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1. NAVRH ROZHODNUTiI EVROPSKEHO PARLAMENTU

o udéleni absolutoria za plnéni rozpoc¢tu Evropské nadace odborného vzdélavani na
rozpoctovy rok 2006
(C6-0381/2007 — 2007/2056(DEC))

Evropsky parlament,

— s ohledem na ro¢ni G€etni zdvérku Evropské nadace odborného vzdélavani za rozpoctovy
rok 2006,

— s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni G€etni zavérce Evropské nadace odborného
vzdélavani za rozpoctovy rok 2006, spolu s odpovéd’'mi nadace?,

— s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. unora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
— s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

— s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finan¢ni nafizeni o souhrnném rozpo¢tu Evropskych spolecenstvi’, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto nafizeni,

— s ohledem na natizeni Rady (EHS) ¢. 1360/90 ze dne 7. kvétna 1990 o ztizeni Evropské
nadace odborného vzdélavani#, a zejména na ¢lanek 11 tohoto nafizeni,

— s ohledem na natizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
o ramcovém finan¢nim natizeni pro subjekty uvedené v ¢lanku 185 natizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto nafizeni,

— s ohledem na ¢lanek 71 a pfilohu V jednaciho fadu,

— s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoctovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro
zameéstnanost a socialni véci (A6-0114/2008),

1. udé@luyje tediteli Evropské nadace odborného vzdélavani absolutorium za plnéni rozpoctu
nadace na rozpoctovy rok 2006;

2. predklada své ptipominky v dale uvedeném usnesent;

3. povéiuje svého predsedu, aby piedal toto rozhodnuti a usneseni, které je jeho nedilnou
soucasti, vykonnému fediteli Evropské nadace odborného vzdélavani, Radé, Komisi
a Ucetnimu dvoru a aby zajistil jeho zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie

1 UF. vést. C 261, 31.10.2007, s. 63.

2 Ut vést. C 309, 19.12.2007, s. 122.

3 UK. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Naiizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 1525/2007 (Uf. vést. L 343,
27.12.2007, 5. 9).

4 Uk, vést. L 131, 23.5.1990, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 1638/2003 (Uf. vést. L 245,
29.9.2003, s. 22).

s Ut. vést. L 357, 31.12.2002, s. 72.
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(fada L).
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2. NAVRH ROZHODNUTi EVROPSKEHO PARLAMENTU

o uzavieni ucti Evropské nadace odborného vzdélavani za rozpoctovy rok 2006
(C6-0381/2007 — 2007/2056(DEC))

Evropsky parlament,

s ohledem na ro¢ni ucetni zavérku Evropské nadace odborného vzdélavani za rozpoctovy
rok 2006!,

— s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni tcetni zavérce Evropské nadace odborného
vzdélavani za rozpoctovy rok 2006, spolu s odpovéd'mi nadace?,

— s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. tnora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
— s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

— s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finanéni natizeni o souhrnném rozpoétu Evropskych spoleCenstvi®, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto narizeni,

— s ohledem na natizeni Rady (EHS) €. 1360/90 ze dne 7. kvétna 1990 o ziizeni Evropské
nadace odborného vzdélavani, a zejména na ¢lanek 11 tohoto nafizeni,

— s ohledem na natizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
o rdmcovém finan¢nim natizeni pro subjekty uvedené v ¢lanku 185 natizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto natizeni,

— s ohledem na ¢lanek 71 a ptilohu V jednaciho tadu,

— s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoctovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro
zamestnanost a socialni véci (A6-0114/2008),

1. konstatuje, Ze ro¢ni Ucetni zdvérka Evropské nadace odborného vzdélavani je ptilohou
zpravy Ucetniho dvora;

2. schvaluje uzavieni uctl Evropské nadace odborného vzdélavani za rozpoctovy rok 2006;
3. povetuje svého piedsedu, aby piedal toto rozhodnuti vykonnému fediteli Evropské nadace

odborného vzdélavani, Radé, Komisi a U€etnimu dvoru a aby zajistil jeho zvefejnéni
v Ufednim véstniku Evropské unie (fada L).

1 UF. vést. C 261, 31.10.2007, s. 63.

2 Ut vést. C 309, 19.12.2007, s. 122.

3 UK. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Naiizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 1525/2007 (Uf. vést. L 343,
27.12.2007, 5. 9).

4 Uk, vést. L 131, 23.5.1990, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 1638/2003 (Uf. vést. L 245,
29.9.2003, s. 22).

s Ut. vést. L 357, 31.12.2002, s. 72.
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3. NAVRH USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

obsahujiciho pripominky, které je nedilnou souéasti rozhodnuti o udéleni absolutoria za
pInéni rozpoctu Evropské nadace odborného vzdélavani na rozpoctovy rok 2006
(C6-0381/2007 — 2007/2056(DEC))

Evropsky parlament,

— s ohledem na ro¢ni G€etni zdvérku Evropské nadace odborného vzdélavani za rozpoctovy
rok 2006,

— s ohledem na zpravu Ucetniho dvora o ro¢ni G€etni zavérce Evropské nadace odborného
vzdélavani za rozpoctovy rok 2006, spolu s odpovéd’'mi nadace?,

— s ohledem na doporuceni Rady ze dne 12. unora 2008 (5843/2008 — C6-0084/2008),
— s ohledem na Smlouvu o ES, a zejména na ¢lanek 276 této smlouvy,

— s ohledem na natizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002, kterym
se stanovi finan¢ni nafizeni o souhrnném rozpo¢tu Evropskych spolecenstvi’, a zejména
na ¢lanek 185 tohoto nafizeni,

— s ohledem na natizeni Rady (EHS) ¢. 1360/90 ze dne 7. kvétna 1990 o ztizeni Evropské
nadace odborného vzdélavani#, a zejména na ¢lanek 11 tohoto nafizeni,

— s ohledem na natizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2343/2002 ze dne 19. listopadu 2002
o ramcovém finan¢nim natizeni pro subjekty uvedené v ¢lanku 185 natizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 1605/2002°, a zejména na ¢lanek 94 tohoto nafizeni,

— s ohledem na ¢lanek 71 a pfilohu V jednaciho fadu,

— s ohledem na zpravu Vyboru pro rozpoctovou kontrolu a stanovisko Vyboru pro
zameéstnanost a socialni véci (A6-0114/2008),

A. vzhledem k tomu, ze Ucetni dvir uvedl, Ze nabyl dostatecné jistoty o vérohodnosti ro¢ni
ucetni zavérka za rozpoctovy rok 2006 a uskute¢néné operace jsou legélni a fadné;

B. vzhledem k tomu, ze Parlament udélil fediteli Evropské nadace odborného vzdélavani dne
24. dubna 2007 absolutorium za plnéni rozpoétu nadace na rozpoctovy rok 20056 a ve
svém usneseni provazejicim rozhodnuti o ud€leni absolutoria mimo jiné

LUK vést. C 261, 31.10.2007, s. 63.

2 Ut vést. C 309, 19.12.2007, s. 122.

3 Ut vést. L 248, 16.9.2002, s. 1. Natizeni naposledy pozménéné naiizenim (ES) &. 1525/2007 (UF. vést. L 343,
27.12.2007,s. 9).

4 Uk, vést. L 131, 23.5.1990, s. 1. Naiizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) &. 1638/2003 (Uf. vést. L 245,
29.9.2003, s. 22).

5 UK. vést. L 357, 31.12.2002, s. 72.

6 Pijaté texty, P6_TA(2007)0122.
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e upozornil nadaci na vysokou miru (vice nez 40 %) ptenesenych zadvazkl u provoznich
¢innosti; vyzval nadaci, aby zlepsila své planovani;

e kritizoval skutecnost, ze stejn¢ jako v minulych letech nadace zvetejnila v Utfednim
véstniku jen souhrnnou verzi svého rozpoctu, coz je v rozporu s finan¢nim nafizenim;

e odsoudil skutecnost, Ze nadace dosud nedokoncila zavedeni svého systému vnitini
kontroly, a skutecnost, ze na konci roku 2005 nebyla k dispozici analyza provoznich
rizik a nasledné kontroly (kontroly ex post) a ze ucetni dosud nepotvrdil platnost
systémt ucetnich informaci a inventarizace;

Obecné pripominky tykajici se horizontalnich zaleZitosti agentur EU, které maji rovnéZ
vyznam pro postup udélovani absolutoria kazdé jednotlivé agentuie

1.

konstatuje, Ze rozpoéty 24 agentur a jinych vedlejsich subjekt kontrolovanych Ugetnim
dvorem ¢inily v roce 2006 1 080,5 milionu EUR (nejvétsim byl rozpocet Evropské
agentury pro rekonstrukci ve vys$i 271 miliond EUR a nejmensim rozpocet Evropské
policejni akademie (EPA) ve vysi 5 milioni EUR);

zdiraziuje, ze okruh externich subjektti EU, kter¢ jsou predmétem auditu a udélovani
absolutoria, nyni nezahrnuje pouze tradi¢ni regulacni agentury, ale také vykonné agentury
ziizené za ucelem provadéni konkrétnich programi, a v blizké budoucnosti bude rozsiien
také na spole¢né podniky zfizené v ramci partnerstvi vetejného a soukromého sektoru
(spolecné technologické iniciativy);

pfipomina, ze pocet agentur, které jsou piredmétem postupu udélovani absolutoria
Parlamentu, se vyvijel takto: v rozpoc¢tovém roce 2000: 8; 2001: 10; 2002: 11; 2003: 14;
2004: 14; 2005: 16; 2006: 20 regulacnich agentur a 2 vykonné agentury (s vyjimkou 2
agentur, které Uéetni dvir kontroloval, které viak jsou pfedmétem vnitiniho postupu
udé¢lovani absolutoria);

usuzuje proto, Ze postup auditu a udélovani absolutoria se stal tézkopadnym

a nepiimefenym ve srovnani s relativni velikosti rozpocti agentur/vedlejSich subjekti;
povetuje proto prislusny vybor, aby provedl rozsahly pfezkum postupu udélovani
absolutoria agenturam a vedlejSim subjekttim, jehoZz cilem bude navrhnout jednodussi

a racionalnéjsi ptistup vzhledem ke stale vzriistajicimu poctu subjektl, z nichz kazdy bude
v pristich letech vyZadovat zvlastni zpravu o udéleni absolutoria;

Zasadni odiivodnéni

5.

zada, aby Komise podala jasna vysvétleni, pokud jde o nasledujici body, diive nez vytvofi
novou agenturu nebo reformuje stavajici agenturu: druh agentury, cile agentury, vnitini
struktura fizeni, produkty, sluzby, klicové postupy, cilova skupina, klienti agentury

a zucCastnéné strany, formalni vztah s vnéjSimi Ciniteli, odpovédnost za rozpocet, finan¢ni
planovani, personalni a zaméstnanecka politika;

zada, aby kazda agentura byla fizena ro¢ni dohodou o vykonu, kterou formuluje agentura
a odpovédné generalni feditelstvi a ktera by méla obsahovat hlavni cile pro nésledujici
rok, finan¢ni rdmec a jasné ukazatele pro méteni vykonu;
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7.

10.

11.

74da, aby byl vykon agentury pravidelng (a ad hoc) kontrolovan Ugetnim dvorem;
domniva se, Ze by tato kontrola neméla byt omezena na tradi¢ni prvky finan¢niho fizeni
a fadné pouZzivani vetejnych finanénich prostredk, ale méla by zahrnovat také efektivitu
a ucinnost spravy vcéetné posouzeni finan¢niho fizeni kazdé agentury;

domniva se, ze v pfipad¢ agentur, které nepietrzité nadhodnocuji své piislusné rozpoctové
potieby, by mélo byt provedeno odpovidajici sniZzeni na zéklad¢ neobsazenych mist; je
toho nazoru, Ze tento krok povede u agentur v dlouhodobém vyhledu k niz§im ucelove
vazanym piijmim a tim ke snizeni spravnich nakladi;

konstatuje, ze skuteCnost, Ze mnoho agentur je kritizovano za nedodrzovani pravidel
zadavani vetfejnych zakéazek, ustanoveni finan¢niho natizeni a sluzebniho fadu predstavuje
vazny problém; domniva se, ze hlavnim diivodem této skutecnosti je, ze vétSina pravidel a
finan¢ni nafizeni jsou ur€ena pro vétsi orgdny a vétSina malych agentur nema nezbytné
predpoklady k tomu, aby byla schopna vyrovnat se s t¢émito pozadavky; zada proto
Komisi, aby hledala rychlé feSeni, které povede k posileni i¢innosti slou¢enim spravnich
funkci raznych agentur, a zajistila tak dosazeni nezbytnych predpokladi pro plnéni
pozadavkl (pfitom zohledni nezbytné zmény v zakladnich pravidlech pro fungovani
agentur a jejich rozpoctovou nezavislost), nebo aby neprodlené navrhla zvlastni pravidla
pro agentury (zejména provadéci pravidla pro agentury), které jim umozni plné
dodrzovani pozadavki;

trva na tom, aby Komise pfi sestavovani predbéZzného navrhu rozpoctu brala v tivahu
vysledky plnéni rozpoctu jednotlivych agentur v pfedchozich letech, zejména v roce n-1, a
odpovidajicim zpisobem rozpocet pozadovany ptisluSnou agenturou upravila; zada
prislusny vybor, aby tuto revizi vzal v potaz a v ptipad¢, Ze tak neucini Komise, upravil
sam prislusny rozpocet tak, aby odpovidal realit€ a schopnosti dané agentury vyuzit
pridélené financni prostiedky a plnit rozpocet;

pfipomina své rozhodnuti o udéleni absolutoria za plnéni rozpoctu na rok 2005, ve kterém
vyzval Komisi, aby kazdych pét let ptedlozila studii pfinosu kazdé¢ existujici agentury;
vyzyva vSechny pfislu§né organy, aby v pfipad€ negativniho hodnoceni pfidané hodnoty
agentury piijaly nutné kroky v podob¢ nové definice mandatu dané agentury nebo jejiho
uzavieni; konstatuje, Ze v roce 2007 Komise neprovedla jediné hodnoceni; trva na tom, ze
Komise by méla pted pfijetim rozhodnuti o udéleni absolutoria za plnéni rozpoctu na
rozpoctovy rok 2007 predlozit nejméné 5 takovych hodnoceni a zacit by méla u nejdéle
existujicich agentur;

12. je toho nazoru, Ze doporuéeni Uéetniho dvora by méla byt neprodlené uplatnéna a vyse

prispévki proplacenych agenturdm by méla byt upravena v souladu s jejich skute¢nymi
finan¢nimi potfebami; domniva se také, Ze zmény v obecném finan¢nim nafizeni by mély
byt zaclenény do ramcového financniho natizeni pro agentury a do jejich riznych
specifickych finan¢nich nafizeni;

Uvadeni udajii ve zpravach

13.

konstatuje, Ze mezi agenturami neexistuje standardni ptistup k vykazovani ¢innosti v
ptislusném rozpoctovém roce, k zavérkdm, zpravam o rozpoctovém a finan¢nim fizeni ani
otazce, zda by mél feditel agentury zhotovit prohlaSeni o vérohodnosti; pozoruje, Ze

PE396.698v03-00 8/15 RR\717183CS.doc



14.

15.

16.

17.

vSechny agentury jasn€ nerozliSuji mezi a) prezentovanim prace agentury verejnosti a b)
technickou zpravou o rozpoctovém a finan¢nim fizent;

konstatuje, zZe prestoze stavajici pokyny Komise ohledné ptipravy zprav o ¢innosti
vyslovné nevyZzaduji, aby agentura vypracovala prohlaSeni o vérohodnosti, mnoho feditelil
tak pfed rokem 2006 ucinilo, v jednom ptipad¢ véetné vyznamné vyhrady;

pfipomina bod 41 svého usneseni ze dne 12. dubna 2005, ktery vyzyva feditele agentur,
aby od nyné&jska piipojovali k vyro¢ni zprave o ¢innosti, predkladané spolu s finan¢nimi a
manazerskymi vykazy, rovnéz prohlaSeni o vérohodnosti ti€etnictvi a o legalité a fadnosti
souvisejicich operaci podobné prohlaseni, jez podepisuji generalni feditelé Komise;

vyzyva Komisi, aby odpovidajicim zpisobem zménila své stavajici pokyny pro agentury;

dale navrhuje, aby Komise pracovala s agenturami na vytvoreni harmonizovaného
modelu, ktery lze uplatnit na vSechny agentury a vedlejsi subjekty a ktery jasné rozliSuje
mezi

vyro¢ni zpravou o operacich, praci a uspé&sich subjektu urenou Siroké vetejnosti;

finan¢nim prohlaSenim a zpravou o plnéni rozpoctu;

zpravou o ¢innosti v souladu se zpravami o ¢innosti generalnich feditelit Komise;

— prohlaSenim o vérohodnosti podepsanym feditelem subjektu spolu s jakymikoli
vyhradami nebo pfipominkami, na které chce upozornit organ udélujici absolutorium,;

Obecna zjisteni Ucetniho dvora

18.

19.

20.

konstatuje zjidténi Uéetniho dvora (vyroéni zprava, bod 10.292), 7e vyplaceni dotaci
Komise z rozpoc¢tu Spolecenstvi neni zaloZeno na dostateéné odiivodnénych odhadech
potieby hotovosti agentur, coz spolu s rozsahem pienesenych prostfedkli vede k tomu, Ze
agentury maji znaéné penézni zistatky; dale konstatuje, ze Uéetni dvir doporuduje, aby
objem dotaci vyplacenych agenturam byla v souladu s jejich skute¢nymou potiebou
hotovosti;

konstatuje, Ze na konci roku 2006 jesté nezavedlo tcetni systém ABAC 14 agentur
(vyro¢ni zprava, poznamka pod ¢arou k bodu 10.31);

bere na védomi poznamku Uéetniho dvora (vyroéni zprava, bod 1.25) tykajici se
znacnych vydaji na nevycCerpanou dovolenou, které nékteré agentury vyuctovaly;
zdiiraziuje, ze Ugetni dvir podminil své prohlaseni o vérohodnosti v p¥ipadé ti agentur
(Evropskeé stiedisko pro rozvoj odborného vzdélavani — CEDEFOP, EPA a Evropska
Zelezni¢ni agentura) za rozpoctovy rok 2006 (2005: CEDEFOP, Evropsky ufad pro
bezpecnost potravin, Evropska agentura pro obnovu);

! Usneseni Evropského parlamentu o pfipominkach pfipojenych k rozhodnuti o udéleni absolutoria fediteli
Evropské nadace odborného vzd&lavani za provedeni rozpoétu v rozpoétovém roce 2003 (Ut. vést. L 196,
27.7.2005, s. 114).

2 Ut vést. C 273, 15.11.2007, s. 1.
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Interni audit

21. pfipomind, Ze v souladu s ¢l. 185 odst. 3 finan¢niho nafizeni je interni auditor Komise
také internim auditorem regulacnich agentur, které dostavaji subvence z rozpoctu EU;
zdiirazniyje, Ze interni auditor je odpovédny vici predstavenstvu a fediteli kazdé agentury;

22. upozoriuje na nasledujici vyhradu ve vyro¢ni zpravé o ¢innosti za rok 2006 vypracované
internim auditorem:

,Interni auditor Komise neni s to fadné vykonavat svou pravomoc jako interni auditor
vuci subjektlim Spolecenstvi podle ¢lanku 185 finan¢niho natizeni, a to z diivodu
nedostatku personalnich zdroji.*;

23. bere vSak na védomi pozndmku interniho auditora ve zprave o ¢innosti za rok 2006, Ze od
roku 2007 budou vSechny funkéni regulaéni agentury kazdorocné podrobeny internimu
auditu s pomoci dalSich persondlnich zdrojl, které Komise poskytne Sluzbé¢ interniho
auditu (IAS);

24. konstatuje, Ze kazdorocné narlstajici pocet regulacnich a vykonnych agentur
a spolecnych podniki je nutno kontrolovat sluzbou IAS podle ¢lanku 185 finan¢niho
nafizeni; zddad Komisi, aby informovala sviyj ptisluSny vybor, zda personélni zdroje, které
dostane IAS k dispozici, budou stacit na provadéni vyrocniho auditu vSech téchto
subjektl v pristich letech;

25. ptipomina, ze €l. 72 odst. 5 nafizeni ¢. 2343/2002 vyzaduje, aby kazda agentura piedala
kazdoro¢né organu, ktery je ptisluSny pro udéleni absolutoria, a Komisi zpravu
vypracovanou jejim feditelem a uvad¢jici pocet a druh provedenych internich auditt,
ucinéné doporuceni a opatieni piijata na zaklade téchto doporuceni; Zada agentury, aby
uvedly, zda tak ucinily, a pokud ano, jak;

26. bere na védomi, pokud jde o schopnost provést interni audit, zejména v ptipadé¢ mensich
agentur, navrh interniho auditora ptislusSnému vyboru Parlamentu ze dne 14. zati 2006,
aby byly mensi agentury opravnény nakupovat sluzby interniho auditu ze soukromého
sektoru;

Hodnoceni agentur

27. piipomina spole¢né prohlaseni Parlamentu, Rady a Komise' vyjednané pti dohodovacim
fizeni pted zasedanim Rady ve slozeni pro hospodafstvi a finance dne 13. ¢ervence 2007,
které vyZaduje 1) seznam agentur, které Komise zamysli posoudit a i1) seznam jiz
posouzenych agentur spole¢né se souhrnem hlavnich zjisténi;

Disciplinarni rFizeni
28. konstatuje, Ze jednotlivé agentury maji vzhledem k velikosti obtiZe pfi sestavovani

disciplinarniho organu ad hoc slozeného ze zaméstnancii v piiméiené platové tiide a ze
Utad Komise pro vysetfovani a disciplinarni opatieni (IDOC) neni piislusny pro

! Dokument Rady DS 605/1/07 Revl.
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agentury; vyzyva, aby agentury uvazily zfizeni meziagenturniho disciplindrniho organu;

Navrh interinstitucionalni dohody

29. ptipomina navrh Komise na interinstitucionalni dohodu o vytvofeni ramce pro

evropské regulacni agentury (KOM(2005)0059), ktera ma za cil vytvofit horizontalni
rdmec pro zfizovani, strukturu, ¢innost, hodnoceni a kontrolu evropskych regulacnich
agentur; konstatuje, ze tento navrh je uzite¢nou iniciativou v ramci usili o racionalizaci
vyvareni a chodu agentur; bere na védomi prohlaseni u¢inéné ve shrnuti vysledkii prace
Komise za rok 2006 (KOM(2007)0274, odstavec 3.1), ze ackoli byla vyjednavani po
uvefejnéni navrhu pozastavena, koncem roku 2006 byly v Rad€ znova zahajeny diskuse o
této zalezitosti; lituje, Ze nebylo mozné ucinit dalsi kroky smétujici k pfijeti navrhu;

30. vita proto zdvazek Komise ptedlozit v prubehu roku 2008 sd€leni o budoucnosti
regulacnich agentur;

Samofinancované agentury

31. pfipomina, ze v piipadé dvou samofinancovanych agentur udélila spravni rada fediteli
absolutorium; konstatuje, Ze ob¢ agentury mély zna¢né kumulované piebytky pochézejici
z ptijmi z poplatkl pifevedenych z pfedchazejicich let:

Utad pro harmonizaci ve vnitinim trhu — penézni prostiedky a jejich ekvivalenty: 281
milionti EUR;

Odrudovy utad Spolecenstvi — penézni prostiedky a jejich ekvivalenty: 18 milioni EUR';
Konkrétni pripominky
32. vyjadiuje uspokojeni nad fadnym plnénim rozpoctu na rozpoctovy rok 2006;

33. bere na védomi pripominku Ugetniho dvora v jeho zpravé za rok 2006, Ze v rozporu
s ¢lankem 31 ramcového finan¢niho natizeni, ktery vyzaduje, aby se v rozpoctu
zvetejnéném v Utednim véstniku u rozligenych rozpo&tovych prostiedkt uvadély
prostiedky na zavazky i prostfedky na platby spolu se splatkovym kalendaifem, nadace ve
svém rozpoctu za rok 2006 zvetejnila pouze prostiedky na zdvazky, coz je v rozporu
s pravidly pro pfedkladani rozpoctu;

34. bere dale na védomi zjisténi Ugetniho dvora tykajici se dvou viceletych smluv s Komisi
v ramci programit MEDA a TEMPUS, jeZ byly ob¢€ uzavieny v roce 2004, Ze si nadace
misto ¢astek, které méla kazdorocné obdrzet, do svého rozpoctu zapsala celkovou ¢astku
ptijma;

35. vyjadiuje udiv, ze zprava Ucetniho dvora neodkazuje na skutecnost, ze prohlaseni feditele
o veérohodnosti (pfipojené k vyro¢ni zprave o ¢innosti nadace) je predlozeno s vyhradami
tykajicimi se

! Zdroj: zvlastni zprava Ucetniho dvora.
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e politické nejistoty v partnerskych zemich;
e finan¢niho fizeni tmluvy pro program Tempus;

e moznych socialnich disledkt, disledkt pro povést, pravnich a finan¢nich dasledkt
technické spoluprace v rdmci programu Tempus v nadaci;

36. bere na védomi, Ze do rozvahy bylo zahrnuto ,,pravo tykajici se drzby* v hodnoté
5 miliont EUR (odpovidajici pfispévku na naklady na rekonstrukci budovy) a ¢astka
12 miliond EUR na bankovnich tactech;

37. bere na védomi prohlaseni uvedené ve vyrocni zpravé o ¢innosti nadace ohledné
pouzitelnosti sluzebniho fadu a finan¢niho natizeni pro agentury, které¢ stanovi, ze:

e omezenim standardnich nastupnich platovych tfid sluzebni fad nevénuje pozornost
potfebam specializovanych agentur, které musi na hlavni pozice ptildkat odborniky
s odpovidajici kvalifikaci a zkusenostmi, jakoz i stavajici problémy tykajici se
mobility a kariérniho postupu;

e finan¢ni nafizeni neni nutn€ vhodné pro malou agenturu, jako je nadace, ktera
spravuje prostfedky z riznych zdroji a vykonava svou ¢innost prostiednictvim

pomérné malych operaci v partnerskych zemich, jez mohou mit nedostatecné finan¢ni
a spravni Ufady a vysokou troven korupce.

PE396.698v03-00 12/15 RR\717183CS.doc

CS



28.2.2008

STANOVISKO VYBORU PRO ZAMESTNANOST A SOCIALNi VECI

pro Vybor pro rozpoctovou kontrolu

o udéleni absolutoria za plnéni rozpoc¢tu Evropské nadace odborného vzdélavani na
rozpoctovy rok 2006
(C6-0381/2007 — 2007/2056(DEC))

Navrhovatelka: Jamila Madeira

NAVRHY

Vybor pro zamé&stnanost a socialni véci vyzyva Vybor pro rozpoctovou kontrolu jako
ptislusSny vybor, aby do svého navrhu usneseni zaclenil tyto navrhy:

1. vyjadiuje uspokojeni nad fadnym plnénim rozpoctu na rok 2006;

2. upozorfiuje na skute&nost. ze ackoli Ugetni dviir potvrzuje, ze Evropska nadace odborného
vzdélavani dodrzela ve vSech zakladnich bodech v rozpo€tovém roce, ktery skoncil dne
31. prosince 2006, piislusné ustanoveni tykajici se vérohodnosti tc¢etnictvi, nedodrzela
nadace striktné pravidla predkladani rozpoctu;

3. uznava vyznam Evropské nadace odborného vzdélavani pii rozvijeni kvalitnéjSiho
systému vzdélavani a odborného vzdelavani ve spolupraci s partnerskymi zemémi
Evropské unie; s uznanim se vyjadiuje o praci nadace, ktera neustale a neocenitelnym
zpusobem plni své ukoly;

4. domniva se, ze vzhledem k vySe zminénym skutecnostem lze Evropské nadaci odborného
vzdélavani udé€lit absolutorium na rozpoctovy rok 2006.
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