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PREDLOG SKLEPA EVROPSKEGA PARLAMENTA

o predlaganju Szabolcsa Fazakasa za ¢lana Racunskega sodiSca
(C7-0019/2010 — 2010/0807(NLE))

(Posvetovanje)

Evropski parlament,

ob upostevanju ¢lena 286(2) Pogodbe o delovanju Evropske unije (PDEU), v skladu s
katerim se je Svet posvetoval s Parlamentom (C7-0019/2010),

ob upostevanju dejstva, da se je Odboru za proracunski nadzor na seji dne 15. marca 2010
predstavil kandidat, ki ga Svet predlaga za ¢lana Racunskega sodisca,

ob upostevanju ¢lena 108 poslovnika,

ob upostevanju porocila Odbora za proracunski nadzor (A7-0038/2010),

A. ker Szabolcs Fazakas izpolnjuje pogoje, ki jih doloca ¢len 286(1) PDEU,

1.

2.

odobri predlog Sveta, da se Szabolcsa Fazakasa imenuje za ¢lana Racunskega sodisca;

naro¢i svojemu predsedniku, naj ta sklep posreduje Svetu in v vednost Ra¢unskemu
sodiS¢u, kot tudi drugim institucijam Evropske unije in revizorskim organom drZav ¢lanic.
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PRILOGA 1 ZIVLJENJEPIS SZABOLCSA FAZAKASA

Dr. Szabolcs FAZAKAS

Rojen: 26. oktobra 1947, Budimpesta, Madzarska

e 1971 diploma iz ekonomije, Univerza za ekonomske vede, Budimpesta
e 1973 doktorat, Univerza za ekonomske vede, Budimpesta
e 1973-1989  ministrstvo za zunanjo trgovino
e 1989-1990  namestnik ministra, vodja sekretariata za notranje gospodarske zadeve
e 1990-1995  glavni predstavnik za Madzarsko, Avstrijska drzavna podjetja
e 1995-1996  drzavni podsekretar, ministrstvo za industrijo in trgovino
e 1996 madZarski veleposlanik v Bonnu
e 1996-98 minister za industrijo, energijo, trgovino in turizem
e 1998-2002  predstavnik skupine za Madzarsko, DaimlerCrysler Corp.
e 2002-2004  poslanec madzarskega parlamenta, predsednik IPU
e 2004-2009  poslanec Evropskega parlamenta,
o predsednik Odbora za proracunski nadzor — COCOBU (2004-2006)
o kvestor, ¢lan predsedstva EP (2006-2009)

o cClan Odbora za proracun — COBU, Odbora za proracunski nadzor — COCOBU,
delegacije v skupni parlamentarni odbor EU-Hrvaska

o prvi podpredsednik Evropskega energetskega foruma

Predsednik, ¢lan sveta Stevilnih civilnih organizacij (Madzarska v Evropi, Ekonomija,
Evropski dialog, MadZzarski svet evropskega gibanja, Zdruzenje madzarskih uvoznikov
avtomobilov)

Hobiji: Sport (tenis, nogomet), zgodovina in kultura

Druzina: porocen, ima dva otroka
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Odlikovanja: 1998 Krizec poveljnika z zvezdo reda za zasluge Madzarske
2000 Kirizec za zasluge na traku Avstrije

2004 Veliki krizec za zasluge Nemcije
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PRILOGA 2 ODGOVORI SZABOLCSA FAZAKASA NA VPRASALNIK

Vprasalnik za kandidate za ¢lane Racunskega sodi§¢a

Strokovne izku$nje

1. Navedite vaSe poglavitne strokovne izku$nje na podro¢ju javnih financ, upravljanja
ali revizije upravljanja.

Na svoji dosedan;ji poklicni poti sem kot javni usluzbenec spoznal in opravljal naloge v zvezi
z upravljanjem, vodenjem in nadziranjem javnih financ. Kot drzavni podsekretar sem bil
odgovoren za nadziranje upravljanja Ministrstva za gospodarstvo, torej za pripravo, izvajanje
in nadzor proracuna za samo ministrstvo in za njegove podrejene institucije. Spremljanje
mojega dela na tem poloZaju je bilo v pristojnosti racunskega sodis¢a Republike MadZzarske.
V zvezi z upravljanjem portfelja, za katerega sem bil odgovoren, ni bil podan nikakrSen
ugovor ali pridrzek.

Pozneje, kot minister, nisem nadziral samo prora¢una Ministrstva za gospodarstvo, ki sem ga
vodil, temveC sem imel vpliv na celotni drzavni proracun. V tem obdobju smo oblikovali in
dosledno izvajali stabilizacijski program — glede strogosti edinstven do tedaj v zgodovini
Republike Madzarske — ki je naSo drZavo iz pasti dvojnega primanjkljaja pripeljal nazaj na
pot trajnostne gospodarske rasti, s ¢imer smo ponovno pridobili zaupanje mednarodne
gospodarske skupnosti. Ta program je — tako na strani odhodkov kot tudi na strani prihodkov
proratuna — vkljuceval izredno ostre ukrepe. Pravilno izvajanje teh ukrepov in njihovo
nadziranje, vendar ne brez racionalnosti, sta bili zame pomembni nalogi.

Leta 2004, ko se je Madzarska pridruzila Evropski uniji, sem bil izvoljen za poslanca
Evropskega parlamenta, kjer sem se glede na svojo usposobljenost in prejSnje izkusnje v prvi
vrsti se ukvarjal s proracunskimi zadevami. Kot vodilni ¢lan Odbora za proracun in ad hoc
odbora za pripravo financne perspektive 2007-2014 sem imel priloZznost spoznati in aktivno
sodelovati pri pripravi proratuna EU. Kot predsednik Odbora za proracunski nadzor
(COCOBU) in nato kot njegov vodilni ¢lan sem igral aktivno vlogo pri nadzoru izvajanja
proraCuna. Pri tem se je razvilo tesno sodelovanje z Racunskim sodis¢em Evropske unije. Kot
poslanec sem se seznanil z metodologijo, na kateri temelji poro¢ilo Racunskega sodisca, ki
Evropskemu parlamentu sluzi kot podlaga za postopek podelitve razreSnice, ter sodeloval pri
poglabljanju delovnih odnosov med Parlamentom in Racunskim sodi$¢em in pri izboljSanju
odnosov med Racunskim sodis¢em in nacionalnimi revizijskimi institucijami.

2. Navedite tri najpomembnejSe odlocitve, pri katerih ste bili udeleZeni v poklicni
karieri.

Med svojo poklicno potjo sem sodeloval pri pripravi, sprejemanju in izvajanju Stevilnih

odlocitev, tako kot sodelavec kot tudi kot oblikovalec odlo€itve. Ce naj izmed teh izpostavim

samo tri, se mi zdi najbolj vredno omeniti naslednje:
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A. Ob koncu osemdesetih sem kot namestnik ministra, pristojnega za mednarodne
gospodarske odnose, aktivno sodeloval pri poglabljanju gospodarskih odnosov med
Madzarsko in zahodno Evropo ter sodeloval pri ustvarjanju kooperacij, meSanih
podjetij in ,,greenfield” nalozb. Projekti, ki so nastali z mojim sodelovanjem, so v
madzarsko gospodarstvo vpeljali novo, mednarodno konkuren¢no industrijsko
strukturo in so bili zgled za druge podobne naloZzbe. Ti so Se vedno odlocCilnega
pomena za nase gospodarstvo in znotraj slednjega za razvoj industrijske proizvodnje,
zaposlovanja in izvoza.

B. Kot minister sem prevzel ministrstvo, katerega struktura in nain razmisljanja sta bila
zelo staromodna. Moj cilj in naloga je bila, da institucijo, ki jo vodim, spremenim v
sodobno ministrstvo za gospodarstvo zahodnoevropskega tipa. Pristojnosti Ministrstva
za industrijo in trgovino smo razsirili na energetiko in turizem, ter preoblikovali
strukturo ministrstva in postopke odloCanja. Rezultat tega je sodobno, u¢inkovito in
pregledno ministrstvo, ki je pod mojim vodstvom uspeSno upravljalo madZzarsko
gospodarstvo.

C. Kot nov ¢lan Evropskega parlamenta sem imel Cast biti izvoljen za predsednika
Odbora za proracunski nadzor. V tej vlogi — v kateri sem svetoval in bil delezen
aktivne pomoci kolegov-Clanov z izjemnimi izkuSnjami na tem podro¢ju — sem
prispeval k zacetku izvajanja reforme postopka razresSnice, ki je najpomembnejSa
naloga odbora, v okviru katere smo oblikovali novo podlago za odnose z Racunskim
sodis¢em in za sodelovanje med Racunskim sodiS¢em, nacionalnimi nadzornimi
institucijami in Evropskim parlamentom. Ta proces, ki se je zacel leta 2004, se danes
uspesno nadaljuje in je bil deleZzen soglasja, poleg Parlamenta tudi Komisije,
Racunskega sodisca in drugih zadevnih strani.

Neodvisnost

3. V skladu s Pogodbo so ¢lani Racunskega sodiS¢a ,,popolnoma neodvisni“ pri
izvajanju svojih nalog. Kako bi to obveznost povezali s svojimi prihodnjimi
nalogami?

V skladu s ¢lenoma 285 in 286 Pogodbe o delovanju Evropske unije je temeljna dolZznost
¢lana Racunskega sodiSca, da deluje nepristransko in neodvisno ter v interesu Unije. Ne sme
zahtevati ali sprejemati navodil od katere koli vlade ali organizacije. Ne sme sprejeti nobene
druge placane ali neplacane zaposlitve, saj to ni zdruZljivo z nalogami ¢lanov Racunskega
sodisca.

Posebno pozornost bom posvecal temu, da bom preprec¢il kakr$no koli nezdruZzljivost pri

mojem delu. V zvezi s tem se bom v najve¢ji meri prilagodil kodeksu ravnanja, ki velja za vse
¢lane Racunskega sodisca.

4. Ali ste prejeli razres$nico za opravljanje svoje nekdanje funkcije, ¢e je tak postopek v
uporabi?
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Postopek razre$nice na MadZarskem ni povsem zdruZljiv s prakso v Evropski uniji. Za nadzor
javnih funkcij, ki sem jih opravljal, je bilo pristojno racunsko sodis¢e Republike MadZzarske.
V zvezi z mojim delom ali opravljanjem mojih dolznosti upravljanja ni bila ugotovljena
nobena napaka in prav tako ni bil na tem podrocju izrazen noben pridrzek.

5. Ali imate poslovne ali finan¢ne interese oz. druge obveznosti, ki bi lahko bili v
nasprotju z vasimi prihodnjimi nalogami? Ali ste pripravljeni seznaniti predsednika
Racunskega sodiS¢a z vsemi svojimi finanénimi interesi in drugimi obveznostmi ter
podatke dati na voljo javnosti? Ce ste trenutno udeleZeni v sodnem postopku,
navedite podrobnosti.

Nimam in tudi v preteklosti nisem imel nobenih poslovnih, finan¢nih ali kakr$nih koli drugih
obveznosti, ki bi lahko bile v nasprotju z mojimi prihodnjimi nalogami. Nisem in nikoli nisem
bil v sodnem postopku.

Predsedniku Racunskega sodiS¢a sem pripravljen razkriti svoje finan¢ne interese in druge
obveznosti. Nimam nobenih ugovorov zoper njihovo objavo, saj sem ze prej - kot ¢lan
madzarskega parlamenta in nato Evropskega parlamenta — bil pripravljen sprejeti pravila, ki
vkljucujejo tudi dolocbo o objavi. Tudi v zvezi s tem nameravam sposStovati poslovnik
Racunskega sodi$¢a in ravnati v skladu s kodeksom ravnanja za ¢lane.

6. Ali ste se po imenovanju za ¢lana Racunskega sodiS¢a pripravljeni odreci izvoljenim
funkcijam ali aktivni funkciji z obveznostmi v politi¢ni stranki?

Nimam in nikoli nisem imel politicne funkcije.

Funkcijam v drugih nevladnih organizacijah in zdruZenjih sem se odpovedal Ze pred petimi
leti, ko sem bil izvoljen v Evropski parlament, in tudi v prihodnosti ne bom sprejemal zahtev,
naj prevzamem take naloge.

7. Kako bi obravnavali primer vecje nepravilnosti ali celo goljufije in/ali korupcije, v
katerem bi bile udeleZene osebe iz vase drzave ¢lanice?

Pravni poloZaj je povsem jasen, kot je nakazano v tocki 3. Clani Racunskega sodii¢a so
popolnoma neodvisni pri opravljanju svojih nalog in delujejo v sploSnem interesu Unije. Ne
smejo zaprositi ali sprejemati navodil od vlad ali od katere koli druge organizacije. To seveda
velja tudi za njihove drZzave izvora.

Ce bi torej v svoji drzavi izvora zaznal katero koli nepravilnost, goljufijo in/ali korupcijo, bi
ravnal na povsem enak nacin, kot bi ravnal v primeru katere koli druge drzave ¢lanice: sodil
bi jo nepristransko in neodvisno, v skladu s pravili Ra¢unskega sodisca.

V skladu z veljavnimi pravili je Rac¢unsko sodisce, ¢e izve za kakr$nokoli goljufijo, korupcijo

ali drugo nezakonito dejavnost ali sumi nanjo, dolzno nemudoma obvestiti Evropski urad za
boj proti goljufijam (OLAF).
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Menim, da je treba na tem podro¢ju v najvecji mozni meri uporabljati nacelo nicne tolerance,
ne glede na drzavo, iz katere prihajajo zadevne stranke. Goljufije in korupcije ne samo da
ogrozajo demokracijo in legitimnost evropskih institucij, ampak so lahko odgovorne tudi za
pogosto neustrezno in neucinkovito izvajanje politik, ki smo jih skupaj oblikovali in sprejeli.
Pomen tega je treba Se posebej poudariti danes, ko si Evropska unija prizadeva najti pot za
izhod iz svetovne gospodarske in financne krize.

Izvajanje dejavnosti

8. Katere bi morale biti glavne znacilnosti kulture dobrega financnega poslovanja v
javnih sluzbah?

Dobro finan¢no poslovodenje v javnih sluzbah pomeni gospodarno, uspesno in ucinkovito
uporabo javnih sredstev ob upostevanju veljavne zakonodaje (trije E-ji) in okoljskih vidikov
(obravnavanih kot Cetrti E). Le-to pogojuje pregledne javne finance in odgovornost ter cilje in
naloge, ki so izraZeni jasno in razumljivo ter podvrzeni stalnemu nadzoru.

Davkoplacevalce zelo zanima uporaba javnih sredstev. To ne velja le za pravilnost, temve¢
tudi na smotrnost uporabe denarja. Danes, ko poskuSamo najti izhod iz svetovne finan¢ne in
gospodarske krize, so vse bolj v ospredju zahteve in pricakovanja javnosti v zvezi s tem, kako
se vidiki dobrega finan¢nega poslovodenja uresnicujejo v praksi pri uporabi in nadzoru javnih
financ.

Zelel bi poudariti naslednje vidike dobrega finan¢nega poslovodenja:

— pravno-zakonodajno okolje mora zagotoviti potrebne pogoje za gospodarno, u¢inkovito in
uspes$no izvajanje in izpolnjevanje okoljskih vidikov (potrebne so, na primer, jasne in
ustrezno izdelane smernice; strategije na nacionalni ravni in ravni organizacije; pregledna in
celovita pravna pravila in pravila za nacrtovanje, izvajanje in nadziranje proracuna; u¢inkoviti
racunovodski sistemi, sistemi za vodenje evidenc in sistemi odgovornosti; u¢inkovita pravila
proti goljufijam; cilji in prednostne naloge, ki so dolo¢ni, merljivi, razumljivi, pomembni in
Casovno ustrezni; skrbno sestavljeni kazalniki uspeSnosti; razpoloZljivost in pregledno
dodeljevanje ustreznih sredstev);

— notranje regulativno okolje organizacij, ki se financirajo z javnimi sredstvi, mora biti
sposobno izpolniti zahteve glede gospodarnosti, ucinkovitosti in uspeSnosti (k temu
pripomore poslovodstvo, ki je zavezano dobremu finanénemu poslovodenju; uporaba
sistemov za upravljanje informacij poslovodstva, ki spodbujajo obveSceno sprejemanje
odlocitev; primerno notranje regulativno okolje, vkljuéno z ustrezno razdelitvijo nalog in
odgovornosti, stalno spremljanje in ucinkovito delovanje notranjih kontrol in sistemov
notranje revizije);

— odgovornost, neodvisne notranje in zunanje revizije (kar se uresni¢uje z objavo porocil o
uporabi javnih sredstev; ucinkovito in uspeSno zunanjo revizijo; revidiranci, ki upoStevajo
poroc€ila in priporocila neodvisnih zunanjih revizijskih organov; s primernimi ukrepi za
odpravo morebitnih ugotovljenih pomanjkljivosti; ter stalnim spremljanjem izvajanja
priporocil revizorjev).
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Organizacija INTOSAI je leta 1977 v deklaraciji iz Lime navedla, da ,je pravilna in
ucinkovita uporabo javnih sredstev eden od bistvenih pogojev za pravilno ravnanje s sredstvi
javnih financ in u€inkovitost odlocitev*. Vsa raunska sodiS¢a na svetu imajo pri tem klju¢no
vlogo, saj je cilj njihove revizije ,,razkriti odstopanja od sprejetih standardov in krSitve nacel
zakonitosti, uc¢inkovitosti, uspesnosti in gospodarnosti financnega poslovodenja, da bi na ta
nacin v posameznih primerih omogocili sprejetje popravnih ukrepov®. Kot ¢lan Racunskega
sodisca bi z veseljem sodeloval pri izvajanju tega.

9. Racunsko sodis¢e v skladu s Pogodbo pomaga Parlamentu pri nadzoru nad
izvrSevanjem proracuna. Kako bi opisali svoje naloge v zvezi s porocanjem
Evropskemu parlamentu in zlasti Odboru za proracunski nadzor?

V skladu s ¢lenom 287(4) Pogodbe o delovanju Evropske unije Racunsko sodis¢e pomaga
Evropskemu parlamentu in Svetu pri izvajanju pristojnosti nadzora nad izvrSevanjem
proracuna.

Glede na moje izkuSnje in presojo lahko recem, da ze sedaj obstaja dialog med Evropskim
parlamentom in Se zlasti njegovim Odborom za proracunski nadzor ter Ra¢unskim sodiS¢em,
ki je sistematicen, konstruktiven, spostljiv do vlog in neodvisnosti udelezencev ter temelji na
medsebojnem zaupanju in spoStovanju. To zgledno sodelovanje pri prizadevanju za skupni
cilj se kaze v naslednjih oblikah:

— Redni dialogi med ¢lani Racunskega sodi$¢a in poslanci o vsebini in metodologiji letnega
porocila, drugih poro¢il in mnenj;

— Pri pripravi letnega delovnega nacrta Racunsko sodiS¢e zaprosi in upoSteva mnenje
Evropskega parlamenta (Odbora za proracunski nadzor) ter i§Ce reSitve za nakazane teZave.
To ne zajema samo Casovnega okvira poroc€il in mnenj, temvec sega tudi do vprasan; glede
metodologije in celo nacina predstavitve;

— Med nacrtovanjem letnega delovnega nacrta in posameznih revizij potekajo redni sestanki
na skupinski in osebni ravni med poslanci in ¢lani Racunskega sodisca;

— Porocila in mnenja Racunskega sodiS€¢a so ne samo podprta z ustreznimi, posodobljenimi,
to¢nimi in statisticnimi podatki, temve¢ vsebujejo tudi jasne sklepe, sporocila in priporocila,
ki jih lahko Parlament in zlasti Odbor za proracunski nadzor pri svojem delu zelo uspesno
uporabi.

Ponovno bi poudaril, da to tesno sodelovanje, ki temelji na medsebojnem zaupanju in
spoStovanju, na noben nacin ne ogroza neodvisnosti udelezencev, temvec je njegov cilj
omogociti Parlamentu, da svojo vlogo zakonodajalca in nadzornika nad izvajanjem proracuna
opravlja $e ucinkoviteje. To je bil tudi namen parlamentarnih predstavitev in konferenc, ki jih
je, z aktivno udelezbo Racunskega sodiS¢a in s sodelovanjem znanih mednarodnih
strokovnjakov, organiziral Odbor za prora¢unski nadzor. Kot predsednik Odbora za
proracunski nadzor sem lahko sodeloval pri pripravi in izvedbi osmih tovrstnih dogodkov, kar
je prispevalo h krepitvi odnosov med Parlamentom in Racunskim sodis¢em.
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Kot morebitni ¢lan Rafunskega sodis¢a bom naredil vse, kar je v moji moci, za nadaljnjo
poglobitev tega sodelovanja in dialoga.

10. KakSna je po vaSem mnenju dodana vrednost revizije poslovanja in kako je treba
revizijske ugotovitve vkljuciti v upravljanje?

Za razliko od tradicionalne revizije, ki se nanaSa na zakonitost in pravilnost uporabe javnih
sredstev, ocenjuje revizija poslovanja tudi uporabo teh sredstev v skladu z merili
gospodarnosti, ucinkovitosti in uspeSnosti, kar v bistvu na uspesSnost osredotoceno
ocenjevanje, ki se uporablja v zasebnem sektorju, prilagaja vrednotenju uporabe javnih
sredstev.

Eden od elementov dodane vrednosti revizije poslovanja je, da vrednoti regulativno okolje za
nazaj. Primerna je za odkrivanje in objektivno ocenjevanje pomanjkljivosti v regulativnem
sistemu, ki je trenutno v veljavi, oziroma za oblikovanje zanesljivih, objektivnih predlogov
reSitev. Ta vrsta revizije v bistvu ni ni¢ drugega kot neodvisno strokovno mnenje za
gospodarno, ucinkovito in uspe$no doseganje zastavljenih ciljev. Razkriva dejavnike, ki
ovirajo doseganje vidikov gospodarnosti, uinkovitosti in uspesnosti, ki vplivajo na delovanje
organizacije.

Naloga spremljanja uspeSnosti ni samo razkrivanje pomanjkljivosti, temve¢ tudi priprava
posebnih priporocil za boljSe in bolj ucinkovito upravljanje s sredstvi EU. Zato mora vsako
porocilo, ki se pripravi na podlagi ocene poslovanja, poleg kriti¢nih opazanj vsebovati tudi
priporocila za izboljSave.

Z izlo¢anjem t.i. ,,slabega poslovanja* ter v nadaljevanju s predstavitvijo primerov ,,najboljse
prakse* in dajanjem priporocil za izboljSave revizija poslovanja podpira oblikovalce odlocitev
in revidirane institucije pri izboljSevanju njihovih dejavnosti. To je Se posebej pomembno v
tem obdobju krize, ko je javno mnenje osredotoeno na to, da se sredstva EU uporabljajo na
nacin, ki ni samo zakonit in pravilen, ampak tudi uspeSen in ucinkovit. Zato se mi zdi
pomembno, da Parlament redno dobiva informacije ne le o kriticnih ugotovitvah in predlogih
za izboljSave iz ocene uspesnosti, temve¢ tudi mnenja, reakcije in nadaljnje ukrepe Komisije
in zadevnih drzav Clanic.

11. Kako bi se lahko izboljSalo sodelovanje med Racunskim sodiS¢em, nacionalnimi
revizijskimi organi in Evropskim parlamentom (Odborom za proracunski nadzor)
glede revizije proracuna EU?

To je zelo zapleteno vpraSanje, ki je predmet Stevilnih razprav in je bistvenega pomena ne
samo za Parlament (in zlasti za Odbor za proracunski nadzor), temve¢ tudi za delovanje
celotne EU, kot se kaze od znotraj in od zunaj. Temu primerno so v preteklem obdobju —
predvsem na pobudo Parlamenta (Odbora za proracunski nadzor) — ta vprasanja obravnavala
Stevilna delna zasedanja, predstavitve in delavnice.

Po Pogodbi je za izvajanje proracuna Unije odgovorna Komisija, ki nalogo opravlja v
sodelovanju z drZzavami ¢lanicami. Spremljanje tega procesa in podelitev razreSnice v zvezi z
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izvrSevanjem proracuna spadata med naloge Parlamenta. Naloga Racunskega sodisca je, da
podpira Parlament in njegov Odbor za proracunski nadzor pri spremljanju porabe sredstev
EU. Zunanje revidiranje, ki je temelj tega, je v izklju¢ni pristojnosti Racunskega sodisc¢a.

Pomemben del kompleksne naloge Racunskega sodiS€a v zvezi s tem je revizija na kraju
samem, ki se v skladu s ¢lenom 287 Pogodbe o delovanju Evropske unije ,,v drzavah ¢lanicah

. opravi v povezavi z nacionalnimi revizijskimi organi [...] ali s pristojnimi nacionalnimi
sluzbami.” Doloca tudi, da ,,Racunsko sodisce in revizijski organi [...] drzav ¢lanic sodelujejo
v duhu zaupanja, pri ¢emer ohranjajo svojo neodvisnost®, in ugotavlja, da ,ti organi [...] ali
sluzbe obvestijo Raunsko sodi¢e, ali nameravajo sodelovati pri reviziji“. Ze ta opredelitev s
Stevilnimi pridrzki kaze na to, kako veliko odprtih vpraSanj, o katerih se je pogosto
razpravljalo, skriva v sebi tak$no sodelovanje.

Usklajevanje revizij, ki jih opravljajo Racunsko sodiS¢e in nacionalni revizijski organi v
drzavah c¢lanicah, in obojestransko zagotavljanje podatkov o teh so klju¢nega pomena za
ucinkovito revidiranje porabe sredstev EU in za zagotavljanje, da ne prihaja do podvajanja
revizijskih nalog. Pomen tega je poudaril Parlament v svojem sklepu o razreSnici glede
proracuna za leto 2003. Glede na velik pomen tega vprasanja je Parlament (v sodelovanju s
finskim nacionalnim parlamentom) 9. in 10. oktobra 2006 organiziral konferenco, namenjeno
razjasnitvi vloge nacionalnih revizijskih organov pri reviziji proracuna EU, ki sem jo
spremljal z velikim zanimanjem. Tako sem ugotovil, da se pravni poloZaj in prakti¢no staliSce
posameznih drzav ¢lanicah precej razlikuje in da so na tem podrocju potrebna nadaljnja
prizadevanja in sporazumi, ki vkljucujejo vse zainteresirane strani.

Da bi Racunsko sodis¢e zagotavljalo trdno podporo delu nacionalnih revizijskih organov in
njihovemu prispevku k revidiranju uporabe sredstev EU (v skladu s splo$no veljavnimi naceli
revizije), morajo biti izpolnjeni nekateri pogoji.

Racunsko sodis€e je svoje staliSCe o tej zadevi, razen v Stevilnih publikacijah in drugih
poudaril, da to ni le analiza stanja in problema, ki odraza zapletenost vprasanja, temvec¢ da
hkrati doloca ukrepe, ki jih je treba sprejeti, da bi zagotovili napredek, vkljucno z nalogami, ki
sodijo v podroc¢je pristojnosti Komisije in drzav ¢lanic.

Pri usklajevanju nalog ima pomembno vlogo kontaktni odbor predsednikov Evropskega
racunskega sodi$¢a in nacionalnih revizijskih organov ter odbor uradnikov za zvezo, kjer na
rednih delovnih sestankih v razli¢nih delovnih skupinah ocenjujejo nadaljnje moznosti za
sodelovanje. Posebej je treba omeniti delovno skupino, ki se ukvarja s skupnimi standardi
revidiranja in ki je bila leta 2006 ustanovljena z namenom, da pripravi skupne revizijske
standarde in primerljiva revizijska merila, ki temeljijo na nacionalnih revizijskih standardih in
se uporabljajo v okolju EU. Delovna skupina daje smernice vrhovnim revizijskim institucijam
Evropske unije o uporabi mednarodnih revizijskih standardov, pri ¢emer se upoStevajo
posebne znacilnosti EU. Skupna metodologija standardov Rac¢unskemu sodis¢u omogoca, da
v vseh fazah nacrtovanja in izvajanja svojega dela kot podlago uporablja delo nacionalnih
revizijskih organov.

Nadaljnje poglabljanje sodelovanja med Evropskim racunskim sodi§¢em in nacionalnimi
racunskimi sodi$¢i bo v prihodnosti omogocilo vzporedno (t.i. pridruzeno ali usklajeno)
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revidiranje. PridruZene revizije so lahko koristne za vsa sodelujoca raCunska sodisca, saj
omogocajo redno izmenjavo izkusenj in informacij in prispevajo tudi k usklajenemu izrazanja
priporocil za revidirance.

Aktivno sodelovanje pri delu organizacij INTOSAI (Mednarodne organizacije vrhovnih
revizijskih institucij) in EUROSAI (Evropske organizacije vrhovnih revizijskih institucij),
prav tako omogoca krepitev odnosov z nacionalnimi racunskimi sodiS¢i: spodbuja
ucinkovitejSe sodelovanje in boljSe usklajevanje z razlicnimi zunanjimi in notranjimi postopki
revizije glede uporabe sredstev Skupnosti, s Cimer ustvarja dodano vrednost.

Druga vprasanja

Ali bi umaknili svojo kandidaturo, ¢e bi bilo mnenje Parlamenta o vaSem imenovanju za
¢lana Racunskega sodiSc¢a negativno?

Seveda.

Pogodba dolo¢a, da Racunsko sodis¢e pomaga Parlamentu pri nadzoru nad izvrSevanjem
proracuna. To sodelovanje je pogojeno z obstojem medsebojnega zaupanja in spoStovanja; z
drugimi besedami, podpora Parlamenta je za ¢lane Racunskega sodiS¢a nepogresljiva, da bi
lahko svoje naloge opravljali uc¢inkovito. 1z tega razloga bi, v kolikor Parlament ne bi dal
pozitivnega mnenja, prosil svojo vlado, naj na podlagi mnenja Parlamenta izvede pregled
moje kandidature.

Kljub temu verjamem, da bo na podlagi moje dosedanje poslovne poti, ki odraza mojo
zavezanost Evropi, mojih staliS¢, ki so izrazena v odgovorih na vpraSalnik, ter moje zasliSanja
Parlament dal pozitivno mnenje o moji kandidaturi in podprl moje imenovanje za c¢lana
Racunskega sodisca.
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