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Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie migdzynarodowej polityki handlowej
w kontekscie nadrzednych potrzeb zwiazanych ze zmianami klimatu

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac sprawozdania trzech grup roboczych migdzyrzadowego zespotu ds. zmian
klimatu (IPCC) opublikowane w 2007 r. ',

— uwzgledniajac pakiet dotyczacy zmian klimatu przyjety przez Rade Europejska w dniu
17 grudnia 2008 .,

— uwzgledniajac wnioski Rady Europejskiej z dnia 29 i1 30 pazdziernika 2009 r. dotyczace
negocjacji w zakresie klimatu,

— uwzgledniajac szczyt ONZ w sprawie klimatu, ktory odbyt si¢ w Kopenhadze (Dania)
w dniach 7-18 grudnia 2009 r. oraz osiagnigte podczas niego porozumienie z Kopenhagi,

— uwzgledniajac wczesniejsze rezolucje Parlamentu w sprawie zmian klimatu, a w
szczegolnosci rezolucje z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie wynikow szczytu w
Kopenhadze® oraz rezolucje z dnia 29 listopada 2007 r. w sprawie handlu i zmian
klimatycznych®,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 26 maja 2010 r. w sprawie analizy mozliwos$ci
zwigkszenia celu 20%-owej redukcji emisji gazow cieplarnianych oraz oceny ryzyka
ucieczki emisji (COM(2010)0265),

' Zmiany klimatu 2007: sprawozdanie zbiorcze, kierownicy publikacji: Rajendra K. Pachauri i Andy Reisinger,
Genewa, 2007 r., http://www.ipcc.ch/pdf/assessment-report/ard/syr/ard_syr_fr.pdf; oraz sprawozdania grup
roboczych: Elementy naukowe, wktad pierwszej grupy roboczej, kierownicy publikacji: S. Solomon, D. Qin, M.
Manning, Z. Chen, M. Marquis, K. Averyt, M. Tignor i H.L. Miller, Jr.; Skutki, adaptacja i wrazliwosé, wktad
drugiej grupy roboczej, kierownicy publikacji by M. Parry, O. Canziani, J. Palutikof, P. van der Linden i C.
Hanson; £agodzenie zmian klimatu, wklad trzeciej grupy roboczej, kierownicy publikacji: B. Metz, O. Davidson,
P. Bosch, R. Dave i L. Meyer.

? Teksty przyjete, P7_TA(2010)0019.

*Dz.U. L 297 E220.11.2008, s. 193.
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— uwzgledniajac komunikaty Komisji z dnia 19 czerwca 2010 r. dotyczace
zréwnowazonego rozwoju biopaliw i bioptynow’,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie inicjatywy na
rzecz surowcow — zaspokajania naszych kluczowych potrzeb w celu stymulowania
wzrostu 1 tworzenia miejsc pracy w Europie (COM(2008)0699),

— uwzgledniajac sprawozdanie sporzadzone przez Swiatowa Organizacje Handlu oraz
program Narodow Zjednoczonych na rzecz srodowiska naturalnego ,,Handel a zmiany
klimatu” zainicjowany dnia 26 czerwca 2008 r.,

— uwzgledniajac koncowe oswiadczenie szefow panstw i rzadéw wydane po szczycie grupy

G20 w Pittsburghu w dniach 24 i 25 wrze$nia 2009 r.,

— uwzgledniajac badanie Instytutu ds. Strategii Klimatycznych ,,Zwalczanie ucieczki emisji

w $§wiecie nierdwnych cen emisji dwutlenku wegla” opublikowane w czerwcu 2010 r. 2
oraz badanie Instytutu CE Delft ,,Dlaczego UE moglaby i powinna przyja¢ ambitniejsze
cele w zakresie redukcji emisji gazow cieplarnianych” opublikowane w marcu 2010 . ,
a takze badanie Instytutu Sandbag ,,Lista najbogatszych wg emisji dwutlenku wegla:
przedsigbiorstwa, ktore czerpia zyski z unijnego systemu handlu emisjami ETS”
opublikowane w lutym 2010 r. * oraz badanie instytutu Carbon Trust ,,Miedzynarodowe
ucieczki emisji”,

— uwzgledniajac ,,Mi¢dzynarodowa ocen¢ wptywu nauk i technologii rolniczych na rozwd;j”

opublikowana w 2008 r. 3
— uwzgledniajac zasady Energy Charter dotyczace inwestycji, ktore sa podstawa sprawy
Vattenfall Europe Generation AG przeciwko Republice Federalnej Niemiec z dnia

27 kwietnia 2009 r. ¢, w ktorej przedsigbiorstwo pozwato panstwo cztonkowskie
zaostrzajace zasady dotyczace ochrony srodowiska,

— uwzgledniajac dokument Ontario Green Energy Act z dnia 14 maja 2009 r. ,

— uwzgledniajac europejski plan dziatan FLEGT z maja 2003 r. (Egzekwowanie prawa,
zarzadzanie 1 handel w dziedzinie lesnictwa),

— uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,

'Dz.U.C 1602 19.6.2010,s. 11is.8.

% Susanne Droege i Simone Cooper, Tackling Leakage in a World of Unequal Carbon Prices - A study for the
Greens/EFA Group, http://www.climatestrategies.org/our-reports/category/32/257 html

? Sander de Bruyn, Agnieszka Markowska i Marc Davidson, Why the EU could and should adopt higher
greenhouse gas reduction targets - A literature review, Delft 2010,
http://www.stopclimatechange.net/fileadmin/bali/user_upload/docs/7213_finalreportSdB.pdf.

* Anna Pearson, The Carbon Rich List: The companies profiting from the EU Emissions Trading Scheme,
Company analysis of the EU Emissions Trading Scheme compiled in association with carbonmarketdata.com,
luty 2010 .,
http://www.climnet.org/index.php?option=com_docman&task=doc_download&Itemid=55&gid=1551.

> http://www.agassessment.org/

% Miedzynarodowe Centrum Rozwiazywania Sporéw Inwestycyjnych, ICSID sprawa nr ARB/09/6

7 Ministerstwo Energii Ontario, Green Energy Act, http://www.mei.gov.on.ca/en/energy/gea/
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uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Handlu Migdzynarodowego oraz opinie Komisji
Rozwoju i Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego
i Bezpieczenstwa Zywnosci (A7-0000/2010),

. majac na uwadze, ze temperatura na Ziemi wzrastata juz w ostatnim stuleciu i bedzie

nadal wzrasta¢, ze skutki gospodarcze, spoteczne i ekologiczne ocieplenia klimatu
przyjmuja niepokojace rozmiary oraz ze konieczne jest ograniczenie ocieplenia klimatu
do 2°C,

. majac na uwadze, ze porozumienie osiagnicte w grudniu 2009 r. podczas szczytu ONZ

w sprawie klimatu w Kopenhadze jest niewystarczajace; majac rowniez na uwadze, ze
Unii Europejskiej nie udalo si¢ odegra¢ w nim pierwszoplanowe;j roli, poniewaz nie
przedstawila ambitnych celow i zabrakto w niej jednosci,

. majac na uwadze, ze porozumienie osiagnicte w grudniu 2009 r. podczas szczytu ONZ

w sprawie klimatu w Kopenhadze jest niewystarczajace i nie spetnia oczekiwan; majac na
uwadze, ze partnerzy negocjacyjni nie osiagneli globalnego porozumienia, a Unii
Europejskiej nie udato si¢ odegra¢ wiodacej roli i zabrakto w niej jednosci;

. majac na uwadze, ze szczyt w Cancun daje wyjatkowa okazje¢ do merytorycznego dialogu,

podczas tego szczytu powinny zostac przyjete prawnie wiazace instrumenty i znacznie
ostrzejsze procedury kontroli, a sam szczyt powinien stanowi¢ decydujacy krok ku
wszechstronnemu i prawnie wiazacemu porozumieniu operacyjnemu pozwalajacemu
ograniczy¢ ocieplenie planety znacznie ponizej 2°C,

. majac na uwadze, ze walka ze zmianami klimatu stanowi czynnik konkurencyjnosci oraz

ze europejskimi priorytetami w tej dziedzinie jest oszczedno$¢ energii i energia
odnawialna, ktére pozwola poprawi¢ bezpieczenstwo energetyczne Unii i maja znaczny
potencjat, jesli chodzi o rozwoj przemystowy, innowacje, zagospodarowanie przestrzenne
i tworzenie nowych miejsc pracy,

. majac na uwadze, ze subsydiowana energia i niecograniczony poziom emisji CO;

w niektorych krajach stanowi przewage konkurencyjna;

. majac na uwadze, ze odpowiedzialnos¢ Unii Europejskiej za klimat nie moze ograniczac

si¢ do kwestii emisji gazow cieplarnianych na jej terytorium, poniewaz emisje UE
zwiazane z konsumpcja sa znacznie wyzsze, niz emisje zwiazane z produkcja (zgodnie
z niedawnymi szacunkami: o 35% w Wielkiej Brytanii, 45% we Francji czy 60%

w Szwecji),

. majac na uwadze, ze w zwiazku z tym zasady handlowe maja kluczowe znaczenie dla

walki ze zmianami klimatu oraz ze Unia jako pierwsza potgga handlowa na $wiecie moze
W znacznym stopniu na nie wptywac,

z zadowoleniem przyjmuje ambitny cel Rady Europejskiej dotyczacy ograniczenia od
80% do 95% europejskich emisji gazéw cieplarnianych do 2050 r. w poréwnaniu do
emisji z 1990 r., co jest konieczne, aby Unia Europejska na nowo objgla pozycje
migdzynarodowego lidera w walce ze zmianami klimatu, podczas gdy inne kraje
zdecydowanie zaangazowaly si¢ w gospodarke przyjazna dla §rodowiska, przede
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wszystkim poprzez plany uzdrowienia gospodarczego; zdecydowanie wspiera cel
zwiazany z redukcja europejskich emisji o 30% do 2020 r., niezaleznie od wynikéw
negocjacji migdzynarodowych, co powinno zachgci¢ inne kraje do podjgcia bardziej
ambitnych zobowiazan;

domaga si¢ zawarcia wiazacej na szczeblu migdzynarodowym umowy o ochronie klimatu
1 zdecydowanie popiera cel 30 %-owej redukcji emisji CO, w UE do 2020 r., niezaleznie
od negocjacji migdzynarodowych i dlugoterminowego celu UE w zakresie ograniczenia
emisji CO; i innych gazow cieplarnianych o co najmniej 85 % do 2050 r.;

podkresla, ze kraje rozwinigte musza stana¢ na czele dziatan zmierzajacych do
ograniczenia emisji CO,; uwaza, ze ustanowienie norm, oznaczanie i certyfikacja sa
instrumentami o ogromnym potencjale ograniczenia zuzycia energii, przez co
przeciwdziataja zmianom klimatu; nawotuje panstwa cztonkowskie do wzmocnienia ich
przepisow, wykraczajac poza unijny system handlu uprawnieniami do emisji (ETS)
poprzez ustanowienie najnizszej ceny emisji; uwaza, ze mechanizm czystego rozwoju nie
zdotat sprosta¢ potrzebom najbardziej narazonych krajow;

popiera mocne promowanie odnawialnych zroédet energii, gdy rzady panstw
cztonkowskich beda realizowaty spojna polityke i ustala wigzace ramy prawne, ktore
pozwola na przyjecie w perspektywie dlugoterminowej stopniowego programu dotacji
przyczyniajacego si¢ do otwarcia rynkéw i stworzenia minimum infrastruktury, co ma
istotne znaczenie w czasach kryzysu i niepewnosci dziatalnosci gospodarczej;

przypomina, ze polityka handlowa jest instrumentem stuzacym realizacji celow ogolnych
Unii Europejskiej i ze w mysl art. 207 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j
polityka handlowa Unii Europejskiej prowadzona jest ,,zgodnie z zasadami i celami
dziatan zewngtrznych Unii”, a w mysl art. 3 Traktatu o Unii Europejskiej ma si¢ ona
przyczynia¢ m.in. do ,,trwalego rozwoju Ziemi, do solidarno$ci i wzajemnego szacunku
migdzy narodami, do swobodnego i uczciwego handlu, do wyeliminowania ubdstwa oraz
do ochrony praw czlowieka, w szczegdlnosci praw dziecka, a takze do $cistego
przestrzegania i rozwoju prawa migdzynarodowego, w szczegolnosci zasad Karty
Narodow Zjednoczonych”;

podkresla, ze polityka handlowa Unii Europejskiej — na szczeblu dwustronnym

i wielostronnym — stanowi narzedzie, a nie cel sam w sobie oraz ze powinna by¢ spdjna
z celami dotyczacymi walki ze zmianami klimatu i poprzedza¢ zawarcie ambitnego
porozumienia w sprawie klimatu;

uwaza, ze zasady Swiatowej Organizacji Handlu nalezy interpretowaé i rozwija¢

W sposOb wspierajacy zobowiazania podjete w ramach wielostronnych porozumien

w sprawie srodowiska naturalnego (AME); zwraca si¢ do Komisji o dziatanie na rzecz
wypracowania konsensusu w ramach WTO, aby nadac¢ sekretariatom AME status
obserwatora podczas wszystkich posiedzen WTO dotyczacych zakresu ich kompetencji
i role doradcy w procedurach rozwiazywania sporow zwiazanych ze srodowiskiem
naturalnym; podkresla, ze nowe zasady WTO powinny by¢ tworzone z mysla

o wyeliminowaniu przewagi konkurencyjnej wynikajacej z tanich emisji CO»;

8. wyraza zal, ze zadne z obecnych porozumien WTO nie dotyczy bezposrednio zmian
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klimatu, bezpieczenstwa zywnosci ani milenijnych celow rozwoju; ubolewa nad
szerzeniem si¢ zjawiska biopiractwa w zakresie nasion odpornych na warunki
klimatyczne; uwaza, ze zmiany w przepisach WTO sa konieczne, by zapewni¢ spdjnos¢
1 zgodno$¢ z zobowigzaniami wynikajacymi z protokotu z Kioto 1 wielostronnych umow
o ochronie srodowiska; nawotuje do pilnego przeprowadzenia reformy WTO, aby
umozliwi¢ rozréznienie produktow ze wzgledu na metody ich produkcji i przetwarzania
oraz aby wprowadzi¢ nowe mozliwosci poprzez stosowanie ,,przymusowych licencji”

w ramach porozumienia TRIPs;

9. podkresla, powolujac sig na preambute do Porozumienia Ustanawiajacego Swiatowa
Organizacj¢ Handlu (WTO) i artykut XX b), d) i g) Uktadu ogodlnego w sprawie taryf
celnych i handlu (GATT), ze handel migdzynarodowy nie moze prowadzi¢ do nadmiernej
eksploatacji zasobow naturalnych i wzywa Komisjg i panstwa czlonkowskie do
wzmocnienia zasady preferencji zbiorowych w ramach WTO, z gtéwnym naciskiem na
trwale i przyjazne dla klimatu produkty, ktore nie nasuwaja watpliwosci etycznych;

10. zwraca si¢ do Komisji i panstw cztonkowskich WTO, aby dotozyty staran, by WTO
wydata o§wiadczenie, w ktorym przyjmie do wiadomosci znaczenie i skutki zmiany
klimatu, oraz by zadbata, aby zasady WTO nie podwazatly §wiatowych wysitkow
majacych na celu zwalczanie i ograniczanie zmiany klimatu oraz dostosowywanie si¢ do
jej skutkow, lecz przeciwnie, aby je wspieraty;

11. wyraza ubolewanie, ze cztonkowie WTO nie znalezli dotad sposobu na wiaczenie tego
traktatu do systemu instytucji i przepisow ONZ w zakresie ochrony $rodowiska, w tym
ochrony klimatu, a takze w zakresie sprawiedliwosci spotecznej i poszanowania
wszystkich praw cztowieka; ponownie podkresla, ze zobowiazania i cele wynikajace
z wielostronnych umoéw srodowiskowych, takich jak Konwencja ramowa ONZ w sprawie
zmian klimatu, a takze innych instytucji Narodow Zjednoczonych (FAO, ILO, IMO),
musza mie¢ pierwszenstwo przed waska interpretacja zasad handlowych;

12. biorac pod uwagg, ze mingto juz ponad 15 lat od decyzji Konferencji Ministerialnej WTO
w sprawie handlu i sSrodowiska naturalnego przyjetej 15 kwietnia 1994 r. w Marrakeszu,
wzywa Komisje Europejska do przedstawienia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
najpozniej do potowy 2011 r. sprawozdania, w ktérym oceni, w jakim stopniu Komitet ds.
Handlu i Srodowiska WTO osiagnat swoje cele, okreslone w powyzszej decyzji, oraz
zawrze swoje konkluzje na temat pozostatych do przeprowadzenia dziatan,

w szczegdlnosci w konteks$cie ogolnoswiatowego dialogu na temat ograniczania skutkow
zmiany klimatu i dziatan adaptacyjnych i WTO;

13. wzywa Komisje¢ i panstwa cztonkowskie, zeby w ramach negocjacji WTO 1 w przypadku
dwustronnych umow handlowych nalegaly na to, by liberalizacja handlu, w szczegdlnosci
w zakresie surowcOw naturalnych, nie zagrazata zrownowazonemu zarzadzaniu zasobami,
i by cele dotyczace klimatu i ochrony gatunkéw stanowity integralna czgs¢ tych umow;
zwraca si¢ w zwiazku z tym do Komisji, aby nalegata na odbycie wspolnego spotkania
ministrow handlu i ministrami srodowiska panstw WTO jeszcze przed konferencja stron
(COP) ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu
(UNFCCC) w Johannesburgu w 2011 r.; przypomina, ze UNFCCC jest forum, na ktorym
nalezy wynegocjowa¢ migdzynarodowe porozumienie w sprawie przeciwdzialania
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14.

zmianom klimatu;

uwaza rozpoczecie publicznej debaty na temat powotania Swiatowej Organizacji
Srodowiska Naturalnego za pilniejsze niz kiedykolwiek;

Wzmocnienie pozytywnego wzajemnego wplywu mig¢dzy handlem a ochrong klimatu

15.

16.

17.

18.

19.

20.

uznaje pozytywna role, jaka moze odgrywa¢ wymiana handlowa w rozpowszechnianiu
towarow i ushug przyczyniajacych si¢ do ochrony klimatu; uwaza, ze ochrona klimatu
i liberalizacja handlu moga wzajemnie si¢ wzmacniac, utatwiajac wymiang towarow

i ustug zwiazanych ze srodowiskiem, lecz Zze najpierw konieczne jest sporzadzenie
wykazu tego rodzaju towardw i ustug zgodnie ze $cistymi kryteriami sSrodowiskowymi
1 we wspolpracy z panstwami bgdacymi cztonkami WTO;

przyznaje, ze handel stanowi wazne narzgdzie transferu technologii do krajow
rozwijajacych sig; podkresla potrzebe zmniejszenia barier dla ekologicznego handlu np.
poprzez zniesienie oplat od towarow ekologicznych na poziomie WTO;

wyraza nadziej¢, ze UE da dobry przyktad poprzez ograniczenie przeszkod dla handlu
ekologicznymi i produktami przyjaznymi dla §rodowiska i klimatu, takich jak cta i optaty,
oraz wspieranie tzw. towarow 1 ustug srodowiskowych, m.in. w oparciu o plan dziatania
z Bali i kopenhaski ekofundusz klimatyczny;

podkresla znaczenie innowacji w obszarze technologii ekologicznych i uznaje rolg, jaka
moze odgrywa¢ wymiana handlowa w transferze tych technologii migdzy krajami;

wzywa UE do przejecia inicjatywy w identyfikacji gtdwnych barier w rozpowszechnianiu
technologii stuzacych przeciwdziataniu zmianom klimatu w krajach rozwijajacych sig;

uznaje, ze zachgcanie do innowacji moze obejmowac szereg systemow rekompensat oraz
ze systemy takie nie sprzyjaja w taki sam sposob przekazywaniu technologii; zastanawia
si¢ w szczegolnosci nad wptywem praw wiasnosci intelektualnej na rozpowszechnianie
technologii przysztosci, takich jak paliwa pochodzenia rolniczego drugiej generacji,
baterie lub wodor; zauwaza takze, ze w przypadku systeméw praw wlasnosci
intelektualnej dotyczacych transferu technologii nalezy zaja¢ si¢ budzacymi obawy
kwestiami zwiazanymi z ich ochrong ze wzgledu na stabos¢ instytucji politycznych i brak
praworzadno$ci; zwraca si¢ zatem do Komisji o zbadanie wszystkich systemow
rekompensat za innowacje z uwzglednieniem ryzyka wytaczenia niektorych krajow oraz
o wykorzystanie wynikow tego badania dziataniach dyplomatycznych na rzecz ochrony
klimatu;

21. jest zaniepokojony destabilizujacym skutkiem dotacji na energi¢ z paliw kopalnych dla

22.

handlu $wiatowego, ich wptywem na klimat i ich kosztem dla finanséw publicznych; z
zadowoleniem przyjmuje zobowiazanie grupy G20 do stopniowego wycofywania tych
dotacji;

pragnatby, aby Unia Europejska stata si¢ miedzynarodowym liderem w tej dziedzinie
i zwraca si¢ do Komisji o szybkie zaproponowanie kalendarza wycofywania tych dotacji
w UE, biorac pod uwagg fakt, ze proces taki bgdzie musiat obejmowaé wprowadzenie
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srodkoéw towarzyszacych o charakterze spotecznym i przemystowym; przypomina
ponadto wniosek Parlamentu Europejskiego przedstawiony Komisji i panstwom
cztonkowskim dotyczacy zakazania agencjom udzielajacym kredytow eksportowych

1 Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu udzielania pozyczek na projekty, ktore maja
negatywne skutki dla klimatu;

23. opowiada sig przeciwko subsydiowaniu paliw kopalnych i domaga si¢ zwigkszenia
wsparcia dla przyjaznej dla srodowiska energii ze Zrédet odnawialnych oraz rozwoju
zdecentralizowanych zrodet energii, zwlaszcza w panstwach rozwijajacych sig; w zwiazku
Z tym przypomina porozumienie grupy G20 w sprawie stopniowego wycofywania dotacji
w odniesieniu paliw kopalnych i wzywa Komisj¢ do przedstawienia propozycji
dotyczacych europejskiej strategii jego wdrozenia z jasno ustalonym harmonogramem
1 mechanizmami wyréwnawczymi tam, gdzie to stosowne;

Sprawiedliwsze ceny w handlu migdzynarodowym i unikanie ucieczki emisji

24. zauwaza, ze liberalizacja handlu moze sta¢ w sprzecznos$ci z ochrong klimatu, jezeli
niektore kraje beda dazy¢ do uzyskania przewagi konkurencyjnej poprzez brak dziatan
w zakresie klimatu; sugeruje zatem przeprowadzenie reformy zasad antydumpingowych
WTO, aby wiaczy¢ do nich kwesti¢ sprawiedliwej ceny z punktu widzenia ochrony
srodowiska z uwzglednieniem swiatowych standardéw ochrony klimatu;

25. ubolewa nad faktem, ze niektoére kraje moga zyskac przewage konkurencyjna dzigki
dotowaniu cen energii i niestosowaniu ograniczen lub limitow na emisje CO,; ze wzgledu
na nieograniczone i, co za tym idzie, stosunkowo tanie emisje CO; kraje te nie maja
bodzca do tego, by przystapi¢ do wielostronnych uméw dotyczacych zmian klimatu;

26. zauwaza jednak, ze negocjacje klimatyczne opieraja si¢ na zasadzie ,,wspoélnej, lecz
zroznicowanej odpowiedzialnosci” oraz ze stabo$¢ polityki w zakresie klimatu w krajach
rozwijajacych si¢ mozna ogoélnie wytlumaczy¢ ich nizsza zdolnos$cia finansowa lub
technologiczna, a nie celami zwigzanymi z dumpingiem srodowiskowym;

27. w tym kontekscie nalega, aby ostroznie podchodzono do europejskiej debaty na temat
ucieczki emisji przemystowych w odniesieniu do unijnego systemu handlu uprawnieniami
do emisji oraz sposobow rozwiazania tego problemu;

28. podkresla, ze — zgodnie z ostatnim komunikatem Komisji na ten temat z dnia 26 maja
2010 r. (COM(2010)0265) — kilka sektorow przemystu jest szczegdlnie podatnych na
ucieczke emisji i uwaza, ze ich okreslenie wymaga doktadnej analizy sektorowej; wzywa
Komisjg, aby zastosowala raczej tego rodzaju podejscie zamiast kilku kryteriow
jakosciowych jednakowych dla wszystkich sektorow przemystowych;

29. podkresla, Ze nie istnieje jedno rozwigzanie dla sektoréw przemystowych narazonych na
ucieczki emisji oraz ze charakter produktu lub struktura rynku stanowia kluczowe kryteria
dla wyboru dostepnych narzedzi (bezptatna alokacja przydziatow, pomoc panstwa lub
graniczne $rodki dostosowawcze);

30. ubolewa, ze dochodzi do masowego uciekania si¢ do bezptatnej alokacji przydziatéw,
podczas gdy wiele ostatnich badan pokazuje, ze zjawisko to moze powodowac znaczne,
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31.

32.

33.

34.

lecz nienalezne korzysci dla niektorych przedsigbiorstw oraz ze nie przeszkadza ono
przedsigbiorstwom-beneficjentom w przenoszeniu calej produkcji Iub jej czgsci; nalega,
aby w przypadku czgsciowego lub catkowitego przeniesienia przedsigbiorstwa
niezwlocznie zwracaty przyznane przydzialy oraz by czes¢ z tych srodkow przeznaczano
na fundusz przeksztatcen spolecznych i ekologicznych obszaréw, na ktorych zaprzestano
dziatalnosci;

uwaza, ze najlepszym instrumentem zagwarantowania internalizacji negatywnych
srodowiskowych efektow zewngetrznych w odniesieniu do CO, bytaby umowa
wielostronna w sprawie klimatu, istnieje jednak niebezpieczenstwo, ze umowa taka nie
zostanie zawarta w najblizszej przysztosci; uwaza w zwiazku z tym, ze UE powinna nadal
bada¢ mozliwo$ci — w przypadku sektoréw przemystowych faktycznie narazonych na
ucieczkg¢ emisji — wprowadzenia wlasciwych narzedzi ekologicznych uzupetniajacych
aukcj¢ kwot CO, w ramach unijnego systemu handlu uprawnieniami do emisji,

a szczegolnie mechanizmu uwzgledniajacego koszy emisji, ktory jest zgodny z zasadami
WTO; uwaza, ze taki mechanizm umozliwitby zapobieganie ryzyku przenoszenia emisji
CO; do krajow trzecich;

przyznaje, ze zasady WTO nie sg niezgodne ze srodkami granicznymi majacymi na celu
neutralizacje skutkow krajowych strategii politycznych, ktore uwzgledniaja koszty
zewngetrznych czynnikoéw srodowiskowych w cenach produktow, o ile takie dostosowania
nie sa dyskryminacyjne;

stwierdza jednoznacznie, ze dostosowanie cel nie powinno dziata¢ na zasadzie
protekcjonistycznego narzedzia, lecz jako sposob na ograniczenie emisji; uwaza, ze UE
powinna przeznaczy¢ czgs¢ potencjalnych wplywow na wywiazanie si¢ ze swoich
zobowiazan finansowych w ramach UNFCCC;

uwaza, ze indywidualne dziatania, ktére zgodnie z decyzja w sprawie handlu i §rodowiska
podjeta przez komitet negocjacji handlowych WTO w dniu 15 grudnia 1993 r. maja
wplyw na relacje migdzy dzialaniami handlowymi i srodowiskowymi (takie jak
dostosowanie cet i cta antydumpingowe zapobiegajace praktykom obnizania wymogow
w zakresie sSrodowiska naturalnego), moga by¢ — majac na uwadze obecny stan
orzecznictwa WTO w tym zakresie — zgodne z regutami i zasadami WTO tylko wtedy,
gdy sa przyjmowane w ramach prawnie wigzacego globalnego porozumienia pod
zwierzchnictwem UNFCCC, i w zwiazku z tym wzywa Komisj¢ do przedstawienia
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie przed konferencja COP-17 w Republice
Potudniowej Afryki komunikatu na temat sposobu zagwarantowania takiego systemu w
porozumieniu zastgpujacym protokoét z Kioto;

Sprzyjanie zréznicowaniu produktéw w zaleznoS$ci od ich wplywu na klimat

35.

podkresla, ze ochrona klimatu taczy si¢ z r6znymi publicznymi strategiami politycznymi —
oznaczaniem emisji dwutlenku wegla, przetargami publicznymi opartymi na §cistych
kryteriach ekologicznych, normami, dotacjami, podatkamii, kwotami — ktore stuza
rozroznieniu produktow zgodnie z procesem i metoda ich produkcji; podkresla tez, ze
niezbedne moze okaza¢ si¢ zastosowanie tych strategii politycznych zaréwno do
produktow europejskich, jak i do produktéw importowanych;
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36.

37.

38.

39.

40.

41

42.
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uwaza, ze UE jako najwigkszy blok handlowy na $wiecie moze wyznacza¢ §wiatowe
standardy i popiera opracowywanie i upowszechnianie systemow certyfikacji

1 oznakowania uwzgledniajacych kryteria spoteczne i ekologiczne; zwraca uwagg na
znakomitg prace migdzynarodowych organizacji pozarzadowych przy tworzeniu

i promowaniu odpowiednich oznaczen i certyfikatéw i zdecydowanie popiera ich szersze
wykorzystanie;

przypomina, ze ramy WTO pozwalaja na podjecie srodkow kwalifikacyjnych handlu,
jezeli okazuja si¢ konieczne, proporcjonalne i nie dyskryminujg krajow o takich samych
warunkach produkcji; zauwaza jednak, ze potrzebne sa pilne objasnienia, aby $rodki te
mogly by¢ stosowane na podstawie kryteriow klimatycznych zwiazanych z procesem

i metoda produkcji tych produktoéw;

wzywa Komisje¢ do podjecia krokow w celu ponownego rozpoczecia rozmoéw w ramach
WTO na temat procesoéw i metod produkeji oraz mozliwosci roznicowania podobnych
produktow w zaleznosci od ich $ladu weglowego, ilosci energii zuzytej do ich produkcji
lub od norm technologicznych; uwaza, ze panstwa bedace cztonkami WTO moga
zaakceptowac¢ taka inicjatywe, jezeli beda jej towarzyszy¢ srodki ulatwiajace transfer
technologii;

chcialby jednak, aby obecny brak jasnosci w zakresie procesow i metod produkcji

w ramach WTO nie prowadzit UE do przyjecia postawy zachowawczej, lecz by
wykorzystywala ona pozostawiony margines dziatania; zwraca si¢ zatem do Komisji
o systematyczne odnoszenie si¢ do krytekiow lub oznaczen zgodnos$ci z zasadami
zrdwnowazonego rozwoju w trakcie negocjacji handlowych oraz w dwustronnych

1 wielostronnych umowach handlowych dotyczacych produktéw majacych wptyw na
klimat;

podkresla, ze nalezy dolozy¢ staran, by szkodliwe dla srodowiska skutki handlu znalazty
swoje odzwierciedlenie w cenach, a takze by egzekwowana byta zasada
»zanieczyszczajacy placi”’; domaga si¢ zharmonizowania systemow oznaczania

i informowania w zakresie norm $§rodowiskowych;

. z tego wzgledu z zadowoleniem przyjmuje wprowadzenie przez Uni¢ Europejska

kryteriow zréwnowazonego rozwoju w odniesieniu do paliw pochodzenia rolniczego
produkowanych w Unii Europejskiej i importowanych; wzywa Komisj¢ do zbadania
mozliwos$ci rozszerzenia tego podej$cia na biomasg i na produkty rolne; domaga sig
uwzglednienia posrednich zmian formy uzytkowania gruntow w zwiazku z paliwami
pochodzenia rolniczego i oczekuje od Komisji przedstawienia wniosku w tej sprawie
przed koncem 2010 r., w my$l zobowiazania podj¢tego przez nia wzgledem Parlamentu
Europejskiego;

wzywa do opracowania prawdziwych, wiazacych kryteriow i standardow

zrownowazonego rozwoju dla produkcji biopaliw i biomasy, ktore uwzglednia uwalnianie

do srodowiska gazow cieplarnianych i matych czastek wskutek posrednich zmian formy
uzytkowania gruntow i catego cyklu produkcyjnego; podkresla, ze zapewnienie dostaw
zywnosci dla ludno$ci musi by¢ nadrzedne w stosunku do produkcji biopaliw i ze nalezy
pilnie zaja¢ si¢ kwestia trwatosci polityki i praktyk w zakresie uzytkowania gruntow,
stosujac bardziej holistyczne podejscie;
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43. uwaza, ze kluczowe znaczenie ma zastosowanie $cistych norm dotyczacych
zrownowazonego rozwoju w miedzynarodowym handlu biopaliwami, pamigtajac
o pozytywnych i negatywnych skutkach spotecznych i srodowiskowych tych paliw;

44. z zadowoleniem przyjmuje ponadto osiagnigcie europejskiego porozumienia w sprawie
nielegalnie pozyskiwanego drewna i niecierpliwie oczekuje na postepy w sprawie
dobrowolnych uméw o partnerstwie;

Liberalizacja handlu nie moze odbywac¢ si¢ kosztem ambitnej polityki klimatycznej

45. wyraza zaniepokojenie z powodu wyrazanej przez Komisj¢ checi dazenia do forsowania
w umowach handlowych liberalizacji handlu drewnem, a w szczego6lnosci zniesienia
restrykcji w jego eksporcie, pomimo zwigkszonego ryzyka wylesiania oraz negatywnego
wplywu na klimat, bior6znorodnos$¢, rozwoj i spotecznos$ci lokalne;

46. podkresla w szczeg6lnosci, ze cele w obszarze klimatu i bior6znorodnosci musza by¢
spojne z zasadami regulujacymi handel, aby zapewni¢ na przyktad skutecznos¢ wysitkow
koniecznych do przeciwdzialania wylesianiu,

47. uwaza, ze nowe migdzynarodowe umowy o ochronie klimatu musza zawiera¢ solidne
gwarancje ograniczenia szkodliwego wptywu miedzynarodowego handlu drewnem na
srodowisko oraz zaprzestania wylesiania, ktorego zakres budzi obawy;

48. podkresla, ze liberalizacja produktow rolnych doprowadzita wiele krajow rozwijajacych
si¢ do zastosowania modeli rolniczych opartych na monokulturze i eksporcie, a modele te
sa niezwykle wrazliwe na zmiany klimatyczne i moga doprowadzi¢ do masowego
wylesiania; wyraza zaniepokojenie wptywem niektorych europejskich doptat rolnych na
zdolnos$ci zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego przez poszczegdlne panstwa,

w szczegolnosci w kontekscie zmian klimatu; wzywa Komisjg, aby nie zawierala zadne;j
umowy handlowej, ktora spowodowataby intensyfikacje¢ wylesiania oraz aby dopilnowata,
by umowy handlowe i europejskie wsparcie publiczne dla rolnictwa nie podawaty w
watpliwo$¢ perspektyw dla strategii polityki rolnej, faczacych walke ze zmianami klimatu
z celem niezalezno$ci zywnos$ciowe;;

49. z niepokojem stwierdza, ze globalizacja gospodarcza prowadzita czgsto do przyjmowania
modelu gospodarstwa rolnego opartego na monokulturowych uprawach z przeznaczeniem
na eksport, co sprzyja niezgodnym z zasada trwatego rozwoju metodom upraw w wielu
krajach rozwijajacych sig; uwaza, ze systemy handlowe powinny wlasciwie
odzwierciedla¢ potrzeby matych gospodarstw rolnych i spotecznosci wiejskich, zwlaszcza
w krajach rozwijajacych si¢, dostarczajac jednoczesnie zachety dla rolnictwa
ekologicznego, ktdre generuje mniej emisji CO,, w zwiazku z czym przyczynia si¢ do
fagodzenia zmian klimatu; nawoluje do ustanowienia norm jako$ci w handlu na poziomie
krajowym i migdzynarodowym oraz do umozliwienia rzadom powiazania dostgpu do
rynku ze spelnieniem tych norm, np. poprzez zagwarantowanie preferencyjnego dostepu
do rynku produktom spetniajacym okreslone normy w zakresie trwatego rozwoju;

50. sprzeciwia si¢ umieszczaniu w porozumieniach handlowych i inwestycyjnych
postanowien pozwalajacych inwestorom na odwrécenie si¢ od kraju, ktory postanawia
zaostrzy¢ swoja polityke klimatyczna; uwaza, ze powinno si¢ powotywac na zasady
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51.

dotyczace rozstrzygania sporéw pomigdzy inwestorem a panstwem jedynie wowczas, jesli
konkretne ramy prawne pozwalaja temu panstwu podjac srodki ochrony srodowiska
spojne ze $wiatowymi celami w tej kwestii;

wzywa Komisjg, aby nie sprzeciwiala si¢ systematycznie klauzulom czynnika lokalnego
wprowadzanym do polityki klimatycznej jej partnerdw, jak w przypadku Ontario Green
Energy Act; uwaza, ze te klauzule faktycznie gwarantuja akceptowanie tych polityk przez
opinig publiczng i przedsigbiorstwa; ponadto jest zdania, ze w oczekiwaniu na ujecie
kosztow klimatycznych w kosztach transportu migdzynarodowego, klauzule te, podobnie
jak oznakowanie transportu, stanowig instrumenty, ktore chociaz nie sa idealne, to stuza
promowaniu konsumpcji towaréw wyprodukowanych lokalnie;

Pelne wlaczenie transportu do problematyki handel-klimat

52.

53.

54.

55.

56.

wyraza ubolewanie z powodu faktu, ze obecny system handlowy powoduje podziat sity
roboczej i produkcji na §wiecie, ktory w duzej mierze opiera si¢ na niepokrywajacym
swoich wlasnych kosztoéw srodowiskowych transporcie; chcialby, aby koszty klimatyczne
transportu migdzynarodowego zostaly ujete w jego cenie, czy przez zastosowanie
podatkow, czy tez systemOw handlu przydziatami, ktore naktadaja oplaty; wyraza
zadowolenie z powodu przysztego wiaczenia lotnictwa do EU ETS oraz oczekuje, ze
Komisja wyjdzie do 2011 r. z podobna inicjatywa w odniesieniu do transportu morskiego,
ktora moglaby wejs¢ w zycie w 2013 r., jezeli do tego czasu okaze si¢ niemozliwe
ustanowienie mechanizmu swiatowego; ubolewa nad faktem, ze paliwo uzywane

w morskim transporcie towarowym jest zwolnione z podatku; apeluje o wprowadzenie
podatkéw od tego paliwa i tych produktow, w szczegolnosci od tadunkow lotniczych;
ponadto oczekuje, ze Komisja podejmie inicjatywe polegajaca na zakwestionowaniu
pomocy przyznawanej bardziej zanieczyszczajacym srodkom transportu, takiej jak
zwolnienie z podatku od paliwa lotniczego;

stwierdza, ze mozliwe jest znaczne ograniczenie emisji CO, w handlu miedzynarodowym,
np. poprzez dobieranie srodkow transportu wedle kryteriow wydajnosci i kryteriow
ekologicznych; domaga si¢ wliczania powstajacych kosztoéw zwiazanych z transportem

i sSrodowiskiem do cen produktow (internalizacja kosztow zewngtrznych), przede
wszystkim poprzez wiaczenie do europejskiego systemu handlu uprawnieniami do emisji
(EU ETS) zeglugi, na ktora przypada 90% transportu w handlu migdzynarodowym;

wzywa Komisjg i panstwa cztonkowskie do uczynienia wszystkiego, co w ich mocy
w celu osiagnigcia pod auspicjami Migdzynarodowej Organizacji Morskiej prawnie
wiazacego porozumienia w sprawie ograniczenia emisji z zeglugi;

uwaza, ze istotne jest, by migdzynarodowe zobowiazania do ograniczenia emisji gazow
cieplarnianych miaty réwniez zastosowanie do miedzynarodowego transportu lotniczego
i morskiego;

podkresla, ze wzrost emisji CO, zwigzanych z transportem i handlem migdzynarodowym
ostabia skutecznos¢ strategii UE w dziedzinie zmian klimatu; uwaza, ze jest to powazny
argument za tym, by odejs¢ od strategii rozwoju opartej na eksporcie na rzecz strategii
rozwoju wewnetrznego, ktorego podstawe stanowi zréznicowana miejscowa konsumpcja
i produkcja w krajach rozwijajacych sig; przypomina, ze taka strategia miataby korzystny
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57.

58.

wplyw na zatrudnienie, zar6wno w UE, jak i w krajach rozwijajacych sig;

wyraza ubolewanie z powodu faktu, ze znaczna czg$¢ handlu migdzynarodowego dotyczy
jednolitych produktow, ktore moglyby by¢ rownie dobrze wytwarzane lokalnie, oraz ze
wymagany transport nie pokrywa swoich wlasnych kosztéw srodowiskowych;

jest zdania, ze dopdki koszt klimatyczny nie zostanie uwzgledniony w cenie transportu,
nalezy propagowac zrownowazong produkcje lokalna, w szczeg6lnosci poprzez lepsze
informowanie konsumentow; wzywa do wprowadzenia metodologii ksiggowania oraz
wspolnych zasad etykietowania, jesli chodzi o emisje gazoéw cieplarnianych w odniesieniu
do réznych produktéw, w szczegdlnosci na etapie transportu;

Wzmacnianie mechanizméw zachowania spdéjnosci miedzy polityka handlowa a polityka

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

klimatyczna

wzywa do zagwarantowania spojnosci mi¢dzy polityka handlowa a polityka klimatyczna
Unii Europejskiej dzigki przeprowadzeniu bilansu dwutlenku wegla w poszczeg6lnych
strategiach politycznych dotyczacych handlu, wzywa do zmiany tej polityki w razie
koniecznosci, aby uzyskac¢ lepszy bilans, oraz do wprowadzenia wymogu, ze przypadku
bilansu niekorzystnego dla klimatu powinno si¢ podejmowac srodki wyrownawcze

w formie wspotpracy politycznej, technologicznej i finansowe;;

nalega, by UE wykorzystata wieloaspektowe postanowienia dotyczace ochrony
srodowiska w dwustronnych i regionalnych umowach handlowych jako narzedzie stuzace
rozwojowi, stosowane dla podkreslenia potrzeby wtasciwego wdrozenia klauzul
dotyczacych ochrony $rodowiska i mechanizmoéw wspoétpracy w celu promowania
transferu technologii, wsparcia technicznego i budowania potencjatu;

apeluje do Komisji, aby regularnie wlaczata klauzule dotyczace ochrony §rodowiska do
umow handlowych zawieranych z krajami spoza UE, ze szczegdlnym uwzglednieniem
ograniczenia emisji CO; i transferu technologii niskoemisyjnych;

z zadowoleniem przyjmuje wiaczenie problematyki zmiany klimatu do oceny wptywu
umow handlowych na zrownowazony rozwoj; przyjmuje jednak do wiadomosci, ze w
niektorych przypadkach, takich jak Euro-srodziemnomorska umowa o wolnym handlu,
ocena wptywu na zréwnowazony rozwo6j wykazata, ze umowa ta bedzie miala negatywny
wptyw na klimat, co nie zostalo uwzglednione przed zawarciem umowy; uwaza, ze
umowy handlowe nie powinny w jakikolwiek sposob podwaza¢ wielostronnych umow
srodowiskowych;

wzywa do wlaczenia tego bilansu oraz srodkow wyréwnawczych do ,,rozdzialu
klimatycznego”, ktory jest obowiazkowa czescia wszystkich umoéw handlowych (uméw
o wolnym handlu, umoéw o partnerstwie gospodarczym, reformy systemu ogdlnych
preferencji taryfowych) oraz do przedstawienia tego rozdziatu do konsultacji publiczne;j
i przedtozenia go Parlamentowi;

uwaza, ze w reformie systemu GSP nalezy uwzgledni¢ kryteria srodowiskowe;

pragnie, by powyzszy ,,rozdzial klimatyczny” byt przedmiotem $cistej wspotpracy miedzy
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DG ds. dziatan klimatycznych a DG ds. handlu migdzynarodowego oraz, ogdlniej, by DG
ds. dziatan klimatycznych byta systematycznie wtaczana do negocjacji handlowych;

66. uwaza, ze w strategiach negocjacyjnych dotyczacych polityki handlowej i srodowiskowe;j
Komisja Europejska powinna trzymac si¢ jednolitych ram, by nie budzi¢ u partneréw
obaw dotyczacych przeszkdd w handlu, a zarazem zapewni¢ zgodno$¢ z wlasnymi
wiazacymi celami w zakresie przeciwdzialania zmianom klimatu;

67. uwaza, ze nalezy bardziej dynamicznie i z zachowaniem wigkszej spojnosci prowadzic
»dyplomacjg¢ klimatyczna” w stosunkach handlowych UE z panstwami, ktorych nie wiaza
wielostronne umowy w sprawie ochrony srodowiska;

Spojnos¢ miedzy polityka handlowg a politykg klimatycznga Unii Europejskiej z punktu
widzenia krajow rozwijajacych sie

68. przyznaje, ze wysitki na rzecz spdjnosci miedzy polityka handlowej a polityka
klimatyczna Unii Europejskiej moga zosta¢ wykorzystane jako okrgzny sposob
zmniegjszenia naszego importu oraz zwigkszenia naszego eksportu lub postrzegane w ten
sposob przez kraje partnerskie;

69. ktadzie zatem nacisk na znaczenie prowadzenia negocjacji z tymi krajami w sprawie
wszelkich srodkow, jakie moze podja¢ Unia Europejska, w szczegdlnosci granicznych
srodkéw dostosowawczych, oraz na konieczno$¢ wywiazania sig przez Unig z jej
zobowiazan dotyczacych wsparcia klimatycznego dla krajow rozwijajacych sig;

70. wyraza w zwiazku z tym zaniepokojenie faktem, ze czg¢$¢ srodkow ,,wczesnego
finansowania” obiecanych przez panstwa europejskie na szczycie klimatycznym
w Kopenhadze pochodzi z zobowigzan podjetych w ramach oficjalnej pomocy
rozwojowej 1 jest udostgpniana w formie pozyczek, wbrew apelom Parlamentu; wzywa
Komisjg, aby sporzadzita sprawozdanie na temat wspomnianego finansowania
pozwalajace ocenic, czy stan rzeczywisty odzwierciedla podjgte zobowiazania i apele
Parlamentu; wzywa ponadto do lepszej koordynacji finansowania, jesli chodzi o jego
wykorzystanie tematyczne i geograficzne;

71. przypomina o zobowiazaniu panstw uprzemystowionych, w tym panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej, do rozwazenia innowacyjnych form finansowania na rzecz walki ze
zmianami klimatu, w szczego6lnosci opodatkowania transakcji finansowych; wzywa
Komisje do szybkiego zaproponowania Radzie i Parlamentowi wnioskow dotyczacych
wprowadzenia takiego podatku na szczeblu Unii Europejskiej; wzywa Komisj¢ do
wlaczenia perspektywy takiego mechanizmu do negocjacji handlowych w sprawie
liberalizacji ustug finansowych;

72. jest przekonany, ze §rodki na rzecz przeciwdziatania zmianom klimatu musza si¢ opierac
na zasadzie solidarnosci migdzy krajami uprzemystowionymi i krajami rozwijajacymi si¢
oraz w miar¢ mozliwos$ci na $cislejszej wspotpracy z ONZ, WTO i pozostatymi
instytucjami Bretton Woods; domaga si¢ zatem opracowania wspoélnie z krajami
rozwijajacymi sig, krajami o gospodarkach wschodzacych i krajami uprzemystowionymi
ogolnej koncepcji handlu emisjami i opodatkowania energii oraz emisji gazow
cieplarnianych, aby z jednej strony zapobiegaé odptywowi przedsi¢biorstw (ucieczka
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emisji), a z drugiej strony zapewni¢ $rodki finansowe na przeciwdziatanie zmianom
klimatu oraz ogranicza¢ ich skutki i dostosowywac si¢ do nich;

73. podkresla, ze wzmozony transfer technologii do krajow rozwijajacych si¢, bedacy
sposobem na zwalczanie tzw. ucieczki emisji, bedzie stanowil gtdwna sktadowa systemu
dotyczacego zmian klimatu obowiazujacego po roku 2012; ubolewa nad faktem, ze
transfer technologii stanowi zaledwie niewielka czg$¢ oficjalnej pomocy rozwojowej;
domaga sig, by panstwa czlonkowskie udzielity dodatkowego wsparcia technicznego
i finansowego krajom rozwijajacym si¢, aby mogtly one sprosta¢ skutkom zmian klimatu,
speti¢ normy dotyczace klimatu oraz wprowadzi¢ uprzednig oceng oddzialywania
wprowadzanych norm, oznaczen i certyfikacji na rozwoj;

74. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji
przewodniczacemu Rady Europejskiej, Radzie, Komisji, parlamentom panstw

cztonkowskich oraz sekretarzowi wykonawczemu ramowej konwencji Narodow
Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (UNFCCC) i 16. konferencji stron (COP 16).

Or. xm
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