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PROJEKT REZOLUCJI PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie zdrowia pszczol miodnych i wyzwan dla sektora pszczelarskiego
(2011/2108(INI))

Parlament Europejski,

uwzgledniajgc rezolucje z dnia 25 listopada 2010 r. w sprawie w sektorze pszczelarskim!,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 6 grudnia 2010 r. w sprawie w sprawie zdrowia
pszczo6t miodnych (COM(2010)0714),

uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 17 maja 2011 r. w sprawie zdrowia pszczot
miodnych,

uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 3 maja 2011 r. pt. ,,Nasze ubezpieczenie na
zycie 1 nasz kapital naturalny — unijna strategia ochrony réznorodnosci biologicznej na
okres do 2020 r.” (COM(2011)0244),

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007 r.
ustanawiajgce wspolng organizacje rynkow rolnych oraz przepisy szczegdtowe dotyczace
niektorych produktéw rolnych (,,rozporzadzenie o jednolitej wspolnej organizacji
rynku”)?ustanawiajace przepisy szczegdlne dotyczace sektora pszczelarskiego w Unii
Europejskiej,

uwzgledniajac raport naukowy EFSA z dnia 11 sierpnia 2008 r. oraz raport naukowy na
temat Smiertelnosci pszczot 1 obserwacji pszczot w Europie sporzadzony na zamowienie
EFSA i przyjety w dniu 3 grudnia 2009 r.,

uwzgledniajac orzeczenie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w sprawie
C-442/09° dotyczace etykietowania miodu zawierajagcego material genetycznie
zmodyfikowany,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace wprowadzania do obrotu §rodkéw ochrony roslin i
uchylajace dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG*,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/128/WE z dnia 21
pazdziernika 2009 r. ustanawiajaca ramy wspolnotowego dzialania na rzecz

zrownowazonego stosowania pestycydow?,

uwzgledniajac swoja rezolucje¢ z dnia 8 marca 2011 r. pt. ,,Deficyt biatka w UE: jak

! Teksty przyjete, P7_TA(2011)0440.
2Dz.U. L2992 16.11.2007, s. 1-149.
3Dz.U. C 24 230.1.2010, s. 28.
4Dz.U. L 309 z24.11.2009, s. 1.
3Dz.U.L 309 z24.11.2009, s. 71.
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rozwigza¢ istniejacy od dawna problem?”!,
uwzgledniajac art. 48 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz opini¢ Komisji

Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci (A7-
0359/2011),

. majac na uwadze, ze pszczelarstwo jako dzialalno$¢ gospodarcza i spoteczna odgrywa

kluczowg rolg w zréwnowazonym rozwoju obszarow wiejskich, tworzy miejsca pracy
oraz istotnie wspomaga ekosystemy poprzez zapylanie roslin, ktore z kolei przyczynia si¢
do poprawy réznorodnosci biologicznej, poniewaz pozwala na utrzymanie réznorodnosci
genetycznej roslin;

. majac na uwadze, ze pszczelarstwo 1 r6znorodnos¢ biologiczna sg wzajemnie powigzane;

majac na uwadze, ze przez zapylanie roje pszczele dostarczaja dobra publiczne o istotnym
znaczeniu srodowiskowym, gospodarczym i spotecznym, w ten sposob zapewniajac
bezpieczenstwo zywnosciowe 1 utrzymujac réoznorodnos¢ biologiczng oraz majac na
uwadze, ze pszczelarze, utrzymujac roje pszczot, swiadcezg ustugi o pierwszorzgdnym
znaczeniu dla §rodowiska, zapewniajac ponadto stosowanie zréwnowazonego modelu
produkcji na obszarach wiejskich; majac na uwadze, ze pastwiska pszczele, rozmaite
miejsca zerowania oraz niektore uprawy (rzepak, stonecznik itp.) dostarczaja pszczotom
bogatych wartosci odzywczych niezbednych do utrzymania obrony immunologicznej i do
zachowania zdrowia,

. majac na uwadze, ze zwrocono uwage na obawy, ze z powodu wysokich kosztow

zaktadania przedsigbiorstwa pszczelarskiego mniej 0osob rozpoczyna dziatalno$¢ w tym
sektorze, co skutkuje niewystarczajaca liczba uli potrzebnych do zapylania upraw o
zasadniczym znaczeniu,

. majac na uwadze doniesienia o spadku populacji pszcz6t zarowno w UE, jak 1 w innych

czgsciach $wiata; majac na uwadze, ze spada liczebnos¢ gatunkow zapylaczy,
przyczyniajacych si¢ do wydajnos$ci produkcji rolnej; majac na uwadze, ze w przypadku
znacznego nasilenia si¢ tej tendencji, rolnicy zarowno w UE, jak 1 w innych cze¢$ciach
$wiata, by¢ moze bedg musieli stosowac sztuczne zapylanie, co oznaczaloby dwukrotny
wzrost wydatkow na zapylanie; majac na uwadze, Ze nauka i praktyka weterynaryjna nie
moga obecnie zapewni¢ zbyt skutecznych metod zapobiegania niektorym chorobom i
szkodnikom ani zwalczania ich ze wzgledu na niewystarczajace badania i rozwdj nowych
lekoéw dla pszczot w poprzednich dekadach, co jest spowodowane ograniczonymi
rozmiarami rynku pszczelarskiego, a w konsekwencji stabym zainteresowaniem duzych
koncernéw farmaceutycznych, oraz majac na uwadze, ze w wielu przypadkach niewielka
liczba dostgpnych lekow zwalczajacych roztocze Varroa destructor stracila juz
skutecznosc¢,

. majac na uwadze wplyw licznych, czgsto wzajemnie powigzanych, czynnikow letalnych

lub subletalnych na zdrowie poszczegdlnych pszczot i rojow; majac na uwadze
ograniczong ilo$¢ sprzedawanych lekéw do zwalczania pasozyta Varroa destructor, ktore

! Teksty przyjete, P7_TA(2011)0084.
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H.

w licznych przypadkach przestaty by¢ wystarczajaco skuteczne z powodu wystgpowania
opornosci; majac na uwadze, ze stosowanie pestycydow, zmieniajace si¢ warunki
klimatyczne 1 srodowiskowe, utrata roznorodnosci biologicznej roslin, zmiana
uzytkowania gruntéw, btedne praktyki pszczelarskie oraz wystepowanie gatunkoéw
inwazyjnych ostabiajg systemy immunologiczne rojow pszczelich oraz sprzyjaja
rozwojowi patologii oportunistycznych; majac na uwadze, ze pszczoty miodne moga by¢
narazone na $rodki ochrony roslin w sposob bezposredni 1 posredni, np. poprzez
przenoszenie przez wiatr, poprzez wody powierzchniowe, krople powstale w wyniku
gutacji, nektar lub pytek;

majac na uwadze, ze hodowcy pszczot moga mie¢ pozytywny wpltyw na zdrowie i
dobrostan hodowanych przez nich pszczo6t i pomédc w jego utrzymaniu, chociaz na to w
jakim stopniu udaje im si¢ pomyslnie wypetnia¢ te zadania znaczacy wplyw maja warunki
srodowiskowe;

majac na uwadze, ze zalecane jest minimalne zastosowanie produktéw weterynaryjnych i
substancji aktywnych, a takze utrzymanie zdrowego systemu odpornosciowego roju, oraz
majac na uwadze, ze problem oporno$ci wystepuje mimo wszystko; majac na uwadze, ze
substancje aktywne 1 leki nie s3g metabolizowane przez pszczoty oraz ze producenci
europejscy funkcjonuja w oparciu o produkcje czystego, wysokojako§ciowego miodu bez
osadu,

majac na uwadze, ze duza ilo§¢ europejskich hodowcow pszczot zajmuje sig
pszczelarstwem amatorsko a nie zawodowo;

Badania i propagowanie wiedzy naukowej

1.

wzywa Komisje do zwigkszenia poziomu wsparcia badan nad zdrowiem pszczoét
miodnych udzielanego w kolejnych ramach finansowych (8PR) i do skoncentrowania
badan na rozwoju technologicznym, zapobieganiu chorobom 1 ich kontroli,

w szczeg6lnoscei jesli chodzi o wplyw czynnikéw Srodowiskowych na systemy
odpornosciowe rojow pszczelich 1 ich interakcje z patologiami, a takze na opracowaniu
zrownowazonych praktyk rolnych, promowaniu alternatyw niechemicznych (np.
prewencyjnych praktyk rolniczych takich jak ptodozmian 1 biologiczne zwalczanie
szkodnikow), a takze na dalszym ogdlnym wspieraniu technik zintegrowanej ochrony
roslin, rozwoju weterynaryjnych produktow leczniczych majacych zastosowanie do
obecnych czynnikdéw chorobotworczych u pszczot w UE, w szczegdlno$ci pasozytow
Varroa destructor — gdyz jest to gtdbwny czynnik patogenny, do zwalczenia ktorego
potrzebna jest wigksza roznorodnos$¢ substancji aktywnych z powodu jego wielkiej
zdolnosci do rozwijania opornosci — a takze do endopasozytow i1 innych choréb
oportunistycznych;

uwaza, ze wazne jest pilne przedsiewziecie sSrodkéw majacych na celu ochrong zdrowia
pszczot, z uwzglednieniem specyfiki pszczelarstwa, roznorodnosci zaangazowanych
podmiotéw, a takze zasady proporcjonalnosci i pomocniczosci;

ponownie wyraza niepokdj w zwiazku z faktem, ze jesli zwigkszona $Smiertelno$¢ pszczot
miodnych i dzikich zapylaczy w Europie zostanie pozostawiona bez kontroli, bedzie ona
miata gleboki negatywny wplyw na rolnictwo, produkcje i bezpieczenstwo zywnosci,
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10.

11.

12.

13.

réznorodno$¢ biologiczng, zrownowazenie srodowiskowe 1 ekosystemys;

wzywa Komisj¢ do wsparcia tworzenia nalezytych krajowych systemow nadzoru, w
Sciste] wspotpracy ze stowarzyszeniami pszczelarskimi, oraz rozwijania
zharmonizowanych standardéow na szczeblu UE, aby umozliwi¢ dokonywanie poréwnan;
podkresla zapotrzebowanie na jednolity system rejestracji 1 identyfikacji uli pszczelich na
szczeblu krajowym, dostosowywany i aktualizowany co roku; podkresla, ze fundusze na
identyfikacje 1 rejestracje nie powinny pochodzi¢ z istniejgcych programow
usprawniajacych produkcje i obrét miodem w Unii Europejskiej (rozporzadzenie (WE) nr
1221/97);

wzywa Komisje Europejska, aby wspierata europejska sie¢ ,,uli referencyjnych” w celu
monitorowania wptywu warunkow srodowiskowych oraz praktyk pszczelarskich 1
rolniczych na zdrowie pszczol;

zacheca Komisje do sporzadzania trzyletnich programow opartych na otrzymanych od
wszystkich panstw cztonkowskich liczbach rzeczywiscie zarejestrowanych uli, a nie na
liczbach szacunkowych;

z zadowoleniem przyjmuje utworzenie unijnego laboratorium referencyjnego do badan
nad zdrowiem pszczot, ktore powinno koncentrowac si¢ na dziataniach nieobjetych
obecnie przez sieci eksperckie lub laboratoria krajowe oraz dokona¢ syntezy
zintegrowanej wiedzy pozyskanej w ramach tych badan;

podkresla potrzebe wspierania laboratoriow diagnostycznych i badan w terenie na
szczeblu krajowym oraz podkresla, Ze nalezy unika¢ naktadania si¢ na siebie funduszy;

wzywa Komisje do utworzenia wraz z przedstawicielami sektora pszczelarskiego
komitetu sterujgcego, ktory udzieli Komisji wsparcia w sporzadzeniu rocznego programu
pracy unijnego laboratorium referencyjnego; z zalem zauwaza, ze pierwszy roczny
program pracy laboratorium referencyjnego UE zostat przedstawiony bez wczesniejszej
konsultacji z zainteresowanymi stronami;

wzywa Komisj¢ do nieustannego wspierania badah naukowych dotyczacych zdrowia
pszczdt w oparciu o pozytywne przyktady sieci COLOSS prowadzonej przez COST oraz
inicjatywy BeeDoc i STEP oraz do zachgcania panstw cztonkowskich do wspierania
badan naukowych w tej dziedzinie; podkresla jednak, ze nalezy zacies$ni¢ stosunki z
pszczelarzami 1 organizacjami pszczelarskimi;

wzywa Komisje do wykluczenia pokrywania si¢ funduszy w celu zwigkszenia ich
skuteczno$ci w zapewnianiu gospodarczej 1 ekologicznej wartosci dodanej zarowno dla
pszczelarzy, jak 1 rolnikow; wzywa Komisj¢ do zachgcania panstw cztonkowskich do
zwigkszenia poziomu finansowania badan;

wzywa panstwa czlonkowskie do wspierania i nadzorowania tworzenia krajowych sieci
monitorowania fenologii ros$lin miodonosnych;

wzywa Komisje do aktywnego wspierania wigkszego stopnia wzajemnego udostepniania
sobie informacji przez panstwa cztonkowskie, laboratoria, pszczelarzy, rolnikow,
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14.

15.

16.

17.

przemyst 1 naukowcow na temat badan ekotoksykologicznych dotyczacych zdrowia
pszczot, tak aby umozliwi¢ niezalezne badania naukowe oparte na jak najbogatszych
informacjach; wzywa Komisj¢ do wspierania tego procesu poprzez udostepnienie swojej
strony internetowej na ten temat we wszystkich jezykach urzedowych zainteresowanych
panstw cztonkowskich;

z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Komisji ,,Lepsze szkolenia na rzecz
bezpieczniejszej zywnosci”’, wzywa jednak do przedluzenia jej trwania na okres po roku
2011 r. oraz do zwigkszenia liczby uczestnikow reprezentujacych wladze krajowe;

wzywa do wspierania programow szkoleniowych dla pszczelarzy w dziedzinie
zapobiegania chorobom i ich kontroli, a takze dla rolnikoéw i le$nikéw w dziedzinie
botaniki i w zakresie obchodzenia si¢ ze sSrodkami ochrony roslin w sposob bezpieczny
dla pszczot oraz szkolen poswieconych wptywowi pestycyddéw i niechemicznym
praktykom rolniczym w zakresie zwalczania chwastow; wzywa Komisje, aby we
wspolpracy z organizacjami pszczelarskimi zaproponowata wytyczne dotyczace opieki
weterynaryjnej nad ulami;

Wwzywa organy oraz organizacje reprezentujace sektor pszczelarstwa w panstwach
cztonkowskich do wspierania rozpowszechniania wsrdd pszczelarzy odpowiedniej wiedzy
naukowej 1 technicznej na temat zdrowia pszczot; podkresla, ze niezbedny jest staty dialog
miedzy pszczelarzami, rolnikami 1 odpowiednimi organami;

podkresla potrzebg zapewnienia nalezytego przeszkolenia lekarzy weterynarii, a takze
zapewnienia pszczelarzom mozliwosci konsultacji weterynaryjnych oraz zaangazowania
ekspertow w dziedzinie pszczelarstwa w ramach krajowych wtadz weterynaryjnych;

Produkty weterynaryjne

18.

19.

20.

21.

uznaje wielkg wage, jaka ma opracowanie innowacyjnego i skutecznego leczenia roztocza
Varroa, ktore powoduje ok. 10% strat w skali rocznej; uwaza, ze nalezy zwigkszy¢ pomoc
na zatwierdzone leczenie weterynaryjne, aby zmniejszy¢ negatywne skutki chordb i
szkodnikow; wzywa Komisje do wprowadzenia wspolnych wytycznych dotyczacych
leczenia weterynaryjnego w tym sektorze i podkreslenia koniecznosci ich wlasciwego
stosowania; wzywa do wprowadzenia wytycznych dotyczacych stosowania molekut i/lub
formut farmaceutycznych opartych na kwasach organicznych, olejkach eterycznych i
innych substancjach dozwolonych w biologicznym zwalczaniu szkodnikow;

wzywa panstwa cztonkowskie do zapewnienia wsparcia finansowego dla badan, rozwoju 1
testowania w terenie nowych pszczelarskich produktow leczniczych, szczegolnie dla
MSP, w $wietle wptywu sektora pszczelarskiego na réznorodno$é biologiczng i dobra
publicznego, jakim jest zapylanie roslin, majac na wzgledzie wysokie koszty leczenia
weterynaryjnego ponoszone obecnie przez hodowcow pszczot w pordwnaniu z kosztami
zwigzanymi ze zdrowiem w innych sektorach hodowli;

podkresla potrzebg zaproponowania firmom farmaceutycznym zache¢t do opracowania
nowych produktéw leczniczych zwalczajacych choroby pszczot;

wzywa Komisj¢ do opracowania bardziej elastycznych przepisow umozliwiajacych
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22.

23.

24.

25.

26.

dopuszczanie 1 udostepnianie produktéw weterynaryjnych dla pszczot miodnych, w tym
lekoéw pochodzenia naturalnego i innych, nieposiadajacych szkodliwego oddzialtywania na
zdrowie owadow; z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji dotyczacy zmiany
dyrektywy w sprawie weterynaryjnych produktow leczniczych, jednak uwaza, ze ich
obecna niewielka dostepnos¢ nie powinna by¢ pretekstem do rejestrowania lub
wprowadzania do obrotu antybiotykow, w celu leczenia innych chordb oportunistycznych
wystepujacych u pszczot miodnych, ze wzgledu na ich wptyw na jako$¢ produktow
pszczelich, a takze na opornos¢;

z zadowoleniem przyjmuje wyrazony przez Komisje zamiar wprowadzenia najwyzszych
dopuszczalnych poziomoéw pozostatosci w konteks$cie stosowania produktéw leczniczych
w ramach tzw. procedury kaskadowej w celu zlikwidowania obecnej sytuacji niepewnosci
prawnej, ktora stanowi przeszkod¢ w leczeniu chorych pszczot;

wzywa do zmiany w otoczeniu regulacyjnym, aby Europejska Agencja Lekow, w duchu
ochrony praw wlasnosci intelektualnej, mogta udziela¢ na pewien okres przejsciowy
wytacznych praw do wytwarzania i wprowadzania do obrotu nowych substancji
aktywnych w pszczelarskich produktach weterynaryjnych;

wzywa Komisje Europejska do rozwazenia mozliwosci rozszerzenia zakresu Funduszu
Weterynaryjnego Unii Europejskiej o choroby pszczét podczas nastgpnego przegladu
funduszu;

z zadowoleniem przyjmuje wyrazony przez Komisj¢ zamiar przedstawienia
wszechstronnego prawa zdrowia zwierzat; zwraca si¢ do Komisji o dostosowanie zakresu
1 finansowania europejskiej polityki weterynaryjnej w celu uwzglednienia specyfiki
pszczét 1 pszezelarstwa, tak aby zagwarantowac skuteczniejsze zwalczanie chorob pszczot
dzieki wystarczajacej dostepnosci skutecznych i1 standaryzowanych lekow we wszystkich
panstwach cztonkowskich 1 finansowanie zdrowia pszczot w ramach europejskiej polityki
weterynaryjnej; zwraca si¢ do Komisji o wigkszg harmonizacje¢ migdzy panstwami
cztonkowskimi 1 skupienie wysitkow na zwalczaniu warrozy 1 kontroli nad nig w UE;

popiera programy hodowli skoncentrowane na odporno$ci na choroby i pasozyty,
zwlaszcza na warrozg;

Wplyw nowoczesnego rolnictwa na pszczoly

27.

28.

podkresla, ze Unia Europejska przyjeta wiasnie — przy duzym zaangazowaniu Parlamentu
Europejskiego — nowe, bardziej restrykcyjne zasady dotyczace wydawania zezwolen na
wprowadzanie do obrotu srodkéw ochrony roslin oraz ich zrbwnowazonego stosowania w
celu dopilnowania, by byly one bezpieczne dla ludzi i sSrodowiska naturalnego; zauwaza,
ze zasady te zawierajg dodatkowe, Sciste kryteria odnoszace si¢ do bezpieczenstwa
pszczot; wzywa Komisje do informowania Parlamentu o skutecznym stosowaniu tych
nowych przepisow;

zachgca Komisje do ulepszenia metodologii przeprowadzania oceny ryzyka zwigzanego
ze stosowaniem pestycydow celem ochrony zdrowia i rozwoju rojow a takze do
zapewnienia odpowiedniego dostepu do wynikéw i metodologii badan
ekotoksykologicznych zawartych we wnioskach o zezwolenie;
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

podkresla znaczenie zrownowazonej gospodarki rolnej 1 wzywa panstwa cztonkowskie do
jak najszybszego przeprowadzenia transpozycji i pelnego wdrozenia dyrektywy
2009/128/WE w sprawie zrownowazonego stosowania pestycydow, a w szczegolnosci jej
art. 14, w ktorym podkresla si¢, ze od 2014 r. stosowanie zintegrowanej ochrony przed
szkodnikami bedzie obowigzkowe dla wszystkich rolnikow w UE, a takze do poswiecenia
szczegollnej uwagi stosowaniu tych pestycydow, ktore moga by¢ szkodliwe dla pszczot i
zdrowia rojow;

wzywa Komisj¢ do wiaczenia, na podstawie wiarygodnych i skutecznych testow w
warunkach rzeczywistych, ze zharmonizowanymi protokotami, toksycznosci chronicznej
larwalnej i subletalnej do oceny ryzyka zwigzanego ze stosowaniem pestycydow, zgodnie
z rozporzadzeniem 1107/2009 WE dotyczacym wprowadzania do obrotu srodkow
ochrony roslin, ktore ma zastosowanie od dnia 14 czerwca 2011 r.; wzywa Komisje, aby
ze szczegoOlng uwagag potraktowata stosowanie niektorych pestycydow, ktoére w pewnych
warunkach moga mie¢ negatywne skutki dla zdrowia pszczot i rojow; wzywa Komisje do
zintensyfikowania badan dotyczacych potencjalnych interakcji migdzy substancjami a
czynnikami patogennymi; zauwaza, ze nalezy rozwazy¢ rOwniez metody zastosowania;

z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze eksperci z Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa
Zywnosci prowadza niezalezng ocen¢ wymogow obowigzujacych w sektorze w zakresie
dostarczania danych dotyczacych poszczegolnych pestycydow;

wzywa, w duchu dialogu mi¢dzy pszczelarzami, zainteresowanymi podmiotami z sektora
rolniczego 1 organami publicznymi, do utworzenia systemu sprzyjajacego
obowigzkowemu wstepnemu powiadamianiu pszczelarzy we wszystkich panstwach
cztonkowskich z wyprzedzeniem o planowanym zastosowaniu pestycydow, w
szczegblnosci o rozpyleniu srodkéw owadobdjczych z powietrza (np. srodkdéw przeciwko
komarom), oraz do stworzenia systemu udzielajagcego na wniosek informacji o potozeniu
uli w czasie tych operacji; ponadto wzywa do ulepszenia przeptywu informacji migdzy
pszczelarzami i rolnikami, z wykorzystaniem internetowej bazy danych, w zakresie np.
umieszczania uli w sgsiedztwie pol;

zwraca si¢ do panstw cztonkowskich o sprawdzenie zasadnosci wprowadzenia
problematyki pszczelarstwa i zdrowia pszczot jako przedmiotu do ksztalcenia i szkolenia
rolnikow;

wzywa Komisj¢, aby ze szczegdlnym uwzglednieniem projektu EFSA z 2009 r.
zatytulowanego ,,Smiertelnos¢ pszczot i nadzor pszczelarski w Europie” przeprowadzila
obiektywne badania dotyczace mozliwosci wystapienia negatywnych skutkow upraw
GMO 1 monokultury dla zdrowia pszczét miodnych;

Aspekty produkcji i bezpieczenstwa Zywnosci, ochrona pochodzenia

35.

wzywa Komisj¢ do nieustannego monitorowania sytuacji w dziedzinie zdrowia zwierzat
w panstwach pochodzenia, do stosowania najbardziej rygorystycznych wymogow
dotyczacych zdrowia zwierzat i wprowadzenia nalezytego systemu monitorowania
materiatu rozmnozeniowego z panstw trzecich, aby unikna¢ wprowadzania do UE
egzotycznych chordb lub pasozytow pszczelich, takich jak chrzaszcz Aethina tumida i
pasozytow Tropilaelaps; zwraca si¢ do Komisji 1 panstw cztonkowskich, aby we
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

wspoOtpracy z organizacjami hodowcow pszczol, zwiekszyly przejrzysto§¢ w odniesieniu
do czestosci, odsetka, charakterystyki, a zwlaszcza wynikéw kontroli bezpieczenstwa
prowadzonych w punktach kontrolnych na granicach;

wzywa do okre$lenia tymczasowego limitu progowego (punktu odniesienia dla kontroli)
15 ppb dla produktéw weterynaryjnych dozwolonych w Unii Europejskiej, z mys$la o
réznych technikach analitycznych stosowanych w poszczegoélnych panstwach
czlonkowskich;

wzywa Komisje do okreslenia pozioméw braku dziatan (NAL), punktéw odniesienia dla
kontroli (RPA) lub najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci (MRL) w
miodzie 1 innych produktach pszczelarskich w odniesieniu do substancji, ktore nie moga
by¢ dopuszczone w europejskim sektorze pszczelarskim, a takze do zharmonizowania
weterynaryjnych kontroli granicznych i kontroli na rynku wewngtrznym, pamigtajac o
tym, ze w przypadku miodu przywo6z produktéw niskiej jakosci, sfalszowanych
produktow lub imitacji stanowig elementy zaklocajace funkcjonowanie rynku, ktore
wywierajg statg presj¢ na ceny i koncowg jakos$¢ na rynku wewnetrznym UE, jako ze
nalezy zapewni¢ takie same zasady produktom i producentom z UE i z krajow trzecich;
stwierdza, ze MRL muszg uwzglednia¢ pozostalo$ci zwigzane z dobra praktyka

weterynaryjna;

wzywa Komisje do wprowadzenia lub zmodyfikowania zatgcznikow do dyrektywy
2001/110/WE (dyrektywa odnoszaca si¢ do miodu) w celu poprawienia standardéw
produkcji w UE dzigki ustaleniu jasnych definicji prawnych wszystkich produktow
pszczelarskich, w tym r6znych odmian miodu, oraz parametrow istotnych dla jakos$ci
miodu, takich jak zawarto$¢ proliny i sacharazy, niski poziom HMF lub wilgotnos¢ oraz
pogarszanie jako$ci (dodawanie substancji, takich jak gliceryna, izotopéw cukrowych o
wartosci C13/C14, spektrum pytkowe oraz zawartos¢ aromatu 1 cukru w miodzie); wzywa
do wsparcia badan nad skutecznymi metodami wykrywania miodu zafatszowanego;
zwraca si¢ do Komisji o zadbanie, aby kontrola naturalnych wiasciwosci miodu,
obowiazujaca w przypadku produktow europejskich, obowigzywala réwniez w przypadku
produktéw z krajow trzecich;

wzywa Komisj¢ do zharmonizowania zasad etykietowania z przepisami rozporzadzenia w
sprawie rolnych systemow jakoS$ci oraz do wprowadzenia obowigzku etykietowania w
panstwie pochodzenia produktow importowanych i wytworzonych w UE lub, w
przypadku potaczenia produktow réznego pochodzenia, obowigzkowego etykietowania w
kazdym panstwie pochodzenia;

w duchu nowej polityki jakosci UE wzywa pszczelarzy, organizacje ich reprezentujace
oraz przedsigbiorstwa handlowe do lepszego wykorzystania unijnych systemow
etykietowania produktéw pszczelarskich (chroniona nazwa pochodzenia i chronione
oznaczenie geograficzne), co mogtoby poprawi¢ przystepnos¢ dziatalnosci pszczelarskiej,
oraz zwraca si¢ do Komisji, aby zaproponowata — w Scistej wspotpracy ze
stowarzyszeniami pszczelarskimi — oznaczenia jako$ci 1 wspierata sprzedaz bezposrednia
produktow pszczelich na rynkach lokalnych;

wzywa do dziatan na rzecz zwigkszenia konsumpcji miodow i produktow pszczelarskich
pochodzacych z Europy, miedzy innymi poprzez promocj¢ mioddéw o specyficznych

PE467.076v03-00 10/29 RR\881743PL.doc



wlasciwosciach charakterystycznych dla niektorych odmian i pochodzenia
geograficznego;

Srodki zwigzane 7 ochrong réznorodnosci biologicznej i rychlg reformq wspélnej polityki
rolnej

42.

43.

44,

45.

46.

podkresla koniecznos$¢ konsultacji z pszczelarzami przez organy europejskie 1 krajowe w
trakcie opracowywania programow na rzecz pszczelarstwa i zwigzanego z tym
prawodawstwa, aby zapewni¢ skutecznos$¢ tych programéw oraz ich terminowg realizacje;
wzywa Komisj¢ do przeznaczenia znacznie wigkszych srodkow finansowych, aby
zwiekszy¢ dotychczasowe wsparcie dla sektora pszczelarstwa w WPR po roku 2013 oraz
zapewni¢ trwalo$¢ 1 wzmocnienie istniejagcych programoéw wsparcia tego sektora
(rozporzadzenie (WE) nr 1221/97), oraz do zachecania do rozwoju wspdlnych
przedsiewzieé, a takze wzywa panstwa cztonkowskie do udzielenia pomocy technicznej
sektorowi pszczelarskiemu; wzywa Komisje do zagwarantowania, by system
wspotfinansowania dal si¢ pogodzi¢ z wprowadzeniem ptatnosci bezposrednich w
pierwszym filarze WPR (dobrowolne stosowanie art. 68 WPR) przez te panstwa, ktore
uznaja to za konieczne; podkresla réwniez potrzebe zachg¢cania mtodych pszczelarzy do
rozpoczecia dziatalnosci w tym sektorze; wzywa Komisje do stworzenia sieci
zabezpieczen lub wspolnego systemu ubezpieczen dla pszczelarstwa w celu ograniczenia
wptywu sytuacji kryzysowych na pszczelarzy;

wzywa Komisj¢, aby w ramach nowej unijnej strategii na rzecz réznorodnosci
biologicznej udostepnita na zasadzie priorytetowej 1/lub w wiekszym stopniu $rodki
finansowe przeznaczone na pszczelarstwo w ramach wszystkich projektow lub dziatan
proponowanych w ramach WPR, ktore beda dotyczyly wylacznie podgatunkow 1
ekotypow Apis mellifera pochodzacych z kazdego regionu;

domaga si¢, by w ramach nadchodzacej reformy WPR Komisja przewidziata srodki
wsparcia oraz pomoc z przeznaczeniem dla europejskiego sektora pszczelarstwa,
pamigtajac o publicznych dobrach w zakresie srodowiska naturalnego, do ktérych
przyczyniaja si¢ pszczoty miodne poprzez zapylanie, oraz o ustugach srodowiskowych,
jakie $wiadczg pszczelarze, utrzymujac swoje roje pszczot;

zauwaza, ze zgodnie ze sprawozdaniem Komisji z dnia 28 maja 2010 r. catkowita liczba
pszczelarzy w UE nieznacznie wzrosta w poréwnaniu z 2004 r.; wskazuje, ze zgodnie ze
sprawozdaniem wzrost ten wynika wylacznie z przystapienia Butgarii i Rumunii do UE, i
ze bez uwzglednienia pszczelarzy z tych krajow liczba hodowcow pszczot w UE bytaby
znacznie nizsza; uwaza, ze powyzszy fakt obrazuje powagg sytuacji w sektorze
pszczelarskim w UE oraz potrzebe¢ udzielenia wsparcia temu sektorowi 1 wdrozenia
konkretnych §rodkoéw sprzyjajacych dalszemu prowadzeniu dziatalno$ci pszczelarskiej
przez hodowcoéw pszczot;

wzywa Komisj¢ do rozwazenia mozliwosci stworzenia specjalnego programu pomocy dla
pszczelarzy w ramach bezposredniego systemu pomocy, np. poprzez ptatnosci na roje
pszczele, ktory to program przyczyni si¢ do ochrony sektora pszczelarskiego w Unii
Europejskiej, bedzie sprzyjat dalszemu prowadzeniu dziatalno$ci pszczelarskiej przez
hodowcow pszczot, bedzie stanowit zachete dla mtodych ludzi do rozpoczecia
dziatalnosci w tym zawodzie oraz zapewni, ze pszczoty nadal beda petnic rolg zapylaczy;
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47.

48.

49.

wzywa Komisje do promowania zréwnowazonych praktyk rolniczych w ramach WPR, do
zachgcania wszystkich rolnikéw do stosowania prostych praktyk rolniczych zgodnie z
dyrektywa 2009/128/WE oraz do wzmocnienia srodkow rolno-srodowiskowych
specyficznych dla sektora pszczelarskiego w duchu nowej strategii réznorodnos$ci
biologicznej; wzywa panstwa cztonkowskie do ustanowienia srodkéw rolno-
srodowiskowych w programach rozwoju obszaréw wiejskich przeznaczonych dla
pszczelarstwa oraz do zachecania rolnikow do zaangazowania si¢ w $rodki rolno-
srodowiskowe wspierajace ,,przyjazne pszczotom” uzytki zielone w pasach pomigdzy
polami uprawnymi, a takze do stosowania zintegrowanej produkcji na wyzszym poziomie,
przyjmujac catosciowe podejscie do rolnictwa i stosujac biologiczng kontrole nad
szkodnikami, jezeli tylko jest to mozliwe;

potwierdza, ze Komisja uwaza pszczoly miodne za gatunek udomowiony, a zatem w
konsekwencji za wchodzace w obreb sektora hodowlanego, co utatwia stosowanie
odpowiednich $rodkow! w zakresie zdrowia, dobrostanu i ochrony i umozliwia lepsze
informowanie o sposobach utrzymania dzikich zapylaczy; domaga si¢ w zwigzku z tym
opracowania strategii ochrony zdrowia pszcz6t oraz uwzglednienia w prawodawstwie
rolnym 1 weterynaryjnym sektora pszczelarskiego, ze zwrdceniem uwagi na jego
specyfike, zwlaszcza gdy chodzi o odszkodowania dla hodowcow za straty w poglowiu
pszczot;

wzywa wszystkie zainteresowane strony w sektorze pszczelarskim do skorzystania z
mozliwosci oferowanych przez obecng wspdlng polityke rolng oraz reforme, ktéra ma
wkrotce nastapié, a ktora uwzglednia odpowiednio organizacje producentow w catym
sektorze rolnictwa;

Ochrona roznorodnosci biologicznej pszczot

50.

51.

52.

wzywa Komisje, aby w ramach dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
(dyrektywa siedliskowa) okreslita stan ochrony gatunku Apis mellifera i w razie potrzeby
uwzglednita go w zatgcznikach do dyrektywy; zwraca si¢ do Komisji, aby — z uwagi na
pilng potrzebe ochrony gatunku Apis mellifera i wielu podgatunkéw wystepujacych w
Unii Europejskiej — przeanalizowata mozliwos$¢ utworzenia specjalnego programu lub
instrumentu w ramach instrumentu finansowego Life+, ktory umozliwi sporzadzenie
ogolnoeuropejskiego projektu na rzecz przywrdcenia dzikich populacji tego gatunku,

wzywa Komisj¢ do zakazania — w ramach dyrektywy Rady 92/65/EWG z dnia 13 lipca
1992 r. — cho¢by tymczasowo, przywozu z krajow trzecich zywych pszczot 1 gatunkoéw
rodzaju Bombus sp. dzigki czemu uniknie si¢ sprowadzenia egzotycznych chorob,
zwazywszy zwlaszcza na fakt, ze w Unii Europejskiej nie brakuje zasobéw genetycznych
w pszczelarstwie, poniewaz wciaz istnieja glowne podgatunki od ktdrych pochodza rasy i
odmiany aktualnie wykorzystywane w pszczelarstwie,

przypomina, ze dzialania na rzecz r6znorodnosci biologicznej sa niezbedne takze poza
sektorem rolniczym; zielone przyleglosci drog, pobocza kolejowe, lesne odcinki sieci

1 7a pomoca inicjatyw, takich jak strategia UE na lata 20072013 na rzecz zdrowia zwierzat, ktéra pomaga opracowaé
jednolite i jasne ramy regulacyjne dotyczace zdrowia zwierzat, polepsza koordynacj¢ i skuteczne wykorzystywanie §rodkow
przez odpowiednie agencje europejskie i uwypukla znaczenie utrzymania i poprawy mozliwo$ci diagnostycznych.
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transportu energii oraz ogrody publiczne 1 prywatne zajmujg znaczne powierzchnie, na
ktorych racjonalne metody zarzadzania moga znacznie zwigkszy¢ zasoby pytku i nektaru
dla pszcz6t 1 owadow zapylajacych; rozwdj ten musi odbywac si¢ w ramach harmonijnej
gospodarki przestrzennej, gwarantujacej szczegdlnie bezpieczenstwo drogowe;

53. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie
1 Komisji.
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UZASADNIENIE

Sektor pszczelarski stanowi integralng cze$¢ rolnictwa w Europie. Sektor ten zapewnia
pierwotny lub dodatkowy dochod ponad 600 tys. obywateli Unii Europejskiej. Zapylanie
stanowi podstawowy warunek dziatania rolnictwa 1 przyczynia si¢ do utrzymania
roznorodnos$ci biologicznej. Szacuje sie, ze 84% gatunkow roslin 1 76% produkcji rolnej w
Europie zalezy od zapylenia przez pszczoly, ktérego warto$¢ ekonomiczna znacznie
przewyzsza warto$¢ wyprodukowanego miodu i jest szacowana na 15 mld EUR rocznie w
UE. Wskutek zapylania roslin pszczelarstwo istotnie wspomaga ekosystemy, co przyczynia
si¢ do poprawy roznorodnosci biologicznej dzigki utrzymaniu réznorodnosci genetycznej
ro$lin i rownowagi ekologicznej. Dodatkowo pszczelarstwo stanowi element europejskiego
dziedzictwa rolnego i tradycji narodowych.

Pszczelarstwo w poréwnaniu z innymi sektorami hodowli zwierzat ma wyjatkowy charakter.
Polega ono na hodowaniu w znacznej mierze dzikich owadow, ktérych nie mozna oswoi¢ ani
podda¢ bezposredniej kontroli jak w przypadku innych gatunkoéw. Pszczelarstwo nie opiera
si¢ na hodowli pojedynczych osobnikéw, ale na calym roju ztozonym z kilku tysiecy owadoéw
wspotdziatajacych jak komorki w zlozonych organizmach. W zwigzku z tym badania
naukowe 1 przepisy nalezy ukierunkowa¢ zarowno na poszczegolne osobniki, jak 1 na caty rg;.

Migdzy pszczelarstwem w panstwach cztonkowskich wystepuja istotne rdéznice, zardbwno pod
wzgledem liczby, jak i1 kwalifikacji pszczelarzy (amatorzy lub fachowcy), rozmieszczenia
przestrzennego uli lub metod hodowlanych (pasieka stacjonarna, przeno$na lub wedrowna).
W kilku panstwach cztonkowskich wystepuja wyjatkowo korzystne dla pszczelarstwa
warunki $rodowiskowe 1 rolne, a s3 to: Francja, Grecja, Hiszpania, Polska, Portugalia,
Rumunia, Wegry 1 Wilochy. Ze wzgledu na wigksze zageszczenie uli 1 liczbe zawodowych
pszczelarzy panstwa te czesto traktowane sa w kategoriach profesjonalnych hodowcow
pszczol. Niezwykle istotne znaczenie ma zmniejszenie rdznic w wiedzy pszczelarzy
zawodowych 1 amatorow oraz lepsze rozpowszechnianie informacji i wiedzy fachowej wérod
nich dzigki skutecznym szkoleniom.

Doktadne przyczyny ostatniego wzrostu $miertelnosci pszcz6t w dalszym ciggu nie sg znane.
Kilka przeszkod utrudnia rozwini¢cie nowych produktow leczniczych dla pszczoét. Rynek
zbytu takich produktow jest stosunkowo niewielki w poréwnaniu z innymi sektorami
hodowlanymi, co oznacza niski zwrot z inwestycji. Z tego wzgledu producenci produktow
weterynaryjnych nie sa zainteresowani rozwijaniem nowych lekow dla pszczét. Ponadto
obecne regulacje systemu MRL nie zapewniaja odpowiedniej ochrony prawa wilasnosci
intelektualnej, co zniechgca innowacyjnych producentow do opracowywania nowych
produktéw. Komisja powinna rozwigza¢ ten problem za pomoca nowego rozporzadzenia.
Ponadto nalezy rozwazy¢ rozwinigcie nowych $rodkow medycyny prewencyjnej, a programy
hodowli pszczot oraz utrzymania gendw skoncentrowane na tolerancji chorob i szkodnikow
powinny by¢ wspierane na szczeblu krajowym.

Jedng z glownych barier dla skutecznych dziatan przeciwko nadmiernej $miertelnosci pszczot
stanowi brak wiarygodnych i poréwnywalnych danych dotyczacych liczby uli, pszczelarzy i
spadku liczebnosci rojow w UE. Istnieje duze zapotrzebowanie na skuteczny,
zharmonizowany system nadzoru w celu dokonania oceny $miertelnosci pszczol oraz

PE467.076v03-00 14/29 RR\881743PL.doc



uzyskania dokladniejszej wiedzy na temat rozmiaru i przyczyn ostabienia rojow i innych
probleméw zdrowotnych pszczot. Podczas gdy istnieje zapotrzebowanie na system nadzoru
na szczeblu europejskim, panstwa cztonkowskie rowniez muszg prowadzi¢ dziatania na rzecz
ztagodzenia zagrozen dla zdrowia pszczol. Nalezy zharmonizowaé badania, a wyniki badan
naukowych udostgpnia¢ na szczeblu europejskim w celu uniknigcia powielania si¢ badan.
Organy krajowe oraz organizacje reprezentujace sektor pszczelarstwa w panstwach
cztonkowskich muszg wspiera¢ szerzenie wsrdd pszczelarzy odpowiedniej wiedzy naukowe;j 1
technicznej na temat zdrowia pszczot. Niezbedny jest staly i zorganizowany dialog migdzy
pszczelarzami, rolnikami 1 odpowiednimi organami. Komisja powinna przyczyni¢ si¢ do
powodzenia tego dialogu dzigki udostgpnieniu swojej strony internetowej na ten temat we
wszystkich jezykach urzedowych panstw cztonkowskich, w ktorych pszczelarstwo odgrywa
istotng role gospodarcza.

W sprawozdaniu z zadowoleniem przyjeto pilotazowy program Komisji w dziedzinie nadzoru
nad zdrowiem pszczot, ktory jest zgodny z konkluzjami Rady, i wezwano Komisj¢ do
udostgpnienia jego rezultatow wszystkim zainteresowanym stronom, podkreslono jednak
potrzebe podejmowania dalszych wysitkéw na rzecz stworzenia nalezytego systemu nadzoru
w UE. Komisja powinna rdéwniez wspiera¢ utworzenie europejskiej sieci pasiek
referencyjnych w celu monitorowania zdrowia pszczot w zwigzku z warunkami
srodowiskowymi oraz praktykami pszczelarskimi lub rolniczymi.

W sprawozdaniu z zadowoleniem przyj¢to roOwniez utworzenie unijnego laboratorium
referencyjnego. Laboratorium referencyjne powinno by¢ uzupelnieniem dziatania obecnych
sieci ekspertow lub laboratoridow krajowych, a takze wykorzystywa¢ dane i dos§wiadczenia
zgromadzone przez COST w ramach COLOSS. W sprawozdaniu podkresla si¢ takze potrzebe
wspierania laboratoriow diagnostycznych i1 prowadzenia badan w terenie na szczeblu
krajowym. Komisja powinna ponadto udost¢pni¢ finansowanie laboratoriom, ktore prowadza
analiz¢ jakoS$ci 1 bezpieczenstwa produktow pszczelarskich i dzielg si¢ tymi informacjami na
szczeblu europejskim.

Jeden z czynnikéw skrajnych, ktore wywierajg wplyw na zdrowie pszczot, stanowi obecnosé
czynnikow toksycznych w $rodowisku, w szczegolnosci nieodpowiednie lub nadmierne
wykorzystanie pestycydow. Komisja zobowigzata si¢ do zmiany informacji wymaganych
przy skladaniu wnioskow dotyczacych pestycydow, co jest pozytywna zmiang; nalezy przy
tym jeszcze bardziej wzmocni¢ postanowienia rozporzadzenia nr 1107/2009 Parlamentu
Europejskiego 1 Rady, aby umozliwi¢ skuteczniejsze fagodzenie zagrozen. Obecny wymog
oznakowania informujgcego o uzyciu pestycydow jest nieodpowiedni. Zezwolenie na
wykorzystanie produktow toksycznych powinno w wyraZzny sposob okresla¢ status
fenologiczny upraw, wobec ktorych mozna stosowaé $rodki ochrony roslin lub nie, co
powinno zosta¢ jasno podane na etykiecie produktu. Dalszy problem stanowi brak
niezaleznych badan dotyczacych substytucji toksycznych srodkéw ochrony roslin.

Brakuje dowodow naukowych na temat jakiegokolwiek bezposredniego wpltywu upraw
genetycznie zmodyfikowanych na pszczoly miodne, chociaz analiza przeprowadzona przez
Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci w 2009 r. wskazata GMO jako jeden z
czynnikow skrajnych powodujacych spadek liczebno$ci populacji pszczél. Duze znaczenie
ma jednak zgromadzenie solidnych danych z wszystkich panstw cztonkowskich oraz
przeprowadzenie obiektywnych badan w tej dziedzinie. Niepokdj wzbudza czgsto to, ze
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producenci nasion genetycznie zmodyfikowanych hamuja niezalezne badania, gdyz nie
dostarczaja ~ oczyszczonego  pytku  genetycznie  zmodyfikowanego do  badan
toksykologicznych.

Istotne 1 przyjmowane z zadowoleniem jest to, ze Komisja przedstawi na poczatku 2012 r.
wszechstronne prawo zdrowia zwierzat, ktdre zastapi obecne podstawowe prawodawstwo w
dziedzinie weterynarii. Podczas takiej zmiany nalezy uwzgledni¢ specjalne potrzeby sektora
pszczelarskiego. Zmiana ta powinna si¢ opiera¢ na szeroko zakrojonych konsultacjach z
zainteresowanymi stronami. Powinna ona takze poprawi¢ dostgpnos¢ weterynaryjnych
produktow leczniczych. Z zadowoleniem przyjeto rowniez to, ze Komisja uznata spoleczne i
srodowiskowe znaczenie zapylania, a w rezultacie odpowiednie podkreslenie znaczenia
zdrowia owaddw zapylajacych w opublikowanej niedawno unijnej strategii na rzecz
roznorodnos$ci biologicznej w celu zwalczania postgpujacej degradacji naturalnych pastwisk
pszczelich oraz zlikwidowania miodono$nych gatunkoéw roslin. Zréwnowazone praktyki rolne
powinny stanowi¢ podstawe zreformowanej wspdlnej polityki rolnej, zachgcajacej rolnikow
do stosowania szeregu praktyk rolnych, w tym ptodozmianu, trwatych uzytkow zielonych,
upraw okrywowych oraz zielonych obszarow infrastrukturalnych. Monokultura powoduje
obnizenie jakosci 1 ilo$ci zrodet nektaru i pytku dla pszczot. Poza uprawami zboz i kukurydzy
przeznaczonych na pasze 1 wytwarzanie energii wykorzystanie w wigkszym zakresie
systemOw plodozmianu, upraw mieszanych w gospodarstwach oraz mieszaniny trawy i
koniczyny moze przynies¢ znaczace korzysci dla srodowiska i rolnictwa, gdyz uprawa roslin
stragczkowych w ramach systemu plodozmianu moze zapobiega¢ chorobom, przyczyni¢ si¢ do
regeneracji gleby, wywrze¢ korzystny wplyw na populacje owadow zapylajacych oraz
chroni¢ klimat. Dlatego w ramach zreformowanej wspolnej polityki rolnej nalezy wspiera¢
aktywne zarzadzanie ekosystemami przez rolnikow, w tym tworzenie sprzyjajacych owadom
zapylajacym ukwieconych fragmentow otaczajacych pola uprawne.

W minionych dekadach badania zmierzajace do produkcji nowych lekow weterynaryjnych w
sektorze pszczelarstwa zostaly zaniedbane. Podobnie jak w przypadku badan dotyczacych
zdrowia ludzkiego, warunkiem wstgpnym skutecznej kontroli chordb jest nieustanne
rozwijanie lekow 1 kuracji. Choroby czgsto leczone, stale wystepujace moga rozwingé
tolerancje lub opornos¢ na niektdre aktywne substancje lecznicze. To samo zjawisko zachodzi
w przypadku warrozy. Na rynku dostepnych jest kilka produktéw weterynaryjnych do
leczenia warrozy, jednak jak dotad Zaden z nich nie okazat si¢ faktycznie skuteczny.

Zmiana dyrektywy 2001/110/WE (dyrektywa odnoszaca si¢ do miodu) ma duze znaczenie
pod wieloma wzgledami. Obecne niewystarczajace przepisy na temat jakosci miodu i
wystepowania zewnetrznych skladnikéw organicznych lub syntetycznych (w tym
antybiotykow) doprowadzily do braku pewnosci, gdyz panstwa cztonkowskie wprowadzaja
zrdznicowane poziomy tolerancji, co moze powodowaé zaburzenia konkurencji na rynku
wewnetrznym. Nalezy wprowadzi¢ jednolite prawodawstwo wobec resztkowej zawartosci
antybiotykow dopuszczalnej w miodzie lub w innych produktach pszczelarskich, co pozwoli
zapewni¢ niezaklocone dziatanie rynku wewnetrznego miodu i zlikwidowaé zaktocenia
konkurencji migdzy pszczelarzami w innych panstwach czlonkowskich. Zazwyczaj
minimalny poziom koncentracji tych substancji nie powoduje zadnego zagrozenia dla zdrowia
ludzkiego, dlatego nie ma konieczno$ci wprowadzania poziomdéw braku dziatan (NAL) lub
punktéw odniesienia dla kontroli (RPA) wobec miodu.
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Nazwa pochodzenia zalecana w dyrektywie odnoszacej si¢ do miodu jest réwniez sprzeczna,
gdyz nie jest dostosowana do obecnej polityki jakosci UE. Obecne postanowienia ust. 4
dyrektywy 2001/110/WE dotyczace etykietowania produktow pszczelarskich nie gwarantuja
ochrony unijnego sektora pszczelarskiego ani nie zapewniaja konsumentom odpowiednich
informacji.

Dotychczas sektor miodu nie odnidst petnych korzysci z europejskiej polityki w dziedzinie
jakosci. Zaledwie kilka produktow pszczelarskich uzyskato chroniong nazwe pochodzenia lub
chronione oznaczenie geograficzne, a producenci niech¢tnie staraja si¢ o oznaczenia
geograficzne.

Na mocy nowej wspolnej polityki rolnej UE powinna od 2013 r. zaczaé udzielaé

ukierunkowanego wsparcia mtodym pszczelarzom, aby zaradzi¢ problemowi niekorzystnej
struktury wiekowej w sektorze pszczelarskim.
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14.7.2011

OPINIA KOMISJI OCHRONY SRODOWISKA NATURALNEGO, ZDROWIA
PUBLICZNEGO | BEZPIECZENSTWA ZYWNOSCI

dla Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi

w sprawie zdrowia pszczot miodnych 1 wyzwan dla sektora pszczelarskiego
(2011/2108(INT))

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej: Julie Girling

WSKAZOWKI

Komisja Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci
zwraca si¢ do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, wlasciwej dla tej sprawy, o uwzglednienie
w koncowym tekscie projektu rezolucji nastepujacych wskazoéwek:

1.

ponownie niepokoi si¢, ze zwiekszona sSmiertelnos¢ pszczot miodnych 1 dzikich zapylaczy
w Europie, jesli bedzie pozostawiona bez kontroli, bedzie mie¢ glgboki negatywny wpltyw
na rolnictwo, produkcje zywnosci, bezpieczenstwo, rdznorodnos¢ biologiczna,
zrbwnowazenie srodowiskowe i ekosystemy;

uwaza, ze nalezy postrzega¢ zdrowie pszczo6t miodnych jako wazny wskaznik biologiczny
odzwierciedlajacy stan naszego Srodowiska i zréwnowazonego charakteru praktyk
rolniczych;

uwaza, ze wazne jest pilne przedsiewziecie sSrodkéw majacych na celu ochrong zdrowia
pszczot, z uwzglednieniem specyfiki pszczelarstwa, réznorodno$ci zaangazowanych
podmiotdw, a takze zasady proporcjonalnosci i pomocniczosci;

z uwagi na brak reprezentatywnych i poréwnywalnych danych dotyczacych strat rodzin w
skali UE ktadzie nacisk na konieczno$¢ ilo§ciowego okreslenia tych strat i wprowadzenia
odpowiedniego pomiaru wspolnego dla panstw cztonkowskich;

podkresla, Zze poza przypadkiem udomowionych pszczot miodnych ostry spadek
liczebnosci populacji wystepuje u dzikich pszczot (np. trzmieli) oraz innych cennych
zapylaczy (np. motyli i owadow bzygowatych);
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6. majac swiadomos$¢, ze wpltyw gospodarczy zapylania przez pszczoty jest wysoki, lecz
obecnie nie przypisuje si¢ wartosci rynkowej funkcji zapylania, z ktorej bardzo wiele
sektorow korzysta i od ktorej zalezy, zauwaza, ze ustugi §wiadczone przez rolnikow na
rzecz zapewnienia pszczotom pozywienia powinny by¢ wynagradzane w ptaszczyznie
gospodarczej;

7. zzadowoleniem przyjmuje komunikat Komisji w sprawie zdrowia pszcz6t miodnych
(COM(2010)0714) 1 przypomina rezolucje Parlamentu Europejskiego z dnia 25 listopada
2010 r. w sprawie sytuacji w sektorze pszczelarskim!; potwierdza konieczno$¢
prowadzenia zrownowazonych dziatan rolniczych w celu ochrony zasobow naturalnych,
biordéznorodnosci i ekosystemu rolniczego, a takze w celu propagowania szkolen 1
umiejetnosci;

8. przyjmuje do wiadomosci zgodng opini¢ naukowa, wedtug ktorej straty w poglowiu
pszczot nie moga by¢ przypisywane jednemu czynnikowi, lecz sg spowodowane wieloma
czynnikami, takimi jak:

— pasozyty, a szczegollnie roztocze Varroa destructor oraz grzyb Nosema ceranae, ktore
ostabiajg uktad odpornosciowy pszczoét i sprzyjaja rozwojowi wiruséw i ktore — jesli
nie beda leczone — moga spowodowac $mier¢ kolonii w ciggu trzech lat;

— brak dostgpnych i niedrogich lekéw weterynaryjnych zwalczajacych warroze oraz
odpowiednich terapii dozwolonych i1 dostosowanych dla pszczot;

— ograniczony pokarm naturalny z powodu skutkéw zmian klimatu, a takze zalezno$¢ od
monokultury, ktorg to sytuacje pogarszaja OGM 1 wystawienie pszczol na dziatanie
srodkow ochrony roslin, ktére pociggaja za sobg oslabienie zdrowia pszczot
spowodowane niedostatkiem 1 malg r6znorodnoscig pozywienia, jak rOwniez jego
oddaleniem, i powoduja, ze pszczoly staja si¢ bardziej podatne na inne czynniki;

— utrata r6znorodnosci biologicznej o dowolnym podtozu, ktéra wpltywa na dostepnos¢ 1
jako$¢ zasobow pytku;

— $rodki ochrony roslin, w tym pestycydy z rodziny neonikotynoidéw (chlotianidyna,
tiachlopryd, imidachlopryd, tiametoksam), fenylopirazole (fipronil), pyretroidy 1
substancje czynne takie jak chloropiryfos i dimetoat, wywotujace efekty letalne
(Smiertelno$¢ spowodowana ostrg lub przewlekla toksycznoscig substancji czynnych
w $rodkach ochrony roslin) lub subletalne (skutki dla uktadu odpornosciowego lub dla
zachowania pszczot) bezposrednio lub przez zanieczyszczong wodg, krople powstate
w wyniku gutacji, nektar lub pytek;

— pola elektromagnetyczne, ktére moga zaktdcac orientacj¢ 1 nawigacje u pszczot
miodnych;

— uprawy genetycznie zmodyfikowane, zwlaszcza uprawy Bt, ktdre maja negatywny
wplyw na umiejetnosci uczenia si¢ u pszczot i powoduja skutki subletalne;

! Teksty przyjete, P7_TA(2010)0440.
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9. zuwagi na wplyw pestycyddéw na rozw0j rodzin i larw pszczelich domaga si¢ witaczenia
do systemu oceny pestycydow narazenia dtugoterminowego pszczo6t i larw pszczelich na
dziatanie pestycydow; domaga si¢ tez uwzglednienia w systemach oceny nowych drog
narazenia pszczol (np. poprzez gutacje); domaga si¢ wprowadzenia dobrych praktyk
do$wiadczalnych w ramach oceny wptywu na pszczoly, a zwlaszcza wprowadzenia
obowiazku przedstawienia pelnego przegladu literatury naukowej i wynikéw wszystkich
testow przeprowadzonych przez wnioskodawce;

10. domaga si¢ sporzadzenia harmonogramu dziatan prowadzacych ostatecznie do
catkowitego wycofania z rynku pestycydow neurotoksycznych i produktow stosowanych
w rolnictwie zawierajacych te substancje;

11. podkresla znaczenie lepszej wspdipracy miedzy hodowcami pszczoét, rolnikami,
przedstawicielami przemystu 1 wtadz oraz naukowcami badajacymi przyczyny wzrostu
strat w koloniach pszczo6l, a takze znalezienia rozwigzan tego problemu na podstawie tych
badan;

12. domaga si¢ wsparcia programow badawczych dotyczacych pasozytéw i chordb pszczot
oraz srodkéw ich zwalczania, domaga si¢ tez stworzenia podstaw wiedzy z zakresu
fizjologii pszczdt we wspotpracy z panstwami cztonkowskimi, lecz takze poza Unig
Europejska, migdzy innymi poprzez wsparcie $wiatowego programu COLOSS i
wzmocnienie wspotpracy miedzy laboratoriami krajowymi, aby dzieli¢ si¢ wiedzg 1
stworzy¢ uzyteczng sie¢ ekspertow;

13. popiera utworzenie laboratorium referencyjnego UE (EURL) do spraw zdrowia pszczot!,
ktérego zadaniem bedzie lepsze zrozumienie czynnikow majacych wptyw na zdrowie
pszczdt 1 opracowanie metod skutecznego przeciwdzialania poprzez usprawnienie
koordynacji 1 harmonizacj¢ monitorowania oraz programow badawczych na rzecz
pszczelarstwa, tgcznie z organizacjami pszczelarskimi, przeprowadzanych w panstwach
cztonkowskich; wzywa Komisj¢ do aktywnego zachgcania do tego, by panstwa
cztonkowskie, osrodki badawcze 1 hodowcy pszczot czesciej dzielili si¢ informacjami na
temat badan dotyczacych ekotoksycznosci 1 innych czynnikéw wpltywajacych na zdrowie
pszczét oraz zagwarantowac swobodny dostep do badan dotyczacych ekotoksycznosci
dotaczanych do dokumentacji na potrzeby uzyskiwania odpowiednich zezwolen, by
umozliwi¢ opartg na wiedzy 1 niezalezng kontrole naukowa; domaga si¢ niezaleznych i
terminowych badan nad $miertelnoscia pszczot;

14. uwaza, ze nalezy ujednolici¢ program monitorowania chordb pszczét i badan nad nimi w
celu wymiany dobrych praktyk i do§wiadczen miedzy panstwami cztonkowskimi;

15. wzywa wspomniane laboratorium do opracowania znormalizowanych kryteriow
dobrostanu pszczot, na podstawie ktorych spetniajacy je hodowcey pszczot mogliby
uzyskac dostep do ptatnosci okreslonych na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005 z
dnia 20 wrze$nia 2005 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich;

! Laboratoria te sa podstawowymi narzedziami zarzadzania ryzykiem w obszarze zdrowia zwierzat i odgrywaja
wazng rolg pod wzgledem wsparcia naukowo-technicznego w dziedzinie zdrowia zwierzat (np. przy
monitorowaniu choréb). EURL ds. zdrowia pszcz6t zostato utworzone przez Komisje na okres pigciu lat, liczac
od 1 kwietnia 2011 r.
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16. podkresla, ze badania nad populacjami pszczdt powinny obejmowac rdézne mozliwe
czynniki w celu wyjasnienia, ktore rodzaje rolnictwa sg najkorzystniejsze dla zdrowia
populacji pszczot w ich sgsiedztwie;

17. wzywa Komisj¢ do przedstawienia sprawozdania ukazujacego, jaki wplyw na pszczoty
miodne bedzie miata zmiana klimatu prognozowana przez Miedzyrzadowy Zespot ds.
Zmian Klimatu Organizacji Narodéw Zjednoczonych;

18. wzywa Komisje do wspierania i prowadzenia niezaleznych dlugoterminowych badan
naukowych nad skutkami ekspozycji pszcz6t miodnych i dzikich zapylaczy na dziatanie
pola elektromagnetycznego;

19. wzywa Komisje do uwzglednienia zdrowia pszczot i ich zdrowej diety podczas
opracowywania priorytetow 8. programu ramowego w dziedzinie badan oraz do wsparcia
badan nad zdrowiem pszczot i przyczynami ich rosngcej $miertelnosci, w tym przez
opracowanie nowych metod kontrolowania choréb pszczot;

20. domaga si¢ opracowania cato$ciowej strategii dotyczacej lekoéw dla pszczol, w ramach
ktorej nalezaloby zidentyfikowac dla kazdej choroby pszczot warunki stosowania tych
lekow, dla ktérych nalezy sprecyzowa¢ odpowiednie metody leczenia;

21. popiera programy hodowli skoncentrowane na odpornosci na choroby 1 pasozyty,
zwlaszcza na warrozg;

22. domaga si¢ zwigkszenia wsparcia na rzecz leczenia weterynaryjnego, aby ograniczy¢
negatywny wptyw chordb i pasozytow;

23. wzywa Komisje do rozwazenia mozliwosci rozszerzenia zakresu Funduszu
Weterynaryjnego Unii Europejskiej o choroby pszczoét przy przeprowadzaniu nastgpnego
przegladu funduszu;

24. z zadowoleniem przyjmuje wyrazony przez Komisj¢ zamiar wprowadzenia najwyzszych
dopuszczalnych poziomow pozostatosci w kontekscie stosowania produktow leczniczych
w ramach procedury kaskadowej w celu zlikwidowania obecnej sytuacji niepewnosci
prawnej, ktora hamuje leczenie chorych pszczot;

25. podkresla, ze w Europie sektor pszczelarski nadal jest w duzej mierze nieuregulowany, co
uniemozliwia stosowanie zarejestrowanych lekoéw weterynaryjnych dla pszczot oraz
innych profilaktycznych $rodkow zdrowotnych;

26. wzywa Komisje do promowania srodkéw wspierajagcych mate i Srednie przedsigbiorstwa
w celu popierania innowacyjnosci 1 rozwoju specyficznych weterynaryjnych produktow
leczniczych przeciwko chorobom pszczot;

27. podkresla obawe, ze z powodu wysokich kosztow zaktadania przedsigbiorstwa
pszczelarskiego mniej 0séb rozpoczyna dziatalno$¢ w tym sektorze, co skutkuje
niewystarczajacg liczba uli potrzebnych do zapylania upraw o zasadniczym znaczeniu;

28. uznaje zasadniczg role profesjonalnego sektora pszczelarskiego oraz rosngcg potrzebe
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

ochrony, utrzymania i promowania jego zrOwnowazonego charakteru przez odpowiednie
programy ksztatcenia i finansowania;

wzywa Komisje do znalezienia twérczych i1 skutecznych sposobdéw promowania
pszczelarstwa jako zawodu i szkolen dla nowych pszczelarzy;

podkresla, ze ksztalcenie w dziedzinie pszczelarstwa musi wykracza¢ poza ramy
pszczelarstwa 1 sektora rolnictwa, by utatwi¢ dziatania publiczne i uczestnictwo w
tworzeniu lepszych warunkéw legowych dla pszczot i siedlisk bogatych w pokarm na
obszarach miejskich;

uwaza za kluczowe zapewnienie wigkszej ilosci szkolen dla hodowcow pszczot we
wszystkich panstwach cztonkowskich ze wzgledu na to, ze zarzadzanie pszczotami
miodnymi lezy w zakresie ich odpowiedzialnos$ci, a dobre zarzadzanie pszczotami,
zwlaszcza dzigki stosowaniu dobrych praktyk i poszanowaniu obowigzujacych regulacji,
jest kluczowe dla zdrowia pszczot;

wzywa Komisj¢ do podjecia dziatan w zwiazku z problemem nieuczciwej konkurencji w
dziedzinie produktoéw pszczelarskich przywozonych na rynek wspolnotowy spoza Unii
Europejskiej;

majac swiadomos¢, ze sposrdd 700 tys. pszczelarzy europejskich 97% stanowia
pszczelarze niezawodowi, na ktorych tacznie przypada 67% uli, domaga si¢ sporzadzenia,
we wspotpracy z laboratorium referencyjnym UE Sophia-Antipolis i instytutami
krajowymi, przewodnika dobrych praktyk pszczelarskich i higienicznych,
uwzgledniajacego specyfike pszczelarstwa, réznorodnos¢ zaangazowanych podmiotow, a
takze zasady proporcjonalnos$ci i pomocniczosci; podkresla potrzebe ograniczenia
niszczenia siedlisk pszczot 1 pozostawiania wigkszej liczby naturalnych obszarow w
miastach 1 na obszarach wiejskich; wskazuje rowniez potrzebe uwzglednienia gtéwnych
aspektow spoleczno-gospodarczych oraz potrzebe utrzymania konkurencyjnego
charakteru sektora na rynku §wiatowym,;

podkresla, ze ukierunkowane srodki regulacyjne moga pomdc w tworzeniu zachet dla
wladz lokalnych i regionalnych do tworzenia ulepszonych siedlisk bogatych w naturalny
pokarm;

podkresla znaczenie promowania §rodkdw opracowanych w celu wspierania
roznorodnosci biologicznej, gdyz dostep do wielu roznych pytkoéw 1 roslin sprzyja
zdrowiu pszczot;

podkresla, ze liczba gatunkdéw zapylaczy maleje w alarmujagcym tempie na calym $wiecie
1 ze jednym z powodow tego stanu jest stosowanie pestycydow i1 organizmow
zmodyfikowanych genetycznie, ktére maja negatywny wpltyw na populacje pszczot;

podkresla, Zze coraz wigcej dowoddw naukowych wskazuje na to, Ze pszczoty odzywiajace
si¢ pytkiem pochodzacym z ré6znych gatunkow roslin sg zdrowsze niz pszczoly
spozywajace pytek wylacznie jednego gatunku; wzywa Komisj¢ do bacznego $ledzenia
wszelkich nowych odkry¢ oraz do wspierania badan w tej dziedzinie; podkresla, ze nalezy
przeprowadzi¢ dalsze badania i testy w celu upewnienia si¢, ze GMO nie powoduja szkod
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38.

39.

40.

41.

42.

w populacji pszczot; przyznaje, ze monokultura jakiegokolwiek rodzaju zmniejsza
réznorodno$¢ biologiczng, a zatem ogranicza dostep do flory miodonosnej, co moze miec
wpltyw na pszczoly miodne; wzywa Komisje do umieszczenia zrbwnowazonych praktyk
rolniczych w centrum WPR, a takZe uznaje potrzebe promowania wtasciwego
gospodarowania gruntami i innych programéw rozwoju rolnictwa i ochrony $rodowiska!
w celu zwigkszenia dostgpu do flory miodonosnej oraz réznorodnos$ci biologicznej;

zdecydowanie popiera rozwazne prawodawstwo UE 1 drobiazgowa naukowa ocene ryzyka
w odniesieniu do organizméw zmodyfikowanych genetycznie (GMO); podkresla, ze
monokultura niesie za sobg ryzyko niedostatecznego zapylania i prowadzi do zanikania
flory miodonosnej;

wzywa Komisje do promowania dalszych niezaleznych i dogtebnych badah naukowych
nad dlugoterminowym oddziatywaniem genetycznie zmodyfikowanych upraw, zwtaszcza
przenoszenia toksyn Bt za posrednictwem pytkoéw, na pszczoty miodne 1 dzikie zapylacze
w ogole, a takze nad synergia mi¢dzy réznymi $rodkami ochrony roslin oraz nad synergia
miegdzy ekspozycja na srodki ochrony ros$lin i zmianami patologicznymi; domaga si¢
memorandum w sprawie uprawiania genetycznie zmodyfikowanych roslin w przypadku,
gdy badania te ujawnig negatywne skutki dla zdrowia pszcz6t miodnych;

podkresla, Ze o ile nie mozna stwierdzi¢, iz organizmy zmodyfikowane genetycznie
(GMO) stanowig wazny czynnik zmniejszania si¢ liczby rodzin, o tyle zasadniczg sprawag
jest rozwigzanie probleméw, z jakimi borykaja si¢ hodowcy pszczol, takich jak
rozsiewanie pytku kwiatowego przez pszczoty zbierajace pytek i prawdopodobienstwo
zanieczyszczenia pytku;

przypomina nowe przepisy rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 dotyczace oceny
substancji czynnych w §rodkach ochrony roslin i samych §rodkéw ochrony roslin nie
tylko pod wzgledem ich skutkéw w ostrej postaci, lecz takze pod wzgledem przewleklych
skutkow zwigzanych z przetrwaniem kolonii i jej rozwojem, z uwzglednieniem
oddzialywania na larwy 1 zachowanie pszczot; zaznacza jednak, ze:

a) wymogi dotyczace danych, ktére nalezy odpowiednio zmieni¢, nie b¢da mozliwe do
stosowania przynajmniej do konca 2013 r.;

b) nadal istnieje potrzeba opracowania w mi¢dzyczasie odpowiednich protokotow
testowania;

¢) nowe przepisy beda mialy zastosowanie jedynie przy zatwierdzaniu nowych substancji
lub przy odnawianiu decyzji zatwierdzajacych oraz przy wydawaniu pozwolen na
nowe $rodki ochrony roélin lub ich odnawianiu, w zwigzku z czym istniejace decyzje
zatwierdzajace/zezwolenia nie bede oceniane w odpowiedni sposob przez wiele lat,
chyba ze zostang rozpatrzone specjalnie;

wzywa Komisje do dokonania przegladu decyzji zatwierdzajacych wszystkie substancje
czynne podejrzane o przyczynianie si¢ do strat w koloniach pszczét pod katem nowych

! Programy rozwoju rolnictwa i ochrony $rodowiska promujg udoskonalone zarzadzanie zywoplotami,
zwigkszong uprawg roslin straczkowych i lepsze interakcje migdzy hodowcami pszczot i rolnikami.
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przepisoOw 1 wymogdow dotyczacych danych zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr
1107/2009 tak szybko, jak tylko nowe wymogi wejda w zycie;

43. z zadowoleniem przyjmuje niezalezng oceng nowo wymaganych badan przez ekspertow
Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA);

44. zwraca si¢ do EFSA o uwzglednianie podczas dokonywania niezaleznej oceny nowych
wymogdéw dotyczacych danych na temat bezpieczenstwa pszczot i metodologii badan nad
pestycydami badan i informacji zebranych przez EURL;

45. podkresla znaczenie zrbwnowazonej gospodarki rolnej i zrbwnowazonego stosowania
pestycydéw oraz wzywa do wdrozenia dyrektywy 2009/128/WE w sprawie
zrdownowazonego stosowania pestycydow, ktorej celem jest uzyskanie zrownowazonego
stosowania pestycydow przez ograniczenie ryzyka i wplywu stosowania pestycydow na
srodowisko naturalne, w tym pszczoty miodne, a zwlaszcza do podejmowania §rodkoéw
majacych na celu promowanie szkolen i ksztatcenia rolnikéw oraz wspotpracy z
pszczelarzami;

46. przypomina o dyrektywie Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/128/WE z dnia
21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacej ramy wspolnotowego dziatania na rzecz
zrobwnowazonego stosowania pestycydow, a szczegodlnie jej art. 14 zobowigzujacy
wszystkich rolnikdw do stosowania w gospodarstwach od 2014 r. ogoélnych zasad
zintegrowanej ochrony ro$lin oraz art. 9 zakazujacy stosowania opryskow z powietrza;

47. zdecydowanie popiera stosowanie zasady ostrozno$ci w odniesieniu do uzywania
pestycydow 1 zgadza si¢ z Komisja, ze stosowanie pestycydow w rolnictwie powinno by¢
uznane za jeden z czynnikéw majacych wplyw na zdrowie pszczot; jest przekonany, ze
wskazane byloby co najmniej ustalenie, czy 1 w jakim stopniu stosowanie pestycydoéw
moze wywiera¢ wptyw na zdrowie pszczot; podkresla, Ze nalezy przywigzywac
szczego6lng wage do stosowania pestycydow z rodziny neonikotynoidow, ktore moga
powodowac zaburzenia trawienne 1 hormonalne; podkresla, ze dlugoterminowe skutki
stosowania pestycydow systemowych sg niedostatecznie okreslone 1 moga czgsciowo
thumaczy¢ spadek populacji pszczot;

48. wzywa Komisje do przestrzegania zasady ostroznos$ci i natozenia obowigzujacego w catej
Unii zakazu stosowania pestycydow z grupy neonikotynoidow do momentu, az niezalezne
badania naukowe dowioda braku dtugotrwatego narazenia pszczot na dziatanie substancji
toksycznych, a takze niebezpieczenstwa dla sSrodowiska naturalnego i1 zdrowia
publicznego, wynikajacego ze stosowania takich pestycydow;

49. potwierdza, ze Komisja uwaza pszczoty miodne za gatunek udomowiony, a zatem w
konsekwencji za wchodzace w obreb sektora hodowlanego, co utatwia stosowanie
odpowiednich $rodkéw w zakresie zdrowia, dobrostanu i ochrony' i umozliwia lepsze
informowanie o sposobach utrzymania dzikich zapylaczy; domaga si¢ w zwigzku z tym
opracowania strategii ochrony zdrowia pszczét oraz uwzglednienia w prawodawstwie

1 7a pomoca inicjatyw, takich jak strategia UE na lata 20072013 na rzecz zdrowia zwierzat, ktéra pomaga opracowaé
jednolite i jasne ramy regulacyjne dotyczace zdrowia zwierzat, polepsza koordynacj¢ i skuteczne wykorzystywanie §rodkow
przez odpowiednie agencje europejskie i uwypukla znaczenie utrzymania i poprawy mozliwo$ci diagnostycznych.
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

rolnym 1 weterynaryjnym sektora pszczelarskiego, ze zwrdceniem uwagi na jego
specyfike, zwlaszcza gdy chodzi o odszkodowania dla hodowcow za straty w poglowiu
pszczot;

domaga si¢ wiaczenia wsparcia dla rolnikéw prowadzacych uprawy ekologiczne do
budzetu wspolnej polityki rolnej na lata 2013-2020;

podkresla znaczenie biezacego finansowania ze zrodet unijnych promocji produkceji 1
wprowadzania produktow pszczelarskich do obrotu i podkresla potrzebe upewnienia sie,
ze kazde panstwo czlonkowskie wykorzystuje to finansowanie zgodnie z przeznaczeniem;

podkresla potrzebe dalszego finansowania programow rolno-§rodowiskowych
promujacych réznorodno$¢ biologiczna, takich jak zapewnianie roslin przyciagajacych
pszczoly miodne;

uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 8 marca 2011 r. pt. ,,Deficyt biatka w UE: jak
rozwigzac istniejacy od dawna problem?”!, a w szczegdlno$ci punkt AF, ktory stanowi:
,»majac na uwadze, ze oprocz uprawy zboz 1 kukurydzy przeznaczonych na pasz¢ i
wytwarzanie energii, nalezy wspiera¢ wykorzystanie w wigkszym zakresie systemow
ptodozmianu, upraw mieszanych w gospodarstwach oraz mieszanin trawy i koniczyny, co
moze mie¢ znaczne korzysci dla srodowiska 1 rolnictwa, gdyz zwigkszenie upraw roslin
stragczkowych w ramach systemu ptodozmianu moze zapobiega¢ chorobom, przyczynic¢
si¢ do regeneracji gleby 1 mie¢ korzystny wptyw na populacje zapylaczy, a takze chronié
klimat”, oraz przypomina o znaczeniu utrzymania plodozmianu jako kluczowego
elementu tzw. §rodkéw ekologicznych wspolnej polityki rolnej do roku 2020;

wzywa Komisj¢ do umieszczenia zrownowazonych praktyk rolniczych w centrum WPR
przez zwrécenie si¢ do wszystkich rolnikow unijnych, by od roku 2014 stosowali prosty
pakiet praktyk rolniczych (obejmujacy ptodozmian, trwate uzytki zielone, uprawy
okrywowe, obszary zielonej infrastruktury), jak rowniez do wzmocnienia 1 rozwoju
srodkow rolno-srodowiskowych specyficznych dla sektora pszczelarskiego w duchu
nowej strategii roznorodnosci biologicznej oraz do zache¢cania rolnikow do
zaangazowania si¢ w $rodki rolno-§rodowiskowe w celu wspierania ,,przyjaznych
pszczotom” pasoéw uzytkdéw zielonych pomiedzy polami uprawnymi oraz do stosowania
ptodozmianu o duzej ré6znorodnosci, facznie z roslinami straczkowymi, a takze do
stosowania niechemicznych rozwigzan alternatywnych;

wzywa Komisj¢ 1 panstwa czlonkowskie do opracowania srodkéw na rzecz zwigkszania
swiadomosci 1 poczucia odpowiedzialnosci wiasciwych wtadz i producentow w
odniesieniu do chorob pszczot i sSrodkéw dostepnych do zapobiegania im i leczenia ich;

domaga si¢ opracowania strategii dotyczacej zasoboOw pozywienia pszczol, aby wspierac
dostepnos¢, bliskos¢, réznorodnos¢, odpowiedniosé 1 jakos$¢ pozywienia poprzez lepsze
gospodarowanie obszarami rolniczymi i nierolniczymi, np. wtaczajac problematyke
zywienia pszczot do infrastruktury stref zielonych 1 biekitnych, rozwijajac ugory
pszczelarskie, kwitngce zywoptoty, miododajne miedzyplony, zadarnione pasy i
rozwijajac wiedze specjalistyczng w srodowisku rolniczym w zakresie laczenia rolnictwa i

! Teksty przyjete, P7_TA(2011)0084.

PE467.076v03-00 26/29 RR\881743PL.doc



roznorodnosci biologicznej;

RR\881743PL.doc 27/29 PE467.076v03-00

PL



PL

WYNIK GLOSOWANIA KONCOWEGO W KOMISJI

Data przyjecia 13.7.2011

Wynik glosowania koncowego +: 32
— 17
0: 5

Poslowie obecni podczas glosowania
koncowego

Kriton Arsenis, Sophie Auconie, Pilar Ayuso, Paolo Bartolozzi,
Sandrine Bélier, Nessa Childers, Bairbre de Brun, Esther de Lange,
Anne Delvaux, Bas Eickhout, Edite Estrela, Karl-Heinz Florenz,
Elisabetta Gardini, Gerben-Jan Gerbrandy, Julie Girling, Frangoise
Grossetéte, Satu Hassi, Jolanta Emilia Hibner, Karin Kadenbach,
Christa KlaB, Jo Leinen, Corinne Lepage, Peter Liese, Linda McAvan,
Miroslav Ouzky, Vladko Todorov Panayotov, Antonyia Parvanova,
Andres Perello Rodriguez, Sirpa Pietikdinen, Mario Pirillo, Pavel Poc,
Vittorio Prodi, Frédérique Ries, Anna Rosbach, Dagmar Roth-Behrendt,
Horst Schnellhardt, Richard Seeber, Salvatore Tatarella, Asa Westlund,
Glenis Willmott, Sabine Wils, Marina Yannakoudakis

Zastepca(y) obecny(i) podczas
glosowania koncowego

Matthias Groote, Romana Jordan Cizelj, Riikka Manner, Marisa Matias,
Miroslav Mikolasik, James Nicholson, Alojz Peterle, Mich¢le Rivasi,
Crescenzio Rivellini, Giommaria Uggias

Zastepca(y) (art. 187 ust. 2) obecny(i)
podczas glosowania koncowego

José Bové, Lorenzo Fontana

PE467.076v03-00

28/29 RR\881743PL.doc




WYNIK GLOSOWANIA KONCOWEGO W KOMISJI

Data przyjecia 6.10.2011
Wynik glosowania koncowego +: 32
o ;
Poslowie obecni podczas glosowania John Stuart Agnew, Richard Ashworth, Liam Aylward, José Bové,
koncowego Michel Dantin, Paolo De Castro, Albert Def3, Herbert Dorfmann,

Lorenzo Fontana, Iratxe Garcia Pérez, Béla Glattfelder, Martin
Hausling, Esther Herranz Garcia, Peter Jahr, Elisabeth Jeggle, Jarostaw
Kalinowski, Elisabeth Kostinger, Agnés Le Brun, Mairead
McGuinness, James Nicholson, Rares-Lucian Niculescu, Georgios
Papastamkos, Marit Paulsen, Ulrike Rodust, Alfreds Rubiks, Giancarlo
Scotta, Csaba Sandor Tabajdi, Marc Tarabella, Janusz Wojciechowski

Zastepca(y) obecny(i) podczas Luis Paulo Alves, Spyros Danellis, Bas Eickhout, Ismail Ertug,
glosowania koncowego Giovanni La Via, Astrid Lulling, Hans-Peter Mayer, Dimitar Stoyanov

Zastepca(y) (art. 187 ust. 2) obecny(i) George Sabin Cutas, Pablo Zalba Bidegain
podczas glosowania koncowego

RR\881743PL.doc 29/29 PE467.076v03-00

PL



