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Objasnienie uiywanych znakow

*  Procedura konsultacji
***  Procedura zgody
***|  Zwykla procedura ustawodawcza (pierwsze czytanie)
***||  Zwykla procedura ustawodawcza (drugie czytanie)
***||I  Zwykla procedura ustawodawcza (trzecie czytanie)

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej
w projekcie aktu).

Poprawki do projektu aktu

W poprawkach Parlamentu zmiany do projektu aktu zaznacza si¢
wytluszczonym drukiem i kursywq. Oznakowanie zwykig kursywq jest
wskazoéwka dla stuzb technicznych dotyczaca propozycji korekty elementow
projektu aktu w celu ustalenia tekstu koncowego (np. elementow w
oczywisty sposob btednych lub pominigtych w danej wersji jezykowe;j).
Sugestie korekty wymagaja zgody whasciwych stuzb technicznych.

W poprawkach do aktow istniejacych trzecia i czwarta linijka w nagtowku
poprawki w projekcie aktu zawiera, odpowiednio, odniesienie do
istniejgcego aktu i postanowienia tego aktu, ktére ulega zmianie. Fragmenty
przepisu aktu istniejacego, do ktorego Parlament wprowadza zmiany, a ktory
nie zostal zmieniony w projekcie aktu, zaznacza si¢ wytluszczonym
drukiem. Ewentualne skreslenia w obrebie takich fragmentow zaznaczane sa
w sposob nastepujacy: [...].
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PROJEKT REZOLUCJI USTAWODAWCZEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie wprowadzenia w zycie dwustronnej klauzuli ochronnej i mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczacego bananow do Umowy ustanawiajacej stowarzyszenie
miedzy Unia Europejska i jej Panstwami Czlonkowskimi, z jednej strony, a Ameryka
Centralna, z drugiej strony

(COM(2011)0599 — C7-0306/2011 — 2011/0263(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji skierowany do Parlamentu i Rady (COM(2011)0599),

— uwzgledniajgc art. 294 ust. 2 oraz art. 207 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, zgodnie z ktorymi Komisja przedstawita wniosek Parlamentowi
(C7-0306/2011),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 55 Regulaminu PE,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Handlu Migdzynarodowego oraz opini¢ Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi (A7-0237/2012),

1. przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu,

2. zwraca si¢ do Komisji 0 ponowne przekazanie mu sprawy, jezeli uzna ona za stosowne
wprowadzenie znaczacych zmian do wniosku lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie
I Komisji, a takze parlamentom panstw cztonkowskich.
Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(3) Konieczne jest ustalenie procedury (3) Konieczne jest ustalenie
stosowania niektdrych przepiséw Umowy, odpowiedniejszej procedury, aby zapewnié
dotyczacych dwustronnej klauzuli skuteczne stosowanie niektorych
ochronnej, oraz procedury stosowania przepisow Umowy, dotyczacych
mechanizmu stabilizacyjnego dotyczacego dwustronnej klauzuli ochronnej, oraz
bananow, uzgodnionego z Ameryka procedury stosowania mechanizmu

stabilizacyjnego dotyczacego bananow,
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Centralna.

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 4 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE483.540v02-00 6/41

uzgodnionego z Ameryka Centralng.

Poprawka

(3a) Nalezy ustanowié¢ odpowiednie
mechanizmy ochronne, aby zapobiec
powazinym szkodliwym skutkom dla
unijnego sektora uprawy banandw, ktory
jest sektorem o duiym znaczeniu dla
konicowej produkcji rolnej w wielu
regionach najbardziej oddalonych.
Ograniczone moZzliwosci dywersyfikacji w
tych regionach, spowodowane ich
naturalnymi wlasciwosciami, sprawiajgq,
Ze sektor produkcji bananow jest
szczegolnie wraZliwy. Dlatego te? nalely
koniecznie przewidzieé skuteczne
mechanizmy odnosnie do preferencyjnego
przywozu 7 krajow trzecich, aby zapewnié
utrzymanie unijnej produkcji bananéw na
najlepszych moZliwych warunkach,
poniewas jest to kluczowy sektor dla
zatrudnienia na pewnych obszarach,
szczeg6lnie w regionach najbardziej
oddalonych.

Poprawka

(4a) Powazna szkoda lub groZba powazinej
szkody dla producentow unijnych moze
rowniez powsta¢ w wyniku niewypelnienia
poszczegolnych zobowigzan, o ktorych
mowa w czesci IV tytut VIII Umowy
(sHandel i zrownowazony rozwdj”),
zwlaszeza w odniesieniu do okreslonych
tam norm pracy i norm srodowiskowych,
w zwiqzku 7 czym niezbedne jest
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Zgodnie z postanowieniami art. 104
Umowy zastosowanie srodkéw ochronnych
moze by¢ rozwazane jedynie w przypadku,
gdy dany produkt jest przedmiotem
przywozu do Unii w tak duzych ilosciach,
w warto$ciach bezwzglednych lub w
odniesieniu do produkcji unijnej, i w takich
warunkach, ze moze to wyrzadzi¢ powazna
szkode lub grozi¢ wyrzadzeniem takiej
szkody dla producentéw unijnych
wytwarzajacych produkt podobny lub
bezposrednio konkurencyjny.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje
(6) Srodki ochronne powinny przyjaé jedna

z form, o ktoérych mowa w art. 104 ust. 2
Umowy.

RR\909603PL.doc

wprowadzenie srodkow ochronnych.

Poprawka

(5) Zgodnie z postanowieniami art. 104
Umowy zastosowanie srodkoéw ochronnych
moze by¢ rozwazane jedynie w przypadku,
gdy dany produkt jest przedmiotem
przywozu do Unii w tak duzych ilo$ciach,
w warto$ciach bezwzglednych lub w
odniesieniu do produkcji unijnej, i w takich
warunkach, ze moze to wyrzadzi¢ powazna
szkode lub grozi¢ wyrzadzeniem takiej
szkody dla producentow unijnych
wytwarzajacych produkt podobny lub
bezposrednio konkurencyjny. Na mocy art.
349 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej i w odniesieniu do
produktow i sektorow gospodarczych
regionow najbardziej oddalonych naleZy
wprowadzac Srodki ochronne, kiedy tylko
przywdz danego produktu do Unii
powoduje szkode lub grozi
spowodowaniem szkody dla producentow
w najbardziej oddalonych regionach Unii
wytwarzajgcych produkty podobne lub
bezposrednio konkurencyjne.

Poprawka

(6) Srodki ochronne powinny przyjaé jedna
z form, o ktoérych mowa w art. 104 ust. 2
Umowy. Na mocy art. 349 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej naleZy
przewidzie¢ specjalne srodki ochronne,
jezeli produkty i sektory gospodarcze
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Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 7 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(7) Dziatania zwigzane z prowadzeniem
dochodzen, a takze ewentualne przyjecie
niezbe¢dnych $rodkow ochronnych,
powinny odbywac si¢ w jak najbardziej
przejrzysty sposob.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 8 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Nalezy okresli¢ szczegbtowe przepisy
dotyczace wszczecia postepowania.
Panstwa cztonkowskie powinny
przekazywa¢ Komisji informacje, w tym
dostepne dowody, na temat wszelkich
tendencji w przywozie, ktore moglyby
wymagac zastosowania §rodkoéw
ochronnych.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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regionow najbardziej oddalonych sq
zagrozione.

Poprawka

(7) Dalsze monitorowanie oraz przeglgd
Umowy, a takze ewentualne przyjecie
niezbe¢dnych $rodkow ochronnych,
powinny odbywac si¢ w jak najbardziej
przejrzysty sposoéb.

Poprawka

(8) Nalezy okresli¢ szczegbtowe przepisy
dotyczace wszczecia postepowania.
Panstwa cztonkowskie i zainteresowane
strony powinny przekazywa¢ Komisji
informacje zawierajgce dostepne dowody
na temat wszelkich tendencji w przywozie,
ktoére moglyby wymagaé zastosowania
srodkow ochronnych.

Poprawka

(8a) W przypadku gdy Parlament
Europejski przyjmie zalecenie dotyczgce
wszczecia dochodzenia w sprawie srodkow
ochronnych, Komisja zbada uwaznie, czy
spetnione zostaly okreslone w
rozporzgdzeniu warunki wszczynania
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Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 10 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 12 preambuly

Tekst proponowany przez Komisjg

(12) Na mocy art. 112 Umowy niezbedne
jest takze okreslenie terminéw wszczecia
dochodzen oraz ustalenia, czy $rodki sa
odpowiednie, tak aby takie ustalenia
zostaty dokonane jak najszybciej, w celu
zwiekszenia pewnosci prawa
zainteresowanych podmiotow
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dochodzenia 7 urzedu. JeZeli Komisja
uzna, e warunki te nie zostaly spelnione,
przedstawi ona wlasciwej komisji
Parlamentu Europejskiego sprawozdanie
zawierajqgce wyjasnienie wszystkich
czynnikow istotnych dla wszczecia takiego
dochodzenia.

Poprawka

(10a) W niektorych przypadkach wzrost
przywozu skoncentrowany w jednym lub
Kilku najbardziej oddalonych regionach
lub panstwach czltonkowskich Unii moZe
spowodowaé powazine szkody lub grozié
spowodowaniem powainych szkod, jeieli
chodzi o sytuacje gospodarczq, lub
doprowadzié do powainego pogorszenia
ich sytuacji gospodarczej. W przypadku
zwigkszonego priywozu
skoncentrowanego w jednym lub kilku
najbardziej oddalonych regionach Unii
lub panstwach czlonkowskich Komisja
moze wprowadzié wczesniejsze srodki
nadzoru.

Poprawka

(12) Na mocy art. 112 Umowy niezbedne
jest takze okreslenie terminéw wszczecia
dochodzen oraz ustalenia, czy $rodki sa
odpowiednie, tak aby takie ustalenia
zostaty dokonane jak najszybciej, w celu
zwiekszenia pewnosci prawa
zainteresowanych podmiotow
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gospodarczych.

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje
(14) Srodki ochronne powinny byé

stosowane wylacznie w zakresie i okresie
niezbednym dla zapobiezenia powaznej

szkodzie lub dla ulatwienia dostosowania.

Zgodnie art. 105 Umowy nalezy okresli¢
maksymalny okres obowigzywania
srodkow ochronnych oraz szczegdtowe
przepisy dotyczace przedtuzania
obowigzywania takich §rodkow oraz ich
przegladu.

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

PE483.540v02-00

gospodarczych oraz zagwarantowania
skutecznosci srodkow.

Poprawka

(14) Srodki ochronne powinny byé
stosowane wylacznie w zakresie i okresie
niezbednym dla zapobiezenia powaznej
szkodzie lub dla utatwienia dostosowania.
Zgodnie art. 105 Umowy nalezy okresli¢
maksymalny okres obowigzywania
srodkodw ochronnych oraz szczegdtowe
przepisy dotyczace przedtuzania
obowigzywania takich §rodkow oraz ich
przegladu. Jezeli chodzi o srodki ochronne
stosowane w celu ochrony produkciji i
sektorow gospodarczych regiondw
najbardziej oddalonych, to naleZatoby
stosowac specyficzne srodki zgodnie 7 art.
349 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

Poprawka

(14a) Sciste monitorowanie utatwi
podjecie w odpowiednim czasie decyzji w
sprawie ewentualnego wszczecia
dochodzenia lub wprowadzenia srodKow.
Dlatego od daty rozpoczecia stosowania
Umowy Komisja powinna regularnie
monitorowac priywoz i wywoz w
sektorach wrazliwych, w tym w sektorze
bananow.
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Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 b preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg

RR\909603PL.doc
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Poprawka

(14b) Nalezy podkresli¢ znaczenie, jakie
ma prestrzeganie migdzynarodowych
standardow pracy okreslonych i
nadzorowanych przez Miedzynarodowq
Organizacje Pracy. Obrona godnej pracy
dla wszystkich powinna by¢ absolutnym
priorytetem, a banany przywozone 7
Ameryki Centralnej powinny by¢
produkowane w godnych warunkach
spolecznych i srodowiskowych oraz za
uczciwym wynagrodzeniem, aby unijni
producenci nie stali si¢ ofiarami
dumpingu, co postawitoby ich w
niekorzystnej sytuacji, ktorej nie mogliby
grownowazyc¢ i ktora trwale zaszkodzitaby
ich konkurencyjnosci na swiatowym
runku bananow.

Poprawka

(16a) Komisja powinna przedstawié raz w
roku sprawozdanie w sprawie wdroZenia
Umowy oraz stosowania srodkow
ochronnych i mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczgcego bananow,
ktore to sprawozdanie powinno zawieraé
zaktualizowane i wiarygodne statystyki
dotyczgce przywozu 7 Ameryki Centralnej,
a takze oceng jego wplywu na ceny
rynkowe, zatrudnienie, warunki pracy w
Unii oraz zmiany zachodzgce w unijnym
sektorze produkciji, ze szczegolnym

PE483.540v02-00
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Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 b preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - litera (b)

Tekst proponowany przez Komisje
(b) ,,zainteresowane strony” oznaczaja

strony, ktorych dotyczy przywoz danego
produktu;

PE483.540v02-00
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uwzglednieniem drobnych producentow i
spotdzielni. Komisja powinna doloZyé
wszelkich staran, aby w sprawozdaniu
zawrzec rownie? analize skutkéow Umowy i
niniejszego rozporzqdzenia dla produkcji
ekologicznej i konsumpcji w Unii oraz
przeplywow towarow Fair-Trade miedzy
wszystkimi stronami Umowy.

Poprawka

(16b) Komisja powinna powinna
skrupulatnie i efektywnie wykorzystywaé
mechanizm stabilizacyjny dotyczgcy
bananow, aby unikng¢ powainego
pogorszenia sytuacji lub zagroZenia
powazinym pogorszeniem sytuacji
producentow w najbardziej oddalonych
regionach Unii, a od stycznia 2020 r.
powinna wykorzystywac istniejqgce
instrumenty, takie jak klauzula ochronna
lub — w razie potrzeby — rozwazyé¢
opracowanie nowych instrumentow, ktore
w przypadku powainych zaklécen na
rynku umoZzliwig utrzymanie
konkurencyjnosci sektorow produkcji w
Unii, zwlaszcza w regionach najbardziej

oddalonych.

Poprawka

(b) ,,zainteresowane strony” oznaczaja
strony, ktorych dotyczy przywo6z danego
produktu, w tym organizacje
spoleczenstwa obywatelskiego,

RR\909603PL.doc



Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 — ustep 1 - litera (e a) (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\909603PL.doc

organizacje pozarzgdowe i organizacje
pracownikow;

Poprawka

(ea) ,powazine pogorszenie sytuacji”
oznacza znaczne zaktocenia w danym
sektorze lub przemysle; ,,zagroZenie
powaznym pogorszeniem sytuacji”’
oznacza znaczne zaklocenia, ktorych
wystgpienie jest zdecydowanie
nieuchronne.

Poprawka

Artykut 2a
Monitorowanie

1. Komisja monitoruje zmiany w
statystykach przywozu i wywozu
produktow z Ameryki Centralnej,
szczegolnie w sektorach wrazliwych, w
tym w sektorze bananéw. W tym celu
Komisja prowadzi regularng wspélprace i
wymiang informacji z panstwami
czlonkowskimi, przemystem unijnym i
wszystkimi zainteresowanymi stronami.

2. Na naleiycie umotywowany wniosek
zainteresowanych sektoréw przemystu
Komisja moZe rogwazyd rozszerzenie
zakresu monitorowania na inne sektory.

3. Komisja przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie roczne
sprawozdanie z monitorowania
zawierajqce aktualne dane statystyczne

PE483.540v02-00
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Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Dochodzenie wszczyna si¢ na wniosek
panstwa czlonkowskiego, dowolnej osoby
prawnej lub stowarzyszenia niemajacego
osobowosci prawnej, dziatajagcych w
imieniu przemystu unijnego, lub z wlasnej
inicjatywy Komisji, jezeli jest dla niej
oczywiste, na podstawie czynnikow, o
ktorych mowa w art. 4 ust. 5, Ze istniejg
wystarczajace dowody prima facie
uzasadniajgce wszczecie dochodzenia.

PE483.540v02-00
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dotyczgce przywozu 7 Ameryki Centralnej
produktow w sektorach wrazliwych oraz w
tych sektorach, na ktdre rozszerzono
monitorowanie, w tym w sektorze
banandw.

4. Komisja doklada wszelkich staran, aby
sprawozdanie 7 monitorowania zawierato
wskazniki bezrobocia oraz informacje o
warunkach pracy producentow bananow
w Ameryce Centralnej, aby unikng¢é
wszelkich form dumpingu.

Poprawka

1. Dochodzenie wszczyna si¢ na wniosek
panstwa czlonkowskiego, dowolnej osoby
prawnej lub stowarzyszenia niemajacego
osobowosci prawnej, dziatajacych w
imieniu przemyshu unijnego, Parlamentu
Europejskiego, lub z wlasnej inicjatywy
Komisji, jezeli jest dla niej oczywiste, na
podstawie czynnikdw, o ktérych mowa w
art. 4 ust. 5, Ze istniejg wystarczajace
dowody prima facie uzasadniajace
wszczgcie dochodzenia.

W stosownych przypadkach Parlament
Europejskich moZe skonsultowaé sig z
niezaleznymi podmiotami, takimi jak
zwiqzki zawodowe, MOP, srodowiska
akademickie lub organizacje praw
czlowieka, oraz uzyskiwaé analizy od tych
podmiotow.

RR\909603PL.doc



Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wniosek o wszczgcie dochodzenia
zawiera dowody swiadczgce o spetnieniu
warunkow odnoszqcych sie do mozliwosci
zastosowania Srodka ochronnego
okreslonego w art. 2 ust. 1. Wniosek
zasadniczo zawiera nastepujace
informacje: tempo i skal¢ wzrostu
przywozu danego produktu w ujeciu
bezwzglednym i wzglednym, udziat w
rynku krajowym przejety przez
zwigkszony przywodz, oraz zmiany w
poziomie sprzedazy, produkcji,
wydajnosci, wykorzystania mocy
produkcyjnych, zyskow i strat oraz
zatrudnienia.

Poprawka 21

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 3 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dochodzenie mozna rowniez wszczaé w
przypadku gwattownego wzrostu przywozu
skoncentrowanego w jednym lub kilku
panstwach cztonkowskich, pod warunkiem
Ze istniejg wystarczajgce dowody prima
facie na to, iz warunki wszczecia
dochodzenia sg spetnione, w oparciu o
czynniki, o ktérych mowa w art. 4 ust. 5.
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Poprawka

2. Wniosek o wszczgcie dochodzenia
zawiera dowody na to, ze spetnione sg
warunki wprowadzenia Srodkow
ochronnych okreslone w art. 2 ust. 1.
Whiosek zasadniczo zawiera nastgpujace
informacje: tempo i skal¢ wzrostu
przywozu danego produktu w ujeciu
bezwzglednym 1 wzglednym, udzial w
rynku krajowym przejety przez
zwiekszony przywo0z, oraz zmiany w
poziomie sprzedazy, produkcji,
wydajnos$ci, wykorzystania mocy
produkcyjnych, zyskow i strat,
zatrudnienia i warunkow pracy.

Poprawka

3. Dochodzenie mozna rowniez wszczaé w
przypadku gwattownego wzrostu przywozu
skoncentrowanego w jednym lub kilku
panstwach cztonkowskich lub regionach
najbardziej oddalonych, pod warunkiem
Ze istnieja wystarczajace dowody prima
facie na to, 1z warunki wszczecia
dochodzenia sg spetnione, w oparciu o
czynniki, o ktorych mowa w art. 4 ust. 5.
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Poprawka 22

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Komisja dazy do uzyskania wszystkich
informacji, ktére uwaza za niezbedne do
dokonania ustalen w odniesieniu do
warunkow ustanowionych w art. 2 ust. 1, i
jesli uzna za wlasciwe, doktada staran w
celu sprawdzenia tych informacji.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. W trakcie dochodzenia Komisja ocenia
wszystkie istotne obiektywne i wymierne
czynniki wywierajace wplyw na sytuacje
przemystu unijnego, w szczego6lnosci
tempo 1 wielko$¢ wzrostu przywozu
produktu objetego postgpowaniem w
yjeciu bezwzglednym 1 wzglednym, udziat
W rynku krajowym przejety przez
zwigkszony przywo0z i zmiany w poziomie
sprzedazy, produkcji, wydajnosci,
wykorzystania mocy produkcyjnych,
zyskdw i strat oraz zatrudnienia. Lista ta
nie jest wyczerpujaca i w celu stwierdzenia
wystepowania powaznej szkody lub grozby
powaznej szkody Komisja moze wzig¢ pod
uwage rowniez inne istotne czynniki, takie
jak zapasy, ceny, zwrot zainwestowanego
kapitatu, przeptywy pieni¢zne i inne
czynniki, ktore powodujg lub moga
powodowac powazng szkodg¢ albo groza
spowodowaniem powaznej szkody dla
przemystu unijnego.

PE483.540v02-00

Poprawka

4. Komisja dazy do uzyskania wszystkich
informacji, ktére uwaza za niezbedne do
dokonania ustalen w odniesieniu do
warunkow ustanowionych w art. 2 ust. 1, i
doktada staran w celu sprawdzenia tych
informacji.

Poprawka

5. W trakcie dochodzenia Komisja ocenia
wszystkie istotne obiektywne i wymierne
czynniki wywierajace wplyw na sytuacje
przemystu unijnego, w szczegolnosci
tempo i wielko$¢ wzrostu przywozu
produktu objetego postgpowaniem w
yjeciu bezwzglednym 1 wzglednym, udziat
w rynku krajowym przejety przez
zwigkszony przywoz i1 zmiany w poziomie
sprzedazy, produkcji, wydajnosci,
wykorzystania mocy produkcyjnych,
zyskdw i strat oraz zatrudnienia. Lista ta
nie jest wyczerpujaca i w celu stwierdzenia
wystepowania powaznej szkody lub grozby
powaznej szkody Komisja moze wzig¢ pod
uwagg rowniez inne istotne czynniki, takie
jak zapasy, ceny, zwrot zainwestowanego
kapitatu, przeptywy pieni¢zne i inne
czynniki, ktore powodujg lub moga
powodowac powazng szkodg¢ albo groza
spowodowaniem powaznej szkody dla
przemystu unijnego, takie jak osiggniecie
wielkosci progowych przewidzianych w
ramach mechanizmu stabilizacyjnego
dotyczgcego bananow, zawartego w
rozdziale Il niniejszego rozporzqdzenia.
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Poprawka 24

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Komisja zapewnia, aby wszystkie
informacje i dane statystyczne
wykorzystywane do dochodzenia byty
dostepne, zrozumiate, przejrzyste i
mozliwe do zweryfikowania.

Poprawka 25

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 5 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 26

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 9 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisjg

4. Jakiekolwiek przedtuzenie na podstawie
ust. 3 jest poprzedzone dochodzeniem
wszczynanym na wniosek panstwa
cztonkowskiego, dowolnej osoby prawnej
lub stowarzyszenia niemajacego
osobowosci prawnej, dziatajacych w
imieniu przemystu unijnego, lub z wlasnej
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Poprawka

7. Komisja dba o to, aby wszystkie
informacje i dane statystyczne
wykorzystywane do dochodzenia byty
dostepne, zrozumiale, przejrzyste,
aktualne, wiarygodne i mozliwe do
zweryfikowania.

Poprawka

1a. Komisja moze wprowadzié
wezesniejsze srodki nadzoru w przypadku
gwaltownego wzrostu przywozu
produktow nalezqcych do sektorow
wrazliwych, skoncentrowanego w jednym
lub kilku panstwach cztonkowskich lub
regionach najbardziej oddalonych.

Poprawka

4. Jakiekolwiek przedtuzenie na podstawie
ust. 3 jest poprzedzone dochodzeniem
wszczynanym na wniosek panstwa
czlonkowskiego, zainteresowanych stron,
Parlamentu Europejskiego, dowolnej
osoby prawnej lub stowarzyszenia
niemajacego osobowosci prawnej,
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dziatajacych w imieniu przemystu
unijnego, lub z wlasnej inicjatywy Komisji,
jezeli istnieja wystarczajace dowody prima

inicjatywy Komisji, jezeli istniejg
wystarczajace dowody prima facie —
ustalone w oparciu o czynniki, o ktérych

PL

mowa w art. 4 ust. 5— potwierdzajace

spetnienie warunkow okreslonych w ust. 3.

Poprawka 27

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 11 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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18/41

facie — ustalone w oparciu o czynniki, o
ktorych mowa w art. 4 ust. 5 —
potwierdzajace spetnienie warunkow
okreslonych w ust. 3.

Poprawka

Artykut 11a
Sprawozdanie

1. Komisja przedstawia Parlamentowi
Europejskiemu sprawozdanie roczne w
sprawie stosowania i wdrazania Umowy
oraz niniejszego rozporzgdzenia.
Sprawozdanie to zawiera informacje

0 zastosowaniu srodkow tymczasowych

| ostatecznych, wczesniejszych srodkow
nadzoru, regionalnych srodkow nadzoru
| Srodkow ochronnych, o przypadkach
zakonczenia postgpowan bez
wprowadzania srodkow oraz dziataniach
poszczegoblnych organow
odpowiedzialnych za monitorowanie
wdrazania Umowy oraz wypelnianie
wynikajgcych 7 niej zobowigzan, w tym
informacje otrzymane od
zainteresowanych stron.

2. Sprawozdanie zawiera specjalne
rozdzialy poswigcone realizacji
zobowigzan okreslonych w czesci IV tytul
VIII Umowy (,,Handel i zrownowazony
rozwdj") oraz dziataniom podjetym w tym
wzgledzie przez Ameryke Centralng w
ramach swoich mechanizméw
wewnetrznych oraz przez Forum Dialogu
ze Spoleczenstwem Obywatelskim.
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Poprawka 28

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 12 — ust¢p 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Rozdzial I a — artykul 12 a (nowy)

RR\909603PL.doc

3. Sprawozdanie zawiera takze
streszczenie danych statystycznych i zmian
w handlu z Amerykq Centralng.

4. Sprawozdanie zawiera aktualne i
wiarygodne dane statystyczne dotyczgce
przywozu banandw z Ameryki Centralnej
oraz jego bezposrednich i posrednich
skutkow dla rozwoju sytuacji w zakresie
zatrudnienia i warunkow pracy w unijnym
sektorze produkc;ji.

5. W ciggu miesigca od daty
przedstawienia sprawozdania przez
Komisje Parlament Europejski moZe
zaproponowacé Komisji udzial

w posiedzeniu ad hoc przedmiotowo
wiasciwej komisji w celu przedstawienia
| objasnienia wszelkich kwestii
zwigzanych 7 wykonywaniem Umowy i
wdraZaniem niniejszego rozporzgdzenia.

6. Nie poziniej niz trzy miesigce po
przedstawieniu sprawozdania
Parlamentowi Europejskiemu Komisja
podaje to sprawozdanie do wiadomosci
publicznej.

Poprawka

4a. W przypadku gdy opinia komitetu ma
by¢ uzyskana w drodze procedury
pisemnej, procedura ta konczy si¢ bez
osiggniecia rezultatu, gdy, przed uplywem
terminu na wydanie opinii, zdecyduje

0 tym przewodniczgcy komitetu lub
wniesie 0 to wigkszos¢ czlonkow komitetu.
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Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Rozdziat Ia
Artykut 12a

12a. W celu przyjecia niezbednych
przepisow wykonawczych stuzgcych
stosowaniu postanowien zawartych w
dodatku 2A do zalgcznika 11 do Umowy
dotyczgcego definicji pojecia ,,produkty
pochodzqce” oraz metod wspolpracy
administracyjnej i w dodatku 2 do
zalgcznika I ,,Znoszenie cel” zastosowanie
ma art. 247a rozporzqdzenia Rady (EWG)
nr 2913/92 7 dnia 12 paidziernika 1992 r.
ustanawiajgcego Wspolnotowy Kodeks
Celny.

Poprawka 30

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la. Stosowanie mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczgcego bananow w
Zadnym przypadku nie uniemozliwia
stosowania przepiséw zawartych w
dwustronnej klauzuli ochronne;j.

Uzasadnienie

Nalezy wyjasni¢ w tekscie ustawodawczym, ze dwustronng klauzule ochronng mozna
stosowac w sektorze bananow niezaleznie od porozumienia, jakie osiggnieto w sprawie
mechanizmu stabilizacyjnego, ktorego wplyw bedzie bardzo ograniczony i w praktyce moze
nie wystarczy¢, aby zapobiec powaznym zaktoceniom dziatalnosci europejskich producentow.

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2
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Tekst proponowany przez Komisje

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktéw
wspomnianych w ust. 1 zostata ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktérg podano w tabeli w
zataczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywdz produktéw wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawka cla, wymaga
okazania, oprocz §wiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem III do Umowy z
Amerykg Centralng (Definicja pojecia
,,produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktorego
dane produkty sa wywozone. Gdy warto$¢
progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja moze, zgodnie z
procedurg sprawdzajgcq, o ktorej mowa w
art. 12 ust. 3, tymczasowo zawiesic cto
preferencyjne w tym samym roku na okres
nieprzekraczajacy trzech miesigcy i nie
trwajacy dtuzej niz do konca roku
kalendarzowego.

Poprawka 32

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktéw
wspomnianych w ust. 1 zostala ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktorg podano w tabeli w
zataczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywo0z produktow wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawka cla, wymaga
okazania, oprocz §wiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem III do Umowy z
Ameryka Centralng (Definicja pojecia

RR\909603PL.doc

Poprawka

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktéw
wspomnianych w ust. 1 zostala ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktorg podano w tabeli w
zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywoz produktow wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawka cla, wymaga
okazania, oprocz §wiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem III do Umowy z
Ameryka Centralng (Definicja pojecia
,»produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktérego
dane produkty sa wywozone. Gdy warto$¢
progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja zawiesza
tymczasowo cto preferencyjne w tym
samym roku na okres nieprzekraczajacy
trzech miesigcy 1 nie trwajacy dtuzej niz do
konca roku kalendarzowego. Do
zawieszenia nie dochodzi tylko w
przypadku sily wyiszej.

Poprawka

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktéw
wspomnianych w ust. 1 zostala ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktorg podano w tabeli w
zataczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywoéz produktow wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawka cla, wymaga
okazania, oprocz §wiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem I do Umowy z
Ameryka Centralng (Definicja pojecia
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,»produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktorego
dane produkty sg wywozone. Gdy wartos¢
progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja moze, zgodnie z
procedurg sprawdzajaca, o ktérej mowa w
art. 12 ust. 3, tymczasowo zawiesi¢ cto
preferencyjne w tym samym roku na okres
nieprzekraczajacy trzech miesigcy i nie
trwajacy dtuzej niz do konca roku
kalendarzowego.

Poprawka 33

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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,»produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktorego
dane produkty sg wywozone. Z punktu
widzenia eksportera obowigzek
przedloZenia swiadectwa wywozu nie
powinien jednak oznaczaé wigkszych
obcigzen administracyjnych, dodatkowych
kosztdw ani innych faktycznych
ograniczen w handlu. Gdy wartos¢
progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja moze, zgodnie z
procedurg sprawdzajaca, o ktoérej mowa w
art. 12 ust. 3, tymczasowo zawiesi¢ cto
preferencyjne w tym samym roku na okres
nieprzekraczajacy trzech miesigcy i nie
trwajacy dtuzej niz do konca roku
kalendarzowego.

Poprawka

5a. Komisja uwazinie monitoruje zmiany
danych statystycznych dotyczgcych
przywozu bananéw z Ameryki Centralnej.
Proces monitorowania obejmuje stopy
zatrudnienia i warunki pracy, jak rowniez
konsumpcje i produkcje ekologiczng oraz
przeplywy towarow Fair-Trade. W tym
celu Komisja prowadzi regularng
wspolprace i wymiane informacji 7
panstwami czlonkowskimi, sektorami
przemystu unijnego i zainteresowanymi
stronami.
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Poprawka 34

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 5 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 35

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep S ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 36

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — punkt 5 e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

5b. Na nalezycie uzasadniony wniosek
Parlamentu Europejskiego, panstwa
czlonkowskiego, przemystu unijnego,
dowolnej zainteresowanej strony lub z
wlasnej inicjatywy Komisja zwraca
szczegolng uwage na kazdy zauwazZalny
wzrost przywozu bananéw z Ameryki
Centralnej i — jezeli jest to wlasciwe na
mocy art. 5 — wprowadza wczesniejsze
srodki nadzoru.

Poprawka

5C. Komisja wprowadza wczesniejsze
srodki nadzoru zgodnie z procedurg
doradczg, o ktorej mowa w art. 12 ust. 2,
Do osiggnigciu wartosci progowej w
danym roku kalendarzowym.

Poprawka

Se. W ciggu miesigca od publikacji
sprawozdania Komisji Parlament
Europejski moze zaprosi¢ Komisje na
posiedzenie ad hoc wlasciwej komisji
parlamentarnej, aby przedstawila i
wyjasnila wszystkie kwestie istotne dla
sektora bananow, ktore sq zwigzane ze
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stosowaniem Umowy.
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UZASADNIENIE

W dniu 23 kwietnia 2007 r. Rada upowaznita Komisje¢ do rozpoczgcia negocjacji z niektorymi
panstwami Ameryki Centralnej. W efekcie tych negocjacji, zakonczonych na szczycie UE-
Ameryka tacinska w Madrycie w maju 2010r., zawarto umowe¢ ustanawiajaca
stowarzyszenie miedzy UE a Ameryka Centralng, ktorg parafowano w dniu 22 marca 2011 r. i
podpisano w Tegucigalpie w dniu 29 czerwca 2012 r. Rada podjeta decyzje o zawarciu
umowy w dniu 10 lipca 2012 r. i obecnie zwrocita si¢ do Parlamentu Europejskiego o
wyrazenie zgody.

Umowa ta zawiera dwustronng klauzule ochronna, ktdéra przewiduje mozliwo$¢ przywrocenia
stosowania stawki panstwa najbardziej uprzywilejowanego, jezeli w wyniku liberalizacji
handlu wynikajacej z tej umowy wielko$¢ przywozu wzrosnie w takim stopniu i w takich
warunkach, ze moze to wyrzadzi¢ powazng szkod¢ lub grozi¢ wyrzadzeniem takiej szkody dla
unijnych producentéw produktow podobnych lub bezposrednio konkurencyjnych. Umowa
przewiduje ponadto mechanizm stabilizacyjny dotyczacy banandéw, zgodnie z ktéorym do dnia
1 stycznia 2020 r. stosowanie cet preferencyjnych moze by¢ zawieszone, gdy osiggnigty
zostanie pewien roczny putap przywozu. Oba elementy muszg zosta¢ przetransponowane do
prawa UE, aby mogly funkcjonowag¢, a z proceduralnego punktu widzenia od wej$cia w zycie
traktatu z Lizbony klauzule ochronne wynegocjowane z regionami i Kkrajami trzecimi
podlegaja zwyklej procedurze ustawodawczej.

W pazdzierniku 2011 r. Komisja przedstawita Parlamentowi Europejskiemu i Radzie wniosek
majacy na celu wilaczenie do prawa UE dwustronnej klauzuli ochronnej oraz mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczacego bananow. Ten wniosek dotyczacy rozporzadzenia stanowi
zatem niezbe¢dny instrument prawny do wdrozenia tych $rodkow i do zagwarantowania
podmiotom pewnosci prawne]j dzigki okresleniu roznych aspektow proceduralnych, definicji
oraz praw 1 obowigzkow stron, ktore wszystkie sa niezbedne do zapewnienia funkcjonalno$ci
tych $rodkéw oraz skutecznego zagwarantowania stopniowego otwarcia rynkéw celem
umozliwienia wszystkim zainteresowanym sektorom — szczegblnie tym najbardziej
wrazliwym — stopniowego dostosowania si¢ do nowej sytuacji.

Majac na uwadze przepisy omawianej umowy oraz jej zatozenia sprawozdawca pragnie
zadba¢ o to, aby klauzula ochronna i mechanizm stabilizacyjny dotyczacy bananow byly
skuteczne oraz by mozna bylo je rzeczywiscie stosowaé dzigki zapewnieniu egzekwowalnych
srodkoéw zapobiegania powaznym szkodom dla sektorow, ktére moga najbardziej ucierpie¢ w
krotkim okresie wskutek stosowania czesci IV umowy. Sprawozdawca pragnie rowniez, aby
sprawdzono, czy proces liberalizacji bedzie prowadzony przy peinej zgodnosci z gtownymi
konwencjami mi¢dzynarodowymi w obszarze pracy i ochrony $rodowiska, czy omawiane
rozporzadzenie bedzie wdrazane w sposob przejrzysty oraz czy w procedurach uczestniczy
Parlament Europejski oraz wszystkie zainteresowane strony, w tym przemyst, organizacje
spoteczenstwa obywatelskiego, organizacje pozarzadowe, zwigzki zawodowe 1 inne.
Sprawozdawca wprowadzit rowniez konkretne przepisy dotyczace monitorowania 1
sprawozdawczosci, w tym analizy skutkéw dla zatrudnienia, warunkow pracy, produkcji
ekologicznej, przeptywow towarow Fair-Trade, wplywu na regiony najbardziej oddalone,
szczegbdlnie w odniesieniu do sektora banandw, a takze matych struktur produkcyjnych i
spotdzielni.
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OPINIA KOMISJI ROLNICTWA | ROZWOJU WSI

dla Komisji Handlu Migedzynarodowego

w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
wprowadzenia w zycie dwustronnej klauzuli ochronnej i mechanizmu stabilizacyjnego
dotyczacego bananow do Umowy ustanawiajgcej stowarzyszenie mi¢dzy Unig Europejska i
jej Panstwami Cztonkowskimi, z jednej strony, a Ameryka Centralna, z drugiej strony
(COM(2011)0599 — C7-0306/2011 — 2011/0263(COD))

Sprawozdawca komisji opiniodawczej: Gabriel Mato Adrover

ZWIEZLE UZASADNIENIE

W dniu 22 marca 2011 r. Komisja Europejska podpisata umowe o partnerstwie z sze§cioma
krajami Ameryki Srodkowej (Kostaryka, Salwadorem, Gwatemala, Hondurasem, Nikaragua i
Panama). Negocjacje odbywaly sie réwnolegle z negocjacjami nad umowa o handlu z
Kolumbig i Peru, ktora jest bardzo podobna.

Obie umowy konsoliduja okreslone koncesje przyznane tym krajom przez UE w ramach
ogolnego systemu preferencji taryfowych plus, a ponadto catkowicie lub czgsciowo
liberalizujg handel okreslonymi produktami rolnymi mi¢dzy umawiajacymi si¢ krajami. W
praktyce doprowadzi to do wigkszego otwarcia rynku Unii Europejskiej gtéwnie na przywo6z
bananéw, cukru i wolowiny, a jednoczesnie pozwoli Unii Europejskiej zwigkszy¢ mozliwosci
wywozu innych produktow rolnych do tych krajow, takich jak przetwory mleczne, zboza,
wieprzowina, wyroby spirytusowe i winiarskie. Obie umowy, zardwno ta zawarta z Kolumbig
i Peru, jak i z sze$cioma krajami Ameryki Srodkowej, zawieraja rozdziat dotyczacy
wzajemnego uznawania oznaczen geograficznych, co umozliwi Unii Europejskiej ochrone
prawie dwustu nazw.

Umowy zawierajg klauzule ochronng, ktéra pozwoli unikng¢ powaznych zaktocen na rynkach
umawiajacych sie stron, a przepisy tych klauzul maja by¢ transponowane do europejskiej

legislaciji.

Banan jest gtownym produktem rolnym eksportowanym do Unii przez te kraje, gtdwnie przez
Kolumbig i Kostaryke, a w mniejszej mierze przez Paname, Honduras, Peru i Gwatemalg.

Umowy przewiduja kolejne obnizki cel, jakie naklada Unia Europejska na przywo6z bananow,
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co umozliwi umawiajacym si¢ krajom latynoamerykanskim poprawe warunkow eksportu na
unijny rynek.

Przyw6z bananéw do Unii Europejskiej jest objety systemem ,,jednolitej taryfy celnej”, ktory
wszedl w zycie w 2006 r., ktadac kres systemowi kontyngentow, ktory byt stosowany od
utworzenia wspolnej organizacji rynku bananéw w 1993 r.

Jednak ciggte spory handlowe miedzy UE a krajami trzecimi dotyczace przywozu banandow
nie zakonczyly si¢ w 2006 r. — ostatni spor w ramach Swiatowej Organizacji Handlu (WTO)
zostal rozstrzygniety w grudniu 2009 r. Negocjacje przyniosty stopniowe, roztozone na
siedem lat, zmniejszanie taryfy celnej ze 176 EUR za ton¢ do planowanych 114 EUR za tone
w 2017 r. Umowa zawarta w ramach WTO przewiduje mozliwo$¢ zamrozenia taryfy celne;j
na poziomie 132 EUR za tong¢ w 2013 r., jezeli do tego roku nie zakonczg si¢ dwustronne
negocjacje w sprawie liberalizacji handlu mi¢dzynarodowego, prowadzone od wielu lat przez
te Swiatowg organizacje.

Jednak umowa ta — dzigki ktorej Unii Europejskiej udato si¢ raz na zawsze zakonczy¢ liczne
spory prowadzone z krajami latynoamerykanskimi w ramach WTO — zostala znacznie
poprawiona dzieki dwém dwustronnym umowom zawartym z krajami Ameryki Srodkowej,
Peru i Kolumbig. Nowe obnizki cet uzgodnione przez Komisj¢ Europejska z tym krajami
wywotaty duze zaniepokojenie wsrdd unijnych producentow, ktorzy zywili ztudng nadzieje,
ze negocjacje prowadzone w ramach WTO pozwolg zakonczy¢ spirale koncesji
przyznawanych krajom eksportujagcym banany. W obu dwustronnych umowach zmniejszenie
taryfy celnej rozktada si¢ na dziesie¢ lat, do 2020 r., i ostatecznie taryfa ta ma wynosic¢ 75
EUR za tong — na marginesie: kwota ta odpowiada staremu kontyngentowi preferencyjnemu
na przywoz bananéw latynoamerykanskich obowigzujacemu przed rokiem 2006.

Od wejscia w zycie Traktatu z Lizbony Parlament Europejski ma prawo wspotdecydowac w
zakresie rozporzadzen, ktore transponujga do prawa unijnego handlowe klauzule ochronne
wynegocjowane z krajami trzecimi.

Jednak rozporzadzenia te zawierajg w prawie dostownej postaci przepisy wynegocjowane
przez Komisje¢ z krajami trzecimi, w zwigzku a czym Parlament ma bardzo ograniczone pole
manewru, jezeli chodzi o zmiang tresci klauzul.

Sprawozdawca ubolewa nad niewielkimi uprawnieniami, jakie w praktyce przystuguja
Parlamentowi Europejskiemu w zakresie zmian tresci klauzul 1 w zwigzku z tym domaga si¢
wickszego udziatu Parlamentu w samych negocjacjach umoéw handlowych.

Oprocz dwustronnej klauzuli ochronnej, obowigzujacej w odniesieniu do wszystkich
wyrobow przemystowych i produktow rolnych objetych dwoma umowami handlowymi,
przewidziano takze ,,mechanizm stabilizacyjny” dotyczacy bananow, polegajacy na
zawieszeniu cet preferencyjnych, jezeli przywoz z krajéw latynoamerykanskich na unijny
rynek przekroczy okreslone wartosci progowe. Wartosci progowe okreslone w ramach
negocjacji z tymi krajami sg jednak zbyt wysokie, aby mechanizm ten byt skuteczny w
praktyce.

Wystarczy przeanalizowa¢ wartosci progowe okreslone dla dwoch gtownych eksporterow
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bananow w grupie umawiajgcych sie krajow, czyli Kolumbii i Kostaryki. Prog przewidziany
dla Kolumbii na rok 2019 wynosi 1,9 min ton, czyli prawie dwa razy wigcej niz przywoz z
tego kraju w 2010 r. Dla Kostaryki wyznaczono prog, ktory pod koniec okresu przejSciowego
ma wynosi¢ prawie 1,5 mln ton, podczas gdy przywoz z tego kraju w 2010 r. nie przekroczyt
800 000 ton. Nalezy rowniez podkresli¢, ze zawieszenie cet preferencyjnych moze
obowigzywac najdtuzej przez trzy miesiace, co dodatkowo zwigksza nieskuteczno$¢ tego
instrumentu ochrony przewidzianego, aby chroni¢ europejski rynek bananow. Ponadto
mechanizm ten bedzie obowigzywat jedynie do 2020 r.

Z drugiej strony mechanizm stabilizacyjny nie b¢dzie uruchamiany automatycznie — to
Komisja Europejska bedzie decydowata, czy go zastosowac. Moze si¢ zdarzy¢, ze
przekroczenie warto$ci progowej nie wystarczy, aby uruchomi¢ ten mechanizm. Dlatego tez
sprawozdawca opowiada si¢ za ograniczeniem ewentualnych sytuacji, w ktorych Unia
Europejska mogtaby nie podejmowac dziatan.

Podobnie jak w przypadku mechanizmu stabilizacyjnego, trudno bedzie stosowaé ogolng
klauzulg¢ ochronng przewidziang w umowie. Teoretycznie klauzula ta moglaby prowadzi¢ do
wstrzymania obnizania stawki celnej lub do jej zwiekszenia, jezeli przyw6z danego produktu
do UE wzrostby w ujeciu bezwzglednym lub wzglednym (w stosunku do produkcji
europejskiej), przynoszac powazne szkody danym sektorom gospodarki lub grozac
spowodowaniem takich szkdd. Sprawozdawca uwaza jednak, ze trudno bedzie wskazaé
czynniki prowadzace do takiej sytuacji, i ze bedzie mozna je bardzo rdznie interpretowac.

Dlatego tez sprawozdawca apeluje do Komisji Europejskiej i panstw cztonkowskich o
niewykluczanie mozliwosci uruchomienia Funduszu Dostosowania do Globalizacji, jezeli

zajdzie taka potrzeba, aby pomoc europejskim producentom, ktérzy beda zmuszeni zaprzestacé

dziatalnosci wskutek liberalizacji handlu z krajami Ameryki tacinskiej, ktore podpisaty obie
umowy.

POPRAWKI
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi zwraca si¢ do Komisji Handlu Migdzynarodowego, jako
do komisji przedmiotowo wilasciwej, o naniesienie w swoim sprawozdaniu nastepujacych
poprawek:

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Odniesienie 1

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
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art. 207 ust. 2,

Poprawka 2

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(3) Konieczne jest ustalenie procedury
stosowania niektorych przepisow Umowy,
dotyczacych dwustronnej klauzuli
ochronnej, oraz procedury stosowania
mechanizmu stabilizacyjnego dotyczacego
bananéw, uzgodnionego z Ameryka
Centralna.

Poprawka 3

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 3 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 4

PE483.540v02-00

art. 207 ust. 2 oraz art. 349,

Poprawka

(3) Konieczne jest ustalenie
odpowiedniejszej procedury, aby zapewnié
skutecznosé stosowania niektorych
przepisow Umowy, dotyczacych
dwustronnej klauzuli ochronnej, oraz
procedury stosowania mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczacego bananow,
uzgodnionego z Ameryka Centralng.

Poprawka

(3a) Nalezy ustanowié¢ odpowiednie
instrumenty ochronne, aby zapobiec
powazinym szkodliwym skutkom dla
europejskiego sektora uprawy bananow,
ktory jest sektorem o duiym znaczeniu dla
koncowej produkcji rolnej w wielu
regionach najbardziej oddalonych.
Niewielkie moZzliwosci zroZnicowania
produkcji w tych regionach spowodowane
ich naturalnymi warunkami sprawiajg, ze
produkcja bananow to wrazliwy sektor.
Dlatego tez nalezy koniecznie przewidzieé
skuteczne mechanizmy preferencyjnego
przywozu z krajow trzecich, aby zapewnié
utrzymanie dziatalnosci w sektorze
bananow w najlepszych warunkach.
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Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt S preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(5) Zgodnie z postanowieniami art. 104
Umowy zastosowanie $srodkow ochronnych
moze by¢ rozwazane jedynie w przypadku,
gdy dany produkt jest przedmiotem
przywozu do Unii w tak duzych ilosciach,
w warto$ciach bezwzglednych lub w
odniesieniu do produkcji unijnej, i w takich
warunkach, ze moze to wyrzadzi¢ powazng
szkode lub grozi¢ wyrzadzeniem takiej
szkody dla producentéw unijnych
wytwarzajacych produkt podobny lub
bezposrednio konkurencyjny.

Poprawka 5

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 5 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg

RR\909603PL.doc

Poprawka

(5) Zgodnie z postanowieniami art. 104
Umowy zastosowanie srodkoéw ochronnych
powinno by¢ rozwazane jedynie W
przypadku, gdy dany produkt jest
przedmiotem przywozu do Unii w tak
duzych ilo$ciach, w warto$ciach
bezwzglednych lub w odniesieniu do
produkcji unijnej, i w takich warunkach, ze
moze to wyrzadzi¢ powazng szkodg¢ lub
grozi¢ wyrzadzeniem takiej szkody dla
producentéw unijnych wytwarzajacych
produkt podobny lub bezposrednio
konkurencyjny. Na mocy art. 349 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w
odniesieniu do produktéw i sektorow
gospodarczych regionéw najbardziej
oddalonych naleZy wprowadzaé srodki
ochronne jak tylko dany produkt
przywoiony do Unii powoduje szkode lub
zagraza spowodowaniem szkody dla
producentow unijnych regionéw
najbardziej oddalonych wytwarzajgcych
produkty podobne lub bezposrednio
konkurencyjne.

Poprawka

(5a) Scisly nadzor nad przywozem
bananow utatwi wlasciwe podejmowanie
decyzji dotyczgcych stosowania
mechanizmu stabilizacyjnego w sektorze
bananow, wszczynania dochodzen lub
wprowadzania srodkoéw ochronnych. W
zwiqzku 7 tym od daty wejscia w Zycie
Umowy Komisja powinna nasilié
okresowy nadzér nad przywozem
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Poprawka 6

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 6 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(6) Srodki ochronne powinny przyjaé jedna

z form, o ktérych mowa w art. 104 ust. 2
Umowy.

Poprawka 7

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 8 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(8) Nalezy okresli¢ szczegdlowe przepisy
dotyczace wszczecia postepowania.
Panstwa cztonkowskie powinny
przekazywa¢ Komisji informacje, w tym
dostgpne dowody, na temat wszelkich
tendencji w przywozie, ktére mogtyby
wymagac¢ zastosowania srodkow
ochronnych.

Poprawka 8

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 preambuly

Tekst proponowany przez Komisje

(14) Srodki ochronne powinny by¢
stosowane wylacznie w zakresie i okresie
niezbednym dla zapobiezenia powaznej

szkodzie lub dla utatwienia dostosowania.
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banandw.

Poprawka

(6) Srodki ochronne powinny przyjaé jedna
z form, o ktérych mowa w art. 104 ust. 2
Umowy. Na mocy art. 349 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej nalezy
przewidzie¢ specyficzne srodki ochronne,
jezeli produkty i sektory gospodarcze
regionow najbardziej oddalonych sq
zagroione.

Poprawka

(8) Nalezy okresli¢ szczegdtowe przepisy
dotyczace wszczecia postepowania.
Panstwa cztonkowskie i zainteresowane
sektory powinny przekazywaé¢ Komisji
informacje, w tym dost¢pne dowody, na
temat wszelkich tendencji w przywozie,
ktore moglyby wymagac¢ zastosowania
srodkoéw ochronnych.

Poprawka

(14) Srodki ochronne powinny byé
stosowane wytacznie w zakresie 1 okresie
niezbednym dla zapobiezenia powaznej
szkodzie lub dla utatwienia dostosowania.
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Zgodnie art. 105 Umowy nalezy okresli¢
maksymalny okres obowigzywania
srodkéw ochronnych oraz szczegotowe
przepisy dotyczace przedtuzania
obowigzywania takich srodkow oraz ich
przegladu.

Poprawka 9

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 14 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 16 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Zgodnie art. 105 Umowy nalezy okresli¢
maksymalny okres obowigzywania
srodkoéw ochronnych oraz szczegotowe
przepisy dotyczace przedtuzania
obowigzywania takich srodkow oraz ich
przegladu. W odniesieniu do srodkow
ochronnych stosowanych w celu ochrony
produkcji i sektorow gospodarczych
regionow najbardziej oddalonych, nalezy
stosowaé specyficzne srodki zgodnie 7 art.
349 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

Poprawka

(14a) Naleiy podkresli¢ znaczenie, jakie
ma przestrzeganie miedzynarodowych
standardow pracy okreslonych i
nadzorowanych przez Miedzynarodowq
Organizacje Pracy. Obrona godnej pracy
dla wszystkich powinna by¢ absolutnym
priorytetem, a banany przywozone g
Kolumbii i Peru powinny by¢
produkowane na godnych warunkach
placowych, spolecznych i ochrony
srodowiska, aby unijni producenci nie
stali si¢ ofiarami dumpingu, ktorego nie
mogliby zrownowazyé, a ktory ostatecznie
pogorszytby ich konkurencyjnosé na
Swiatowym runku bananow.

Poprawka

(16a) Komisja przedstawia coroczne
sprawozdanie w sprawie stosowania
Umowy, srodkow ochronnych i

PE483.540v02-00

PL



PL

Poprawka 11

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Punkt 17 a preambuly (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 12

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 4 — ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. W trakcie dochodzenia Komisja ocenia
wszystkie istotne obiektywne i wymierne
czynniki wywierajace wplyw na sytuacje

PE483.540v02-00

mechanizmu stabilizacyjnego w sektorze
bananow, ktore zawiera zaktualizowane
statystyki dotyczqce przywozu 7 Kolumbii i
Peru oraz ocene wplywu na ceny rynkowe,
zatrudnienie i zmiany zachodzgce w
unijnym sektorze produkcji banandw.

Poprawka

(17a) Dla celéw stosowania mechanizmu
stabilizacyjnego w sektorze banandéw
niezbedne sq wystarczajgce mechanizmy
umoZzliwiajgce dzialanie w przypadku
wystgpienia zaktocen na rynku po
styczniu 2020 r., poniewaz srodki
ochronne ewidentnie nie wystarczajq, aby
zagwarantowad dochody producentom
banandw — glownie w regionach
najbardziej oddalonych —w przypadku
wystgpienia powaznych zaklécen na
rynku. Nalezy ponadto usprawnic¢ calg
procedure zwigzang 7 dwustronng
klauzulg ochronng, ktora jest wyjgtkowo
zloZona i czasochlonna oraz niesie ze sobg
realne zagroZenie, Ze srodki ochronne
okazq si¢ nieskuteczne dla unijnych
producentow, poniewa? bedg one
stosowane zbyt pozno, juz po tym, jak
producenci poniosq powazne szkody.

Poprawka

5. W trakcie dochodzenia Komisja ocenia
wszystkie istotne obiektywne i wymierne
czynniki wywierajace wplyw na sytuacje
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przemystu unijnego, w szczegdlnosci
tempo 1 wielko$¢ wzrostu przywozu
produktu objetego postgpowaniem w
ujeciu bezwzglednym i wzglednym, udziat
w rynku krajowym przejety przez
zwigkszony przywoz i zmiany w poziomie
sprzedazy, produkcji, wydajnosci,
wykorzystania mocy produkcyjnych,
zyskow i strat oraz zatrudnienia. Lista ta
nie jest wyczerpujaca i w celu stwierdzenia
wystepowania powaznej szkody lub grozby
powaznej szkody Komisja moze wzigé pod
uwage rowniez inne istotne czynniki, takie
jak zapasy, ceny, zwrot zainwestowanego
kapitatu, przeptywy pieniezne i inne
czynniki, ktore powodujg lub moga
powodowa¢ powazng szkodg albo groza
spowodowaniem powaznej szkody dla
przemystu unijnego.

przemystu unijnego, w szczegdlnosci
tempo 1 wielko$¢ wzrostu przywozu
produktu objetego postgpowaniem w
ujeciu bezwzglednym i wzglednym, udziat
w rynku krajowym przejety przez
zwigkszony przywodz i zmiany w poziomie
sprzedazy, produkcji, wydajnosci,
wykorzystania mocy produkcyjnych,
zyskow i strat oraz zatrudnienia. Lista ta
nie jest wyczerpujaca i w celu stwierdzenia
wystepowania powaznej szkody lub grozby
powaznej szkody Komisja moze wzia¢ pod
uwage rowniez inne istotne czynniki, takie
jak zapasy, ceny, zwrot zainwestowanego
kapitatu, przeptywy pienigzne i inne
czynniki, ktore powoduja lub moga
powodowac powazna szkodg albo groza
spowodowaniem powaznej szkody dla
przemystu unijnego, takie jak osiggniecie
wartosci progowej przewidzianej w
ramach mechanizmu stabilizacyjnego
dotyczgcego bananow, okreslonego w
rozdziale 11 niniejszego rozporzqdzenia.

Uzasadnienie

Wartosci progowe, ktorych przekroczenie powoduje stosowanie mechanizmu stabilizacyjnego,
sq bardzo wysokie w porownaniu do obecnego przywozu. Europejski sektor moze dotkliwie
odczuc skutki wzrostu przywozu nawet na dtugo przed osiggnieciem tych wartosci progowych.
Sam fakt osiggniecia takich wartosci nalezy uzna¢ za jeden z sygnatow alarmowych, ktore
Komisja powinna przeanalizowac wraz z innymi czynnikami z myslg o wprowadzeniu
dwustronnej klauzuli ochronnej w konkretnym przypadku banandéw.

Poprawka 13

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 10 — ustep 1 — akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje
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Poprawka

Natychmiast po wejsciu w Zycie Umowy
przewiduje sie dodatkowe znaczne srodki,
aby zagwarantowaé konkurencyjnosé
produkcji, branzy i sektorow
gospodarczych potencjalnie zagroZonych
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Poprawka 14

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

w regionach najbardziej oddalonych.

Poprawka

la. Stosowanie mechanizmu
stabilizacyjnego dotyczgcego bananow w
Zadnym przypadku nie uniemoZliwia
stosowania przepiséw zawartych w
dwustronnej klauzuli ochronne;j.

Uzasadnienie

Nalezy wyjasnic¢ w tekscie ustawodawczym, ze dwustronng klauzule ochronng mozna
stosowac w sektorze bananow niezaleznie od porozumienia, jakie osiggnieto w sprawie
mechanizmu stabilizacyjnego, ktorego wplyw bedzie bardzo ograniczony i w praktyce moze
nie wystarczy¢, aby zapobiec powaznym zakloceniom.

Poprawka 15

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisjg

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktéw
wspomnianych w ust. 1 zostala ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktora podano w tabeli w
zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywdz produktéw wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawkg cta, wymaga
okazania, oprocz §wiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem III do Umowy z
Ameryka Centralng (Definicja pojecia
,»produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktorego
dane produkty sa wywozone. Gdy warto$¢

PE483.540v02-00

Poprawka

2. W odniesieniu do przywozu z panstw
Ameryki Centralnej produktow
wspomnianych w ust. 1 zostala ustalona
oddzielna roczna wielko$¢ progowa
przywozu, ktora podano w tabeli w
zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Przywoz produktow wymienionych w ust.
1 z preferencyjng stawka cta, wymaga
okazania, oprocz swiadectwa pochodzenia,
zgodnie z zatgcznikiem III do Umowy z
Ameryka Centralng (Definicja pojecia
,»produkty pochodzace” oraz metod
wspoOtpracy administracyjnej), §wiadectwa
wywozu wydanego przez wlasciwe organy
panstwa Ameryki Centralnej, z ktorego
dane produkty sg wywozone. Gdy warto$¢
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progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja moze, zgodnie z
procedura sprawdzajgcg, 0 ktorej mowa w
art. 12 ust. 3, tymczasowo zawiesic cto
preferencyjne w tym samym roku na okres
nieprzekraczajacy trzech miesigcy i nie
trwajacy dluzej niz do konca roku
kalendarzowego.

Poprawka 16

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep S a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 17

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep S b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

RR\909603PL.doc

progowa zostanie osiggni¢ta w danym roku
kalendarzowym, Komisja, zgodnie z
procedura doradczg, 0 ktérej mowa w art.
12 ust. 2, tymczasowo zawiesza cto
preferencyjne w tym samym roku na okres
nieprzekraczajacy trzech miesiecy i nie
trwajacy dluzej niz do konca roku
kalendarzowego. Do zawieszenia nie
dochodzi tylko w przypadku sily wyziszej.

Poprawka

oa. Komisja Scisle nadzoruje zmiany w
statystykach dotyczgcych przywozu
bananéw z Ameryki Srodkowej. W tym
celu prowadyzi regularng wspolprace i
wymiang informacji 7 panstwami
czlonkowskimi i unijnym przemystem.

Poprawka

5b. Na naleiycie uzasadniony wniosek
panstwa czlonkowskiego, przemystu
unijnego lub 7 wlasnej inicjatywy Komisja
gwraca szczegolng uwage na kazdy
znaczny wzrost przywozu bananéw z
Ameryki Srodkowej i, jezeli zachodzi taka
potrzeba zgodnie z art. 5, wprowadza
wczesniejsze srodki nadzoru.
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Uzasadnienie

Nalezy wyjasnic¢ w tekscie ustawodawczym, ze dwustronng klauzule ochronng mozna
stosowac w sektorze bananow niezaleznie od mechanizmu stabilizacyjnego, ktorego wptyw
bedzie bardzo ograniczony i w praktyce moze nie wystarczy¢, aby zapobiec powaznym
zakloceniom.

Poprawka 18

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep 5 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

oC. Komisja wprowadza wczesniejsze
srodki nadzoru zgodnie 7 procedurqg
doradczq, o ktorej mowa w art. 12 ust. 2,
Ppo osiggnieciu wielkosci progowej w
danym roku kalendarzowym.

Uzasadnienie

Poprawka 19

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep S d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisjg Poprawka

5d. Komisja przedkiada Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie coroczne
sprawozdanie z nadzoru, oparte na
zaktualizowanych statystykach
dotyczgcych przywozu banandw z Ameryki
Srodkowej oraz wplywu tego przywozu na
posrednie i bezposrednie zmiany i
zatrudnienie w europejskim sektorze
produkcji.
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Poprawka 20

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 13 — ustep S e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

oe. W ciggu miesigca od podania
sprawozdania do wiadomosci publicznej
przez Komisje, Parlament Europejski
moze zaprosi¢ Komisje na posiedzenie ad
hoc wlasciwej komisji parlamentarnej,
aby przedstawita i wyjasnita wszystkie
kwestie dotyczgce bananow zwiqzane ze
stosowaniem Umowy.
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