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Erklarung der benutzten Zeichen

*  Anhdrungsverfahren
***  Zustimmungsverfahren
***|  Qrdentliches Gesetzgebungsverfahren (erste Lesung)
***||  Ordentliches Gesetzgebungsverfahren (zweite Lesung)
***||I  Ordentliches Gesetzgebungsverfahren (dritte Lesung)

(Die Angabe des Verfahrens beruht auf der im Rahmen des Entwurfs eines
Rechtsakts vorgeschlagenen Rechtsgrundlage.)

Anderungsantrage zu einem Entwurf eines
Gesetzgebungsakts

Anderungsantrage des Parlaments in Spaltenform

Streichungen werden durch Fett- und Kursivdruck in der linken Spalte
gekennzeichnet. Textanderungen werden durch Fett- und Kursivdruck in
beiden Spalten gekennzeichnet. Neuer Text wird durch Fett- und
Kursivdruck in der rechten Spalte gekennzeichnet.

Aus der ersten und der zweiten Zeile des Kopftextes zu jedem der
Anderungsantrage ist der betroffene Abschnitt des zu priifenden Entwurfs
eines Rechtsakts ersichtlich. Wenn sich ein Anderungsantrag auf einen
bestehenden Rechtsakt bezieht, der durch den Entwurf eines Rechtsakts
geéndert werden soll, umfasst der Kopftext auch eine dritte und eine vierte
Zeile, in der der bestehende Rechtsakt bzw. die von der Anderung betroffene
Bestimmung des bestehenden Rechtsakts angegeben werden.

Anderungsantrage des Parlaments in Form eines konsolidierten Textes

Neue Textteile sind durch Fett- und Kursivdruck gekennzeichnet. Auf
Textteile, die entfallen, wird mit dem Symbol I hingewiesen oder diese
Textteile erscheinen durchgestrichen. Textdnderungen werden
gekennzeichnet, indem der neue Text in Fett- und Kursivdruck steht und der
bisherige Text geldscht oder durchgestrichen wird.

Rein technische Anderungen, die von den Dienststellen im Hinblick auf die
Erstellung des endgtiltigen Textes vorgenommen werden, werden allerdings
nicht gekennzeichnet.
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ENTWURF EINER LEGISLATIVEN ENTSCHLIESSUNG DES EUROPAISCHEN
PARLAMENTS

zu dem Vorschlag fur eine Verordnung des Rates Uber die Zustandigkeit, die
Anerkennung und Volistreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren
betreffend die elterliche Verantwortung und tber internationale Kindesentfiihrungen
(Neufassung)

(COM(2016)0411 — C8-0322/2016 — 2016/0190(CNS))

(Besonderes Gesetzgebungsverfahren — Anhérung — Neufassung)
Das Europaische Parlament,
— unter Hinweis auf den VVorschlag der Kommission an den Rat (COM(2016)0411),

—  gestutzt auf Artikel 81 Absatz 3 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der Européischen
Union, gemal dem es vom Rat angehort wurde (C8-0322/2016),

- unter Hinweis auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 28. November 2001 uber
die systematischere Neufassung von Rechtsakten?,

—  gestitzt auf die Artikel 104 und 78c seiner Geschaftsordnung,

- unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses und die Stellungnahme des
Petitionsausschusses (A8-0388/2017),

A. inder Erwégung, dass der Vorschlag der Kommission nach Auffassung der beratenden
Gruppe der Juristischen Dienste des Européischen Parlaments, des Rates und der
Kommission keine anderen inhaltlichen Anderungen enthélt als diejenigen, die im
Vorschlag als solche ausgewiesen sind, und dass sich der Vorschlag in Bezug auf die
Kodifizierung der unveranderten Bestimmungen der bisherigen Rechtsakte mit jenen
Anderungen auf eine reine Kodifizierung der bestehenden Rechtstexte ohne inhaltliche
Anderungen beschrankt;

1. billigt den Vorschlag der Kommission mit den Anpassungen an die Empfehlungen der
beratenden Gruppe der Juristischen Dienste des Européischen Parlaments, des Rates
und der Kommission und mit den nachstehenden Anderungen;

2.  fordert die Kommission auf, ihren Vorschlag geméal Artikel 293 Absatz 2 des Vertrags
uber die Arbeitsweise der Europdischen Union entsprechend zu éndern;

3. fordert den Rat auf, es zu unterrichten, falls er beabsichtigt, von dem vom Parlament
gebilligten Text abzuweichen;

4.  fordert den Rat auf, es erneut anzuhdren, falls er beabsichtigt, den VVorschlag der
Kommission entscheidend zu &ndern;

5. Dbeauftragt seinen Prasidenten, den Standpunkt des Parlaments dem Rat und der

1 ABI. C 77 vom 28.3.2002, S. 1.
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Kommission sowie den nationalen Parlamenten zu tGbermitteln.

Anderungsantragl

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 1

Vorschlag der Kommission

1) Die Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003 des Rates®* wurde erheblich
geandert®®. Aus Griinden der Klarheit
empfiehlt es sich, im Rahmen der
anstehenden Anderungen eine Neufassung
der genannten Verordnung vorzunehmen.

3 Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 des
Rates vom 27. November 2003 uber die
Zustandigkeit und die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen in
Ehesachen und in Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung und zur
Aufhebung der Verordnung (EG)

Nr. 1347/2000 (ABI. L 338 vom
23.12.2003, S. 1).

3 Siehe Anhang V.

Anderungsantrag 2

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwagung 3

Vorschlag der Kommission

PE602.839v02-00
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Geéanderter Text

1) Die Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003 des Rates®* wurde erheblich
geandert®®. Aus Griinden der Klarheit
empfiehlt es sich, im Rahmen der
anstehenden unerlasslichen Anderungen
eine Neufassung der genannten
Verordnung vorzunehmen. Diese
Anderungen werden dazu beitragen, die
Rechtssicherheit und die Flexibilitat zu
erhdhen, den Zugang zu
Gerichtsverfahren zu verbessern und
diese Verfahren effizienter zu gestalten.
Gleichzeitig wird mit den Anderungen
dieser Verordnung dazu beigetragen, die
volle Souveranitat der Mitgliedstaaten in
Bezug auf die materiellrechtlichen
Vorschriften Gber die elterliche
Verantwortung zu wahren.

3 Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 des
Rates vom 27. November 2003 tber die
Zustandigkeit und die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen in
Ehesachen und in Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung und zur
Aufhebung der Verordnung (EG)

Nr. 1347/2000 (ABI. L 338 vom
23.12.2003, S. 1).

3 Siehe Anhang V.

Geénderter Text
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3 Das reibungslose und
ordnungsgeméle Funktionieren der Union
als Raum des Rechts, in dem die
unterschiedlichen Rechtssysteme und -
traditionen geachtet werden, ist fur die
Union von entscheidender Bedeutung. In
dieser Hinsicht sollte das gegenseitige
Vertrauen in die jeweiligen Rechtssysteme
weiter ausgebaut werden. Die Union hat
sich die Schaffung , Aufrechterhaltung und
Weiterentwicklung eines Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zum
Ziel gesetzt, in dem der freie
Personenverkehr und der Zugang zur Justiz
gewadhrleistet sind. Zur Verwirklichung
dieser Ziele sollten die Rechte von
Personen, insbesondere Kindern, in
Verfahren gestarkt werden, um die
Zusammenarbeit zwischen Justiz- und
Verwaltungsbehorden sowie die
Vollstreckung von Entscheidungen in
Familiensachen mit grenziiberschreitendem
Bezug zu erleichtern. Die gegenseitige
Anerkennung von Entscheidungen in
Zivilsachen sollte verstarkt, der Zugang zur
Justiz vereinfacht und der
Informationsaustausch zwischen den
Behorden der Mitgliedstaaten verbessert
werden.

Anderungsantrag 3

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 4

Vorschlag der Kommission

4) Hierzu erlasst die Union unter
anderem Mafnahmen im Bereich der
justiziellen Zusammenarbeit in
Zivilsachen mit grenziberschreitendem
Bezug, insbesondere wenn diese fiir das
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(€)) Das reibungslose und
ordnungsgeméle Funktionieren der Union
als Raum des Rechts, in dem die
unterschiedlichen Rechtssysteme und -
traditionen geachtet werden, ist fur die
Union von entscheidender Bedeutung. In
dieser Hinsicht sollte das gegenseitige
Vertrauen in die jeweiligen Rechtssysteme
weiter ausgebaut werden. Die Union hat
sich die Schaffung , Aufrechterhaltung und
Weiterentwicklung eines Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zum
Ziel gesetzt, in dem der freie
Personenverkehr und der Zugang zur Justiz
gewahrleistet sind. Zur Verwirklichung
dieser Ziele ist es von grundlegender
Bedeutung, dass die Rechte von Personen,
insbesondere Kindern, in Verfahren
gestarkt werden, um die Zusammenarbeit
zwischen Justiz- und Verwaltungsbehérden
sowie die Vollstreckung von
Entscheidungen in Familiensachen mit
grenzuberschreitendem Bezug zu
erleichtern. Die gegenseitige Anerkennung
von Entscheidungen in Zivilsachen sollte
verstérkt, der Zugang zur Justiz vereinfacht
und der Informationsaustausch zwischen
den Behdrden der Mitgliedstaaten
verbessert werden, indem mittels einer
genauen Uberpriifung sichergestellt wird,
dass die von den zustandigen Behorden
der Mitgliedstaaten angewendeten
Verfahren und MalRnahmen zur
Sicherung des Kindeswohls und der damit
zusammenhangenden Grundrechte nicht
diskriminierend wirken.

Geanderter Text

4) Hierzu erlésst die Union unter
anderem MafRnahmen im Bereich der
justiziellen Zusammenarbeit in
Zivilsachen mit grenziberschreitendem
Bezug, inshesondere wenn diese fiir den
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reibungslose Funktionieren des
Binnenmarkts erforderlich sind.

freien Personenverkehr und das
reibungslose Funktionieren des
Binnenmarkts erforderlich sind.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 4

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwéagung 4 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 5

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 6

Vorschlag der Kommission

(6) Um die Gleichbehandlung aller
Kinder sicherzustellen, sollte diese
Verordnung fir alle Entscheidungen tber
die elterliche VVerantwortung gelten,
einschliellich der Malinahmen zum
Schutz von Kindern , ohne Rucksicht
darauf, ob eine Verbindung zu einem
Verfahren in Ehesachen oder einem
anderen Verfahren besteht.

PE602.839v02-00
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Geéanderter Text

(4a) Um die justizielle Zusammenarbeit
in Zivilsachen mit grenztiberschreitendem
Bezug zu verbessern, bedarf es
juristischer Fortbildungen, insbesondere
zu grenzibergreifenden Aspekten des
Familienrechts. Auf der Ebene der Union
und der Mitgliedstaaten mussen
Schulungen, etwa Seminare oder
Austauschprogramme, angeboten werden,
um diese Verordnung, ihren Inhalt und
ihre Auswirkungen bekannt zu machen
und das gegenseitige Vertrauen der
Mitgliedstaaten in ihre jeweiligen
Rechtsordnungen zu starken.

Geéanderter Text

(6) Um die Gleichbehandlung aller
Kinder sicherzustellen, sollte diese
Verordnung fir alle Entscheidungen tber
die elterliche VVerantwortung gelten,
einschliellich der Malinahmen zum Schutz
von Kindern, ohne Rucksicht darauf, ob
eine Verbindung zu einem Verfahren in
Ehesachen besteht.
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Begriindung

Die Formulierung ist nicht mit Artikel 1 Absatz 3 vereinbar.

Anderungsantrag 6

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwéagung 6 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geanderter Text

(6a) Die in dieser Verordnung
enthaltenen Bestimmungen Gber die
gerichtliche Zustandigkeit sollten auch
auf alle Kinder Anwendung finden, die
sich auf dem Gebiet der Union aufhalten
und deren gewohnlicher Aufenthalt nicht
mit Sicherheit festgestellt werden kann.
Der Anwendungsbereich dieser
Bestimmungen sollte insbesondere auf
minderjahrige Fluchtlinge und Kinder
erstreckt werden, die aus
sozio6konomischen Grinden oder
aufgrund von Unruhen aus ihren
Landern geflohen sind.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 7

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwéagung 12 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geanderter Text

(12a) Diese Verordnung sollte samtliche
in der Charta der Grundrechte der
Europdischen Union (,,Charta“)
niedergelegten Rechte achten,
insbesondere das Recht auf einen
wirksamen Rechtsbehelf und ein faires
Verfahren (Artikel 47 der Charta), das
Recht auf Achtung des Privat- und
Familienlebens (Artikel 7 der Charta) und
die Rechte des Kindes (Artikel 24 der
Charta).
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Anderungsantrag 8

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 13

Vorschlag der Kommission

(13) Die Zustandigkeitsvorschriften flr
die elterliche Verantwortung wurden dem
Wohle des Kindes entsprechend
ausgestaltet und sollten im Einklang damit
angewandt werden. Jede Bezugnahme auf
das Wohl des Kindes sollte vor dem
Hintergrund des Artikels 24 der Charta
der Grundrechte der Européischen Union
und des Ubereinkommens der Vereinten
Nationen vom 20. November 1989 (ber die
Rechte des Kindes ausgelegt werden.

Geéanderter Text

(13) Die Zustandigkeitsvorschriften fur
die elterliche Verantwortung sollten immer
dem Wohle des Kindes entsprechend
ausgestaltet und unter Berucksichtigung
des Kindeswohls angewendet werden. Jede
Bezugnahme auf das Wohl des Kindes
sollte im Lichte von Artikel 7, 14, 22 und
24 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union und des
Ubereinkommens der Vereinten Nationen
vom 20. November 1989 Uber die Rechte
des Kindes ausgelegt werden. Zur
Wahrung des Kindeswohls ist es
unerlasslich, dass der Mitgliedstaat,
dessen Behorden geman dieser
Verordnung in einer die elterliche
Verantwortung betreffenden
Angelegenheit flr die Hauptsache
zustandig sind, nach der rechtskraftigen
Entscheidung, mit der die Riickgabe eines
Kindes angeordnet wird, daftir Sorge
tragt, dass nach der Riickgabe des Kindes
das Kindeswohl und die Grundrechte des
Kindes gewahrt werden, insbesondere
wenn das Kind zu beiden Elternteilen
Kontakt hat.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 9

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 14 a (neu)

Vorschlag der Kommission

PE602.839v02-00
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Geanderter Text

(14a) Die Bedeutung des Begriffs
wgewohnlicher Aufenthalt“ sollte auf der
Grundlage der Definitionen der Behdrden
von Fall zu Fall unter Bericksichtigung

RR\1140971DE.docx



Anderungsantrag 10

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 15

Vorschlag der Kommission

(15)  Andert sich der gewohnliche
Aufenthalt des Kindes nach einem
rechtmaRigen Umzug, sollte die
Zusténdigkeit das Kind begleiten, damit
die radumliche Né&he aufrechterhalten bleibt.
Dies sollte unabhangig davon gelten, ob
ein Verfahren anh&ngig ist oder nicht. Ist
ein Verfahren anhangig, kénnen die
Parteien jedoch im Interesse der
Wirksamkeit der Justiz vereinbaren, dass
die Zustandigkeit bis zum Ergehen der
endgultigen Entscheidung bei den
Gerichten des Mitgliedstaats bleibt, in dem
das Verfahren anhangig ist, sofern dies
dem Wohl des Kindes entspricht. Dieser
Mdoglichkeit kommt besondere Bedeutung
zu, wenn ein Verfahren vor dem
Abschluss steht und ein Elternteil mit dem
Kind in einen anderen Mitgliedstaat
umziehen mochte.

Anderungsantrag 11

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 17

Vorschlag der Kommission

(17) Die vorliegende Verordnung
hindert die Behorden eines Mitgliedstaats ,
die nicht fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig sind, nicht daran, in
dringenden Fallen einstweilige
MalRnahmen einschliellich

RR\1140971DE.docx
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der tatsachlichen Umsténde ausgelegt
werden.

Geéanderter Text

(15)  Andert sich der gewohnliche
Aufenthalt des Kindes nach einem
rechtmafiigen Umzug, sollte die
Zusténdigkeit das Kind begleiten, damit
die radumliche Né&he aufrechterhalten bleibt.
Ist ein Verfahren anhéngig, kénnen die
Parteien jedoch im Interesse der
Wirksamkeit der Justiz vereinbaren, dass
die Zustandigkeit bis zum Ergehen einer
rechtskraftigen Entscheidung bei den
Gerichten des Mitgliedstaats bleibt, in dem
das Verfahren anhangig ist, sofern dies
dem Wohl des Kindes entspricht.
Anhéngige Verfahren betreffend das
Sorge- und Umgangsrecht sollten
dagegen mit einer rechtskraftigen
Entscheidung abgeschlossen werden,
damit sorgeberechtigte Personen nicht
deshalb ein Kind in ein anderes Land
verbringen, um sich auf diesem Wege
einer ungunstigen Entscheidung durch
eine Behorde zu entziehen, es sei denn die
Parteien vereinbaren, dass das anhangige
Verfahren beendet werden soll.

Geanderter Text

(17)  Die vorliegende Verordnung sollte
die Behdrden eines Mitgliedstaats, die
nicht flir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig sind, nicht daran
hindern, in dringenden Fallen etwa in
Fallen hauslicher oder

PE602.839v02-00
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SchutzmaBnahmen in Bezug auf die Person
oder das Vermdgen eines Kindes , das sich
in diesem Mitgliedstaat aufhalt ,
anzuordnen. Diese Malinahmen sollten in
allen anderen Mitgliedstaaten
einschlieRlich der Mitgliedstaaten, die nach
dieser Verordnung zustandig sind,
anerkannt und vollstreckt werden, bis eine
zustandige Behorde des betreffenden
Mitgliedstaats die von ihr als angemessen
erachteten MaRnahmen ergriffen hat.
MaRnahmen eines Gerichts in einem
Mitgliedstaat sollten jedoch nur durch
MalRnahmen geandert oder ersetzt werden,
die ebenfalls von einem Gericht in dem
Mitgliedstaat getroffen werden, der fir die
Entscheidung in der Hauptsache zusténdig
ist. Eine Behorde, die lediglich flr
einstweilige MaRnahmen einschliellich
SchutzmalRnahmen zusténdig ist, sollte
sich, wenn sie mit einem Antrag betreffend
die Hauptsache befasst wird, von Amts
wegen flr unzustandig erkléren. Sofern der
Schutz des Wohls des Kindes dies gebietet,
sollte die Behorde die Behorde des
Mitgliedstaats, der nach dieser Verordnung
fiir die Entscheidung in der Hauptsache
zustandig ist, direkt oder uber die Zentrale
Behorde Uber die getroffenen
Malnahmen informieren. Das
Versaumnis, die Behorde des anderen
Mitgliedstaats zu informieren, sollte jedoch
nicht an sich ein Grund fir die
Nichtanerkennung der MaRnahme sein.

geschlechtsbasierter Gewalt einstweilige
Malinahmen einschliel3lich
Schutzmalinahmen in Bezug auf die Person
oder das Vermdgen eines Kindes, das sich
in diesem Mitgliedstaat aufhalt,
anzuordnen. Diese Malinahmen sollten in
allen anderen Mitgliedstaaten
einschlieBlich der Mitgliedstaaten, die nach
dieser Verordnung zustandig sind,
anerkannt und vollstreckt werden, bis eine
zustandige Behorde des betreffenden
Mitgliedstaats die von ihr als angemessen
erachteten MaRRnahmen ergriffen hat.
Malnahmen eines Gerichts in einem
Mitgliedstaat sollten jedoch nur durch
MafRnahmen geandert oder ersetzt werden,
die ebenfalls von einem Gericht in dem
Mitgliedstaat getroffen werden, der fiir die
Entscheidung in der Hauptsache zustandig
ist. Eine Behorde, die nur fur einstweilige
MaRnahmen einschlieRlich
SchutzmalRnahmen zusténdig ist, sollte
sich, wenn sie mit einem Antrag betreffend
die Hauptsache befasst wird, von Amts
wegen fur unzustandig erklaren. Sofern der
Schutz des Wohls des Kindes dies gebietet,
sollte die Behorde unverziglich die
Behdrde des Mitgliedstaats, der nach dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist, Gber die
getroffenen MaRnahmen informieren,
und zwar direkt oder Uber die Zentrale
Behorde. Das Versaumnis, die Behorde des
anderen Mitgliedstaats zu informieren,
sollte jedoch nicht an sich ein Grund fur
die Nichtanerkennung der Malinahme sein.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 12

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwagung 18

Vorschlag der Kommission

(18)  In auRergewdhnlichen Fallen kann

PE602.839v02-00

Geanderter Text

(18) Besonders zu beachten ist, dass es
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es sein, dass die Behorden des
Mitgliedstaats des gewohnlichen
Aufenthalts des Kindes nicht die am besten
geeigneten Behorden zur Behandlung des
Falls sind. Die zustandige Behorde

kann ihre Zustandigkeit in

einem bestimmten Fall zum Wohl des
Kindes ausnahmsweise und unter
bestimmten Umstanden einer Behorde
eines anderen Mitgliedstaats tbertragen,

wenn diese den Fall besser beurteilen kann.

Allerdings sollte die spater angerufene
Behorde nicht befugt sein, die
Zusténdigkeit einer dritten Behorde
weiterzutibertragen.

in auBergewdhnlichen Féllen, z. B. in
Fallen geschlechtsbasierter Gewalt, sein
kann, dass die Behdrden des Mitgliedstaats
des gewohnlichen Aufenthalts des Kindes
nicht die am besten geeigneten Behdrden
zur Behandlung des Falls sind. Die
zustandige Behorde kann ihre
Zusténdigkeit in einem bestimmten Fall
ausnahmsweise und unter bestimmten
Voraussetzungen einer Behorde eines
anderen Mitgliedstaats Ubertragen, wenn
diese den Fall besser beurteilen kann.
Allerdings sollte hierfur zunachst die
Einwilligung der zweiten Behorde
eingeholt werden, da diese, sobald sie in
ihre Befassung mit der Sache eingewilligt
hat, ihre Zustandigkeit nicht einer dritten
Behorde Ubertragen kann. Es ist
unerléasslich, dass vor einer Ubertragung
der Zustandigkeit das Wohl des Kindes
gepruft und umfassend bertcksichtigt
wird.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 13

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 23

Vorschlag der Kommission

(23)  Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung nach dieser Verordnung
sowie Ruckgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 sollten
das Recht des Kindes auf freie
Meinungsaufierung achten und die
geéullerte Meinung bei der Bewertung des
Kindeswohls gebulhrend beriicksichtigen.
Die Anhorung des Kindes im Einklang mit
Artikel 24 Absatz 1 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union und
Artikel 12 des Ubereinkommens der
Vereinten Nationen tber die Rechte des
Kindes spielt bei der Anwendung dieser
Verordnung eine wichtige Rolle. Diese
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Geéanderter Text

(23)  Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung nach dieser Verordnung
sowie Ruckgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 sollten
das Recht des Kindes auf freie
MeinungsaulRerung achten und die
geéullerte Meinung bei der Bewertung des
Kindeswohls geblhrend beriicksichtigen.
Die Anhdrung des Kindes im Einklang mit
Artikel 24 Absatz 1 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union, mit
Artikel 12 des Ubereinkommens der
Vereinten Nationen tber die Rechte des
Kindes und mit der Empfehlung des
Europarates zur Beteiligung von Kindern
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Verordnung hat jedoch nicht zum Ziel , die
Modalitaten fur die Anhérung des Kindes
festzulegen, beispielsweise ob das Kind
von dem Richter persénlich oder von
einem speziell geschulten
Sachverstandigen angehort wird, der dem
Gericht anschlieBend Bericht erstattet,
oder ob die Anhérung des Kindes im
Gerichtssaal oder an einem anderen Ort
erfolgt .

Anderungsantrag 14

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 26

Vorschlag der Kommission

(26) Um das Ruckgabeverfahren nach
dem Haager Ubereinkommen von 1980 so
schnell wie mdaglich abzuschliefl3en, sollten
die Mitgliedstaaten die Zustandigkeit fiir
dieses Verfahren bei einem oder mehreren
Gerichten blndeln und dabei ihren internen
Strukturen fir die Rechtspflege
angemessen Rechnung tragen. Die
Bundelung der Zustandigkeit bei einer
begrenzten Zahl von Gerichten eines
Mitgliedstaats ist ein wesentliches und
wirksames Instrument, um die Bearbeitung
von Kindesentfihrungsfallen in einer
Reihe von Mitgliedstaaten zu
beschleunigen, da die Richter, die vermehrt
mit diesen Fallen befasst sind, sich
besonderes Fachwissen aneignen. Je nach
der Struktur des Rechtssystems konnte die
Zustandigkeit fur Kindesentfuhrungsfalle
bei einem einzigen Gericht fiir das ganze
Land oder bei einer begrenzten Zahl von
Gerichten gebundelt werden; dabei liel3e
sich beispielsweise die Zustandigkeit fur
internationale Kindesentfiihrungsfalle
ausgehend von der Zahl der
Berufungsgerichte bei einem Gericht erster
Instanz in jedem Berufungsgerichtsbezirk
bindeln. Die Entscheidung jeder Instanz
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und Jugendlichen unter 18 Jahren?? spielt
bei der Anwendung dieser Verordnung

eine wichtige Rolle. Diese Verordnung hat
jedoch nicht zum Ziel, gemeinsame
Mindestanforderungen an das Verfahren
zur Anhorung des Kindes festzulegen, das
nach wie vor den nationalen
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
unterliegt.

1a CM/Rec(2012)2 vom 28. Marz 2012.

Geéanderter Text

(26) Um das Rickgabeverfahren nach
dem Haager Ubereinkommen von 1980 so
schnell wie moglich abzuschliel3en, sollten
die Mitgliedstaaten die Zustandigkeit flr
dieses Verfahren bei einer begrenzten Zahl
von Gerichten blindeln und dabei ihren
internen Strukturen fir die Rechtspflege
angemessen Rechnung tragen. Die
Bundelung der Zustandigkeit bei einer
begrenzten Zahl von Gerichten eines
Mitgliedstaats ist ein wesentliches und
wirksames Instrument, um die Bearbeitung
von Kindesentfiihrungsfallen in einer
Reihe von Mitgliedstaaten zu
beschleunigen, da die Richter, die vermehrt
mit diesen Fallen befasst sind, sich
besonderes Fachwissen aneignen. Je nach
der Struktur des Rechtssystems kdnnte die
Zustandigkeit fir Kindesentfuhrungsfalle
bei einer begrenzten Zahl von Gerichten
gebundelt werden; dabei lieRe sich
beispielsweise die Zustandigkeit fur
internationale Kindesentfiihrungsfalle
ausgehend von der Zahl der
Berufungsgerichte bei einem Gericht erster
Instanz in jedem Berufungsgerichtsbezirk
biindeln, ohne jedoch das Recht der
Parteien auf Zugang zur Justiz
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sollte innerhalb von sechs Wochen nach
Einreichung des Antrags oder Einlegung
des Rechtsbehelfs ergehen. Die
Mitgliedstaaten sollten die Zahl der
maoglichen Rechtsbehelfe gegen eine
Entscheidung, mit der die Anordnung der
Ruckgabe eines Kindes nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 erteilt oder
abgelehnt wird, auf einen Rechtsbehelf
begrenzen.

Anderungsantrag 15

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 28

Vorschlag der Kommission

(28) Inallen Fallen, die Kinder
betreffen, insbesondere in Féllen
internationaler Kindesentfuihrung, sollten
die Justiz- und Verwaltungsbehdrden die
Madglichkeit der Herbeifihrung einer
gutlichen Einigung durch Mediation oder
auf ahnlichem Weg prifen und dabei
gegebenenfalls auf die Unterstlitzung
durch bestehende Netzwerke und
Unterstutzungsstrukturen fir Mediation in
grenzuberschreitenden Streitigkeiten
betreffend die elterliche Verantwortung
zurtuickgreifen. Solche Bemiihungen diirfen
jedoch die Riickgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 nicht
Uber Gebuhr in die Lange ziehen.
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einzuschranken und die fristgerechte
Abwicklung des Riickgabeverfahrens zu
beeintrachtigen. Die Entscheidung jeder
Instanz sollte innerhalb von sechs Wochen
nach Einreichung des Antrags oder
Einlegung des Rechtsbehelfs ergehen. Die
Mitgliedstaaten sollten die Zahl der
maoglichen Rechtsbehelfe gegen eine
Entscheidung, mit der die Anordnung der
Riickgabe eines Kindes nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 erteilt oder
abgelehnt wird, auf einen Rechtsbehelf
begrenzen. Zudem sollte sichergestellt
werden, dass Gerichtsurteile, die in einem
Mitgliedstaat getroffen worden sind, in
einem anderen Mitgliedstaat anerkannt
werden. Wenn eine gerichtliche
Entscheidung ergangen ist, ist es
unerlasslich, dass die Entscheidung —
insbesondere aus Griinden des
Kindeswohls — in der gesamten
Europdischen Union anerkannt wird.

Geéanderter Text

(28)  Der Durchfuhrung einer
Mediation kann in allen Féllen, die Kinder
betreffen, insbesondere bei
grenziberschreitenden
Auseinandersetzungen um das Sorge- und
Umgangsrecht, sowie in Fallen
internationaler Kindesentfiihrung eine
wichtige Rolle im Hinblick auf die
Beilegung der Streitigkeiten zukommen.
Auch im Hinblick auf die steigende Zahl
grenziberschreitender
Sorgerechtsstreitigkeiten in der
Europdischen Union, die auf die jingsten
Zuwanderungsstrome zurickzufihren ist
und fur die es keine internationale
Rahmenregelung gibt, stellt die Mediation
haufig den einzigen legale Weg dar, um
den Familien eine gitliche und schnelle
Beilegung ihrer familidren Streitigkeiten
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Anderungsantrag 16

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwégung 28 a (neu)

Vorschlag der Kommission
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zu ermoglichen. Um in solchen Fallen die
Mediation zu férdern, sollten die Justiz-
und Verwaltungsbehorden,
gegebenenfalls unter Ruckgriff auf
bestehende Netzwerke und
Unterstutzungsstrukturen fir Mediation in
grenzuberschreitenden Streitigkeiten
betreffend die elterliche Verantwortung,
den Parteien vor oder wahrend des
gerichtlichen Verfahrens bei der Auswahl
geeigneter Mediatoren und der
Organisation der Mediation
Unterstutzung leisten. Den Parteien sollte
mindestens in der Hohe eine finanzielle
Hilfe zur Durchfihrung der Mediation
gewahrt werden, in der ihnen auch
Prozesskostenhilfe gewahrt wird oder
gewahrt worden ware. Solche
Bemuhungen durfen jedoch die
Rickgabeverfahren nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 nicht tiber
Gebdihr in die Lange ziehen und durfen
auch nicht dazu fuhren, dass Personen,
die Opfer irgendeiner Form von Gewalt,
einschlieBlich hauslicher Gewalt, wurden,
verpflichtet sind, an einem
Mediationsverfahren teilzunehmen.

Geéanderter Text

(28a) Um in nationalen oder
internationalen
Familienrechtsstreitigkeiten eine
Alternative zu Gerichtsverfahren anbieten
zu konnen, kommt es entscheidend darauf
an, dass die hinzugezogenen Mediatoren
eine einschlagige Fachausbildung
absolviert haben. Die Ausbildung sollte
insbesondere den Rechtsrahmen fir
grenziberschreitende familienrechtliche
Streitigkeiten, interkulturelle Kompetenz
und die Instrumente zur Moderation
auBerst konfliktbeladener Situationen
abdecken, wobei das Kindeswohl stets
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Anderungsantrag 17

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 30

Vorschlag der Kommission

(30)  Entscheidet das Gericht des
Mitgliedstaats, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde oder in
dem es widerrechtlich zurtickgehalten
wird, die Anordnung der Riickgabe des
Kindes nach dem Haager Ubereinkommen
von 1980 abzulehnen, sollte es in seiner
Entscheidung ausdriicklich auf die
einschlagigen Artikel dieses
Ubereinkommens verweisen, auf deren
Grundlage die Ablehnung erfolgt. Eine
solche Entscheidung kann jedoch durch
eine in einem Sorgerechtsverfahren nach
sorgfaltiger Priifung des Kindeswohls
ergangene spatere Entscheidung des
Gerichts des Mitgliedstaats ersetzt werden,
in dem das Kind vor dem widerrechtlichen
Verbringen oder Zuruckhalten seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hatte. Sollte in
dieser Entscheidung die Riickgabe des
Kindes angeordnet werden, so sollte die
Ruckgabe erfolgen, ohne dass es in dem
Mitgliedstaat, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde, eines
besonderen Verfahrens zur Anerkennung
und Vollstreckung dieser Entscheidung
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bertcksichtigt werden muss. Da Richter
in hohem Male auf die Mediation
zuruckgreifen durften, sollten sie auch
darin geschult werden, wie sie die
Parteien dazu veranlassen kdnnen, so
frih wie moglich eine Mediation in
Anspruch zu nehmen, und wie die
Mediation in ein Gerichtsverfahren
eingebettet und mit den durch das Haager
Ubereinkommen Gber die
Kindesentfiihrung vorgegebenen Fristen
in Einklang gebracht werden kann, ohne
dass es dadurch zu unnétigen
Verzégerungen kommt.

Geéanderter Text

(30)  Entscheidet das Gericht des
Mitgliedstaats, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde oder in
dem es widerrechtlich zurtickgehalten
wird, die Anordnung der Riickgabe des
Kindes nach dem Haager Ubereinkommen
von 1980 abzulehnen, sollte es in seiner
Entscheidung ausdriicklich auf die
einschlagigen Artikel dieses
Ubereinkommens verweisen, auf deren
Grundlage die Ablehnung erfolgt und die
Grinde hierflir angeben. Eine solche
Entscheidung kann jedoch durch eine in
einem Sorgerechtsverfahren nach
sorgfaltiger Priifung des Kindeswohls
ergangene spéatere Entscheidung des
Gerichts des Mitgliedstaats ersetzt werden,
in dem das Kind vor dem widerrechtlichen
Verbringen oder Zurtickhalten seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hatte. Sollte in
dieser Entscheidung die Riickgabe des
Kindes angeordnet werden, so sollte die
Rickgabe erfolgen, ohne dass es in dem
Mitgliedstaat, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde, eines
besonderen Verfahrens zur Anerkennung
und Vollstreckung dieser Entscheidung
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bedarf.

Anderungsantrag 18

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 33

Vorschlag der Kommission

(33) Dartiiber hinaus rechtfertigt das
Ziel, den Zeit- und Kostenaufwand in
grenziberschreitenden Streitigkeiten mit
Kindesbezug zu verringern, die
Abschaffung der Vollstreckbarerklarung
vor der Vollstreckung im
Vollstreckungsmitgliedstaat fur alle
Entscheidungen in Verfahren betreffend
die elterliche Verantwortung. Wéahrend
dieses Erfordernis mit der Verordnung
(EG) Nr. 2201/2003 lediglich fur
Entscheidungen ber das Umgangsrecht
und fur bestimmte Entscheidungen uber die
Ruckgabe des Kindes abgeschafft wurde,
sieht die vorliegende Verordnung nunmehr
ein einziges Verfahren fir die
grenziiberschreitende Vollstreckung aller
Entscheidungen in Verfahren betreffend
die elterliche Verantwortung vor.
Vorbehaltlich der Bestimmungen dieser
Verordnung ist eine von den Behorden
eines Mitgliedstaats getroffene
Entscheidung daher so zu behandeln, als ob
sie im Vollstreckungsmitgliedstaat
ergangen ware.

bedarf.

Geéanderter Text

(33) Dartiber hinaus rechtfertigt das
Ziel, die Freizugigkeit der Unionsburger
zu erleichtern, die Abschaffung der
Vollstreckbarerklarung vor der
Vollstreckung im
Vollstreckungsmitgliedstaat fiir alle in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallenden Entscheidungen Uber die
elterliche Verantwortung. Dadurch werden
vor allem die Dauer und die Kosten
grenziberschreitender Streitigkeiten mit
Kindesbezug verringert. Wahrend dieses
Erfordernis mit der Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003 lediglich fur
Entscheidungen ber das Umgangsrecht
und fur bestimmte Entscheidungen uber die
Rickgabe des Kindes abgeschafft wurde,
sieht die vorliegende Verordnung nunmehr
ein einziges Verfahren fiir die
grenzuberschreitende Vollstreckung aller
in den Anwendungsbereich dieser
Verordnung fallenden Entscheidungen in
Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung vor. VVorbehaltlich der
Bestimmungen dieser Verordnung ist eine
von den Behorden eines Mitgliedstaats
getroffene Entscheidung daher so zu
behandeln, als ob sie im
Vollstreckungsmitgliedstaat ergangen
ware.

Begrindung

Der vorgeschlagene Text geht iber den in der Verordnung festgelegten Geltungsbereich

hinaus.

Anderungsantrag 19

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwéagung 37 a (neu)
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Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 20

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 42

Vorschlag der Kommission

(42) In bestimmten Verfahren betreffend
die elterliche Verantwortung, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen, sollten die Zentralen Behtrden bei
der Unterstuitzung der nationalen Behdrden
sowie der Tréger der elterlichen
Verantwortung zusammenarbeiten. Zu
dieser Unterstiitzung sollte insbesondere
gehoren, das Kind direkt oder tber andere
zustandige Behorden ausfindig zu machen,
wenn dies erforderlich ist, um einem
Ersuchen nach dieser VVerordnung
nachzukommen, und die fir die Zwecke
des Verfahrens erforderlichen

Informationen zu dem Kind bereitzustellen.

Anderungsantrag 21

Vorschlag fur eine Verordnung
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Geéanderter Text

(37a) Jede Entscheidung, mit der einer
Entscheidung im Sinne dieser
Verordnung die Anerkennung versagt
wird, weil sie offensichtlich der
offentlichen Ordnung des betreffenden
Mitgliedstaats widerspricht, sollte mit
Artikel 21 der Charta der Grundrechte
der Europaischen Union in Einklang
stehen.

Geéanderter Text

(42) In bestimmten Verfahren betreffend
die elterliche Verantwortung, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen, sollten die Zentralen Behdrden bei
der Unterstutzung der nationalen Behdrden
sowie der Tréger der elterlichen
Verantwortung zusammenarbeiten. Zu
dieser Unterstiitzung sollte insbesondere
gehoren, das Kind direkt oder Uber andere
zustandige Behorden ausfindig zu machen,
wenn dies erforderlich ist, um einem
Ersuchen nach dieser Verordnung
nachzukommen, und die fiir die Zwecke
des Verfahrens erforderlichen
Informationen zu dem Kind bereitzustellen.
In Fallen, in denen die Zustandigkeit bei
einem anderen Mitgliedstaat als
demjenigen liegt, dessen
Staatsangehdrigkeit das Kind besitzt,
informieren die zentralen Behdrden des
zustandigen Mitgliedstaats unverziglich
die zentralen Behdrden des Mitgliedstaats,
dessen Staatsangehdrigkeit das Kind
besitzt.
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Erwagung 44
Vorschlag der Kommission

(44) Eine ersuchende Behorde sollte
unbeschadet der fir sie geltenden
nationalen verfahrensrechtlichen
Erfordernisse frei zwischen verschiedenen
Kanalen wéhlen konnen, die ihr zur
Verfligung stehen, um die erforderlichen
Informationen zu erhalten; so kénnten
beispielsweise Gerichte in Anwendung der
Verordnung (EG) Nr. 1206/2001 des Rates
auf das Européische Justizielle Netz fir
Zivil- und Handelssachen, insbesondere
auf die Unterstutzung durch die nach
MalRgabe der vorliegenden Verordnung
eingerichteten Zentralen Behdrden sowie
der dem Netz angeschlossenen Richter und
Kontaktstellen, zurtickgreifen, und Justiz-
und Verwaltungsbehdrden kénnten tber
Nichtregierungsorganisationen, die in
diesem Bereich spezialisiert sind,
Informationen anfordern.

Anderungsantrag 22

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 46

Vorschlag der Kommission

(46) Eine Behorde eines Mitgliedstaats,
die in einem Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung eine
Entscheidung zu treffen hat, sollte das
Recht haben, von den Behdrden eines
anderen Mitgliedstaats fir den Schutz des
Kindes relevante Informationen
anzufordern, wenn das Wohl des Kindes
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Geéanderter Text

(44) Eine ersuchende Behorde sollte
unbeschadet der fur sie geltenden
nationalen verfahrensrechtlichen
Erfordernisse frei zwischen verschiedenen
Kanélen wéhlen konnen, die ihr zur
Verfligung stehen, um die erforderlichen
Informationen zu erhalten; so kénnten
beispielsweise Gerichte in Anwendung der
Verordnung (EG) Nr. 1206/2001 des Rates
auf das Europdische Justizielle Netz fiir
Zivil- und Handelssachen, insbesondere
auf die Unterstutzung durch die nach
MaRgabe der vorliegenden Verordnung
eingerichteten Zentralen Behdrden sowie
der dem Netz angeschlossenen Richter und
Kontaktstellen, zurtickgreifen, und Justiz-
und Verwaltungsbehdrden kénnten tber
Nichtregierungsorganisationen, die in
diesem Bereich spezialisiert sind,
Informationen anfordern. Die
internationale justizielle Zusammenarbeit
und Kommunikation sollte von daftr
benannten, dem Netz angeschlossenen
Richtern oder Verbindungsrichtern in
allen Mitgliedstaaten eingeleitet bzw.
erleichtert werden. Die Aufgaben des
Europdischen Justiziellen Netzes und der
zentralen Behdorden sollten klar
voneinander abgegrenzt werden.

Geéanderter Text

(46) Eine Behorde eines Mitgliedstaats,
die in einem Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung eine
Entscheidung zu treffen hat, sollte
verpflichtet sein, von den Behdrden eines
anderen Mitgliedstaats flir den Schutz des
Kindes relevante Informationen
anzufordern, wenn das Wohl des Kindes
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dies erfordert. Je nach den Umsténden
kann dies Informationen Uber Verfahren
und Entscheidungen betreffend einen
Elternteil oder Geschwister des Kindes
oder Informationen uber die Fahigkeit
eines Elternteils, flir das Kind Sorge zu
tragen oder Umgang mit dem Kind zu
haben, umfassen.

Anderungsantrag 23

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwégung 46 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 24

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwéagung 48 a (neu)

Vorschlag der Kommission

RR\1140971DE.docx
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dies erfordert. Je nach den Umstanden
kann dies Informationen Uber Verfahren
und Entscheidungen betreffend einen
Elternteil oder Geschwister des Kindes
oder Informationen uber die Fahigkeit
eines Elternteils oder der Familie, fiir das
Kind Sorge zu tragen oder Umgang mit
dem Kind zu haben, umfassen. Die
Staatsangehdorigkeit, die wirtschaftliche
und soziale Lage sowie der kulturelle und
religiose Hintergrund eines Elternteils
sollten bei der Entscheidung Uber die
Fahigkeit, fur ein Kind Sorge zu tragen,
nicht als bestimmende Faktoren
betrachtet werden.

Geéanderter Text

(46a) Die Kommunikation zwischen
Richtern, Behdrden, zentralen Behdrden
und den Fachleuten, die die Eltern
unterstitzen, sowie zwischen den Eltern
untereinander sollte mit allen Mitteln
gefordert werden, wobei unter anderem zu
beachten ist, dass die Entscheidung, das
Kind nicht zurtickzugeben, die
Grundrechte des Kindes ebenso verletzen
kann wie die Entscheidung, das Kind
zuriickzugeben.

Geanderter Text

(48a) Soweit es das Kindeswohl
erfordert, sollten die Richter direkt mit
den zentralen Behorden oder den
zustandigen Gerichten in den anderen
Mitgliedstaaten kommunizieren.
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Anderungsantrag 25

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwagung 49

Vorschlag der Kommission

(49) Hat eine Behorde eines
Mitgliedstaats bereits eine Entscheidung in
einem Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung getroffen oder steht kurz
davor, eine solche Entscheidung zu treffen,
und soll diese Entscheidung in einem
anderen Mitgliedstaat umgesetzt werden,
kann die Behorde die Behorden des
anderen Mitgliedstaats auffordern, bei der
Umsetzung der Entscheidung
Unterstutzung zu leisten. Dies sollte
beispielsweise fur Entscheidungen gelten,
mit denen das Recht auf begleiteten
Umgang gewahrt wird, das in einem
anderen Mitgliedstaat als dem
Mitgliedstaat der Behdrde ausgetibt werden
soll, die das Umgangsrecht erteilt hat, oder
fiir Entscheidungen, die sonstige
Begleitmalinahmen der zustéandigen
Behorden des Mitgliedstaats, in dem die
Entscheidung umzusetzen ist, nach sich
ziehen.

Anderungsantrag 26

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 50

Vorschlag der Kommission

(50)  Erwaégt eine Behorde eines
Mitgliedstaats die Unterbringung des
Kindes in einer Pflegefamilie oder in
einem Heim in einem anderen
Mitgliedstaat, sollte vor der Unterbringung
uber die Zentralen Behorden beider
Mitgliedstaaten ein Konsultationsverfahren
durchgefiihrt werden. Vor der Anordnung
der Unterbringung sollte die anordnende
Behorde die Zustimmung der zustandigen
Behorde des Mitgliedstaats erhalten, in
dem das Kind untergebracht werden soll.
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Geéanderter Text

(49) Hat eine Behorde eines
Mitgliedstaats bereits eine Entscheidung in
einem Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung getroffen oder steht kurz
davor, eine solche Entscheidung zu treffen,
und soll diese Entscheidung in einem
anderen Mitgliedstaat umgesetzt werden,
sollte die Behdrde die Behorden des
anderen Mitgliedstaats auffordern, bei der
Umsetzung der Entscheidung
Unterstutzung zu leisten. Dies sollte
beispielsweise fur Entscheidungen gelten,
mit denen das Recht auf begleiteten
Umgang gewahrt wird, das in einem
anderen Mitgliedstaat als dem
Mitgliedstaat der Behdrde ausgelibt werden
soll, die das Umgangsrecht erteilt hat, oder
fiir Entscheidungen, die sonstige
Begleitmallnahmen der zusténdigen
Behorden des Mitgliedstaats, in dem die
Entscheidung umzusetzen ist, nach sich
ziehen.

Geéanderter Text

(50)  Erwadgt eine Behorde eines
Mitgliedstaats die Unterbringung eines
Kindes mit Familienangehdrigen in einer
Pflegefamilie oder in einem Heim in einem
anderen Mitgliedstaat, sollte vor der
Unterbringung Uber die Zentralen
Behorden beider Mitgliedstaaten ein
Konsultationsverfahren durchgefihrt
werden. VVor der Anordnung der
Unterbringung sollte die anordnende
Behorde die Zustimmung der zustandigen
Behorde des Mitgliedstaats erhalten, in
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Da es sich bei Unterbringungen zumeist
um dringende Malinahmen handelt, die
erforderlich sind, um das Kind aus einer
Situation zu entfernen, die sein Wohl
gefahrdet, ist der Zeitfaktor von
entscheidender Bedeutung fur solche
Entscheidungen. Um das
Konsultationsverfahren zu beschleunigen,
werden in dieser Verordnung deshalb auf
erschopfende Weise die Anforderungen fur
das Ersuchen sowie eine Frist festgelegt,
innerhalb deren der Mitgliedstaat, in dem
das Kind untergebracht werden soll, zu
reagieren hat. Die Bedingungen fiir die
Erteilung oder Verweigerung der
Zustimmung unterliegen jedoch nach wie
vor nach dem nationalen Recht des
ersuchten Mitgliedstaats.

Anderungsantrag 27

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 51

Vorschlag der Kommission

(51) Jede langfristige Unterbringung
des Kindes im Ausland sollte im Einklang
mit Artikel 24 Absatz 3 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union
(Anspruch auf direkte Kontakte zu beiden
Elternteilen) und mit den Bestimmungen
des Ubereinkommens der Vereinten
Nationen iber die Rechte des Kindes
stehen, vor allem den Artikeln 8, 9 und 20.
Insbesondere sind bei der Abwagung
verschiedener Lésungen die erwiinschte
Kontinuitét in der Erziehung des Kindes
sowie die ethnische, religiose, kulturelle
und sprachliche Herkunft des Kindes zu
beriicksichtigen.
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dem das Kind untergebracht werden soll.
Da es sich bei Unterbringungen zumeist
um dringende MaRnahmen handelt, die
erforderlich sind, um das Kind aus einer
Situation zu entfernen, die sein Wohl
gefahrdet, ist der Zeitfaktor von
entscheidender Bedeutung fir solche
Entscheidungen. Um das
Konsultationsverfahren zu beschleunigen,
werden in dieser Verordnung deshalb auf
erschopfende Weise die Anforderungen fur
das Ersuchen sowie eine Frist festgelegt,
innerhalb deren der Mitgliedstaat, in dem
das Kind untergebracht werden soll, zu
reagieren hat. Die Bedingungen fir die
Erteilung oder Verweigerung der
Zustimmung unterliegen jedoch nach wie
vor nach dem nationalen Recht des
ersuchten Mitgliedstaats.

Geéanderter Text

(51) Die staatlichen Behdorden, die die
Unterbringung eines Kindes prufen,
sollten im Einklang mit Artikel 24

Absatz 3 der Charta der Grundrechte der
Européischen Union (Anspruch auf direkte
Kontakte zu beiden Elternteilen) und mit
den Bestimmungen des Ubereinkommens
der Vereinten Nationen Uber die Rechte
des Kindes handeln, vor allem den
Artikeln 8, 9 und 20. Insbesondere sind bei
der Abwagung verschiedener Losungen die
Maglichkeit, ein Geschwisterkind in
derselben Pflegefamilie oder in demselben
Heim unterzubringen, die erwiinschte
Kontinuitat in der Erziehung des Kindes
sowie die ethnische, religiose, kulturelle
und sprachliche Herkunft des Kindes zu
beruicksichtigen. Vor allem im Falle einer
langfristigen Unterbringung eines Kindes
im Ausland sollten die zustandigen
Behdrden zunachst immer prifen, ob das
Kind bei im Ausland lebenden
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Anderungsantrag 28

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 1 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

1) Diese Verordnung gilt, ungeachtet
der Art der Justiz- oder
Verwaltungsbehorde , fir Zivilsachen mit
folgendem Gegenstand:

Angehdrigen untergebracht werden kann,
sofern das Kind eine Beziehung zu diesen
Familienangehdrigen aufgebaut hat und
nachdem das Wohl des Kindes im
Einzelfall abgewogen wurde. Solche
langfristigen Unterbringungen sollten im
Hinblick auf die Bedurfnisse und das
Wohl des Kindes regelmafig tberpruft
werden.

Geéanderter Text

Q) Diese Verordnung gilt, ungeachtet
der Art der Justiz- oder
Verwaltungsbehorde oder sonstigen
Behorde, die fir Angelegenheiten
zustandig ist, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen, fur Zivilsachen mit folgendem
Gegenstand:

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 29

Vorschlag fur eine Verordnung

Artikel 1 — Absatz 1 — Buchstabe b a (neu)

Vorschlag der Kommission

Geéanderter Text

ba) Internationale Kindesentfihrung

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 30

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 1 — Absatz 2 — Buchstabe d

PE602.839v02-00
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Vorschlag der Kommission Geanderter Text

d) die Unterbringung des Kindes in d) die Unterbringung des Kindes bei
einer Pflegefamilie oder einem Heim, Familienangehdrigen in einer
Pflegefamilie oder einem sicheren Heim
im Ausland,
Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 31

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 2 — Absatz 1 — Nummer 1

Vorschlag der Kommission Geanderter Text
1. ,,Behorde* jede Justiz- oder 1. ,,Behorde* jede Justiz- oder
Verwaltungsbehorde der Mitgliedstaaten, Verwaltungsbehorde sowie jede sonstige
die fiir Rechtssachen zusténdig sind, die in Behorde der Mitgliedstaaten, die fur
den Anwendungsbereich dieser Angelegenheiten zusténdig ist, die in den
Verordnung fallen; Anwendungsbereich dieser VVerordnung
fallen;
Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 32

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 2 — Absatz 1 — Nummer 3

Vorschlag der Kommission Geanderter Text
3. ,Mitgliedstaat* jeden Mitgliedstaat 3. ,Mitgliedstaat* jeden Mitgliedstaat
mit Ausnahme Dé&nemarks; der Europaischen Union mit Ausnahme
Dénemarks;
Begrindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 33

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 2 — Absatz 1 — Nummer 4
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Vorschlag der Kommission

4. ,,Entscheidung* alle von

einer Behorde eines Mitgliedstaats
erlassenen Urteile oder Beschlisse tber
die Ehescheidung, die Trennung ohne
Auflésung des Ehebandes, die
Ungiltigerklarung einer Ehe oder die
elterliche Verantwortung;

Geéanderter Text

4. ,Entscheidung* jede von einer
Behorde eines Mitgliedstaats erlassene
Verfugung, Anordnung oder
Entscheidung, jede in einem Mitgliedstaat
vollstreckbare 6ffentliche Urkunde sowie
jede im Mitgliedstaat ihrer Errichtung
vollstreckbare Vereinbarung zwischen
den Parteien Uber die Ehescheidung, die
Trennung ohne Auflésung des Ehebandes,
die Ungultigerklarung einer Ehe oder die
elterliche Verantwortung;

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 34

Vorschlag fur eine Verordnung

Artikel 2 — Absatz 1 — Nummer 12 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

12. wwiderrechtliches Verbringen oder

ZurUckhalten eines Kindes* das
Verbringen oder Zurtickhalten eines
Kindes, wenn

Geéanderter Text

12. Hinternationale
Kindesentfithrung“ das Verbringen oder
Zurlickhalten eines Kindes, wenn

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 35

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 7 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

Q) Fur Entscheidungen, die die
elterliche Verantwortung betreffen, sind
die Behdrden des Mitgliedstaats zustandig,
in dem das Kind seinen gewdéhnlichen
Aufenthalt hat. Zieht ein Kind rechtméRig
von einem Mitgliedstaat in einen anderen
Mitgliedstaat um und erlangt dort einen

PE602.839v02-00

Geéanderter Text

Q) Fur Entscheidungen, die die
elterliche Verantwortung betreffen, sind
die Behdrden des Mitgliedstaats zustandig,
in dem das Kind seinen gewdéhnlichen
Aufenthalt hat. Zieht ein Kind rechtmaRig
von einem Mitgliedstaat in einen anderen
Mitgliedstaat um und erlangt dort einen

RR\1140971DE.docx



neuen gewohnlichen Aufenthalt, sind die
Behorden des Mitgliedstaats des neuen
Aufenthalts zustandig.

Anderungsantrag 36

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 7 — Absatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission

neuen gewohnlichen Aufenthalt, sind die
Behorden des Mitgliedstaats des neuen
Aufenthalts zustandig, es sei denn die
Parteien stimmen vor dem Umzug zu, dass
die Zustandigkeit bei der Behorde des
Mitgliedstaates verbleibt, in dem das Kind
bisher seinen gewohnlichen Aufenthalt
hatte.

Geéanderter Text

(1a) Beianhangigen Verfahren zum
Sorge- und Umgangsrecht bleibt die
Behorde des Ursprungsmitgliedstaates bis
zum Abschluss des Verfahrens weiterhin
zustandig, es sei denn die Parteien
vereinbaren, dass das Verfahren beendet
werden sollte.

Begriindung

Die Regelung soll verhindern, dass ein Kind deshalb in ein anderes Land verbracht wird, um
einer moglicherweise ungunstigen Entscheidung einer Behorde zu entgehen.

Anderungsantrag 37

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 8 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

(2 Absatz 1 findet keine Anwendung,
wenn der umgangsberechtigte Elternteil im
Sinne des Absatzes 1 die Zustandigkeit der
Behdrden des Mitgliedstaats des neuen
gewohnlichen Aufenthalts des Kindes
dadurch anerkannt hat, dass er sich an
Verfahren vor diesen Behorden beteiligt,
ohne ihre Zustandigkeit anzufechten.
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Geéanderter Text

(2) Absatz 1 findet keine Anwendung,
wenn der umgangsberechtigte Elternteil im
Sinne des Absatzes 1, nachdem er von den
Behdrden des friheren gewdhnlichen
Aufenthalts auf die rechtlichen Folgen
hingewiesen wurde, die Zustandigkeit der
Behdorden des Mitgliedstaats des neuen
gewohnlichen Aufenthalts des Kindes
dadurch anerkannt hat, dass er sich trotz
des rechtlichen Hinweises an Verfahren
vor diesen Behorden beteiligt, ohne deren
Zustandigkeit zu widersprechen.
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Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 38

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 9 — Absatz 1 — Buchstabe b — Ziffer i

Vorschlag der Kommission Geanderter Text
1) Innerhalb eines Jahres, nachdem )] Innerhalb eines Jahres, nachdem
der Sorgeberechtigte den Aufenthaltsort der Sorgeberechtigte Kenntnis vom
des Kindes kannte oder héatte kennen Aufenthaltsort des Kindes erlangt hat oder
mussen, wurde kein Antrag auf Rlickgabe erlangen héatte kbnnen und er von den
des Kindes bei den zustandigen Behorden Behorden auf seine rechtliche Pflicht
des Mitgliedstaats gestellt, in den das Kind hingewiesen wurde, einen Antrag auf
verbracht wurde oder in dem es Riickgabe des Kindes zu stellen, wurde
zurlickgehalten wird; kein solcher Antrag bei den zusténdigen

Behorden des Mitgliedstaats gestellt, in
den das Kind verbracht wurde oder in dem
es zuriickgehalten wird,;

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 39

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 10 — Absatz 5 — Unterabsatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission Geanderter Text

Bei den benannten Richtern muss es sich
um praktizierende und erfahrene
Familienrichter handeln, die
insbesondere Uber Erfahrungen mit
grenziberschreitenden
Rechtsstreitigkeiten verftigen.

Anderungsantrag 40

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 12 — Absatz 1 — Unterabsatz 1

Vorschlag der Kommission Geanderter Text
Die Behdrden eines Mitgliedstaats, in dem Die Behdrden eines Mitgliedstaats, in dem
PE602.839v02-00 28/69 RR\1140971DE.docx



sich das Kind oder die
Vermdogensgegenstande des Kindes
befinden, haben in dringenden Fallen die
Zusténdigkeit fir das Ergreifen von
einstweiligen MalRnahmen einschlieBlich
SchutzmalRnahmen in Bezug auf das Kind
und seine Vermogensgegensténde.

Anderungsantrag 41

Vorschlag fr eine Verordnung
Artikel 12 — Absatz 1 — Unterabsatz 2

Vorschlag der Kommission

Sofern der Schutz des Wohls des Kindes es
erfordert, informiert die Behorde, die die
SchutzmalRnahmen ergriffen hat, direkt
oder Uber die nach Artikel 60 benannte
Zentrale Behorde die Behorde des
Mitgliedstaats, der nach MalRgabe dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zusténdig ist.

Anderungsantrag 42

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 12 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2. Die Malinahmen nach Absatz 1
treten auBer Kraft, sobald die Behorde des
Mitgliedstaats, die gemal dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist, die MalRnahmen
getroffen hat, die sie fiir angemessen halt.

RR\1140971DE.docx
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sich das Kind oder die
Vermdogensgegenstande des Kindes
befinden, haben in dringenden Féllen die
Zusténdigkeit fir das Ergreifen von
einstweiligen MalRnahmen einschlieBlich
SchutzmalRnahmen in Bezug auf das Kind
und seine Vermogensgegenstande. Durch
solche MalRinahmen durfen das Verfahren
und die rechtskraftigen Entscheidungen
tber das Sorge- und Umgangsrecht nicht
ubermaRig verzogert werden.

Geéanderter Text

Sofern der Schutz des Wohls des Kindes es
erfordert, informiert die Behorde, die die
SchutzmalRnahmen ergriffen hat, direkt
oder uber die nach Artikel 60 benannte
Zentrale Behorde die Behorde des
Mitgliedstaats, der nach Mafgabe dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist. Diese Behorde
hat daftir Sorge zu tragen, dass die am
Verfahren beteiligten Elternteile gleich
behandelt werden und insbesondere
unverzuglich, eingehend und in einer von
ihnen beherrschten Sprache Gber alle
einschlagigen MaRRnahmen informiert
werden.

Geanderter Text

2. Die Malinahmen nach Absatz 1
treten auBer Kraft, sobald die Behorde des
Mitgliedstaats, die geméal dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist, die MalRnahmen
getroffen hat, die sie fiir angemessen halt,
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und sobald sie die Behorde des
Mitgliedstaates, in dem die einstweiligen
Malnahmen getroffen wurden, Uber diese
Malnahmen in Kenntnis gesetzt hat.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 43

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 19 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Geéanderter Text

2a. In den in Absatz 1 und 2
genannten Fallen muss jede andere mit
der Sache befasste Behorde auf Antrag
einer mit der Sache befassten Behdrde
dieser unverziglich das Datum mitteilen
an dem sie gemaR Artikel 15 mit der
Sache befasst wurde.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 44

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 20

Vorschlag der Kommission

Acrtikel 20
Recht des Kindes auf Meinungsaufierung

Bei der Ausubung ihrer Zustéandigkeit nach
Abschnitt 2 stellen die Behdrden der
Mitgliedstaaten sicher, dass einem Kind,
das in der Lage ist, sich seine eigene
Meinung zu bilden, die echte und konkrete
Gelegenheit gegeben wird, diese Meinung
wéhrend des Verfahrens frei zu auRern.
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Geéanderter Text

Artikel 20
Recht des Kindes auf MeinungsaulRerung

Bei der Ausubung ihrer Zusténdigkeit nach
Abschnitt 2 stellen die Behorden der
Mitgliedstaaten sicher, dass einem Kind,
das in der Lage ist, sich seine eigene
Meinung zu bilden, gemal dem
einzelstaatlichen Verfahrensrecht,
Artikel 24 Absatz 1 der Charta, Artikel 12
des Ubereinkommens der Vereinten
Nationen Uber die Rechte des Kindes
sowie gemal der Empfehlung des
Europarates an die Mitgliedstaaten zur
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Die Behorde tragt der Meinung des Kindes
unter Berucksichtigung seines Alters und
Reifegrads gebiihrend Rechnung und legt
ihre Erwégungen in der Entscheidung dar.

Anderungsantrag 45

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 23 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2 Das Gericht priift zum friihest

RR\1140971DE.docx

Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen unter 18 Jahren'? eine
echte und effektive Gelegenheit gegeben
wird, diese Meinung wahrend des
Verfahrens frei zu &ullern. Die Behdrden
mussen ihre diesbeztiglichen Erwagungen
in der Entscheidung darlegen.

Die Anhorung eines Kindes, das von
seinem Recht auf MeinungsaulRerung
Gebrauch macht, hat vor einem Richter
oder vor einem besonders ausgebildeten
Sachverstandigen zu erfolgen, und zwar
nach MaRgabe der nationalen
Vorschriften und ohne Ausiibung von
Druck, insbesondere durch die Eltern,
sowie in einer kindgerechten Umgebung,
die in sprachlicher und inhaltlicher
Hinsicht dem Alter des Kindes angepasst
ist und jegliche Gewéahr dafur bietet, dass
die emotionale Unversehrtheit und das
Wohl des Kindes gewahrt werden.

Die Anhorung des Kindes darf nicht in
Anwesenheit der Verfahrensparteien oder
ihrer rechtlichen Vertreter durchgeftihrt
werden, muss aber aufgezeichnet und in
die Akte aufgenommen werden, damit die
Parteien und ihre rechtlichen Vertreter
die Mdglichkeit haben, in die
Aufzeichnung der Anhdrung Einsicht zu
nehmen.

Die Behorde trégt der Meinung des Kindes
unter Berucksichtigung seines Alters,
Reifegrads und Wohlergehens gebuhrend
Rechnung und legt ihre Erwédgungen in der
Entscheidung dar.

1a CM/Rec(2012)2 vom 28. Marz 2012.

Geénderter Text

2 Das Gericht prift zum frihest
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madglichen Zeitpunkt im Verfahren, ob die
Parteien gewillt sind, zum Wohle des
Kindes im Wege einer Mediation eine
einvernehmliche Losung herbeizufiihren,
sofern das Verfahren hierdurch nicht tiber
Geblhr hinausgezdgert wird.

Anderungsantrag 46

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 25 — Absatz 3

Vorschlag der Kommission

3) Das Gericht kann die Entscheidung,
mit der die Rlckgabe des Kindes
angeordnet wird, ungeachtet der Einlegung
eines Rechtsbehelfs fur vorlaufig
vollstreckbar erkléren, selbst wenn nach
nationalem Recht keine vorlaufige
Vollstreckung vorgesehen ist.

Anderungsantrag 47

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 25 — Absatz 5 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 48

Vorschlag fir eine Verordnung
Artikel 32 — Absatz 4
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maoglichen Zeitpunkt im Verfahren, ob die
Parteien gewillt sind, zum Wohle des
Kindes im Wege einer Mediation eine
einvernehmliche Lésung herbeizufiihren,
sofern das Verfahren hierdurch nicht tiber
Gebdihr hinausgezégert wird. In diesem
Fall fordert das Gericht die Parteien auf
eine Mediation in Anspruch zu nehmen.

Geéanderter Text

3) Das Gericht kann die Entscheidung,
mit der die Rlckgabe des Kindes
angeordnet wird, ungeachtet der Einlegung
eines Rechtsbehelfs fur vorlaufig
vollstreckbar erkléren, selbst wenn nach
nationalem Recht keine vorlaufige
Vollstreckung vorgesehen ist; das Gericht
tragt dabei dem Kindeswohl Rechnung.

Geéanderter Text

(5a) Hat eine Justizbehdrde die
Ruckgabe eines Kindes angeordnet, so
unterrichtet sie die zentrale Behorde des
Mitgliedstaates, in dem das Kind vor dem
widerrechtlichen Verbringen seinen
gewohnlichen Aufenthalt hatte, Gber diese
Entscheidung und den Zeitpunkt ihres
Wirksamwerdens.
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Vorschlag der Kommission

(4)  Wurde die Entscheidung nicht
binnen sechs Wochen ab dem Zeitpunkt
der Einleitung des Verfahrens vollstreckt,
informiert das Gericht des
Vollstreckungsmitgliedstaats die
ersuchende Zentrale Behorde des
Ursprungsmitgliedstaats oder, falls das
Verfahren ohne Unterstlitzung der
Zentralen Behorde eingeleitet wurde, den
Antragsteller Uber diesen Sachverhalt und
die Grunde.

Anderungsantrag 49

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 37 — Absatz 1 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

a) die Anerkennung der 6ffentlichen
Ordnung des Mitgliedstaats, in dem sie
beantragt wird, offensichtlich widerspricht;
oder

Geéanderter Text

4) Wurde die Entscheidung nicht
binnen sechs Wochen ab dem Zeitpunkt
der Einleitung des Verfahrens vollstreckt,
informiert das Gericht des
Vollstreckungsmitgliedstaats die
ersuchende Zentrale Behorde des
Ursprungsmitgliedstaats oder, falls das
Verfahren ohne Unterstltzung der
Zentralen Behdrde eingeleitet wurde, den
Antragsteller ordnungsgemald tiber diesen
Sachverhalt und die Griinde und gibt den
voraussichtlichen Termin fir die
Vollstreckung an.

Geéanderter Text

a) die Anerkennung der 6ffentlichen
Ordnung des Mitgliedstaats, in dem sie
beantragt wird, offensichtlich widerspricht,
wobei jedoch die Ablehnung nicht zu
einer nach Artikel 21 der Charta
unzuléssigen Diskriminierung fuhren
darf, oder

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 50

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 38 — Absatz 1 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

(1)  Auf Antrag einer interessierten
Partei wird die Anerkennung einer
Entscheidung tber die elterliche
Verantwortung abgelehnt , wenn
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Geanderter Text

(1)  Auf Antrag einer interessierten
Partei wird die Entscheidung Uber die
elterliche Verantwortung nicht anerkannt,
wenn
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Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 51

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 38 — Absatz 1 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) der betreffenden Person, die sich
auf das Verfahren nicht eingelassen hat,
das verfahrenseinleitende Schriftstuick oder
ein gleichwertiges Schriftstiick nicht so
rechtzeitig und in einer Weise zugestellt
wurde, dass sie sich verteidigen konnte, es
sei denn, es wird festgestellt, dass sie mit
der Entscheidung eindeutig einverstanden
ist; or

Geéanderter Text

b) die Entscheidung im
Versaumnisverfahren ergangen ist und
der betreffenden Person, die sich auf das
Verfahren nicht eingelassen hat, das
verfahrenseinleitende Schriftstiick oder ein
gleichwertiges Schriftstiick nicht so
rechtzeitig und in einer Weise zugestellt
wurde, dass sie sich verteidigen konnte, es
sei denn, es wird festgestellt, dass sie mit
der Entscheidung eindeutig einverstanden
ist, oder

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 52

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 58 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

Wurde dem Antragsteller im
Ursprungsmitgliedstaat ganz oder teilweise
Prozesskostenhilfe oder Kostenbefreiung
gewahrt, so geniel3t er in dem Verfahren
nach Artikel 27 Absatz 3 und den

Artikeln 32, 39 und 42 hinsichtlich der
Prozesskostenhilfe oder der
Kostenbefreiung die glinstigste
Behandlung, die das Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats vorsieht.

Geéanderter Text

Wurde dem Antragsteller im
Ursprungsmitgliedstaat ganz oder teilweise
Prozesskostenhilfe, Kostenhilfe fur die
Inanspruchnahme einer Mediation oder
Kostenbefreiung gewahrt, so genielit er in
dem Verfahren nach Artikel 27 Absatz 3
und den Artikeln 32, 39 und 42 hinsichtlich
der Prozesskostenhilfe oder der
Kostenbefreiung die glinstigste
Behandlung, die das Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats vorsieht.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.
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Anderungsantrag 53

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 63 — Absatz 1 — Buchstabe a

Vorschlag der Kommission

a) Sie leisten auf Antrag der Zentralen
Behorde eines anderen Mitgliedstaats
Unterstltzung bei der Ermittlung des
Aufenthaltsorts des Kindes, wenn der
Anschein besteht, dass sich das Kind im
Hoheitsgebiet des ersuchten Mitgliedstaats
befindet und die Feststellung des
Aufenthaltsorts des Kindes fiir die
Erledigung eines Antrags nach dieser
Verordnung erforderlich ist.

Geéanderter Text

a) Sie leisten auf Antrag der Zentralen
Behorde eines anderen Mitgliedstaats
Unterstlitzung bei der Ermittlung des
Aufenthaltsorts des Kindes, wenn der
Anschein besteht, dass sich das Kind im
Hoheitsgebiet des ersuchten Mitgliedstaats
befindet und die Feststellung des
Aufenthaltsorts des Kindes fur die
Anwendung dieser Verordnung
erforderlich ist.

Begriindung

Damit soll der Vorschlag zur Neufassung an die vorgeschlagene allgemeine Abschaffung des
Exequaturverfahrens angepasst werden. Es ware zu diskutieren, ob die automatische
Vollstreckung als ,, Antrag* aufgefasst werden und damit zu unnotiger Verwirrung fiihren

konnte.

Anderungsantrag 54

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 63 — Absatz 1 — Buchstabe d

Vorschlag der Kommission

d) Sie erleichtern die Verstandigung
zwischen den Behdrden , insbesondere zur
Anwendung des Artikels 14, des

Artikels 25 Absatz 1 Buchstabe a und des
Artikels 26 Absatz 2 und Absatz 4
Unterabsatz 2.

Geéanderter Text

d) Sie erleichtern die Verstandigung
zwischen den Gerichtsorganen,
insbesondere zur Anwendung des Artikels
14, des Artikels 19, des Artikels 25
Absatz 1 Buchstabe a und des Artikels 26
Absatz 2 und Absatz 4 Unterabsatz 2.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 55

Vorschlag fur eine Verordnung

Artikel 63 — Absatz 1 — Buchstabe e a (neu)
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Vorschlag der Kommission

Geanderter Text

ea)  Sieinformieren die Trager der
elterlichen Verantwortung tber
Prozesskostenhilfe und Rechtsbeistand,
etwa Uber die von zweisprachigen
Fachanwalten angebotene Hilfe, um zu
verhindern, dass die Trager der
elterlichen Verantwortung ihre
Einwilligung erteilen, ohne die Tragweite
dieser Einwilligung erfasst zu haben.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 56

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 63 — Absatz 1 — Buchstabe g

Vorschlag der Kommission

Q) Leiten sie Gerichtsverfahren zur
Rickgabe von Kindern nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 ein oder
erleichtern sie die Einleitung solcher
Verfahren, so gewahrleisten sie, dass die
fiir diese Verfahren angelegten Akten
innerhalb von sechs Wochen vollstandig
sind, es sei denn, dass dies aufgrund
auflergewohnlicher Umstande nicht
maoglich ist.

Anderungsantrag 57

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 1 — Einleitung

Vorschlag der Kommission

(1)  Auf begriindeten Antrag der
Zentralen Behorde oder einer Behorde
eines Mitgliedstaats, zu dem das Kind eine
enge Verbindung hat, kann die Zentrale
Behorde des Mitgliedstaats, in dem das
Kind seinen gewohnlichen Aufenthalt hat

PE602.839v02-00

Geéanderter Text

)] Leiten sie Gerichtsverfahren zur
Riickgabe von Kindern nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 ein oder
erleichtern sie die Einleitung solcher
Verfahren, so gewahrleisten sie, dass die
fiir diese Verfahren angelegten Akten
innerhalb von sechs Wochen vollstandig
sind und bei Gericht oder einer anderen
zustandigen Stelle eingereicht werden, es
sei denn, dass dies aufgrund
aufllergewohnlicher Umstande nicht
maoglich ist.

Geanderter Text

(1)  Auf begriindeten Antrag der
Zentralen Behorde oder einer Behorde
eines Mitgliedstaats, zu dem das Kind eine
enge Verbindung hat, wird die Zentrale
Behorde des Mitgliedstaats, in dem das
Kind seinen gewdhnlichen Aufenthalt hat
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und in dem es sich befindet, unmittelbar
oder durch Einschaltung von Behdérden
oder sonstigen Stellen

Anderungsantrag 58

Vorschlag fr eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2 Wird eine Entscheidung in
Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung erwogen, so kann eine
Behorde eines Mitgliedstaats, sofern die
Situation des Kindes dies erfordert, eine
Behorde eines anderen Mitgliedstaats, die
uber Informationen verfugt, die fur den
Schutz des Kindes von Belang sind,
ersuchen, ihr diese Informationen zu
ubermitteln.

Anderungsantrag 59

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 60

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 3

Vorschlag der Kommission

©)

Eine Behorde eines Mitgliedstaats

RR\1140971DE.docx
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und in dem es sich befindet, unmittelbar
oder durch Einschaltung von Behdrden
oder sonstigen Stellen

Geéanderter Text

2 Wird eine Entscheidung in
Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung erwogen, SO muss eine
Behorde eines Mitgliedstaats, sofern die
Situation des Kindes dies erfordert, eine
Behorde eines anderen Mitgliedstaats, die
uber Informationen verfugt, die fur den
Schutz des Kindes von Belang sind,
ersuchen, ihr diese Informationen zu
ubermitteln.

Geéanderter Text

(2a)  Bei der Prifung von Fragen im
Zusammenhang mit der elterlichen
Verantwortung setzt die Zentrale Behdérde
des Mitgliedstaats, in dem das Kind seinen
gewohnlichen Aufenthalt hat,
unverzuglich die Zentrale Behorde des
Mitgliedstaats, dessen Staatsangehorigkeit
das Kind oder ein Elternteil besitzt, davon
in Kenntnis, dass ein Verfahren anhangig
ist.

Geénderter Text

Eine Behorde eines Mitgliedstaats

©)
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kann die Behdrden eines anderen
Mitgliedstaats ersuchen, sie bei der
Umsetzung von nach dieser Verordnung
ergangenen Entscheidungen in Verfahren
betreffend die elterliche Verantwortung zu
unterstiitzen, insbesondere bei der
Sicherstellung der wirksamen Ausubung
des Umgangsrechts sowie des Rechts,
regelmaiiige unmittelbare Kontakte
aufrechtzuerhalten.

Anderungsantrag 61

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 5

Vorschlag der Kommission

(5) Die Behorden eines Mitgliedstaats,
in dem das Kind nicht seinen
gewohnlichen Aufenthalt hat, sammeln auf
Antrag einer Person, die sich in diesem
Mitgliedstaat aufhalt und den Umgang mit
dem Kind erwirken oder aufrechterhalten
will, oder auf Antrag einer Zentralen
Behorde eines anderen Mitgliedstaats
Informationen oder Beweise und kénnen
Feststellungen zur Eignung dieser Person
zur Ausiibung des Umgangs und zu den
Bedingungen seiner Auslbung treffen.

Anderungsantrag 62

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 5 a (neu)

Vorschlag der Kommission
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muss die Behorden eines anderen
Mitgliedstaats ersuchen, sie bei der
Umsetzung von nach dieser Verordnung
ergangenen Entscheidungen in Verfahren
betreffend die elterliche Verantwortung zu
unterstiitzen, insbesondere bei der
Sicherstellung der wirksamen Auslibung
des Umgangsrechts sowie des Rechts,
regelmaiiige unmittelbare Kontakte
aufrechtzuerhalten.

Geéanderter Text

(5) Die Behorden eines Mitgliedstaats,
in dem das Kind nicht seinen
gewohnlichen Aufenthalt hat, sammeln auf
Antrag eines Elternteils oder von
Familienangehdrigen, die sich in diesem
Mitgliedstaat aufhalten und den Umgang
mit dem Kind erwirken oder
aufrechterhalten wollen, oder auf Antrag
einer Zentralen Behorde eines anderen
Mitgliedstaats Informationen oder Beweise
und konnen Feststellungen zur Eignung
dieser Personen zur Ausiibung des
Umgangs und zu den Bedingungen dieser
Ausiibung treffen.

Geéanderter Text

(5a) Eine Behorde eines Mitgliedstaats
kann die zentrale Behdrde eines anderen
Mitgliedstaats ersuchen, Informationen
zu den nationalen Rechtsvorschriften
dieses Mitgliedstaats im Zusammenhang
mit Aspekten bereitzustellen, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen und die ftr die Prifung eines
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Anderungsantrag 63

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 65 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1) Erwdégt eine nach dieser
Verordnung zustandige Behorde die
Unterbringung des Kindes in einem Heim
oder in einer Pflegefamilie in einem
anderen Mitgliedstaat , so holt die Behérde
vorher die Zustimmung der zustéandigen
Behorde dieses Mitgliedstaats ein. Zu
diesem Zweck ubermittelt sie der Zentralen
Behorde des Mitgliedstaats, in dem das
Kind untergebracht werden soll, Gber die
Zentrale Behorde ihres eigenen
Mitgliedstaats einen Antrag auf
Zustimmung, der einen Bericht Gber das
Kind und die Grunde flr die geplante
Unterbringung oder Betreuung enthélt.

Falles im Rahmen dieser Verordnung
mafgeblich sind. Die Behorde des
ersuchten Mitgliedstaats hat der
Aufforderung unverziglich
nachzukommen.

Geéanderter Text

1) Erwagt eine nach dieser
Verordnung zustandige Behorde die
Unterbringung eines Kindes bei
Familienangehdrigen, in einer
Pflegefamilie oder in einem sicheren
Heim in einem anderen Mitgliedstaat, so
holt die Behdrde vorher die Zustimmung
der zustandigen Behorde dieses
Mitgliedstaats ein. Zu diesem Zweck
ubermittelt sie der Zentralen Behorde des
Mitgliedstaats, in dem das Kind
untergebracht werden soll, Uber die
Zentrale Behorde ihres eigenen
Mitgliedstaats einen Antrag auf
Zustimmung, der einen Bericht Gber das
Kind und die Grunde flr die geplante
Unterbringung oder Betreuung enthélt. Die
Mitgliedstaaten tragen dafir Sorge, dass
die Eltern und Angehdorigen des Kindes
unabhangig von ihrem Wohnort
regelmalig Umgang mit dem Kind haben
konnen, es sei denn, das Wohl des Kindes
wirde dadurch beeintréachtigt.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 64

Vorschlag fr eine Verordnung

Artikel 65 — Absatz 4 — Unterabsatz 1 a (neu)
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Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 65

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 66 — Absatz 4

Vorschlag der Kommission

4) Jede Zentrale Behorde tragt ihre
eigenen Kosten.

Geéanderter Text

Beabsichtigt die zustandige Behorde,
Sozialarbeiter in einen anderen
Mitgliedstaat zu entsenden, um
festzustellen, ob eine Unterbringung dort
dem Wohl des Kindes dient, so informiert
sie den betroffenen Mitgliedstaat
hierdber.

Geéanderter Text

4) Soweit zwischen dem ersuchenden
und dem ersuchten Mitgliedstaat nichts
anderes vereinbart wurde, hat jede
Zentrale Behorde ihre eigenen Kosten zu
tragen.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.

Anderungsantrag 66

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 79 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

Die Kommission unterbreitet dem
Europaischen Parlament, dem Rat und dem
Europaischen Wirtschafts- und
Sozialausschuss bis zum [10 Jahre nach
Geltungsbeginn] gestitzt auf die von den
Mitgliedstaaten vorgelegten Informationen
einen Bericht tber die Ex-post-Evaluierung
dieser Verordnung. Dem Bericht wird ,
falls notwendig, ein
Gesetzgebungsvorschlag beigefigt.

Geéanderter Text

Die Kommission unterbreitet dem
Européischen Parlament, dem Rat und dem
Europaischen Wirtschafts- und
Sozialausschuss bis zum [5 Jahre nach
Geltungsbeginn] gestutzt auf die von den
Mitgliedstaaten vorgelegten Informationen
einen Bericht Gber die Ex-post-Evaluierung
dieser Verordnung. Dem Bericht wird, falls
notwendig, ein Gesetzgebungsvorschlag
beigefugt.

Begriindung

Notwendige Anderung, um die innere Logik des Textes sicherzustellen.
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Anderungsantrag 67

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 79 — Absatz 2 — Buchstabe a a (neu)

Vorschlag der Kommission Geanderter Text
aa) Die Zahl der Falle und

Entscheidungen im Mediationsverfahren
betreffend die elterliche Verantwortung;
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BEGRUNDUNG

I. Anwendungsbereich

Dieser Vorschlag zur Neufassung der Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 des Rates vom

27. November 2003 iber die Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung und
zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1347/2000 (Brussel-11a-Verordnung) ist eine
Initiative im Rahmen des Programms zur Eignungspriifung bestehender EU-Vorschriften
(REFIT).

Von den beiden unter die Verordnung fallenden Bereichen — Ehesachen und Verfahren
betreffend die elterliche VVerantwortung — erwies sich letzterer als Ursache akuter Probleme,
die dringend behoben werden mussen. Diese Einschatzung ergab sich in der von der
Kommission durchgefuhrten Befragung der Interessengruppen und einer Reihe von Studien.
Daher wurde besondere Aufmerksamkeit auf die allgemeine Effizienz bestimmter Aspekte
von Kinder betreffenden Verfahren gerichtet, darunter Fragestellungen betreffend die
elterliche Kindesentfiihrung, die grenzuberschreitende Unterbringung von Kindern, die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen und die Zusammenarbeit zwischen
nationalen Behorden.

1l. Das Riickgabeverfahren

Mit der Neufassung soll die Effizienz bei der Riickgabe eines entfiihrten Kindes verbessert
werden. Erstens sieht der VVorschlag einen Zeitraum von insgesamt hdchstens 18 Wochen fiir
alle moglichen Stufen vor, im Einzelnen eine gesonderte sechswochige Frist vor den
Zentralbehorden fur den Eingang und die Bearbeitung eines Antrags auf Kindesriickgabe
(Artikel 63 Absatz 1), eine zuséatzliche sechswochige Frist fir das Verfahren vor dem Gericht
erster Instanz und eine letzte sechswdchige Frist vor dem Berufungsgericht (Artikel 23
Absatz 1). Zweitens wird mit ihm die Anzahl der Berufungsmaoglichkeiten auf eine begrenzt
(Artikel 25 Absatz 4) und der Mitgliedstaat, in dem das Kind unmittelbar vor dem
widerrechtlichen Verbringen oder Zurtickhalten seinen gewohnlichen Aufenthalt hatte,
verpflichtet, das Kindeswohl sorgfaltig zu prifen, bevor eine endgiltige
Sorgerechtsentscheidung ergeht, und in diesem Zusammenhang das Kind anzuhéren, sofern
es in der Lage ist, sich seine eigene Meinung zu bilden.

Der Vorschlag sieht dartiber hinaus die Biindelung der Zustandigkeit fir Falle von
Kindesentfiihrung bei Fachgerichten vor (Artikel 22). Diese Gerichte miissen von den
Mitgliedstaaten benannt und der Kommission anschlieRend mitgeteilt werden. Dieser Aspekt
gilt als eine der wichtigsten Neuerungen des Vorschlags und kénnte dazu beitragen, dass die
einschlagigen Vorschriften innerhalb des vorgegebenen Zeitraums ordnungsgemaf
angewendet werden. Es ist jedoch anzumerken, dass die Biindelung der Zustandigkeit, vor
allem in groReren Mitgliedstaaten, nicht den Zugang der Birgerinnen und Blrger zur Justiz
und die fristgerechte Abwicklung der Ruckgabeverfahren beeintrachtigen sollte.

Daruber hinaus soll mit dem Vorschlag die praktische Anwendung des sogenannten

,ubergeordneten Mechanismus® gemédf Artikel 26 Absatze 2 bis 4 verbessert werden, worin
das Verfahren festgelegt ist, das befolgt werden muss, wenn im Vollstreckungsmitgliedstaat
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die Riickgabe des Kindes auf der Grundlage von Artikel 13 des Haager Ubereinkommens von
1980 abgelehnt wird. Damit wird dem fur Entscheidungen uber die elterliche Verantwortung
noch zustandigen Gericht des Staates, in dem das Kind unmittelbar vor dem widerrechtlichen
Verbringen oder Zurtickhalten seinen gewdhnlichen Aufenthalt hatte, die Mdglichkeit
eingerdumt, jede Entscheidung des Gerichts, vor dem ein Riickgabeverfahren anhangig ist,
durch den Erlass einer Entscheidung aufzuheben, in der die Riickgabe des Kindes angeordnet
wird. Der Vorschlag zur Neufassung sieht eine neue Verpflichtung zur Ubersetzung der
Unterlagen in die Amtssprache des Staates vor, an den sie Gbermittelt werden, wahrend das
Gericht aullerdem die Frage des Sorgerechts prifen und dabei das Wohl des Kindes sowie die
Grinde und Beweismittel fir die Entscheidung zur Ablehnung der Riickgabe des Kindes
berucksichtigen muss.

Schlief3lich wird mit dem Vorschlag fiir Falle, in denen das Kind dem schwerwiegenden
Risiko einer Schadigung ausgesetzt oder anderweitig in eine unzumutbare Situation versetzt
waére, wenn es ohne Garantien in das Land seines gewohnlichen Aufenthalts verbracht wiirde,
flr das Gericht des Vollstreckungsmitgliedstaats die Méglichkeit eingefihrt, dringende
Schutzmalnahmen anzuordnen (Artikel 25 Absatz 1 Buchstabe b).

I1l. Die Abschaffung des Exequaturverfahrens

Mit der geltenden Fassung der Brissel-l11a-Verordnung wurde das Verfahren, mit dem eine in
einem anderen Mitgliedstaat ergangene Entscheidung flr vollstreckbar erklart wird
(Exequaturverfahren), fur das Umgangsrecht und bestimmte Riickgabeanordnungen bereits
abgeschafft. Mit dem Vorschlag zur Neufassung wird das Exequaturverfahren nunmehr auch
fir alle in den Anwendungsbereich der Verordnung fallenden Entscheidungen, darunter zum
Sorgerecht, zum Kindesschutz und zur Unterbringung, abgeschafft. Diese Entwicklung geht
mit verfahrensrechtlichen Garantien einher, die das Recht des Antraggegners auf einen
wirksamen Rechtsbehelf und ein faires Verfahren gemal Artikel 47 der EU-
Grundrechtecharta betreffen. Dem Vorschlag der Kommission zufolge kdnnten von
grenziberschreitenden Streitigkeiten betroffene européische Burgerinnen und Biirger durch
die Abschaffung des Exequaturverfahrens durchschnittlich 2 200 EUR fiir die Bearbeitung
des Antrags einsparen und zudem Verzdgerungen vermeiden.

IV. Die Verpflichtung zur Anhérung des Kindes

Die Anhorung des Kindes ist ein sensibles Thema und betrifft ein Recht, das auf Artikel 12
des Ubereinkommens der Vereinten Nationen tiber die Rechte des Kindes von 1989
zurlickgeht und auch in Artikel 24 Absatz 1 der Charta der Grundrechte der Européischen
Union aufgegriffen wurde. Weder das Haager Ubereinkommen von 1996 noch das von 1980
sehen eine allgemeine Anforderung vor, wonach einem Kind, das in der Lage ist, sich seine
eigene Meinung zu bilden, die echte und konkrete Gelegenheit gegeben werden muss, diese
Meinung in Gerichts- oder Verwaltungsverfahren im Rahmen dieser Ubereinkommen frei zu
auBern. Eine solche allgemeine Anforderung ist nun in dem Vorschlag zur Neufassung
vorgesehen. Allerdings muss unterschieden werden zwischen der Verpflichtung, dem Kind —
wenn es fahig ist, sich seine eigene Meinung zu bilden — die Gelegenheit zu geben, gehort zu
werden (Artikel 20 Absatz 1), und der Frage, welches Gewicht der Richter der Meinung des
Kindes beimessen soll (Artikel 20 Absatz 2).

Da die Anhérung des Kindes jedoch dazu beitragen kann, in einem bestimmten Fall
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(besonders in Entfihrungsfallen) festzustellen, womit dem Wohl des Kindes am besten
gedient ist, betont der Berichterstatter, dass die Moglichkeit fiir das Kind, seine Meinung zu
auflern, besondere Beachtung finden muss. Die diesbezlglichen Erwégungen sollten daher in
den Entscheidungen der Gerichte hinreichend dargelegt werden.

Daruber hinaus lasst der Vorschlag die Vorschriften und Verfahren der Mitgliedstaaten fiir die
Anhdorung des Kindes vor einem Gericht unberthrt. Dennoch legt er die gegenseitige
Anerkennung zwischen den Rechtssystemen fest, was bedeutet, dass ein Gericht eines Landes
die Anerkennung einer Entscheidung eines anderen Landes nicht allein deshalb versagen
wird, weil die Anhérung des Kindes nicht den Anhérungsstandards dieses Gerichts entsprach
(Artikel 38).

V. Vollstreckung der Entscheidungen

Mit der vorgeschlagenen Neufassung soll das Problem der ineffizienten Vollstreckung
behoben werden. Zunéchst muss der Antrag auf Vollstreckung bei einem Gericht im
Vollstreckungsmitgliedstaat gestellt werden, wobei auf die Verfahren, Mittel und Modalitéten
dieses Mitgliedstaats zuriickzugreifen ist. Ist die Vollstreckung nicht binnen sechs Wochen ab
dem Zeitpunkt, zu dem das Vollstreckungsverfahren eingeleitet worden ist, erfolgt, wére
zudem die Zentrale Behorde des Ursprungsmitgliedstaats oder der Antragsteller Gber diesen
Umstand und die Grunde fiir das Versdumen der fristgerechten Vollstreckung zu informieren.
SchlieRlich werden mit dem Vorschlag noch spezifische Grinde der 6ffentlichen Ordnung
eingefuhrt, die auf den Schutz des Kindeswohls beschrankt sind (Artikel 40).

V1. Die Rolle der Mediation

Der Vorschlag zur Neufassung sieht fiir Gerichte eine ausdruckliche Verpflichtung vor, sich
aktiv um eine Forderung der Mediation zu bemiihen und zu diesem Zweck zum
frihestmdglichen Zeitpunkt im Verfahren zu prifen, ob die Parteien gewillt sind, zum Wohle
des Kindes im Wege einer Mediation eine einvernehmliche Lésung herbeizufihren

(Artikel 23 Absatz 2). Durch solche Bemuhungen sollte das Verfahren jedoch nicht tiber
Gebuhr hinausgezdgert werden.

VII. Die Rolle der Zentralen Behdrden und anderer ersuchter Behdrden

Der Vorschlag zur Neufassung starkt auch die Rolle der Zentralen Behdrden, indem die
Mitgliedstaaten verpflichtet werden, dafiir zu sorgen, dass die Zentralen Behorden tber
ausreichende finanzielle und personelle Ressourcen verfiigen, um die ihnen im Rahmen dieser
Verordnung ubertragenen Aufgaben wahrnehmen zu kénnen (Artikel 61). Diese Behorden
haben durch das Inkrafttreten verschiedener Instrumente der Union und internationaler
Instrumente zusétzliche Kompetenzen gewonnen, die einen Anstieg ihrer Arbeitsbelastung
bewirkt haben. Daher sollten ihnen ausreichende finanzielle und personelle Ressourcen
bereitgestellt werden, damit sie ihre Rolle erfullen kénnen. Insbesondere missen sich die
Zentralen Behorden der beiden Staaten, die an Fallen von Kindesentfiihrung beteiligt sind,
gegenseitig Uber die vor Gericht verhandelten Félle unterrichten und diesbeziiglich auf dem
Laufenden sein. Aus diesem Grund sieht der Vorschlag zur Neufassung eine starkere
Beteiligung der Zentralen Behdrden im Hinblick auf Rickgabeverfahren und die
Ermittlungen zu dem Fall, die Unterstltzung der Parteien und die Forderung der Mediation
vor.
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VIII. Schulungsbedarf

Die Anzahl der Erwagungen und Artikel in der vorgeschlagenen Neufassung hat sich deutlich
erhoht; viele von ihnen sind langer als vorher oder werden wesentlich gedndert oder neu
nummeriert. Dies erfordert die Einrichtung eines einfachen Schulungswerkzeugs in Form
eines systematischen Leitfadens zu allen Anderungen und Neuerungen, in dem dargelegt
wird, wie diese miteinander verknupft sind. Darlber hinaus sollten auf nationaler und EU-
Ebene Schulungen geférdert werden, um die Neufassung, ihre Inhalte und Folgen fir
Angehorige der Rechtsberufe starker ins Bewusstsein zu bringen und den Aufbau von
gegenseitigem Vertrauen zwischen den Justizbehorden der Mitgliedstaaten zu fordern.

IX. Schlussfolgerung

AbschlieRend stellt der Berichterstatter fest, dass dieser VVorschlag zur Neufassung der
Verordnung uber die Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung
eindeutig im Interesse der EU und ihrer internationalen Familien liegt. Die Neufassung der
Brissel-11a-Verordnung ist angesichts der steigenden Anzahl internationaler Paare und neuer
Lebensmodelle unerlasslich. Daher muss gréiere Aufmerksamkeit auf den Schutz des
Kindeswohls gerichtet werden, was nicht nur in Féllen der Trennung und Scheidung wichtig
ist, sondern bereits dann, wenn Ehen formal noch bestehen, aber zwischen den beiden
Parteien keine wirkliche Beziehung mehr besteht — dies ist der Zeitpunkt, zu dem die meisten
internationalen Entfiihrungen stattfinden.

Der Berichterstatter ist sich der sensiblen Natur und der Komplexitat der mal3geblichen
Fragen bewusst und hat daher einen umsichtigen, aber klaren Ansatz verfolgt, mit dem ein fiir
alle Mitgliedstaaten annehmbarer Kompromiss gefunden werden konnte. Die Vereinfachung
der Ablehnungsgriinde fir die Vollstreckung, die Bereitstellung angemessener finanzieller
Unterstutzung fur die Zentralen Behérden, die Blindelung der Zustandigkeit fur Félle der
internationalen Kindesentfiilhrung und die Beteiligungsrechte von Kindern, ohne dabei in die
nationalen Bestimmungen der Mitgliedstaaten zu den Modalitaten der Anhdrung eines Kindes
einzugreifen, werden aufrichtig begruft.

Insgesamt wird es mit der vorgeschlagenen Neufassung moglich werden, zahlreiche Falle der
Unklarheit und Rechtsunsicherheit sowie unnétige Verzdégerungen und Erschwernisse
auszuschlielen. Mit ihr wird aul3erdem sichergestellt, dass Kinder mit grotem Respekt und
nicht als das Eigentum ihrer Eltern, der einschlagigen Organisationen oder der Staaten selbst
behandelt werden. Der Berichterstatter schlagt dem Parlament daher vor, zu diesem Vorschlag
eine befiirwortende Stellungnahme mit gewissen Anderungsantriagen abzugeben, die in der
legislativen EntschlieBung weiter oben nachgelesen werden kénnen.
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ANLAGE: STELLUNGNAHME DER BERATENDEN GRUPPE DER
JURISTISCHEN DIENSTE DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS, DES RATES
UND DER KOMMISSION

P ¥ e

X 2 5
P33

e BERATENDE GRUPPE
I e W DER JURISTISCHEN DIENSTE

Brissel, 24. November 2016

STELLUNGNAHME

FUR DAS EUROPAISCHE PARLAMENT
DEN RAT
DIE KOMMISSION

Vorschlag fur eine Verordnung des Rates Uber die Zustandigkeit, die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung und tber internationale Kindesentfiihrungen (Neufassung)

COM(2016)411 endgiiltig vom 30.6.2016 — 2016/0190(CNS)

GemaR der Interinstitutionellen Vereinbarung vom 28. November 2001 Uber die
systematischere Neufassung von Rechtsakten, insbesondere deren Nummer 9, hat die
beratende Gruppe der Juristischen Dienste des Européaischen Parlaments, des Rates und der
Kommission am 29. September und am 27. Oktober 2016 Sitzungen abgehalten, in denen
u. a. der genannte von der Kommission vorgelegte VVorschlag gepruft wurde.

Bei diesen Sitzungen! hat die beratende Gruppe nach Priifung des Vorschlags fiir eine
Verordnung des Rates zur Neufassung der Verordnung (EG) Nr. 2201/2003 des Rates vom
27. November 2003 Uber die Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die elterliche Verantwortung und
zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 1347/2000 ubereinstimmend festgestellt, dass die
folgenden Textteile durch den grauen Hintergrund markiert hatten sein mussen, mit dem
iiblicherweise inhaltliche Anderungen gekennzeichnet werden:

—in Erwagung 31 die vorgeschlagene Hinzufligung der Formulierung ,,Insbesondere, wenn
ihnen eine in einem anderen Mitgliedstaat ergangene Entscheidung vorgelegt wird, mit der
die Ehescheidung, die Trennung ohne Auflésung des Ehebandes oder die Ungultigerklarung
der Ehe vollzogen wird und die [...] nicht mehr angefochten werden kann‘ und am Ende die

! Die beratende Gruppe hat bei ihrer Priifung die englische Fassung des Vorschlags zugrunde gelegt,

da es sich dabei um die maligebliche Sprachfassung des zur Priifung vorliegenden Textes handelt.
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Worte ,,und ihre Personenstandsbucher entsprechend aktualisieren®;

- in Erwégung 41 die vorgeschlagene Hinzufiigung der Formulierungen ,,sollten in allen
Mitgliedstaaten [...] benannt werden* und ,,sollten die Eltern und die zustéandigen Behdrden
in grenziiberschreitenden Verfahren unterstiitzen®;

- in Artikel 2 Nummer 9 die vorgeschlagene Hinzufligung der Worte ,,Einrichtung oder
sonstige Stelle*;

- in Artikel 2 Nummer 10 die vorgeschlagene Hinzufiigung der Formulierung ,,oder aufgrund
einer rechtlich verbindlichen Vereinbarung nach dem Recht des Mitgliedstaats des
gewohnlichen Aufenthalts des Kindes*;

- in Artikel 21 die vorgeschlagene Ersetzung des derzeitigen Verweises auf die ,,Absatze 2 bis
8 durch den Verweis auf die ,,Artikel 22 bis 26;

- die vorgeschlagene Streichung von Artikel 27 Absatz 2 der Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003;

- der gesamte Text von Artikel 36 Absatz 1;

- der gesamte Text von Artikel 38 Absatz 2;

- die vorgeschlagene Streichung von Artikel 42 Absatz 1 der Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003;

- die vorgeschlagene Streichung von Artikel 51 Buchstabe b der Verordnung (EG)

Nr. 2201/2003;

- in Artikel 79 die vorgeschlagene Ersetzung des Wortes ,,Anwendung* durch ,,Ex-post-
Evaluierung® und der Worte ,,auf der Grundlage der* durch ,,gestutzt auf die*.

Aufgrund dieser Priifung konnte die beratende Gruppe somit ibereinstimmend feststellen,
dass der Vorschlag keine inhaltlichen Anderungen auRer denjenigen enthélt, die als solche
ausgewiesen sind. In Bezug auf die Kodifizierung der unveranderten Bestimmungen des
bisherigen Rechtsakts mit jenen Anderungen kam die beratende Gruppe auBerdem zu dem
Schluss, dass sich der Vorschlag auf eine reine Kodifizierung des bestehenden Rechtstextes
ohne inhaltliche Anderungen beschrénkt.

F. DREXLER H. LEGAL L. ROMERO REQUENA
Rechtsberater Rechtsberater Generaldirektor
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28.4.2017

STELLUNGNAHME DES PETITIONSAUSSCHUSSES

fur den Rechtsausschuss

zu dem Vorschlag fur eine Verordnung des Rates tber die Zustandigkeit, die Anerkennung
und Vollstreckung von Entscheidungen in Ehesachen und in Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung und Gber internationale Kindesentfiihrungen (Neufassung)
(COM(2016)0411 — C8-0322/2016 — 2016/0190(CNS))

Verfasserin der Stellungnahme: Soledad Cabez6n Ruiz

KURZE BEGRUNDUNG

In etlichen der zahlreichen Petitionen, die zum Wohlergehen von Kindern eingingen, wurde
auf die Méangel der Verordnung bzw. deren mangelhafte Umsetzung hingewiesen. Da dem
Petitionsausschuss ganz besonders daran gelegen ist, das Recht des Kindes zu schitzen,
mdchte er in Anbetracht der Schutzbedurftigkeit von Kindern Verfahren finden, mit denen
dafiir gesorgt wird, dass ihren Problemen und Ansichten Gehor geschenkt wird.

In der vorgeschlagenen Neufassung, mit der das Recht des Kindes gestéarkt werden soll, wird
insbesondere eine gesonderte VVorschrift eingefiihrt, wonach Gerichte verpflichtet sind,
Kindern die Gelegenheit zu geben, angehdrt zu werden. Mit der Neufassung sollen zudem die
Wirksamkeit des Verfahrens fur die Ruckfiihrung nach internationalen Kindesentfiihrungen
verbessert und Exequaturverfahren fir alle Félle, die das elterliche Sorgerecht betreffen,
abgeschafft werden. All diese Probleme wurden in den eingegangenen Petitionen thematisiert,
und zwar zumeist im Zusammenhang damit, dass ein auslandischer Ehepartner von dem
Mitgliedstaat, der fur die Entscheidung zusténdig ist, faktisch diskriminiert wurde.

Nach Ansicht der Verfasserin der Stellungnahme wird mit dem Vorschlag, der zweckmaRige
Verbesserungsvorschldge enthélt, das gesetzte Ziel alles in allem erreicht. Der VVorschlag
sollte jedoch an einigen Stellen gedndert werden, damit mit ihm noch mehr Wirkung erzielt
werden kann und sowohl das Wohl des Kindes als auch die Grundrechte und -freiheiten der
Unionsbirger im Allgemeinen besser geschiitzt werden. Hierdurch dirfte er dazu beitragen,
den européischen Raum des Rechts und der Grundrechte noch effizienter zu machen.

ANDERUNGSANTRAGE

Der Petitionsausschuss ersucht den federfiihrenden Rechtsausschuss, folgende
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Anderungsantrage zu beriicksichtigen:

Anderungsantrag 1

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 3

Vorschlag der Kommission

3 Das reibungslose und
ordnungsgeméle Funktionieren der Union
als Raum des Rechts, in dem die
unterschiedlichen Rechtssysteme und -
traditionen geachtet werden, ist fur die
Union von entscheidender Bedeutung. In
dieser Hinsicht sollte das gegenseitige
Vertrauen in die jeweiligen Rechtssysteme
weiter ausgebaut werden. Die Union hat
sich die Schaffung, Aufrechterhaltung und
Weiterentwicklung eines Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zum
Ziel gesetzt, in dem der freie
Personenverkehr und der Zugang zur Justiz
gewadhrleistet sind. Zur Verwirklichung
dieser Ziele sollten die Rechte von
Personen, insbesondere Kindern, in
Verfahren gestarkt werden, um die
Zusammenarbeit zwischen Justiz- und
Verwaltungsbehorden sowie die
Vollstreckung von Entscheidungen in
Familiensachen mit grenziiberschreitendem
Bezug zu erleichtern. Die gegenseitige
Anerkennung von Entscheidungen in
Zivilsachen sollte verstarkt, der Zugang zur
Justiz vereinfacht und der
Informationsaustausch zwischen den
Behorden der Mitgliedstaaten verbessert
werden.
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Geéanderter Text

3) Das reibungslose und
ordnungsgeméle Funktionieren der Union
als Raum des Rechts, in dem die
unterschiedlichen Rechtssysteme und -
traditionen geachtet werden, ist fur die
Union von entscheidender Bedeutung. In
dieser Hinsicht sollte das gegenseitige
Vertrauen in die jeweiligen Rechtssysteme
weiter ausgebaut werden. Die Union hat
sich die Schaffung, Aufrechterhaltung und
Weiterentwicklung eines Raums der
Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zum
Ziel gesetzt, in dem der freie
Personenverkehr und der Zugang zur Justiz
gewadhrleistet sind. Zur Verwirklichung
dieser Ziele ist es von grundlegender
Bedeutung, dass die Rechte von Personen,
insbesondere Kindern, in Verfahren
gestarkt werden, um die Zusammenarbeit
zwischen Justiz- und Verwaltungsbehdrden
sowie die Vollstreckung von
Entscheidungen in Familiensachen mit
grenzuberschreitendem Bezug zu
erleichtern. Die gegenseitige Anerkennung
von Entscheidungen in Zivilsachen sollte
verstérkt, der Zugang zur Justiz vereinfacht
und der Informationsaustausch zwischen
den Behdrden der Mitgliedstaaten
verbessert werden. Dabei sollte mittels
einer genauen Uberpriifung sichergestellt
werden, dass die von den zustandigen
Behdrden der Mitgliedstaaten
angewendeten Verfahren zum Schutz des
Wohls des Kindes und der damit
zusammenhangenden Grundrechte nicht
diskriminierend sind.
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Anderungsantrag 2

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwagung 10

Vorschlag der Kommission

(10)  Diese Verordnung sollte weder fir
die Feststellung des Eltern-Kind-
Verhéltnisses, bei der es sich um eine von
der Ubertragung der elterlichen
Verantwortung gesonderte Frage handelt,
noch fur sonstige Fragen im
Zusammenhang mit dem

Personenstand gelten.

Anderungsantrag 3

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 13

Vorschlag der Kommission

(13) Die Zustandigkeitsvorschriften flr
die elterliche Verantwortung wurden dem
Wohle des Kindes entsprechend
ausgestaltet und sollten im Einklang damit
angewandt werden. Jede Bezugnahme auf
das Wohl des Kindes sollte vor dem
Hintergrund des Artikels 24 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union und
des Ubereinkommens der Vereinten
Nationen vom 20. November 1989 (ber die
Rechte des Kindes ausgelegt werden.

PE602.839v02-00

Geéanderter Text

(10)  Diese Verordnung sollte weder flr
die Feststellung des Eltern-Kind-
Verhéltnisses, bei der es sich um eine von
der Ubertragung der elterlichen
Verantwortung gesonderte Frage handelt,
noch fur sonstige Fragen im
Zusammenhang mit dem

Personenstand gelten. Bei Entscheidungen
Uber die Austibung der elterlichen
Verantwortung, die auf der Grundlage
dieser Verordnung erfolgen, sollte jedoch
samtlichen Formen elterlicher
Verantwortung, die in anderen
Mitgliedstaaten rechtlich anerkannt sind,
gebihrend Rechnung getragen werden.

Geéanderter Text

(13) Die Zustandigkeitsvorschriften fir
die elterliche Verantwortung sollten stets
dem Wohle des Kindes entsprechend
ausgestaltet werden, und sie sollten im
Einklang damit angewandt werden. Jede
Bezugnahme auf das Wohl des Kindes
sollte vor dem Hintergrund der Artikel 7,
14, 22 und 24 der Charta der Grundrechte
der Européischen Union und des
Ubereinkommens der Vereinten Nationen
vom 20. November 1989 (ber die Rechte
des Kindes ausgelegt werden. Zur
Wahrung des Wohls des Kindes ist es
unerlasslich, dass der Mitgliedstaat,
dessen Behorden gemaR dieser
Verordnung in der Hauptsache zustandig
sind, nach der endguiltigen Entscheidung,
mit der die Riickgabe des Kindes
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Anderungsantrag 4

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 17

Vorschlag der Kommission

(17) Die vorliegende Verordnung
hindert die Behorden eines Mitgliedstaats,
die nicht flr die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig sind, nicht daran, in
dringenden Fallen einstweilige
MalRnahmen einschliellich
SchutzmalRnahmen in Bezug auf die Person
oder das Vermdgen eines Kindes, das sich
in diesem Mitgliedstaat aufhalt,
anzuordnen. Diese Malinahmen sollten in
allen anderen Mitgliedstaaten
einschlieBlich der Mitgliedstaaten, die nach
dieser Verordnung zustandig sind,
anerkannt und vollstreckt werden, bis eine
zustandige Behdrde des betreffenden
Mitgliedstaats die von ihr als angemessen
erachteten MaRnahmen ergriffen hat.
MaRnahmen eines Gerichts in einem
Mitgliedstaat sollten jedoch nur durch
MaRnahmen geéndert oder ersetzt werden,
die ebenfalls von einem Gericht in dem
Mitgliedstaat getroffen werden, der fiir die
Entscheidung in der Hauptsache zusténdig
ist. Eine Behorde, die lediglich fur
einstweilige MaRnahmen einschliellich
Schutzmalinahmen zusténdig ist, sollte
sich, wenn sie mit einem Antrag betreffend
die Hauptsache befasst wird, von Amts
wegen fiir unzustandig erklaren. Sofern der
Schutz des Wohls des Kindes dies gebietet,
sollte die Behdrde die Behorde des
Mitgliedstaats, der nach dieser Verordnung
flr die Entscheidung in der Hauptsache
zustandig ist, direkt oder uUber die Zentrale
Behorde Uber die getroffenen MalRnahmen
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angeordnet wird, dafir sorgt, dass gepruft
wird, welche Beziehung zwischen dem
Kind und beiden Elternteilen besteht.

Geéanderter Text

(17) Die vorliegende Verordnung
hindert die Behorden eines Mitgliedstaats,
die nicht fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig sind, nicht daran, in
dringenden Fallen oder in Fallen
hauslicher Gewalt oder anderen
derartigen Fallen oder im Fall von
geschlechtsspezifischer Gewalt im Sinne
der Definition des Ubereinkommens des
Europarates zur Verhitung und
Bekadmpfung von Gewalt gegen Frauen
und héauslicher Gewalt (Ubereinkommen
von Istanbul) einstweilige Mallnahmen
einschlieBlich SchutzmalRnahmen in Bezug
auf die Person oder das Vermdgen eines
Kindes, das sich in diesem Mitgliedstaat
aufhalt, anzuordnen. Diese Mainahmen
sollten in allen anderen Mitgliedstaaten
einschlieBlich der Mitgliedstaaten, die nach
dieser Verordnung zustandig sind,
anerkannt und vollstreckt werden, bis eine
zustandige Behorde des betreffenden
Mitgliedstaats die von ihr als angemessen
erachteten MaRRnahmen ergriffen hat.
Malnahmen eines Gerichts in einem
Mitgliedstaat sollten jedoch nur durch
MafRnahmen geandert oder ersetzt werden,
die ebenfalls von einem Gericht in dem
Mitgliedstaat getroffen werden, der flr die
Entscheidung in der Hauptsache zustandig
ist. Eine Behorde, die lediglich fur
einstweilige MaRnahmen einschliellich
SchutzmaBnahmen zusténdig ist, sollte
sich, wenn sie mit einem Antrag betreffend
die Hauptsache befasst wird, von Amts
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informieren. Das Versaumnis, die Behorde
des anderen Mitgliedstaats zu informieren,
sollte jedoch nicht an sich ein Grund fur

die Nichtanerkennung der Malinahme sein.

Anderungsantrag 5

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 18

Vorschlag der Kommission

(18)  In auBergewdhnlichen Fallen kann
es sein, dass die Behorden des
Mitgliedstaats des gewohnlichen
Aufenthalts des Kindes nicht die am besten
geeigneten Behdrden zur Behandlung des
Falls sind. Die zustandige Behorde

kann ihre Zustandigkeit in

einem bestimmten Fall zum Wohl des
Kindes ausnahmsweise und unter
bestimmten Umstéanden einer Behorde
eines anderen Mitgliedstaats tbertragen,
wenn diese den Fall besser beurteilen kann.
Allerdings sollte die spater

angerufene Behdrde nicht befugt sein, die
Zustandigkeit einer dritten Behorde
weiterzulibertragen.

Anderungsantrag 6

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 23

Vorschlag der Kommission

(23)  Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung nach dieser Verordnung
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wegen flr unzustandig erklaren. Sofern der
Schutz des Wohls des Kindes dies gebietet,
sollte die Behdrde die Behorde des
Mitgliedstaats, der nach dieser Verordnung
fiir die Entscheidung in der Hauptsache
zustandig ist, direkt oder Uber die Zentrale
Behorde Uber die getroffenen Malinahmen
informieren. Das Versaumnis, die Behorde
des anderen Mitgliedstaats zu informieren,
sollte jedoch nicht an sich ein Grund fur
die Nichtanerkennung der MaRnahme sein.

Geéanderter Text

(18) Besonders zu beachten ist, dass es
in auBergewdhnlichen Féllen, z. B. in
Fallen geschlechtsspezifischer Gewalt,
sein kann, dass die Behdrden des
Mitgliedstaats des gewdhnlichen
Aufenthalts des Kindes nicht die am besten
geeigneten Behorden zur Behandlung des
Falls sind. Die zustédndige Behorde

kann ihre Zustandigkeit in

einem bestimmten Fall zum Wohl des
Kindes ausnahmsweise und unter
bestimmten Umsténden einer Behdrde
eines anderen Mitgliedstaats tbertragen,
wenn diese den Fall besser beurteilen kann.
Allerdings sollte die spater

angerufene Behorde nicht befugt sein, die
Zustandigkeit einer dritten Behorde
weiterzuiibertragen.

Geénderter Text

(23)  Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung nach dieser VVerordnung
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sowie Rickgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 sollten
das Recht des Kindes auf freie
Meinungsaufierung achten und die
geéullerte Meinung bei der Bewertung des
Kindeswohls gebuhrend bertcksichtigen.
Die Anhorung des Kindes im Einklang mit
Artikel 24 Absatz 1 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union und
Artikel 12 des Ubereinkommens der
Vereinten Nationen tber die Rechte des
Kindes spielt bei der Anwendung dieser
Verordnung eine wichtige Rolle. Diese
Verordnung hat jedoch nicht zum Ziel, die
Modalitaten fur die Anhdrung des Kindes
festzulegen, beispielsweise ob das Kind
von dem Richter personlich oder von
einem speziell geschulten
Sachverstédndigen angehort wird, der dem
Gericht anschlieRend Bericht erstattet, oder
ob die Anhorung des Kindes im
Gerichtssaal oder an einem anderen Ort
erfolgt.

Anderungsantrag 7

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 26

Vorschlag der Kommission

(26) Um das Ruckgabeverfahren nach
dem Haager Ubereinkommen von 1980 so
schnell wie maoglich abzuschliel3en, sollten
die Mitgliedstaaten die Zustandigkeit fir
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sowie Rickgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 sollten
das Recht des Kindes auf freie
MeinungsaulRerung achten und die
geéullerte Meinung bei der Bewertung des
Kindeswohls gebihrend beriicksichtigen.
Die Anhorung des Kindes im Einklang mit
Artikel 24 Absatz 1 der Charta der
Grundrechte der Européischen Union und
Artikel 12 des Ubereinkommens der
Vereinten Nationen Uber die Rechte des
Kindes spielt bei der Anwendung dieser
Verordnung eine wichtige Rolle. Diese
Verordnung hat ausdrtcklich nicht zum
Ziel, die Modalitéten fir die Anhorung des
Kindes festzulegen, beispielsweise ob das
Kind von dem Richter personlich oder von
einem speziell geschulten
Sachverstandigen angehort wird, der dem
Gericht anschlieRend Bericht erstattet, oder
ob die Anhorung des Kindes im
Gerichtssaal oder an einem anderen Ort
erfolgt. Zum Schutz der entsprechenden
Grundrechte sollte die Anhérung des
Kindes jedoch in jedem Fall
aufgezeichnet werden. Bei der Anhérung
des Kindes muss unbedingt jegliche
Gewahr daflr geleistet werden, dass die
emotionale Unversehrtheit und das Wohl
des Kindes gewahrt werden, weshalb eine
derartige Anhorung von professionellen
Mediatoren, Psychologen bzw.
Sozialarbeitern und Dolmetschern
begleitet werden sollte. Damit lieRen sich
auch die Zusammenarbeit beider
Elternteile und die spatere Beziehung
zwischen ihnen und dem Kind erleichtern.

Geénderter Text

(26) Um das Ruckgabeverfahren nach
dem Haager Ubereinkommen von 1980 so
schnell wie moglich abzuschliel3en, sollten
die Mitgliedstaaten die Zustandigkeit flr
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dieses Verfahren bei einem oder mehreren
Gerichten blndeln und dabei ihren internen
Strukturen fir die Rechtspflege
angemessen Rechnung tragen. Die
Bundelung der Zustandigkeit bei einer
begrenzten Zahl von Gerichten eines
Mitgliedstaats ist ein wesentliches und
wirksames Instrument, um die Bearbeitung
von Kindesentfuhrungsfallen in einer
Reihe von Mitgliedstaaten zu
beschleunigen, da die Richter, die vermehrt
mit diesen Fallen befasst sind, sich
besonderes Fachwissen aneignen. Je nach
der Struktur des Rechtssystems kénnte die
Zustandigkeit fur Kindesentfuhrungsfalle
bei einem einzigen Gericht fiir das ganze
Land oder bei einer begrenzten Zahl von
Gerichten gebindelt werden; dabei liele
sich beispielsweise die Zustandigkeit fur
internationale Kindesentfiihrungsfalle
ausgehend von der Zahl der
Berufungsgerichte bei einem Gericht erster
Instanz in jedem Berufungsgerichtsbezirk
biindeln. Die Entscheidung jeder Instanz
sollte innerhalb von sechs Wochen nach
Einreichung des Antrags oder Einlegung
des Rechtsbehelfs ergehen. Die
Mitgliedstaaten sollten die Zahl der
maoglichen Rechtsbehelfe gegen eine
Entscheidung, mit der die Anordnung der
Ruckgabe eines Kindes nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 erteilt oder
abgelehnt wird, auf einen Rechtsbehelf
begrenzen.

Anderungsantrag 8

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 28
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dieses Verfahren bei einem oder mehreren
Gerichten bindeln und dabei ihren internen
Strukturen fir die Rechtspflege
angemessen Rechnung tragen. Die
Bundelung der Zustandigkeit bei einer
begrenzten Zahl von Gerichten eines
Mitgliedstaats ist ein wesentliches und
wirksames Instrument, um die Bearbeitung
von Kindesentfihrungsfallen in einer
Reihe von Mitgliedstaaten zu
beschleunigen, da die Richter, die vermehrt
mit diesen Fallen befasst sind, sich
besonderes Fachwissen aneignen. Je nach
der Struktur des Rechtssystems kdnnte die
Zustandigkeit fir Kindesentfuhrungsfalle
bei einem einzigen Gericht fiir das ganze
Land oder bei einer begrenzten Zahl von
Gerichten geblindelt werden; dabei liel3e
sich beispielsweise die Zustandigkeit fur
internationale Kindesentfiihrungsfalle
ausgehend von der Zahl der
Berufungsgerichte bei einem Gericht erster
Instanz in jedem Berufungsgerichtsbezirk
bindeln. Die Entscheidung jeder Instanz
sollte innerhalb von sechs Wochen nach
Einreichung des Antrags oder Einlegung
des Rechtsbehelfs ergehen. Die
Mitgliedstaaten sollten die Zahl der
maoglichen Rechtsbehelfe gegen eine
Entscheidung, mit der die Anordnung der
Ruckgabe eines Kindes nach dem Haager
Ubereinkommen von 1980 erteilt oder
abgelehnt wird, auf einen Rechtsbehelf
begrenzen. Zudem sollte sichergestellt
werden, dass Gerichtsurteile, die in einem
Mitgliedstaat ergangen sind, in einem
anderen Mitgliedstaat anerkannt werden.
Wenn ein Gerichtsurteil ergangen ist,
sollte es auch tberall in der Union
anerkannt werden, und zwar vor allem
dann, wenn das Wohl des Kindes auf dem
Spiel steht.
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Vorschlag der Kommission

(28) Inallen Féllen, die Kinder
betreffen, insbesondere in Fallen
internationaler Kindesentfuihrung, sollten
die Justiz- und Verwaltungsbehérden die
Madglichkeit der Herbeiftihrung einer
gutlichen Einigung durch Mediation oder
auf ahnlichem Weg prifen und dabei
gegebenenfalls auf die Untersttitzung
durch bestehende Netzwerke und
Unterstutzungsstrukturen fur Mediation
in grenzuberschreitenden Streitigkeiten
betreffend die elterliche Verantwortung
zuriickgreifen. Solche Bemihungen dirfen
jedoch die Ruckgabeverfahren nach dem
Haager Ubereinkommen von 1980 nicht
uber Gebihr in die Lange ziehen.

Anderungsantrag 9

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 30

Vorschlag der Kommission

(30)  Entscheidet das Gericht des
Mitgliedstaats, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde oder in
dem es widerrechtlich zuriickgehalten
wird, die Anordnung der Riickgabe des
Kindes nach dem Haager Ubereinkommen
von 1980 abzulehnen, sollte es in seiner
Entscheidung ausdriicklich auf die
einschlégigen Artikel dieses
Ubereinkommens verweisen, auf deren
Grundlage die Ablehnung erfolgt. Eine
solche Entscheidung kann jedoch durch
eine in einem Sorgerechtsverfahren nach
sorgfaltiger Prifung des Kindeswohls
ergangene spatere Entscheidung des
Gerichts des Mitgliedstaats ersetzt werden,
in dem das Kind vor dem widerrechtlichen
Verbringen oder Zurlckhalten seinen
gewdohnlichen Aufenthalt hatte. Sollte in
dieser Entscheidung die Riickgabe des
Kindes angeordnet werden, so sollte die
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Geanderter Text

(28) In allen Féllen, die Kinder
betreffen, insbesondere in Féllen
internationaler Kindesentfuihrung, sollten
die Justiz- und Verwaltungsbehdrden die
Maglichkeit der Herbeiflihrung einer
gutlichen Einigung durch Mediation oder
auf ahnlichem Weg prifen, damit die
Rechte des Kindes sowie alle weiteren
damit zusammenhangenden Grundrechte
gewahrt bleiben. Solche Bemiihungen
durfen jedoch die Riickgabeverfahren nach
dem Haager Ubereinkommen von 1980
nicht iber Gebuhr in die Lange ziehen.
Zudem sollte das Fachwissen von
Ombudsleuten besser genutzt und
angewandt werden.

Geéanderter Text

(30)  Entscheidet das Gericht des
Mitgliedstaats, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde oder in
dem es widerrechtlich zurlickgehalten
wird, die Anordnung der Riickgabe des
Kindes nach dem Haager Ubereinkommen
von 1980 abzulehnen, sollte es in seiner
Entscheidung ausdriicklich auf die
einschlégigen Artikel dieses
Ubereinkommens verweisen, auf deren
Grundlage die Ablehnung erfolgt, und die
Griunde dafur angeben. Eine solche
Entscheidung kann jedoch durch eine in
einem Sorgerechtsverfahren nach
sorgfaltiger Priifung des Kindeswohls
ergangene spéatere Entscheidung des
Gerichts des Mitgliedstaats ersetzt werden,
in dem das Kind vor dem widerrechtlichen
Verbringen oder Zurtickhalten seinen
gewohnlichen Aufenthalt hatte. Sollte in
dieser Entscheidung die Riickgabe des
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Rickgabe erfolgen, ohne dass es in dem
Mitgliedstaat, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde, eines
besonderen Verfahrens zur Anerkennung
und Vollstreckung dieser Entscheidung
bedarf.

Anderungsantrag 10

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 38

Vorschlag der Kommission

(38)  Um die Person, gegen die die
Vollstreckung erwirkt werden soll, (iber die
Vollstreckung einer in einem anderen
Mitgliedstaat ergangenen Entscheidung zu
informieren, sollte die nach dieser
Verordnung ausgestellte Bescheinigung
dieser Person rechtzeitig vor der ersten
VollstreckungsmalRnahme zugestellt
werden, wobei erforderlichenfalls die
Entscheidung beizuftigen ist. In diesem
Zusammenhang sollte als erste
VollstreckungsmalRnahme die erste
VollstreckungsmalRinahme nach einer
solchen Zustellung gelten.

Anderungsantrag 11

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 42

Vorschlag der Kommission

(42)  In bestimmten Verfahren betreffend
die elterliche Verantwortung, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen, sollten die Zentralen Behtrden bei
der Unterstiitzung der nationalen Behorden
sowie der Tréger der elterlichen
Verantwortung zusammenarbeiten. Zu
dieser Unterstiitzung sollte insbesondere
gehoren, das Kind direkt oder Giber andere
zustandige Behorden ausfindig zu machen,
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Kindes angeordnet werden, so sollte die
Riickgabe erfolgen, ohne dass es in dem
Mitgliedstaat, in den das Kind
widerrechtlich verbracht wurde, eines
besonderen Verfahrens zur Anerkennung
und Vollstreckung dieser Entscheidung
bedarf.

Geéanderter Text

(38)  Um die Person, gegen die die
Vollstreckung erwirkt werden soll, (iber die
Vollstreckung einer in einem anderen
Mitgliedstaat ergangenen Entscheidung zu
informieren, sollte die nach dieser
Verordnung ausgestellte Bescheinigung
dieser Person so rasch wie méglich und
rechtzeitig vor der ersten
VollstreckungsmalRnahme zugestellt
werden, wobei erforderlichenfalls die
Entscheidung beizufiigen ist. In diesem
Zusammenhang sollte als erste
VollstreckungsmalRnahme die erste
Vollstreckungsmalinahme nach einer
solchen Zustellung gelten.

Geéanderter Text

(42) In bestimmten Verfahren betreffend
die elterliche VVerantwortung, die in den
Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallen, sollten die Zentralen Behdrden bei
der Unterstutzung der nationalen Behorden
sowie der Tréger der elterlichen
Verantwortung zusammenarbeiten. Zu
dieser Unterstiitzung sollte insbesondere
gehoren, das Kind direkt oder Giber andere
zustandige Behorden ausfindig zu machen,
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wenn dies erforderlich ist, um einem
Ersuchen nach dieser Verordnung
nachzukommen, und die fur die Zwecke
des Verfahrens erforderlichen
Informationen zu dem Kind bereitzustellen.

Anderungsantrag 12

Vorschlag fur eine Verordnung
Erwagung 46

Vorschlag der Kommission

(46) Eine Behorde eines Mitgliedstaats,
die in einem Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung eine
Entscheidung zu treffen hat, sollte das
Recht haben, von den Behdrden eines
anderen Mitgliedstaats fiir den Schutz des
Kindes relevante Informationen
anzufordern, wenn das Wohl des Kindes
dies erfordert. Je nach den Umsténden
kann dies Informationen Uber Verfahren
und Entscheidungen betreffend einen
Elternteil oder Geschwister des Kindes
oder Informationen uber die Fahigkeit
eines Elternteils, flir das Kind Sorge zu
tragen oder Umgang mit dem Kind zu
haben, umfassen.
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wenn dies erforderlich ist, um einem
Ersuchen nach dieser Verordnung
nachzukommen, und die fir die Zwecke
des Verfahrens erforderlichen
Informationen zu dem Kind bereitzustellen.
In Fallen, in denen die Zustandigkeit bei
einem anderen Mitgliedstaat als
demjenigen liegt, dessen
Staatsangehdrigkeit das Kind besitzt,
informieren die Zentralen Behdrden des
zustandigen Mitgliedstaats unverziglich
die Zentralen Behorden des
Mitgliedstaats, dessen Staatsangehorigkeit
das Kind besitzt.

Geéanderter Text

(46) Eine Behorde eines Mitgliedstaats,
die in einem Verfahren betreffend die
elterliche Verantwortung eine
Entscheidung zu treffen hat, hat von den
Behorden eines anderen Mitgliedstaats in
besonderen Fallen flr den Schutz des
Kindes relevante Informationen
anzufordern, wenn das Wohl des Kindes
dies erfordert. Je nach den Umstanden
kann dies Informationen Uber Verfahren
und Entscheidungen betreffend einen
Elternteil — beispielweise in Fallen
hauslicher und geschlechtsspezifischer
Gewalt — oder Uber Entscheidungen
betreffend Geschwister des Kindes oder
Informationen Uber die Fahigkeit eines
Elternteils, fur das Kind Sorge zu tragen
oder Umgang mit dem Kind zu haben,
umfassen. Diese Fahigkeit sollte
fachmannisch beurteilt werden.
Staatsangehdrigkeit, wirtschaftliche und
soziale Lage sowie kultureller und
religioser Hintergrund eines Elternteils
sollten bei der Entscheidung tber die
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Anderungsantrag 13

Vorschlag fr eine Verordnung
Erwégung 48 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 14

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 7 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1) Fur Entscheidungen, die die
elterliche Verantwortung betreffen, sind
die Behorden des Mitgliedstaats zustandig,
in dem das Kind seinen gewdéhnlichen
Aufenthalt hat. Zieht ein Kind rechtmaRig
von einem Mitgliedstaat in einen anderen
Mitgliedstaat um und erlangt dort einen
neuen gewohnlichen Aufenthalt, sind die
Behorden des Mitgliedstaats des neuen
Aufenthalts zustandig.

Anderungsantrag 15
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Fahigkeit, fur ein Kind Sorge zu tragen,
nicht zur Beurteilung herangezogen
werden.

Geéanderter Text

(48a) Es sollte eine
Unterstutzungsplattform fur
Unionsbirger eingerichtet werden, die vor
Gerichten in anderen Mitgliedstaaten die
Ruckgabe eines Kindes einfordern.
Zudem sollten Unionsburger, die sich in
anderen Mitgliedstaaten aufhalten, in
denen sie die Ruckgabe eines Kindes
fordern, von ihren jeweiligen
Vertretungen Unterstutzung erfahren.

Geéanderter Text

Q) Fur Entscheidungen, die die
elterliche Verantwortung betreffen, sind
die Behorden des Mitgliedstaats zustandig,
in dem das Kind seinen gewdhnlichen
Aufenthalt hat. Zieht ein Kind rechtmaRig
von einem Mitgliedstaat in einen anderen
Mitgliedstaat um und erlangt dort einen
neuen gewohnlichen Aufenthalt im Sinne
der Definition des Gerichtshofs, sind die
Behorden des Mitgliedstaats des neuen
Aufenthalts zustandig.

RR\1140971DE.docx



Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 7 — Absatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 16

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 12 — Absatz 1 — Unterabsatz 1

Vorschlag der Kommission

Die Behorden eines Mitgliedstaats, in dem
sich das Kind oder die
Vermogensgegenstande des Kindes
befinden, haben in dringenden Fallen die
Zustandigkeit fir das Ergreifen von
einstweiligen MalRnahmen einschlieBlich
Schutzmalinahmen in Bezug auf das Kind
und seine Vermdgensgegenstande.

Anderungsantrag 17

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 12 — Absatz 2 — Unterabsatz

Vorschlag der Kommission

Sofern der Schutz des Wohls des Kindes es
erfordert, informiert die Behorde, die die
Schutzmalinahmen ergriffen hat, direkt
oder Uber die nach Artikel 60 benannte
Zentrale Behdrde die Behorde des
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Geéanderter Text

(1a)  Zur Vereinfachung der
Zustandigkeit benennen die
Mitgliedstaaten auf nationaler Ebene ein
Gericht, das sich mit
grenziberschreitenden Féallen befasst, die
Kinder betreffen.

Geéanderter Text

Die Behorden eines Mitgliedstaats, in dem
sich das Kind oder die
Vermdogensgegenstande des Kindes
befinden, haben in dringenden Féllen die
Zustandigkeit flr das Ergreifen von
einstweiligen MalRnahmen einschlieBlich
Schutzmalinahmen in Bezug auf das Kind
und seine Vermoégensgegenstande. Durch
diese Malinahmen durfen das Verfahren
und die endgultigen Entscheidungen tber
das Sorgerecht und das Recht auf
Umgang nicht Uber Gebthr
hinausgezdgert werden.

Geanderter Text

Sofern der Schutz des Wohls des Kindes es
erfordert, informiert die Behdrde, die die
Schutzmalinahmen ergriffen hat, direkt
oder Uber die nach Artikel 60 benannte
Zentrale Behorde die Behorde des
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Mitgliedstaats, der nach MalRgabe dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist.

Anderungsantrag 18

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 20

Vorschlag der Kommission

Bei der Ausubung ihrer Zusténdigkeit nach
Abschnitt 2 stellen die Behdrden der
Mitgliedstaaten sicher, dass einem Kind,
das in der Lage ist, sich seine eigene
Meinung zu bilden, die echte und konkrete
Gelegenheit gegeben wird, diese Meinung
wahrend des Verfahrens frei zu dul3ern.

Die Behorde tragt der Meinung des Kindes
unter Berucksichtigung seines Alters und
Reifegrads geblhrend Rechnung und legt
ihre Erwégungen in der Entscheidung dar.
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Mitgliedstaats, der nach MalRgabe dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist. Diese Behorde
stellt sicher, dass die am Verfahren
beteiligten Elternteile unverztglich,
eingehend und in einer Sprache, die sie
muhelos verstehen, tber alle
einschlagigen Mallnahmen informiert
werden. Entsprechend dirfen die Kosten
fur die Ubersetzung in keinem Fall dem
Elternteil in Rechnung gestellt werden,
das aus dem Mitgliedstaat stammt, dessen
Behorden nach MaRgabe dieser
Verordnung fir die Entscheidung in der
Hauptsache zustandig ist.

Geéanderter Text

Bei der Ausubung ihrer Zusténdigkeit nach
Abschnitt 2 stellen die Behorden der
Mitgliedstaaten sicher, dass dem Kind die
echte und konkrete Gelegenheit gegeben
wird, seine Meinung wéhrend des
Verfahrens frei zu &ulern.

Die Behorde trégt der Meinung des Kindes
unter Berucksichtigung seines Alters und
Reifegrads, zumal bei Kindern tber

zwolf Jahren, gebuhrend Rechnung und
legt ihre objektiven Erwégungen in der
Entscheidung deutlich dar. Ist das Kind
16 Jahre alt oder alter, wird sein Wunsch
als ausschlaggebend angesehen. Die
Behdrde schafft die angemessenen
Voraussetzungen daflr, dass das Kind
seine Meinung, der bei der endgtiltigen
Entscheidung Rechnung getragen wird,
deutlich und umfassend &uRern kann. Bei
der Bestimmung der Fahigkeiten und des
Reifegrads des Kindes werden Fachleute
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Anderungsantrag 19

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 23 — Absatz 2

Vorschlag der Kommission

2 Das Gericht pruft zum frihest
maoglichen Zeitpunkt im Verfahren, ob die
Parteien gewillt sind, zum Wohle des
Kindes im Wege einer Mediation eine
einvernehmliche Losung herbeizufiihren,
sofern das Verfahren hierdurch nicht tiber
Gebihr hinausgezdgert wird.

Anderungsantrag 20

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 31 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1) Fur das Verfahren der
Vollstreckung von in einem anderen
Mitgliedstaat ergangenen Entscheidungen
ist, sofern es nicht durch diese Verordnung
geregelt ist, das Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats maRgebend.
Unbeschadet des Artikels 40 wird eine in
einem Mitgliedstaat ergangene
Entscheidung, die im
Vollstreckungsmitgliedstaat vollstreckbar
ist, dort unter den gleichen Bedingungen
vollstreckt wie eine im
Vollstreckungsmitgliedstaat ergangene
Entscheidung.

Anderungsantrag 21
Vorschlag fur eine Verordnung
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far Kinder- und Familienangelegenheiten
zurate gezogen.

Geéanderter Text

2 Das Gericht schlagt — auf3er in
Fallen geschlechtsspezifischer Gewalt —
zum frihestmadglichen Zeitpunkt im
Verfahren Mediationsdienste vor, um eine
einvernehmliche Lésung herbeizufiihren,
sofern das Verfahren hierdurch nicht tiber
Gebdhr hinausgezégert wird. Sofern die
Parteien mit der Teilnahme an der
Mediation einverstanden sind, stellen die
Behorden des Mitgliedstaats, der fur die
Entscheidung zustandig ist, den Zugang
zu Mediationsdiensten sicher.

Geéanderter Text

Q) Fur das Verfahren der
Vollstreckung von in einem anderen
Mitgliedstaat ergangenen Entscheidungen
ist, sofern es nicht durch diese Verordnung
geregelt ist, das Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats maRgebend.

PE602.839v02-00

DE



Artikel 34 — Absatz 2
Vorschlag der Kommission

2) Das Gericht kann den Antragsteller
erforderlichenfalls auffordern, im
Einklang mit Artikel 69 eine Ubersetzung
oder Transliteration des relevanten Inhalts
der Bescheinigung vorzulegen, in der die
zu vollstreckende Verpflichtung angegeben
ist.

Anderungsantrag 22

Vorschlag fur eine Verordnung

Artikel 63 — Absatz 1 — Buchstabe e a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 23

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 2 a (neu)

Vorschlag der Kommission
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Geéanderter Text

2 Das Gericht fordert den
Antragsteller auf, im Einklang mit
Artikel 69 eine Ubersetzung oder
Transliteration des relevanten Inhalts der
Bescheinigung vorzulegen, in der die zu
vollstreckende Verpflichtung angegeben
ist.

Geéanderter Text

ea)  Sieinformieren die Trager
elterlicher Verantwortung tber
Verfahrenshilfe und Rechtsbeistand,
beispielsweise Uber zweisprachige
Fachanwalte, um zu verhindern, dass
Trager elterlicher Verantwortung ihre
Einwilligung erteilen, ohne die Tragweite
dieses Entschlusses erfasst zu haben.

Geéanderter Text

(2a)  Wird eine Entscheidung in
Verfahren betreffend die elterliche
Verantwortung erwogen, so informiert die
Zentrale Behdrde des Mitgliedstaats, in
dem das Kind seinen gewohnlichen
Aufenthalt hat, die Zentrale Behorde des
Mitgliedstaats, dessen Staatsangehorigkeit
das Kind besitzt, unverztglich dartiber,
dass ein Verfahren in demselben
Zusammenhang anhangig ist.
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Anderungsantrag 24

Vorschlag fr eine Verordnung
Artikel 64 — Absatz 5

Vorschlag der Kommission

(5) Die Behorden eines Mitgliedstaats,
in dem das Kind nicht seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hat, sammeln auf
Antrag einer Person, die sich in diesem
Mitgliedstaat aufhalt und den Umgang mit
dem Kind erwirken oder aufrechterhalten
will, oder auf Antrag einer Zentralen
Behorde eines anderen Mitgliedstaats
Informationen oder Beweise und kénnen
Feststellungen zur Eignung dieser Person
zur Ausiibung des Umgangs und zu den
Bedingungen seiner Ausiibung treffen.

Anderungsantrag 25

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 65 — Absatz 1 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 26

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 65 — Absatz 1 b (neu)

Vorschlag der Kommission
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Geéanderter Text

(5) Die Behorden eines Mitgliedstaats,
in dem das Kind nicht seinen
gewdhnlichen Aufenthalt hat, sammeln auf
Antrag eines Angehorigen, der sich in
diesem Mitgliedstaat aufhélt und den
Umgang mit dem Kind erwirken oder
aufrechterhalten will, oder auf Antrag einer
Zentralen Behorde eines anderen
Mitgliedstaats Informationen oder Beweise
und konnen Feststellungen zur Eignung
dieser Person zur Ausiibung des Umgangs
und zu den Bedingungen seiner Austibung
treffen.

Geéanderter Text

(1a) Sozialarbeiter und andere
Mitarbeiter von Behorden, die sich mit
der grenziiberschreitenden
Unterbringung von Kindern in Heimen
oder bei Pflegefamilien befassen, werden
mit Schulungen fir die Problematik
sensibilisiert.

Geanderter Text

(1b) Die Mitgliedstaaten garantieren
den Eltern das Recht auf regelmaRigen
Besuch, es sei denn, das Wohl des Kindes
ist dadurch gefahrdet.
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Anderungsantrag 27

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 65 — Absatz 4 a (neu)

Vorschlag der Kommission

Anderungsantrag 28

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 79 — Absatz 1

Vorschlag der Kommission

1. Die Kommission unterbreitet dem
Europaischen Parlament, dem Rat und dem
Européischen Wirtschafts- und
Sozialausschuss bis zum [10 Jahre nach
Geltungsbeginn] gestitzt auf die von den
Mitgliedstaaten vorgelegten Informationen
einen Bericht Uber die Ex-post-Evaluierung
dieser Verordnung. Dem Bericht wird, falls
notwendig, ein Gesetzgebungsvorschlag
beigefiigt.

Anderungsantrag 29

Vorschlag fur eine Verordnung
Artikel 79 — Absatz 2 — Buchstabe b

Vorschlag der Kommission

b) in Bezug auf die
Vollstreckungsantrage nach Artikel 32 die
Zahl der Félle, in denen die Vollstreckung
nicht innerhalb von sechs Wochen nach
Einleitung des Vollstreckungsverfahrens
erfolgte;
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Geéanderter Text

(4a) Beabsichtigt die zustandige
Behdrde, Sozialarbeiter in einen anderen
Mitgliedstaat zu entsenden, um
festzustellen, ob eine Unterbringung oder
Adoption dort dem Wohl des Kindes dient,
so informiert sie den betroffenen
Mitgliedstaat hiertber.

Geéanderter Text

1. Die Kommission unterbreitet dem
Europaischen Parlament, dem Rat und dem
Européischen Wirtschafts- und
Sozialausschuss bis zum [5 Jahre nach
Geltungsbeginn] gestutzt auf die von den
Mitgliedstaaten vorgelegten Informationen
einen Bericht Uber die Ex-post-Evaluierung
dieser Verordnung. Dem Bericht wird, falls
notwendig, ein Gesetzgebungsvorschlag
beigefiigt.

Geéanderter Text

b) in Bezug auf die
Vollstreckungsantrage nach Artikel 32 die
Zahl der Félle, in denen die Vollstreckung
ausgesetzt wurde und fir wie lange, sowie
die Zahl der Falle, in denen die
Vollstreckung nicht innerhalb von sechs
Wochen nach Einleitung des
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Vollstreckungsverfahrens erfolgte;
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