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B8-0545/2016

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie obowiazkowego wskazania kraju lub
miejsca pochodzenia niektorych rodzajow zywnosci
(2016/2583(RSP))

Parlament Europejski,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z
dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na
temat zywno$ci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG,
dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy
2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i
2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (rozporzadzenie w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci)}, a w szczegélnosci art. 26
ust. 51 7 tego rozporzadzenia,

uwzgledniajac sprawozdania Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20
maja 2015 r. w sprawie obowigzkowego okreslenia kraju lub miejsca pochodzenia
mleka, mleka wykorzystywanego jako sktadnik w przetworach mlecznych oraz
rodzajow migsa innych niz migso wolowe, wieprzowe, baranie, kozie i drobiowe
(COM(2015)0205) oraz sprawozdanie dotyczace obowigzkowego wskazania panstwa
lub miejsca pochodzenia zywnosci nieprzetworzonej, produktow jednoskltadnikowych
oraz sktadnikow, ktore stanowig wiecej niz 50% srodka spozywczego
(COM(2015)0204),

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17
grudnia 2013 r. dotyczace obowigzkowego podawania kraju lub miejsca pochodzenia
migsa wykorzystywanego jako sktadnik (COM(2013)0755) oraz towarzyszacy mu
dokument roboczy stuzb Komisji z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie oznaczania
pochodzenia migsa wykorzystywanego jako sktadnik: postawa konsumentoéw, analiza
mozliwych scenariuszy i skutkow (SWD(2013)0437),

uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 11 lutego 2015 r. w sprawie oznaczania kraju
pochodzenia miesa w przetworzonej zywnosci? i oficjalng odpowiedz Komisji przyjeta
dnia 6 maja 2015 .,

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1337/2013 z dnia 13
grudnia 2013 r. ustanawiajgce zasady stosowania rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011
Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do wskazania kraju pochodzenia lub
miejsca pochodzenia §wiezego, schtodzonego 1 zamrozonego migsa ze §win, z owiec,
koz i drobiu?,

uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie wyzej wspomnianego

1Dz.U. L 304z 22.11.2011, s. 18.
2 Teksty przyjete, P8_TA(2015)0034.
3Dz.U. L 3357 14.12.2013, s. 19.
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rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1337/2013 z dnia 13 grudnia 2013 .,

—  uwzgledniajgc swojg rezolucje z dnia 14 stycznia 2014 r. w sprawie kryzysu
zywno$ciowego, oszustw w tancuchu dostaw zywnosci i nadzoru nad nimi?,

— uwzgledniajac pytanie do Komisji na temat obowigzkowego wskazania kraju lub
miejsca pochodzenia pewnych $rodkow zywnosciowych (0-000031/2016 — B8-
0363/2016),

— uwzgledniajac projekt rezolucji Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia
Publicznego 1 Bezpieczenstwa Zywnosci,

— uwzgledniajac art. 128 ust. 5 1 art. 123 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 26 ust. 5 rozporzadzenia W sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywno$ci Komisja miata obowigzek przedstawié
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie do dnia 13 grudnia 2014 r. sprawozdania
dotyczace obowigzku wskazywania kraju lub miejsca pochodzenia rodzajow migsa
innych niz wotowe, wieprzowe, baranie, kozie i drobiowe, mleka, mleka
wykorzystywanego jako sktadnik w produktach mlecznych, nieprzetworzonych
srodkdw spozywczych, produktéw jednosktadnikowych oraz sktadnikow stanowiacych
wiecej niz 50% danego $rodka spozywczego;

B.  majac na uwadze, ze art. 26 ust. 8 rozporzadzenia w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnos$ci zawierat wymog, aby do dnia 13 grudnia
2013 r. Komisja przyjeta akty wykonawcze dotyczace stosowania ust. 3 tego artykutu;

C. majac na uwadze, ze przepisy dotyczace wskazania miejsca pochodzenia zostaty juz
wprowadzone i1 funkcjonuja skutecznie dla wielu innych produktéw spozywczych, w
tym nieprzetworzonego mig¢sa, jaj, owocoOw 1 warzyw, ryb, miodu, oliwy z oliwek
najwyzszej jakoS$ci z pierwszego ttoczenia, oliwy z oliwek z pierwszego tloczenia, wina
i napojéw spirytusowych;

D. majac na uwadze, ze art. 26 ust. 7 tego rozporzadzenia stanowi, iz sprawozdania te
muszg m.in. uwzgledniaé potrzebe uzyskania informacji przez konsumenta,
wykonalnos$¢ obowiazku wskazania kraju lub miejsca pochodzenia oraz analiz¢ kosztow
1 korzysci z wprowadzenia takich srodkoéw; majac na uwadze, ze w ustgpie tym jest
réwniez mowa o tym, ze Komisja moze dolaczy¢ do tych sprawozdan wnioski majace
na celu zmiane odpowiednich przepiséw UE;

E. majac nauwadze, ze w art. 26 ust. 2 podkreslono, iz wskazanie kraju lub miejsca
pochodzenia jest obowigzkowe w przypadku, gdy zaniechanie ich wskazania mogtoby
wprowadza¢ w btad konsumenta co do rzeczywistego kraju lub miejsca pochodzenia
srodka spozywczego, w szczegdlnosci gdyby informacje towarzyszace srodkowi
spozywczemu lub etykieta jako cato$¢ mogly sugerowaé, ze dany $rodek spozywczy
pochodzi z innego kraju lub miejsca;

! Teksty przyjete, P7_TA(2014)0096.
2 Teksty przyjete, P7_TA(2014)0011.
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F.  majac na uwadze, ze w dniu 20 maja 2015 r. Komisja opublikowala sprawozdanie w
sprawie obowigzkowego okreslenia kraju lub miejsca pochodzenia mleka, mleka
wykorzystywanego jako sktadnik w przetworach mlecznych oraz rodzajéw migsa
innych niz mi¢so wotowe, wieprzowe, baranie, kozie i drobiowe (,,sprawozdanie w
sprawie mleka i innych rodzajoéw migsa”) oraz sprawozdanie dotyczace obowigzkowego
wskazania panstwa lub miejsca pochodzenia zywnosci nieprzetworzonej, produktow
jednosktadnikowych oraz sktadnikow, ktére stanowia wigcej niz 50% srodka

SpOZywCZego;

G. majac na uwadze, ze zgodnie ze sprawozdaniem Komisji COM(2013)0755 im bardziej
ztozone sg etapy rozbioru i przetwarzania w sektorze migsa oraz im bardziej
zaawansowany jest poziom przetworstwa, tym bardziej ztozona staje si¢
identyfikowalno$¢ stuzaca wskazaniu miejsca pochodzenia;

H. majac na uwadze, ze tancuch dostaw zywnosci jest czesto dtugi i ztozony, i obejmuje
liczne podmioty prowadzace przedsigbiorstwa spozywcze oraz inne strony; majac na
uwadze, ze konsumenci coraz mniej zdaja sobie sprawe z tego, jak wytwarzana jest
zywnos¢, ktorg jedza, a podmioty prowadzace przedsigbiorstwa spozywcze nie zawsze
maja kontrole nad calym tancuchem produktu;

l. majac na uwadze, ze ogdlnie gotowos¢ konsumentéw do ptacenia za informacj¢ o
pochodzeniu okazata si¢ bardzo niewielka, chociaz badania konsumentéw! dotyczace
ich gotowosci do ptacenia wskazuja, iz konsumenci w znacznej wigkszo$ci sg gotowi
ptaci¢ dodatkowo za informacj¢ o pochodzeniu,;

J.  majac na uwadze, ze Parlament w rezolucji z dnia 11 lutego 2015 r. nalegatl, by Komisja
przedstawita w nastgpstwie sprawozdania z dnia 17 grudnia 2013 r. wnioski
ustawodawcze, ktorych celem bedzie wprowadzenie obowigzku wskazywania
pochodzenia migsa zawartego w przetworzonej zywnosci w celu zagwarantowania
wigkszej przejrzystosci w tancuchu zywnos$ciowym oraz lepszego informowania
europejskich konsumentow, przy czym nalezy uwzgledni¢ ocen¢ skutkow oraz unikaé
nadmiernych kosztéw i1 obciazen administracyjnych; majac na uwadze, ze Komisja
jeszcze nie przedstawita wnioskow ustawodawczych w nastgpstwie sprawozdania;

K. majac na uwadze, ze $cisle specyfikacje istnieja tylko w odniesieniu do
nieobowigzkowych systemow jakosci takich jak chroniona nazwa pochodzenia (ChNP),
chronione oznaczenie geograficzne (ChOG) czy gwarantowana tradycyjna specjalnos¢
(GTS), natomiast kryteria stosowane w systemach dobrowolnego etykietowania
zywnosci objetych rozporzadzeniem (UE) nr 1169/2011 moga si¢ miedzy sobg znacznie
r6znic;

L. majac na uwadze, ze dobrowolne etykietowanie moze prowadzi¢ do wprowadzenia
szeregu réznych systemow oraz ze w ocenie Komisji dotyczacej etykietowania
wolowiny stwierdzono, ze taka duza liczba systemow etykietowania moze by¢ mylaca
dla konsumenta;

Mleko spozywcze i mleko wykorzystywane jako skladnik w przetworach mlecznych

! http://ec.europa.eu/food/safety/docs/labelling_legislation_final_report_ew 02 _15 284 en.pdf, s. 50.
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8.

zwraca uwagg, ze w motywie 32 rozporzadzenia w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnosci stwierdzono, iz mleko jest jednym z
produktow, w odniesieniu do ktérych okreslenie miejsca pochodzenia jest uwazane za
szczegolnie istotne;

podkresla, ze wedhug badania Eurobarometru z 2013 r. 84% obywateli UE uwaza, ze
wskazywanie pochodzenia mleka jest konieczne, niezaleznie od tego, czy jest ono
sprzedawane jako takie, czy tez jest sktadnikiem przetworéw mlecznych; stwierdza, ze
jest to jeden z kilku czynnikow moggcych mie¢ wptyw na zachowania konsumentow;
wyraza zatem przekonanie, ze obowigzek wskazywania pochodzenia mleka na etykiecie
ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia przejrzystosci i1 identyfikowalnos$ci, a tym
samym uspokojenia konsumentdw europejskich, ktorzy domagaja si¢ wskazywania
pochodzenia;

podkresla, ze obowigzkowe wskazywanie pochodzenia mleka, sprzedawanego jako
takie lub uzywanego jako sktadnik przetworéw mlecznych, stanowi srodek pozwalajacy
chroni¢ jako$¢ przetworéw mlecznych, walczy¢ z fatszowaniem zywnosci i utrzymacé
miejsca pracy w sektorze, ktory przechodzi powazny kryzys;

zwraca uwage, ze zgodnie z badaniem dotagczonym do sprawozdania Komisji w sprawie
mleka i innych rodzajow migsa koszty obowigzkowego wskazania miejsca pochodzenia
mleka oraz mleka wykorzystywanego jako sktadnik przetworéw mlecznych rosng wraz
ze wzrostem ztozonosci procesu produkcji; zwraca uwage, ze w tym samym badaniu
zasugerowano, iz przedsigbiorcy w niektorych panstwach cztonkowskich wyolbrzymili
wplyw obowigzkowego wskazania miejsca pochodzenia na konkurencyjnos¢, gdyz w
badaniu nie udato si¢ znalez¢ jasnego uzasadnienia podanych przez tych
przedsiebiorcoOw szacunkow dotyczacych wysokich kosztéw, lecz stwierdzono, Ze juz to
samo w sobie moze $wiadczy¢ o zdecydowanym sprzeciwie wobec wskazywania
miejsca pochodzenia;

wzywa Komisje do utworzenia grupy roboczej majacej doktadniej oceni¢ sprawozdanie
Komisji opublikowane w dniu 20 maja 2015 r., aby okresli¢, ktore koszty mozna
ograniczy¢ do akceptowalnego poziomu, jezeli dalsze propozycje dotyczace
obowigzkowego oznaczania kraju pochodzenia bgda ograniczaty si¢ do produktéw
mlecznych i nisko przetworzonych przetworéw mlecznych;

wysoko ocenia zawartg w badaniu analiz¢ kosztow i korzysci zwigzanych z
wprowadzeniem obowigzku wskazania miejsca pochodzenia w przypadku mleka i
mleka wykorzystywanego jako sktadnik w przetworach mlecznych, lecz wyraza
przekonanie, ze Komisja w swoich wnioskach niedostatecznie wzieta pod uwage
pozytywne aspekty oznaczania kraju pochodzenia takich produktéw, takie jak lepsze
informowanie konsumentéw; zwraca uwage, ze konsumenci mogg czu¢ si¢
wprowadzeni w btad, gdy informacje dotyczace obowigzkowego wskazania miejsca
pochodzenia sg niedostepne, a stosowane jest inne oznaczenie produktow spozywczych,
np. flagi panstwowe;

podkresla znaczenie matych i §rednich przedsiebiorstw w tancuchu procesu
przetwarzania,

wyraza przekonanie, ze we wnioskach dotyczacych mleka i mleka wykorzystywanego
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jako skladnik przetworé6w mlecznych Komisja prawdopodobnie przeszacowala koszty
oznaczania kraju pochodzenia, ktore poniesliby przedsigbiorcy, gdyz ocenione zostaty
wszystkie przetwory mleczne razem;

zwraca uwage, ze Komisja stwierdzita, iz koszty oznaczania kraju pochodzenia w
przypadku mleka bytyby niewielkie;

Inne rodzaje migsa

10.

11.

12.

13.

podkresla, ze wedhug badania Eurobarometru z 2013 r. 88% obywateli UE uwaza, ze
konieczne jest wskazywanie pochodzenia rodzajéw migsa innych niz migso woltowe,
wieprzowe, baranie, kozie i drobiowe;

zwraca uwage, ze sposrod rodzajow migsa oméwionych w sprawozdaniu Komisji tylko
w przypadku migsa konskiego istnieje system oznaczania i rejestracji zywych zwierzat;

zwraca uwagge, ze skandal zwigzany z migsem konskim wskazuje na potrzebe
zwigkszenia przejrzystosci w fancuchu dostaw tego migsa;

zwraca uwage, ze wedtug sprawozdania Komisji koszty operacyjne zwigzane z
obowigzkowym oznaczaniem kraju pochodzenia migsa bedacego przedmiotem
sprawozdania bylyby stosunkowo niewielkie;

Miegso przetworzone

14.

15.

16.

17.

18.

19.

podkresla, ze w sprawozdaniu Komisji z dnia 17 grudnia 2013 r. dotyczacym
obowigzkowego podawania kraju lub miejsca pochodzenia migsa wykorzystywanego
jako sktadnik przyznano, ze ponad 90% konsumentéw bedacych respondentami badania
uwaza, iz wazne jest, by miejsce pochodzenia mig¢sa bylo oznaczane na przetworzonych
srodkach spozywczych;

wyraza przekonanie, ze konsumenci, podobnie jak wielu pracownikow sektora,
opowiadajg si¢ za obowigzkowym oznaczaniem pochodzenia migsa w daniach
przetworzonych, ze pracownicy sektora nie uwazajg takiego srodka za przeszkode w
prowadzeniu dzialalno$ci oraz ze Srodek taki pozwolitby utrzyma¢ zaufanie
konsumentéw do produktow spozywczych przez zwigkszenie przejrzystosci w tancuchu
dostaw;

odnotowuje poszczegdlne badania dotyczace kosztow wdrozenia obowigzkowego
wskazania miejsca pochodzenia migsa w daniach przetworzonych; przypomina, ze
oznakowania takiego chcg konsumenci, a takze wzywa Komisje, by ponownie ocenita
swoj wniosek w $wietle tych poszczegolnych analiz;

podkresla, ze obowigzek wskazania miejsca pochodzenia wszystkich produktoéw
spozywczych lezy w interesie europejskich konsumentow;

zwraca uwage, ze samo etykietowanie nie daje ochrony przed oszustwami, a takze
podkresla potrzebg oplacalnego systemu kontroli, ktory zapewni zaufanie
konsumentow;

przypomina, ze dobrowolne systemy etykietowania, ktore s prawidtowo wdrazane w
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wielu panstwach cztonkowskich, okazaly si¢ skuteczne zarowno pod wzgledem
informacji dla konsumentow, jak i dla producentow, zdaniem ktorych wptyw na koszty
produkcji byt znikomy lub takiego wplywu nie byto!, co oznacza, ze argumenty
handlowe mogg by¢ przesadzone;

20. wyraza przekonanie, ze mozliwo$¢ wyboru srodkdéw spozywczych, w przypadku
ktorych podmioty zapewniajg nieobowigzkowe informacje o pochodzeniu, zderza si¢ z
rzeczywisto$cia, gdzie dobrowolnie podawane informacje co prawda tworza warto$¢
dodang produktu, lecz nie podlegajg $cistym specyfikacjom, a jedynie ogdélnemu
wymogowi rzetelnego informowania okreslonemu w art. 7 rozporzadzenia (UE) nr
1169/2011, ktéry to wymodg w ostatecznym rozrachunku muszg egzekwowac wlasciwe
organy;

21. jest zdania, ze nieprzyjecie aktow wykonawczych, o ktorych mowa w art. 26 ust. 3
rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011, nie pozwala na jego wlasciwe stosowanie;

22. zwraca Uwage, ze w przypadku wielu przetworzonych produktow migsnych 1
przetworo6w mlecznych (np. szynki i ser6w) wprowadzono juz chronione nazwy
pochodzenia, zgodnie z ktorymi pochodzenie uzytego migsa jest okreslone w kryteriach
produkcji i zastosowanie maja zwigkszone wymogi zwigzane z identyfikowalnoscia
produktéw; w zwigzku z tym wzywa Komisje do wspierania rozwoju produktéw o
chronionej nazwie pochodzenia (ChNP), chronionym oznaczeniu geograficznym
(ChOG) badz bedacych gwarantowanymi tradycyjnymi specjalnosciami (GTS) zgodnie
z rozporzadzeniem (UE) nr 1151/20122, a tym samym do zagwarantowania
konsumentom dostepu do wysokiej jako$ci produktéw wiadomego pochodzenia;

23. wzywa Komisj¢ do zapewnienia, aby zadne obowigzujace przepisy UE dotyczace
oznaczania kraju pochodzenia nie zostaty ostabione w trwajgcych negocjacjach
handlowych, np. negocjacjach w sprawie TTIP, oraz aby nie utrudniano wykonywania
prawa do proponowania w przysztosci dalszych dodatkowych przepisow w zakresie
oznaczania kraju pochodzenia w przypadku innych produktéw spozywczych;

WhioskKi

24. przypomina, ze Parlament popiera obowigzek wskazywania kraju lub miejsca
pochodzenia migsa zawartego w przetworzonej zywnosci; dodaje, ze wskazanie takie
powinno by¢ obowigzkowe takze w odniesieniu do mi¢sa innego niz migso wotowe,
wieprzowe, baranie, kozie i drobiowe, mleka i mleka wykorzystywanego jako sktadnik
przetworéw mlecznych, a takze nieprzetworzonych §rodkow spozywczych, produktow
jednosktadnikowych oraz sktadnikow, ktore stanowia wiecej niz 50% srodka

SpozZywczego;

25. wzywa Komisj¢ do wdrozenia obowigzku wskazywania kraju lub miejsca pochodzenia
do wszystkich rodzajow mleka spozywczego, jak réwniez przetwordw mlecznych 1
produktéw migsnych, oraz rozwazenia mozliwo$ci rozszerzenia obowigzku
wskazywania Kraju lub miejsca pochodzenia na produkty spozywcze jednosktadnikowe

! Wedtug szacunkéw Bord Bia w Irlandii producenci, ktorzy wzieli udziat w systemie zapewniania jako$ci
obejmujgcym wskazanie miejsca pochodzenia, nie stwierdzili wzrostu kosztéw.
2Dz.U. L 343 7 14.12.2012, s. 1-29.
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26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

lub z przewaga jednego sktadnika przez przygotowanie wnioskéw ustawodawczych w
tym zakresie;

wzywa Komisj¢ do przedstawienia wnioskow ustawodawczych wprowadzajacych
obowiazek wskazywania pochodzenia mig¢sa zawartego w przetworzonych srodkach
spozywczych w celu zapewnienia wickszej przejrzystosci w caltym tancuchu
zywno$ciowym oraz lepszego informowania konsumentéw w kontekscie skandalu
zwigzanego z mi¢sem konskim i innych przypadkow fatszowania zywno$ci; zwraca
ponadto uwagg, ze wymogi obowigzujace w zakresie etykietowania powinny
uwzglednia¢ zasade proporcjonalno$ci oraz obcigzenia administracyjne spoczywajace
na podmiotach prowadzacych przedsigbiorstwa spozywcze 1 organach egzekwowania
prawa;

wyraza przekonanie, ze obowigzkowe wskazanie miejsca pochodzenia srodkow
spozywczych ma na celu przywrdcenie zaufania konsumentéw do produktow
spozywczych; wzywa Komisje do przedstawienia odnosnego wniosku przy
uwzglednieniu przejrzystosci informacji i ich czytelnosci dla konsumentow,
rentownosci przedsiebiorstw europejskich oraz sity nabywczej konsumentdw;

podkresla znaczenie rownych warunkéw dziatania na rynku wewnetrznym i nawotuje
Komisj¢ do uwzglednienia tej kwestii podczas omawiania przepisoéw dotyczacych
obowigzkowego wskazania miejsca pochodzenia;

wzywa Komisj¢ do wsparcia systemow etykietowania zwigzanych z dobrostanem
zwierzat podczas hodowli, transportu i uboju;

wyraza ubolewanie, ze Komisja nie podjeta dotychczas zadnych dziatan w celu
umieszczenia jaj i produktow jajecznych w wykazie srodkow spozywcezych objetych
obowigzkiem wskazywania miejsca pochodzenia, mimo ze szczegdlnie tanie produkty z
plynnej masy jajowej lub jaj suszonych wykorzystywane przede wszystkim w
produktach przetworzonych trafiaja na rynek UE w ramach przywozu z panstw trzecich
1 wyraznie obchodzg obowigzujacy w UE zakaz chowu klatkowego; w zwigzku z tym
uwaza, ze obowigzek wskazania miejsca pochodzenia i formy chowu w przypadku
produktéw jajecznych i §srodkéw spozywczych zawierajacych jaja mogtby poprawic
przejrzysto$¢ 1 ochrong, a ponadto wzywa Komisj¢ do przediozenia analizy sytuacji
rynkowej i ewentualnie do przygotowania odpowiednich wnioskéw ustawodawczych;

wyraza przekonanie, Ze oznaczanie kraju pochodzenia mleka spozywczego i nisko
przetworzonych przetwordw mlecznych (takich jak ser 1 $§mietana), a takze nisko
przetworzonych produktow migsnych (takich jak kietbasy i boczek) znacznie
zmniejszyloby powigzane koszty oraz ze ten wariant etykietowania nalezy zbada¢ w
pierwszej kolejnosci;

wyraza przekonanie, ze wskazanie miejsca pochodzenia samo w sobie nie zapobiega
oszustwom; w zwigzku z tym opowiada si¢ zdecydowanie za dalszymi surowymi
kontrolami, lepszym egzekwowaniem istniejacych przepisow i zaostrzeniem Kar;

wzywa Komisj¢ do podjecia dziatan koniecznych do zwalczania oszustw w odniesieniu
do przepiséw dotyczacych dobrowolnego wskazywania miejsca pochodzenia srodkow

spozywczych;
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34. zwraca si¢ do Komisji o wsparcie istniejgcych systemow jakosci produktow rolnych i
srodkoéw spozywcezych objetych rozporzadzeniem (UE) nr 1151/2012* oraz apeluje o
przyspieszenie europejskich kampanii promocyjnych tych produktow;

35. zwraca si¢ po raz kolejny do Komisji o dopetnienie prawnego obowigzku przyjecia do
dnia 13 grudnia 2013 r. aktow wykonawczych koniecznych do wtasciwego
egzekwowania art. 26 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011, tak aby organy krajowe
mogly naklada¢ odpowiednie kary;

36. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie,
Komisji oraz rzagdom i parlamentom panstw cztonkowskich.

1Dz.U. L 343 7 14.12.2012, s. 1-29.
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