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1 - Apertura de la sesion

3-004
(Se abre la sesion a las 9.05 horas)

3-005

Pervenche Beres (PSE). — Monsieur le Président, j'interviens concernant notre ordre du jour. Les sujets que nous allons
aborder ce matin sont tout a fait essentiels. Je me réjouis que notre hémicycle ait I'occasion de le faire dans la sérénité et
dans un esprit de compréhension mutuelle.

Pour autant, d'autres sujets avaient été proposés en vue de leur inscription a l'ordre du jour, notamment l'analyse de
l'impact pour l'ensemble de 1'Union européenne de 1'offre hostile d'achat d'Arcelor par Mittal Steel. Je pense qu'il aurait été
normal que notre hémicycle se prononce sur cette affaire.

(Le President retire la parole a l'orateur)

3-006

El Presidente. — Sefiora Berés, esto no es una cuestion de orden. Perdoneme, comprendo que usted quiera hablar sobre
este tema, pero si invoca usted una cuestion de orden, la Presidencia tiene que sefialarle que esto no lo es y
lamentablemente no puede continuar dandole la palabra.

3-007

2 - Derecho a la libertad de expresion y respeto de la fe religiosa (debate)

3-008
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El Presidente. — Vamos a proceder a las declaraciones del Consejo y de la Comision sobre el derecho a la libertad de
expresion y respeto de la fe religiosa.

3-009

Hans Winkler, amtierender Ratsprdsident. — Herr Prasident, Herr Kommissionsprasident, meine sehr verchrten Damen
und Herren Abgeordneten! Die Kontroverse, die wir in den letzten Wochen um die Karikaturen erlebt haben, die in einer
dénischen Zeitung erschienen sind, stellen zweifellos eine sehr bedauerliche Entwicklung dar, weil sie an etwas riihrt,
worum sich die Mitglieder der Européischen Union und die Europdische Union selbst seit vielen Jahren bemiiht hat,
ndmlich um ein vertrauensvolles, konstruktives Miteinander der verschiedenen Religionsgemeinschaften in unseren
Landern.

Dieses Vertrauen und dieser gute Wille, der in allen Mitgliedstaaten und auch von den Institutionen der Europdischen
Union in den letzten Jahren zum Ausdruck gebracht wurde, scheinen nun erschiittert. Wir haben gewalttitige
Demonstrationen erlebt, die auch Tote gefordert haben. Vertretungen der Europdischen Union und andere Einrichtungen
der Mitgliedstaaten in verschiedenen Staaten wurden angegriffen und beschddigt. Drohungen wurden ausgesprochen.
Boykottmafinahmen wurden gesetzt.

All das ist eine Entwicklung, die wir zutiefst zu bedauern haben und die uns veranlassen muss, uns zu fragen: Was ist hier
schief gelaufen? Was ist hier zu tun, um derartige Ereignisse in Zukunft zu verhindern? Verschiedene Grundsétze unseres
Zusammenlebens stehen auf dem Spiel und sind mit dieser Frage zu diskutieren.

Zum Ersten besteht der Konsens, dass wir jede Form von Gewalt, jede gewalttitige Reaktion militanter Gruppierungen
verurteilen miissen. Die Ratsprasidentschaft hat dies auch in klarer Weise von Anfang an getan.

Wir erwarten auch von den verantwortlichen Regierungen, dass sie sich der Verantwortung und auch der
Verantwortlichkeit auch in einem vdolkerrechtlichen Sinn bewusst sind und entsprechende Schutzmafinahmen ergreifen
miissen.

Nun gilt es — was die Frage der Gewalt und die gewaltsame Auseinandersetzung betrifft — beruhigende Schritte zu setzen
und zu einer Entspannung der Lage beizutragen. Die Ratspréisidentschaft hat von Anbeginn dieser Ereignisse ihre
politische Verantwortung wahrgenommen. Schon am 30. Janner hat der Rat Dédnemark und Schweden und allen anderen
betroffenen Léndern seiner vollen Solidaritdt versichert. Die Auflenminister im Rat haben aber gleichzeitig auch die
Bedeutung von Presse- und Meinungsfreiheit unterstrichen, die einen Grundpfeiler unserer Werte, die wir in der
Europiischen Union verteidigen, darstellen. Diese Meinungsfreiheit ist ein wichtiges Gut, das wir verteidigen miissen und
um das wir auch in unseren Gesellschaften in unserer europédischen Geschichte lange gekdmpft haben. Gleichzeitig aber
bedeutet die Ausiibung dieses Rechts auf freie MeinungsduBerung wie die Ausiibung jedes Rechts ein hohes Mal} an
Verantwortung, an Verantwortung des Einzelnen, an Verantwortung der Institutionen.

Bereits friihzeitig haben die Europdische Union, aber auch die Vereinten Nationen und andere Organisationen, wie zum
Beispiel insbesondere auch die Organisation der Islamischen Konferenz in Erklarungen versucht, die Grundsdtze, an die
wir uns in dieser Auseinandersetzung halten miissen, zu verdeutlichen. Die gemeinsame Erklarung des Generalsekretérs
der Vereinten Nationen und des Generalsekretérs der Organisation der Islamischen Konferenz sowie des Hohen Vertreters
fiir die Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik vom 7. Februar war in diesem Zusammenhang von grofler Bedeutung.
Darin werden gerade ein verantwortlicher Umgang mit religidsen Uberzeugungen sowie die Meinungsfreiheit bei
gleichzeitiger Verantwortung der Presse betont. Diese Verantwortung der Presse ist eine Eigenverantwortung der Presse.
Es ist in unseren Gesellschaften nicht moglich — und das ist auch gut so —, dass Regierungen unabhéngigen Pressemedien
vorschreiben, was sie sagen oder nicht sagen konnen, innerhalb der Grenzen, die von den Rechtsordnungen gesetzt
werden. Diese Rechtsordnungen miissen im Einklang mit den internationalen Normen, insbesondere mit der Européischen
Menschenrechtskonvention stehen.

Gewalttitige Ubergriffe wurden auch in dieser Erklirung vom 7. Februar, die ich erwihnt habe, abgelehnt und verurteilt
und es wurde zum Dialog aufgerufen. Am 8. Februar telefonierte die Ratsvorsitzende AuBlenministerin Plassnik mit dem
tirkischen Vizepremier und AuBlenminister Giil. Es geschah sehr bewusst, dass wir die Tiirkei in die Bemiihungen um
Beruhigung mit eingeschlossen haben, denn gerade die Tiirkei kann eine sehr aktive und konstruktive Rolle bei der
Forderung des Dialogs zwischen Europa und der muslimischen Welt spielen. Wir haben daher auch — das ist eine
osterreichische MaBnahme — die nichste Sitzung der High Level Group der Allianz der Zivilisationen, die unter der
Schirmherrschaft der Vereinten Nationen steht, zu ihrer néichsten Sitzung nach Osterreich eingeladen.

Ebenfalls am 8. Februar brachte der Vorsitzende des Europdischen Rates, Bundeskanzler Schiissel, in einer Erklarung
seine Bestiirzung tiber Darstellungen auf der Homepage einer muslimischen Emigrantenorganisation in Antwerpen und
iiber den Aufruf der iranischen Zeitung Hamschahri zu einem Holocaust-Karikaturenwettbewerb zum Ausdruck. Auch hier
miissen wir deutlich Position beziehen, dass derartige Initiativen und Aufrufe zu verurteilen und abzulehnen sind.
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Wie Sie wissen, befindet sich der Hohe Vertreter fiir die Gemeinsame AufBlen- und Sicherheitspolitik, Javier Solana,
derzeit im Nahen Osten. In einem Treffen mit dem Generalsekretéir der Organisation der Islamischen Konferenz,
Ekmeleddin Thsanoglu, am 13. Februar wurden die Moglichkeiten eines zielorientierten Dialogs zwischen Europa und der
muslimischen Welt erdrtert. Diese Diskussion wird der Generalsekretir und Hohe Vertreter mit dem Generalsekretiar der
Arabischen Liga und mit Vertretern der Linder Saudi-Arabien, Agypten, Jordanien, der Palistinensischen Autoritit und
Israel fortsetzen.

Wir, der Rat, aber auch die einzelnen Mitgliedstaaten werden den Dialog mit der islamischen Welt vorantreiben und auf
diesem Weg des Dialogs zwischen den Zivilisationen, zwischen den Religionsgemeinschaften fortfahren. Auch der
finnische AuBenminister Tuomioja hat bereits angekiindigt, dass Dialogaktivititen ein zentrales Anliegen der finnischen
Présidentschaft sein werden.

Wir werden auch als Présidentschaft weiterhin Schritte setzen, die zur Beruhigung der Lage beitragen sollen. Beim
nichsten Treffen der Auflenminister am 27. und 28. Februar werden Mdglichkeiten verstarkter EU-Dialogaktivitidten mit
der islamischen Welt ein wichtiges Thema sein.

In der gegenwirtigen Krise ist Leadership der gewéhlten politischen Vertreter und Vertreterinnen der Européischen Union
gefordert. Diese Leadership kann und soll selbstverstindlich nicht darin bestehen, den Medien von staatlicher Seite
Verhaltensmafiregeln vorgeben zu wollen. Ich habe schon die Bedeutung der Meinungs- und Pressefreiheit fiir unsere
Werte, fiir die Werte in der Europdischen Union, hervorgehoben. Diese Freiheit von Zensur wollen wir unter keinen
Umsténden aufs Spiel setzen. Sie wurde zu lange und zu schwer erkdmpft. Diese Freiheit — das hat der Européische
Gerichtshof fiir Menschenrechte in sehr vielen grundlegenden Entscheidungen auch deutlich gemacht — schlie3t auch die
Zulassung von neuen, kontroversen Gedanken und jeglicher Diskussion ein. Sie schlieft auch die Freiheit ein, einerseits
Fehler zu machen und andererseits Fehler mit aller Schérfe zu kritisieren. Wie es der Europdische Gerichtshof in einer
grundlegenden Entscheidung vor zwanzig Jahren gesagt hat: Die Meinungsfreiheit schliet auch ein, zu schockieren und
zu irritieren. Der Gerichtshof hat aber auch gesagt, dass es selbstverstindlich Grenzen fiir diese freie Meinungsduflerung
geben muss, und zwar dort, wo sie die Gefiihle anderer, vor allem auch die religiosen Gefiihle anderer, verletzt.

Die politische Leadership der Europédischen Union muss sich nun daran zeigen, dass wir glaubwiirdig vermitteln, dass sich
Meinungsfreiheit und der Respekt vor der Kultur und Religion des anderen einander nicht widersprechen, sondern
erginzen und miteinander vereinbar sind. Die Antwort auf die gegenwértige Krise heifit unserer Meinung nach nicht
weniger Meinungsfreiheit, sondern vielmehr glaubwiirdiges Engagement des demokratisch pluralistischen Europas im
Dialog der Kulturen und Zivilisationen. Wir miissen den muslimischen Gemeinschaften in der Welt vermitteln, dass wir
mit ihnen weiter den Weg der Entwicklung vertrauensvoller Beziehungen gehen wollen. Wir miissen unseren
muslimischen Mitbiirgerinnen und Mitbiirgern innerhalb der Europdischen Union vermitteln, dass diese Union ein guter
Ort ist, an dem sie ebenso wie die Angehdrigen anderer Religionen respektiert werden und sich wohl fithlen konnen und an
dem sie die Moglichkeit demokratischer Mitgestaltung haben. Bei der Annahme dieser Herausforderung wird es uns
wichtig sein, sich besonders auf das Vertrauen zu stiitzen, das in den vergangenen Jahren in allen Mitgliedstaaten zwischen
den Religionsgemeinschaften untereinander sowie zwischen den politischen Verantwortlichen und den
Religionsgemeinschaften aufgebaut werden konnte.

Ich darf auf einige Aktivititen hinweisen, die in meinem eigenen Land, Osterreich, getitigt wurden, denn auch die
Verantwortung der Mitgliedstaaten ist hier sehr gefordert, und der Rat, der fiir sich und die Européische Union insgesamt
spricht, muss sich hier selbstverstindlich auch auf die Aktivitdten und Tétigkeiten der einzelnen Mitgliedstaaten stiitzen.

Was Osterreich betrifft, so war eines der wichtigsten Gespriiche, die dsterreichische Spitzenvertreter gerade in den letzten
Tagen auf der Suche nach einer Entspannung der Situation geftihrt haben, jenes am 7. Februar zwischen der
AuBenministerin Plassnik und dem Prisidenten der Islamischen Glaubensgemeinschaft in Osterreich, Anas Schakfeh.
Dabei wurde die Bedeutung des friedlichen Miteinanderlebens der verschiedenen Religionsgemeinschaften in unseren
Léndern hervorgehoben, und es wurde erklirt, dass es jetzt darum geht, zusammenzustehen und unser laufendes Gespréch,
das sich in der Praxis bewihrt hat, auch nach auBlen hin sichtbar zu machen. Dies ist eine Dialogkultur, die wir in
Osterreich, aber auch in allen anderen Mitgliedstaaten iiber die Jahre aufgebaut haben und die sich nunmehr in einer Krise
zu bewihren hat.

Es gab in Osterreich gerade in den letzten Monaten sehr wichtige Veranstaltungen, so etwa eine groBe Konferenz zum
Thema ,,Islam in einer pluralistischen Gesellschaft”, an der sehr viele religiose, politische Fiihrer — der Priasident von
Afghanistan, der Président des Irak, der frilhere Préisident des Iran, hohe geistliche Wiirdentrager aller
Religionsgemeinschaften — teilgenommen haben. Vor zwei Tagen hat der Bundeskanzler simtliche Fiihrer der groflen
anerkannten Religionsgemeinschaften in Osterreich zu einem Treffen eingeladen. Bei dieser Gelegenheit wurde von allen
iibereinstimmend betont, dass nur ein friedliches Zusammenleben, eine friedliche — auch kritische — Auseinandersetzung
miteinander der richtige Weg ist, um Entwicklungen, wie wir sie in den letzten Wochen erleben mussten, zu verhindern.
Es geht also darum, diesen Dialog fortzusetzen; es geht aber auch darum, unsere Werte, wie etwa das Recht auf freie
MeinungsauBlerung, zu verteidigen.
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(Beifall)

3-010

José Manuel Barroso, President of the Commission. — Mr President, the publication of cartoons in Danish and other
European newspapers and the reactions to this have revealed sensitive and fundamental issues. The cartoons have
aggrieved many Muslims all over the world. We must respect these sensitivities and the expression of them through
peaceful protest, which is a fundamental right in any open society.

I share the views expressed by Prime Minister Rasmussen, where he made clear that his government respects Islam as one
of the world’s major religions and that it has no intention of insulting Muslims and does not support activities in this sense.
Today, I should like personally to emphasise my deep respect for Islamic civilisation and the contribution it has made and
continues to make to Europe.

The Commission’s concern is not with the peaceful response of the majority to the cartoons. It is with the violent reactions
of a minority; reactions which have been disowned by many Muslims. Therefore the Commission condemns, in the
strongest possible terms, the violence perpetrated against our office in Gaza, and against the missions of the Member
States, in particular those of Denmark. It is ironic that the aim of these missions is to bring real benefits to the lives of the
people of their host countries.

A trade boycott is not an appropriate way of addressing the issue, either: it would hurt the economic interests of all parties
and could damage the growing trading links between the European Union and the countries concerned. Trade, and the
greater interconnections it brings, is a means to promote mutual understanding. Let us be clear: a boycott of Danish goods
is by definition a boycott of European goods.

(Applause)

I have spoken with the Prime Minister of Denmark and expressed the solidarity of the Commission. I want here today to
send my solidarity to the people of Denmark as well; a people who rightly enjoy the reputation of being amongst the most
open and tolerant not just in Europe, but in the world. I welcome here today their representatives in the form of a
delegation from the Danish Parliament.

(Applause)

I have also spoken with the President-in-Office of the Council, Chancellor Schiissel. The Commission will continue to
work with the Austrian Presidency and all parties to resolve the problem peacefully and efficiently.

This issue raises wider themes. Our European society is based on respect for the individual person’s life and freedom,
equality of rights between men and women, freedom of speech, and a clear distinction between politics and religion. Our
point of departure is that as human beings we are free, independent, equal and responsible. We must safeguard these
principles.

Freedom of speech is part of Europe’s values and traditions. Let me be clear: freedom of speech is not negotiable. Like all
freedoms, its preservation depends on responsible use by individuals.

(Applause)

We all condemn all forms of prejudice and discrimination wherever and whenever they are expressed. But governments or
other public authorities do not prescribe or authorise the opinions expressed by individuals. Conversely, the opinions
expressed by individuals engage these individuals, and only them. They do not engage a country, a people, a religion and
we should not allow others to pretend that they do.

(Applause)

Freedom of speech and freedom of the press is the basis not only of the possibility to publish an opinion or a cartoon, but
also to criticise it. Freedom of speech cuts both ways.

Freedom of speech has limits as well. These must be respected. They are defined and enforced by the law and legal
systems of the Member States of the European Union. It is self-evidently unacceptable to go outside the law that is decided
by democratic institutions.

Freedom of religion is not negotiable either. Just as Europe respects freedom of speech, so it must — and does — respect
freedom of religion. Religious freedom is a fundamental right of individuals and communities; it entails respect for the
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integrity of all religious convictions and all ways in which they are exercised. Muslims are and must be able to practise
their faith in the same way as the adherents of other religions and convictions practise theirs.

The European Union and its Member States have for a long time promoted dialogue between different communities both
within the European Union and with neighbouring Muslim countries, and in other parts of the world. It is through a
vigorous but peaceful dialogue under the protection of freedom of expression that mutual understanding can be deepened
and mutual respect can be built. I am fostering and will continue to foster dialogue between cultures and with religions.
This dialogue must be based on tolerance, not prejudice, and on freedom of expression and religion and the values
connected with them.

Violence is the enemy of dialogue. We must not allow the minority of extremists to win. Let the best of our values win
against the worst of prejudices.

(Applause)

3-011

Hans-Gert Poettering, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Kommissionspréasident, Herr
Ratsprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die EVP-ED-Fraktion verfolgt die Auseinandersetzungen iiber die
Karikaturen mit groBer Sorge. Aber fiir uns ist eines vollig klar, und davon lassen wir uns leiten. Wir werden die
Pressefreiheit verteidigen, und wir werden die Gefiithle von Glaubigen und auch die Symbole, die ihnen wichtig sind,
gleichgiiltig welcher Religion, schiitzen. Wir werden Menschenrechte und die Errungenschaften der Aufklérung
verteidigen, und wir werden das Recht auf Glauben, auf Unterschied und Anerkennung schiitzen. Wir kénnen dies nur
gleichzeitig tun, wenn als Erstes Selbstbeherrschung und Besonnenheit auf allen Seiten besteht. Darum bitten wir heute
vor allem die Vertreter der Medien in Europa, im Iran, in anderen islamischen Landern. Wir bitten diejenigen darum, die
den Streit um die Karikaturen zu einem politischen Grundsatzstreit hochstilisieren wollen. Wir werden nicht in eine gute
Zukunft gehen, wenn wir Polemik mit Polemik, Aggression mit Aggression, Unsensibilitidt mit Unsensibilitit beantworten.
Wir wollen eine Ordnung, die die Meinungsfreiheit als eines der hdchsten Menschenrechte verteidigt und die zugleich
sensibel fiir ihre Grenzen ist, die sich in der Freiheit und der Wiirde des anderen befinden. Es muss eine Ordnung sein, die
Respekt vor dem Glauben und den religidsen Gefiihlen anderer zeigt und die zugleich ein friedliches und konstruktives
Gespriach ermoglicht iiber das, was uns auf den ersten Blick oder auch im tiefen Kern unseres Wesens, unserer Werte,
unserer Erfahrungen und Gefiihle trennt.

Daraus ergibt sich: Gewalt als Mittel der Erregung oder Emporung iiber andere Meinungen darf niemals akzeptiert
werden. Wir verurteilen alle, die die gewaltsamen Reaktionen in verschiedenen Léndern der Erde organisiert haben. Dies
war ja keine spontane Reaktion — im Ubrigen ist diese Reaktion erst nach Monaten erfolgt —, sondern sie war zum Teil von
Regimes organisiert, die nicht auf die Meinungsfreiheit setzen, sondern die Menschen unterdriicken, auch dies miissen wir
in aller Deutlichkeit zum Ausdruck bringen!

(Beifall)

Wir wenden uns gegen alle Formen der Gewalt. Nicht nur gegen die Gewalt gegen Menschen, sondern auch gegen Gewalt
gegeniiber Gegenstinden, gegeniiber Fahnen oder Gebduden und wir verurteilen sie auf Schérfste. Es geht jetzt darum,
dass wir auch etwas konkreter werden. Allein den Dialog der Kulturen zu beschworen, reicht nicht aus — wir miissen
konkreter werden. Ich mochte — ich weil3, dies alles ist unvollkommen, aber es ist eine Anregung zum Nachdenken — zwei
sehr konkrete Vorschldge machen: Erstens sollten wir — weil wir bei den jungen Menschen anfangen miissen — eine
Kommission von Schulbuchexperten einsetzen und die Schulbiicher in Europa und in der islamischen Welt darauf
untersuchen, welche Worte und Werte dort iibereinander verbreitet werden. Eine solche Kommission sollte von der
Europdischen Union und der Organisation der islamischen Konferenzen gemeinsam getragen werden, am
wirkungsvollsten unter Beteiligung des UNO-Generalsekretirs bei der Auswahl der Experten.

Wir bzw. die islamische Welt haben uns iiber einige Karikaturen in einer europdischen — dénischen — und in einigen
anderen Zeitungen erregt. Dies ist nur eine Dokumentation von Hunderten — um nicht zu sagen von Tausenden — von
Karikaturen, in denen auch unsere Werte, die christlichen Werte, und unsere Uberzeugungen in der islamischen Welt
karikierend dargestellt werden. Damit muss Schluss sein — bei uns, aber auch in den Landern der islamischen Welt!

(Beifall)

Zweitens: Wir waren mit anderen Kollegen in Barcelona bei der Euromediterranen Konferenz. Wir sollten die
Euromediterrane Parlamentarische Versammlung nutzen, um Vertreter der gewdhlten Politik und Vertreter der
Zivilgesellschaften aus Europa und aus unseren Partnerlindern im Rahmen des Barcelona-Prozesses zu regelmifligen
Gesprachen und zielorientierten Beratungen zusammenzufiihren. So koénnte die Euromediterrane Versammlung ein
entscheidender Ort der Begegnung fiir den Dialog der Kulturen sein.
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Gestatten Sie mir eine personliche Bemerkung: Ich habe seit 1999 bis in dieses Jahr 2006 16 arabische und islamische
Lander besucht. Ich erinnere mich an ein Gesprich mit einem sehr engagierten, glaubwiirdigen hohen Vertreter der
Geistlichkeit in Saudi-Arabien. Es war alles in allem ein wunderbares Gesprach. Diese Personlichkeit hat mich dann
gefragt, wie werden Moslems in Europa behandelt. Ich habe geantwortet, wir wiirden uns oftmals eine bessere Integration
der Menschen wiinschen, aber sie konnten ihren Glauben leben. Ich habe dann die Gegenfrage gestellt: Ist es wahr, dass
nach dem Gesetz in Saudi-Arabien eine Moslemin, ein Moslem, wenn er oder sie Christin oder Christ werden mochte,
nach dem Gesetz mit dem Tode bestraft wird? Eine Antwort darauf habe ich nicht bekommen.

Toleranz ist wichtig. Aber sie geht nicht nur in eine Richtung, sondern sie geht in beide Richtungen. Toleranz,
Versohnung, Verstindigung muss sich auf die Wahrheit griinden, und dafiir treten wir ein. Ich begriile nachdriicklich, was
der Président der Kommission gesagt hat. Wer ein Land der Europdischen Union angreift, der greift uns alle an. In einem
solchen Sinne sind wir selbstverstindlich mit Danemark solidarisch, und wir sollten von dieser Debatte ein Signal der
Toleranz, der Verstidndigung, allerdings auf der Grundlage der Gegenseitigkeit und der Akzeptierung der Wahrheit senden.
Nur dann werden wir in eine gute Zukunft des Dialogs der Kulturen gehen konnen.

(Beifall von rechts und aus des Mitte)

3-012
Poul Nyrup Rasmussen, for PSE-Gruppen. — Hr. formand! Hr. rddsformand! Hr. Barroso, formand for Kommissionen!
Martin Schulz, vores gruppeformand, har bedt mig om i dag at tale pd Den Socialistiske Gruppes vegne, og det gor jeg
gerne i denne sag. Det har varet forfaerdeligt og oprerende at se mennesker blive sléet ihjel, mit og andre landes flag blive
breendt, ambassader angrebet og boykot ivaerksat, s masser af uskyldige mennesker har mistet deres job. Det har varet
dobbelt trist, fordi vore landes historie ogsa handler om tolerance og forstaelse og respekt for andre folk. Vi har veret
forrest i international solidaritet og i skonomisk og politisk bistand til fattige folk rundt om i verden. Vi har altid keempet
for retfeerdighed og folkenes ret til deres egen selvstendige stat i fredelig sameksistens, ikke mindst i Palastina.

Det er fuldstaendig afgerende, at de voldsomheder, vi ser, ikke lgber lobsk. Den vold mé standse nu. Og jeg vil gerne
personligt og pa mit lands vegne takke hr. Barroso for det klare signal her i dag i Parlamentet og for solidariteten med mit
land og med alle de lande, der er blevet angrebet. Et angreb pé et medlemsland er et angreb pd hele Den Europaiske
Union.

Men det er ogséd vigtigt at understrege, at Den Europ@iske Union star for det modsatte af fremmedhad og intolerance.
Europas vardier bygger pé respekt for folkeslag og for religioner. Hele vores blodige historie har laert os den gensidige
forstaelses, vaerdighedens og sameksistensens visdom. Derfor er det forste, jeg 1 dag gerne vil sige til hele den muslimske
verden og til alle i Europa: Ytringsfriheden kan vi ikke ga pa kompromis med - ingen regering eller menig borger kan
sette spergsmalstegn ved den frihed. Men ytringsfriheden befinder sig ikke i et tomrum - den ma og skal forvaltes under
ansvar. Vi kan heller ikke g& pa kompromis med respekten for andre folkeslag og for andre religioner. Det er ogsa en
fundamental del af de menneskerettigheder, som Europa og FN bygger pa. Derfor skal ytringsfriheden ga hand i hdnd med
respekten for andre folkeslag. Sddan ma det vaere!

Jeg vil gerne benytte min ytringsfrihed i dag til at kritisere og tage klar afstand fra de tegninger af profeten Muhammed,
der blev bragt i en dansk avis for nogle méneder siden. Det var arrogant, det var respektlest, og det var udtryk for en total
mangel pa viden om islam. Og jeg vil gerne understrege, at tegningerne ikke er udtryk for den almindelige danske
befolknings holdninger. Vi ved godt i Danmark og rundt om i Europa, at vi ikke behaver at kritisere andre eller tale ned til
andre, nér det drejer sig om noget, de betragter som helligt, for at elske vores eget land, vores egen vaerdighed, vores egen
religion. Jeg ved ogsa, at mange 1 Europa ikke kan forstd, at den danske statsminister naegtede at medes med ambassaderer
fra den arabiske verden. Det kan jeg heller ikke forstd. Men hvad der er sket, kan vi ikke @ndre. Og allervigtigst er det, at
den danske regering efterfolgende klart har brugt sin ytringsfrihed til at udtrykke respekt for andre folkeslag og deres
religioner, ikke mindst islam. Nu ma vi se fremad!

3-013
We want to send a clear signal today: we are determined to ignore new provocations, which cannot be used by extremists
in Europe and in the Muslim world to inflame violence and intolerance and create new myths about each other.

We have seen it so many times before from xenophobic and populist parties in Europe and from the extremist movements
in the Muslim world. We say ‘no’ to those who claim it is ‘them against us’. For much too long, extremists on both sides
have been allowed to play their false tune. Worst of all, they have inflamed hatred and fear and they have gained an
audience for their views. It is time for moderate and responsible voices to set a new agenda, as Mr Barroso said, a new
agenda which clearly and unambiguously shows that there is another way.

We in Europe do not want to add fuel to the extremists’ fire. Here, in the European Parliament, we have a clear message:
we want to unite all forces in a new and far stronger dialogue with the Islamic world, building on unconditional respect — a
respect extending beyond borders and applying to all people and religions. We know that we live in a globalised world.
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That gives us a special responsibility. In this globalised world it is not ‘them against us’: we are one. And no, it is not a
clash between religions or civilisations.

What we have witnessed are ignorant acts creating humiliation and insult. This was used by extremists to inflame hatred
and violence. However, trying to understand the broader reactions, those cartoons, together with manipulation from
extremists, were the last straw. Let us not forget the many years of social and economic frustrations in many Muslim
societies. Let us now realise what humiliation and arrogance from those with power and wealth can result in.

Let us not fall prey to short-sighted sanctions but, instead, stand by our economic and political cooperation. Let us put
behind us what the cartoons initiated. Let it be the last thing to cause provocation, and let the next step unite us to build a
stronger dialogue — critical, open, permanent and constructive.

(Applause)

3-014

Karin Riis-Jorgensen, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, today the core message from Liberals and
Democrats is to safeguard and defend freedom of speech, not only in Europe but also in Kabul and Tehran. It is totally
unacceptable for violent protests, attacks on embassies, burnings of flags and boycotting of goods to replace dialogue. That
we have seen examples of a European company boycotting Danish goods is unfortunate and not a sign of European
solidarity.

We have all been shocked and saddened by the terrible circumstances of the last 14 days, and no one has been more
shocked than me and my fellow Danes. However, Muslims should recognise that the global tensions have merely
increased support for far-right, anti-immigration parties and have been abused by extremists in and outside Europe.

Europeans from all communities must now exercise personal responsibility to quell this rising tide of anger. We must not
let extremists triumph at the expense of the moderate majority, and we must stand together in respect for Article 11 of the
Treaty to condemn violence and intimidation against Member States. When the Danish flag and other European flags are
burned, the EU should show solidarity, as we have seen today, and reject demands that governments should apologise on
behalf of independent media ...

(Applause)

. especially since Section 77 of the Constitutional Act of Denmark clearly states: ‘Any person shall be at liberty to
publish his ideas in print, in writing and in speech, subject to his being held responsible in a court of law. Censorship and
other preventive measures shall never again be introduced’.

It should also rebuff efforts by the Organisation of the Islamic Conference and the Arab League to seek a UN resolution,
backed by possible sanctions, to ban attacks on religious beliefs. Such a move would contravene the constitutional basis of
many liberal democracies and is an invitation to criminalise freedom of thought on a global scale.

(Applause)

Nobody is denying that Muslims have a right to feel offended by these drawings, just as Sikhs, Jews, Christians or
believers of any sort have a right to take umbrage at the press. However, complaints must be handled through the
appropriate legal channels. In a civilised society, offence can never be grounds for violence. In a secular, democratic
society such as our own, freedom of the press must remain paramount, for it is this freedom that reinforces the principles
of democracy and pluralism on which our Union is founded and which are universally acknowledged in international
conventions. As such, all believers should stand up for those values, which ensure that anyone in Europe can practise their
religion freely and openly, but also accept the right to be a non-believer.

This is not to say that freedom of the press should mean total freedom to cause offence. It is self-evident that, after 9/11
and the bombings in Madrid and London, greater care must be taken to ensure that relations between different
communities remain as harmonious as possible. However, Liberals and Democrats are convinced that the current situation
cannot be resolved by the ‘thought police’, but only through dialogue. From that perspective, we support the Alliance of
Civilisations initiative proposed by the UN Secretary-General, and we applaud Justice Commissioner Frattini for
organising a round table with media bosses, journalists and religious leaders. But, Mr Frattini, we draw the line at
supporting your proposed code of conduct for the press, and we encourage Mr Solana to draw exactly the same line. That
way lies greater distrust and mutual antagonism, because if communities cannot discuss issues on their cultural fault lines,
how will they ever grow into acceptance?

Before I close in Danish, I just want to thank personally the President of the Commission, Mr Barroso, and my colleagues
here in this Chamber for showing their solidarity.
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3-015

Ytringsfriheden er en ret, men ikke nedvendigvis en pligt. Men ytringsfrihed er en ret, som hverken ma betvivles eller
gradbgjes. Hvis vi forst begynder at gradbeje ytringsfriheden og samtidig parkerer vores ret til kritisk analyse af alle
religioner, vil den fundamentale ret til at teenke og ytre sig frit blive indskreenket.

3-016
Daniel Marc Cohn-Bendit, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Prisident, liebe Kollegen! Hannah Arendt hat
gesagt: Die Freiheit verstort und schmerzt. Menschen kdnnen sogar vor ihr fliehen, denn sie kann manchmal schwer und
unangenehm sein. Ich glaube, dass wir als politische Menschen und als Politiker eines nicht machen diirfen, ndmlich zum
Beispiel zu versuchen, fiir die Presse zu formulieren, was ihre Grenzen sind. Dies konnen und diirfen Politiker nicht. Was
common sense ist, das weill nur eine Gesellschaft. Wir Politiker kénnen uns natiirlich dariiber unterhalten, wo wir mit
unserem Handeln Menschen verletzen — wenn wir z.B. Ausldndergesetze machen, wie in Dénemark, die Einwanderer
verletzen und nicht respektieren. Das konnen wir hier kritisieren, wie es der Europarat mit Ddnemark gemacht hat. Oder
wir konnen kritisieren, wenn z.B. in den deutschen Bundeslidndern ein Fragebogen fiir Muslime formuliert wird, der die
Muslime ganz offensichtlich nicht respektiert. Das konnen wir als Politiker sehr wohl kritisieren und diskutieren.

Ich bitte Sie: Diese ganze Diskussion um die Grenzen ist eine gesellschaftliche Diskussion. Herr Barroso hat Recht: Man
hat das Recht, Karikaturen zu verdffentlichen, gegen uns Politiker, gegen mich, gegen Hans-Gert Pottering und wen auch
immer. Wir haben das Recht, in der Gesellschaft zu sagen, es gefallt uns nicht. Die Muslime haben das Recht — und wir
respektieren das —, dagegen zu demonstrieren. Wie Mitglieder der jiidischen Gemeinde demonstriert haben gegen ein
Theaterstiick von Rainer-Werner Fassbinder. Das ist eine gesellschaftliche Auseinandersetzung. Wir kénnen aber keinen
code of conduct fiir die Presse formulieren. Das muss die Presse selbst machen oder nicht, das ist nicht unsere Aufgabe!

In der weltweiten Auseinandersetzung wird immer gesagt, die Religionen miissen respektiert werden. Ja, aber die
Religionen sind im offentlichen Raum, und als solche werden sie — die Religionen — Ziele von blasphemischen
Karikaturen sein. Das gehdrt zu Religion und Demokratie wie die Luft zum Atmen, das ist nun einmal so. Das heif3t nicht,
dass man diese Karikaturen fiir gut, fiir geschmackvoll halten muss. Freiheit ist weder geschmackvoll noch geschmacklos.
Freiheit ist etwas, was wir uns erkdmpft haben, und es ist noch keine Welt zusammengebrochen, weil zu viel Freiheit war,
sondern sie ist immer zusammengebrochen, weil zu wenig Freiheit war. Viel zu wenig!

Deswegen sage ich: Ich bin nicht solidarisch mit den Karikaturen. Ich kann Thnen sagen, bei welchen ich geschmunzelt
habe, bei welchen ich gelacht habe, welche ich abstolend fand. Ich bin solidarisch mit allen Menschen, die Opfer von
Gewalt sind in dieser Auseinandersetzung. Ich finde es entsetzlich, was zum Beispiel groBle europdische Unternehmen
gemacht haben — Carrefour, Nestlé — die Anzeigen in Saudi-Arabien geschaltet haben mit dem Spruch ,,Wir sind keine
Dinen, wir sind Franzosen!*. Das ist geschmacklos, das konnen wir angreifen! Aber bitte keine Selbstgerechtigkeit!

Nehmen wir die Religion nicht heraus aus der gesellschaftlichen Auseinandersetzung, weil auch die Religionen den
Anspruch haben, zu sagen, was richtig ist oder falsch. In der Abtreibungsfrage, in der Frage der Homosexualitdt diirfen wir
sie nicht karikieren, wenn sie dariiber Unsinn sagen — das ist unsere Freiheit. Diese Freiheit wollen wir auch verteidigen.

Wenn wir in unserer Welt die Einwanderer mehr respektieren wiirden, wenn wir sie mit unseren Gesetzen mehr
respektieren wiirden, héitten sie die Moglichkeit, unsere Freiheiten anders zu diskutieren. Geben wir ihnen die Freiheiten,
die wir fiir uns in Anspruch nehmen, und sie werden mit dieser Freiheit verantwortungsvoll umgehen!

(Beifall von der Verts/ALE Fraktion)

3-017

Francis Wurtz, au nom du groupe GUE/NGL. — Monsieur le Président, parmi tous les jugements péremptoires suscités
jusqu'ici par l'affaire dite des caricatures de Mahomet, peu m'ont paru convaincants. Le sujet se préte a tous les
manichéismes et je pense que c'est un piege dont il faut sortir a tout prix. Une réflexion sereine et nuancée me semble
urgente sur les diverses facettes du probléme auquel nous sommes confrontés.

Tout d'abord, il y a la question de la liberté d'expression, a I'évidence pierre de touche de la démocratie et également pierre
de touche de l'existence d'un espace public laic a laquelle nous attachons une importance 1égitime. Dans cet espace, sont
censés régner l'esprit critique, une relation personnelle a sa foi ainsi que la tolérance. Ne transigeons pas avec ces acquis,
mais convenons en méme temps que la défense de ces principes ne saurait s'accommoder de l'insulte, de I'amalgame, de la
stigmatisation, et encore moins les justifier. Nous ne cessons de dire que nous vivons tous dans le méme monde, de plus en
plus petit, ou tout est interdépendant et dont ni I'Europe, ni 1'Occident en général, ni aucune autre région n'est le centre. Eh
bien, il faut en tirer toutes les conséquences. Nous agissons désormais en permanence sous le regard de toute I'humanité. Il
faut donc s'efforcer de faire vivre une sorte de civisme planétaire. La liberté de chacun s'exerce dans le respect de tous.

Inversement, que penser des réactions tout & fait disproportionnées de certains Etats arabes & ces incidents, sinon qu'elles
visent avant tout a redorer, auprés de leurs populations, le blason quelque peu terni des dirigeants du fait de leur
soumission a une grande puissance autrement plus coupable que le pacifique Danemark? Ailleurs, ce sont les islamistes
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radicaux qui rivalisent avec les extrémistes de droite européens dans l'instrumentalisation de telles affaires pour galvaniser
leurs troupes respectives et faire taire les voix raisonnables, courageuses et progressistes qui leur disputent le terrain. La
pire des choses serait donc d'apporter, a notre corps défendant, de I'eau a leur moulin au lieu de tout faire pour rompre ce
cercle vicieux.

Intéressons-nous plutdt, derriére cet embrasement conjoncturel et par-dela les excés tout a fait condamnables qu'il
engendre, & ce qu'il révéle de tout a fait essentiel, a savoir I'expression exacerbée d'identités blessées par un profond
sentiment d'injustice, de domination, d'humiliation, dont 1'Occident, de la Palestine a 1'lraq en particulier, est rendu
responsable.

Comme le souligne plus généralement le grand pocte palestinien Mahmoud Darwich: "Arabes et musulmans ont le
sentiment d'étre poussés hors de l'histoire". C'est la qu'apparait, je pense, le role essentiel qui pourrait revenir a 1'Europe:
construire des ponts entre les civilisations. Mais pour qu'une telle ambition soit crédible, cela suppose de s'émanciper
clairement de ceux qui, en se comportant comme les maitres du monde, le ménent en réalité - on le voit tous les jours un
peu plus - au bord du clash. Cela suppose aussi d'appliquer le méme droit international a tous les Etats, sans exception,
pour en finir en particulier avec cette plaie ouverte au Proche-Orient, source sans fin du poison du désespoir. Puisse la
malheureuse affaire des caricatures servir de révélateur des choix stratégiques qui sont devant nous!

(Applaudissements a gauche)

3-018

Jens-Peter Bonde, on behalf of the IND/DEM Group. — Good morning, little EU! Globalisation has indeed arrived. I
never thought that other people could burn the Danish flag with such passion. On freedom of expression we will never
give in. Freedom of expression and freedom of religion both need to be respected.

The editor of Jyllands-Posten has apologised for the feelings raised. He would not have published the cartoons today.
Some Danish imams have distributed the cartoons they do not like. Why feel so offended by cartoons you spread to as
many as possible?

The Danish Prime Minister has rightly refused to take responsibility for the content in our newspapers, but when 11 Arab
ambassadors ask for a meeting, it is a duty for a prime minister to meet them. He should have explained that freedom of
expression is limited by the Danish courts, not by the government. He should have advised on how to write to the special
press authority to have its judgement.

Blasphemy is a crime under the Danish penal code. Every local editor must show global responsibility. Cartoons in a
newspaper can spread via the internet and global media like wildfire. Several people have been killed.

The Danish Foreign Minister had an excellent press conference when the Danish embassies were burning. He talked of
dialogue and generosity instead of animosity. People could be put in jail in Denmark for burning the Koran. I could not
agree more: generosity instead of animosity. We must learn to respect and cooperate with Muslims, even if we will never
surrender freedom of speech.

My group warned against making fundamental rights a part of EU law. Sensitive judgements on freedom of expression and
religious rights must be decided locally under international frameworks decided by the United Nations and the European
Convention on Human Rights. We can offer dialogue in the new joint Euro-Mediterranean Parliamentary Assembly. We
can amend our exchange programmes to allow Europeans to visit the Arab world and young Arabs to visit us. We can
open our markets more to their products, make peace and prosperity in the Middle East a priority, but state-sponsored trade
boycotts against Danish products must be raised by the EU in the WTO.

Islam is not about the Danish Constitution. Danish imams have no right to appeal to other nations. Muslims may use the
Danish courts in the same way as all other citizens. If it is not enough, go to the European Court of Human Rights here in
Strasbourg. Indeed, globalisation has arrived. We all need to open our minds. There is no easy one-way ticket back. We
will all have to change a bit to live in a global village. A third world war can be started by a little cartoon, as the First
World War was started when a young student shot Archduke Franz Ferdinand in Sarajevo. A student’s shot — or a satirical
cartoon — may not be the reason, but let us take the message. We must all live together on this globe. We have no other
globe available yet.

Vi skal alle vaere her!

3-019

Brian Crowley, on behalf of the UEN Group. — Mr President, when discussing the right to freedom and freedom of
expression, one of the Supreme Court judges in the United States, Oliver Wendell Holmes, said that there are no absolute
rights; rights can be restricted. The example he gave was that you do not have a right to shout ‘fire’ in a crowded cinema,
unless there is a fire.
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One of the difficulties we face in our discussions is the justifiable desire to ensure that the press and media in Europe have
freedom of expression, the freedom to poke fun, the freedom to satirise, the freedom, in some cases, to insult people. A
democracy, by its very nature, needs the safety valve of humour and offence in order to operate properly. I do not think
anybody in this house could in any way condone the violent reaction in certain countries in the Middle East to the
publication of those cartoons and caricatures.

Unfortunately, what has been forgotten in the debate, discussion and media coverage, is that there were also many peaceful
protests, where Muslims and non-Muslims came together because they found the cartoons and the images they represented
offensive, not to their religious belief per se, but to them as human beings. Respect for human dignity is as important a
right in any democracy as the right to freedom of expression.

One of the greatest challenges facing us in the European Union today is to ensure that we do not have a knee-jerk reaction
to every horror or outrage. For me, coming from a small country like Ireland, it was shocking to see a Danish embassy
burned and the flag of a country that has stood up for freedom and against intolerance burned in public. Likewise, I found
it particularly distasteful and very hard to watch the media coverage of a minority element at some of those demonstrations
who were inflicting pain on themselves, especially young people. There is an old saying in the media that if it bleeds, it
leads; the more dramatic the image, the better chance it has of making the headlines.

How can Europe respond? President Barroso rightly said that Europe stands in solidarity with our Danish colleagues,
because a boycott of Danish goods is a boycott of all European goods. We must ensure that we can help our colleagues in
the Danish Government withstand the pressure they are being put under by voices in the media to go back on their present
position. Even if we are critical of the politics of the Danish Government and its exercise of tact and skill, Prime Minister
Rasmussen did stand up for one principle. He said that he would not be backing down on the question of government or
parliament controlling the media. In 50 years’ time he will be feted for that; it is one of the bulwarks of democracy.

My last point is that some people on both sides of this argument will try and present it as a clash of civilisations or
religions or cultures. Respect and tolerance are needed more than anything else now. We must respect differences and give
a proper and meaningful role to the different religions in the European Union, but we expect mutual recognition.

Freedom can never be given away. It can be taken from you, but the freedom that allows us to have the passions that burn
in our hearts and souls must always be preserved and protected.

(Applause)

3-020

Frank Vanhecke (NI). — Voorzitter, al bij al is het volgens mij eigenlijk beschamend hoe weinig solidariteit met
Denemarken de meeste Europese regeringen in deze zaak hebben betoond en ook is het beschamend hoe kruiperig en laf
men na de meeste, zeer voorzichtige solidariteitswoorden ook vandaag weer onmiddellijk allerhande formules laat volgen
om toch vooral maar niet de islamfanatici voor het hoofd te stoten.

Wij zouden ons vandaag nochtans allen Denen moeten voelen, want de misdadige acties tegen ambassades, de boycot van
Deense producten, de bedreigingen en de gewelddadige betogingen zijn eigenlijk tegen de vrijheid en tegen het hele vrije
Westen gericht. Wie op deze dreiging antwoordt met een nauwelijks verholen oproep tot zelfcensuur, maakt zich tot een
objectieve bondgenoot van de terreur.

Mag ik hier trouwens eens de vraag herhalen waarvoor de hoofdredacteur van een Jordaanse krant werd gearresteerd en
achter de tralies gezet: wat zou voor meer vooroordelen tegen de islam zorgen, de publicatic van een paar karikaturen of de
beelden van islamitische gijzelnemers die voor de camera hun slachtoffers de keel oversnijden? Mag ik ook eens de vraag
stellen of er ergens ter wereld ook maar één islamland bestaat waar ongelovigen of andersgelovigen het respect krijgen dat
de moslims van ons eisen?

De vraag stellen is ze beantwoorden en het wordt dus hoog tijd om klare taal te spreken en ook de moslims die in Europa
leven, en die hier tussen haakjes, terecht trouwens, onbekommerd genieten van godsdienstvrijheid, vrije meningsuiting en
alle zegeningen van onze sociale voorzieningen, te vragen zichzelf wat te relativeren en te beseffen dat de democratie een
kwestie is van woord en wederwoord en soms ook van zeer botsende standpunten.

Wie daar niet mee kan leven, gebruikt dan maar het best de vrijheid om te verhuizen naar een van de vele landen waar de
onbuigzame en dikwijls bijzonder wrede wetten van de islam reeds gelden.

Ik ben het volledig eens met de Deense koningin Margaretha 11, die veel moediger blijkt te zijn dan zowat alle Europese
gezagsdragers samen en die ik dan ook graag citeer: "Wij worden deze dagen nationaal en internationaal door de islam
uitgedaagd. Wij hebben dit onderwerp veel te lang terzijde gelaten, omdat wij tolerant en misschien wel lui waren. Wij
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moeten ons verzet tegen de islam tonen en dan soms ook maar het risico lopen om weinig flatterende labels opgeplakt te
krijgen".

Laten we de vrije meningsuiting dus met hand en tand verdedigen. Laat de Europese landen waar op dit ogenblik reeds
liberticide wetten bestaan waarmee de politieke vrije meningsuiting aan banden wordt gelegd, Belgi€¢ bijvoorbeeld, nu
maar het initiatief nemen om deze muilkorfwetten af te schaffen en zo een duidelijk signaal te geven aan al wie de vrijheid
bekampt.

Laten we ook lessen trekken voor de onderhandelingen met Turkije, want Turkije kan nooit een Europese lidstaat worden,
omdat het doodeenvoudig geen Europees land is, maar ook omdat de basisbeginselen van de islam onverenigbaar zijn met
de Europese waarden van vrijheid, scheiding van kerk en staat en gelijkwaardigheid van man en vrouw. Het wordt tijd dat
we de moed hebben dit ook te zeggen, zeker nu premier Erdogan de arrogantie vertoont om ons beperkingen van de vrije
meningsuiting te willen opleggen.

Tot slot over deze hele Deense kwestie nog een indrukwekkend citaat uit de column van mevrouw Doornaert in de
Vlaamse krant De Standaard: "Europa lijkt maar niet los te komen van zijn neiging tot apeacement. Nochtans zou het al
geleerd moeten hebben dat je een totalitair monster niet kunt paaien. Hoe meer je het voedt, hoe driester het wordt".
Mevrouw Doornaert en haar krant behoren zeker tot niet tot mijn politicke strekking, maar we zouden er goed aan doen
om eens zeer goed over deze profetische woorden na te denken.

3-021

Hans Winkler, amtierender Ratsprisident. — Herr Président, meine sehr verehrten Damen und Herren! Es steht mir
selbstverstandlich nicht zu, eine Debatte in diesem Haus zu kommentieren. Ich mochte mich aber im Namen des Rates
doch sehr herzlich bedanken fiir die starke Botschaft, die heute hinausgegangen ist — das Bekenntnis zu den Werten, aber
auch das Bekenntnis zu einem toleranten Dialog mit anderen Zivilisationen und Religionen.

Ich méchte auch betonen, dass es fiir den Rat selbstverstindlich sehr wichtig ist, dass alle Institutionen der Europdischen
Union, die Kommission, das Europdische Parlament und auch der Rat, hier einer Meinung sind und mit der gleichen
Sprache sprechen. Ich halte das fiir sehr wichtig. Diese Debatte, die wir heute hier erlebt haben, wird auch die Arbeit des
Rates in der Zukunft erleichtern.

Es wurde vom Prisidenten der Kommission gesagt, es wurde von sehr vielen Rednern gesagt, auch im Namen des Rates
will ich noch einmal wiederholen, was ich in meinem Einleitungsstatement gesagt habe: Jeder Angriff auf einen
Mitgliedstaat der Européischen Union, jeder Boykott gegen einen Mitgliedstaat der Europdischen Union, ist ein Angriff
auf die Europdische Union, und wir sind selbstverstidndlich mit Danemark solidarisch. Ich méchte das auch im Namen des
Rates zum Ausdruck bringen.

Es sind hier eine Reihe von sehr interessanten Ideen vorgebracht worden, die der Rat gerne aufgreifen wird. Ich bin mit
Herrn Pottering einer Meinung, dass es darum geht, auch die jungen Leute, gerade die jungen Leute, zu erreichen — in den
Schulen, aber auch in den Familien, denn die Erziehung beginnt selbstverstdndlich in der Familie — und ich stimme mit
Herrn Pottering iiberein, dass es wichtig ist, auch in den Schulbiichern Stereotypen und Klischees zu vermeiden. Ich halte
es darum fiir eine gute Anregung, hier eine Uberpriifung vorzunehmen.

Ich kann mit Herrn Rasmussen nur iibereinstimmen, wie wichtig der Dialog der Zivilisationen ist und dass wir einen
offenen, kritischen, respektvollen Dialog miteinander brauchen. Das erscheint mir sehr wichtig. In der Tat, Extremisten
diirfen nicht triumphieren. Das ist eine wesentliche Aussage, die wir hier treffen miissen. Selbstverstdndlich geht es nicht
darum, vor Extremisten in die Knie zu gehen, wegen irgendwelcher Vorteile. Hier miissen wir uns einig und solidarisch
sein. Ich kann Herrn Cohn-Bendit nur zustimmen, und ich habe das auch gesagt in meiner Erkldrung, dass ich auch der
Meinung bin, dass die Verantwortung der Presse eine Eigenverantwortung ist, und dass es nicht darum geht, dass
Regierungen der Presse sagen, was sie tun konnen oder was sie nicht tun kdnnen.

Ich weiB}, dass iiber die Jahre, die Jahrzehnte im Europarat und in anderen Institutionen immer wieder der Versuch
unternommen wurde, Verhaltenskodizes aufzustellen; sie sind alle gescheitert. Ich bin der Meinung, dass es hier um
Eigenverantwortung geht. Das ist sehr wichtig.

Der Rat wird in dem Geiste, in dem auch diese Debatte heute hier gefiihrt wurde, an einem besseren Verstindnis zwischen
den Zivilisationen und den Religionsgemeinschaften weiterarbeiten, aber auch eine deutliche Sprache sprechen, wenn es
darum geht, Gewalt abzulehnen, und wenn es darum geht, abzulehnen, dass gegen Mitgliedstaaten der Europidischen
Union Gewalt angewendet wird oder Boykottmafnahmen gesetzt werden. Hier miissen wir solidarisch sein.

(Beifall)

3-022
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El Presidente. — Para cerrar el debate se han presentado seis propuestas de resolucion' de conformidad con el apartado 2
del articulo 103 del Reglamento.

Se cierra el debate.

La votacion tendra lugar mafiana, jueves, a las 10.00 horas.

3-022-500

Ana Maria Gomes (PSE). — Votei a favor desta resolucdo porque defendo a liberdade de expressdo como valor europeu e
universal e condeno a violéncia como expressao de indignagdo contra quem quer que seja, incluindo contra embaixadas e
interesses europeus.

Votei a favor porque a condenagdo do incitamento ao 6dio religioso e da disseminacdo de atitudes racistas e xendfobas
esta contida no segundo paragrafo da resolucdo.

No entanto, entendo que esta resolugdo no seu todo esta desequilibrada, porque incide especialmente sobre a liberdade de
expressdo e ndo sobre a intengdo islamofoba por detras das caricaturas publicadas por um jornal da extrema-direita racista
e xenofoba da Dinamarca.

A defesa da liberdade de expressdo e dos mais fundamentais direitos humanos exige que este Parlamento se distancie
explicitamente da islamofobia e condene quaisquer tentativas de amalgamar a religido isldmica e o conjunto dos seus
crentes com o terrorismo.

Ao votar a favor desta resolug@o quis ainda registar a minha solidariedade para com o povo dinamarqués, mas néo respaldo
a atitude displicente e arrogante do Governo do PM Andreas Fogh Rassmussen, que considero co-responsavel pelo
aproveitamento deste incidente pelas forcas reaccionarias extremistas que, tanto no Ocidente como no mundo islamico,
instigam o "confronto de civilizagdes".

3-023

3 - Confrontacion de Iran a la comunidad internacional (debate)

3-024
El Presidente. — Procedemos a las declaraciones del Consejo y de la Comision sobre el enfrentamiento de Iran con la
comunidad internacional.

3-025

Hans Winkler, amtierender Ratsprisident. — Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren! In dieser
Erklarung des Rates iiber die Konfrontation des Iran mit der internationalen Gemeinschaft mochte ich zu folgenden
Themen Stellung nehmen. Erstens zur Nuklearfrage, zweitens zu den Beziehungen zwischen der Européischen Union und
dem Iran und drittens zu den jiingsten Ausschreitungen in Teheran.

Zur Nuklearfrage: Eine Losung der iranischen Atomfrage ist ein zentrales Anliegen der internationalen Gemeinschaft, die
ernste Bedenken hinsichtlich der friedlichen Natur des iranischen Atomprogramms hat. Im Laufe der letzten Jahre hat die
Europidische Union keine Anstrengungen gescheut, eine Losung auf dem Verhandlungsweg zu finden und den Iran zu
vertrauensbildenden MaBnahmen hinsichtlich seines Atomprogramms zu dringen. Der Iran hat sich in jiingster
Vergangenheit durch einseitige Schritte — wie zuletzt die Wiederaufnahme von Urananreicherungsaktivitidten in Natanz
und die Aussetzung der Anwendung des IAEA-Zusatzprotokolls — in die falsche Richtung bewegt.

Der IAEA-Gouverneursrat hat mit der Annahme der Resolution vom 4. Februar, die die Angelegenheit dem Sicherheitsrat
der Vereinten Nationen zur Kenntnis bringt, ein klares Signal an den Iran gegeben. Die breite Mehrheit, mit der die
Resolution angenommen wurde, ist der Beweis dafiir, dass die tiefe Besorgnis Europas iiber das iranische Atomprogramm
von der gesamten internationalen Staatengemeinschaft geteilt wird.

Die Europdische Union stellt das Recht des Irans auf Nutzung der Kernenergie zu friedlichen Zwecken keinesfalls in
Frage. Die Ursache dieses Konfliktes ist darin zu suchen, dass der Iran bis zum jetzigen Zeitpunkt nicht genug
unternommen hat, um das notwendige Vertrauen in den friedlichen Charakter seines Atomprogramms zu schaffen. Im
Gegenteil, der Iran hat im Laufe der letzten 18 Jahre einen wesentlichen Bestandteil seines sehr umfangreichen
Atomprogramms nicht der IAEA deklariert und verweigert der IAEA bis zum heutigen Tage wichtige Informationen. Dies
betrifft insbesondere das Ausmall der Entwicklung von Urananreicherungstechnologie und den Bereich der
"weaponisation”, d.h. der Militarisierung seines Atomprogrammes.

1 Véase el Acta.
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Das Ziel der EU ist es nach wie vor, eine Losung der Angelegenheit durch Verhandlungen zu erreichen. Dies erfordert
aber ein ausreichendes Mal} an Bereitschaft zur Zusammenarbeit und Transparenz von iranischer Seite, insbesondere
gegeniiber der IAEA, und zu dringend notwendigen vertrauensbildenden Maflnahmen, wie die Aussetzung von sensiblen
Nuklearaktivititen von iranischer Seite. Der russische Vorschlag zum Aufbau einer russisch-iranischen
Urananreicherungskapazitit auf russischem Boden als Alternative zur Anreicherung im Iran ist ein wichtiger Beitrag und
wird von der EU voll und ganz unterstiitzt.

Die EU — ich wiederhole das in aller Deutlichkeit — bleibt einer diplomatischen Losung der iranischen Atomfrage
verpflichtet, bei der die IAEA eine zentrale Rolle spielen muss. Die Befassung des Sicherheitsrates ist nicht
gleichbedeutend mit einer Schmilerung der Rolle der TAEA, sondern soll vielmehr die Autoritdt der IAEA stirken und
eine Umsetzung der in den Resolutionen des IAEA Gouverneursrates geforderten Mafinahmen ermoglichen.

Zu den Beziehungen EU-Iran: Die EU betrachtet die Menschenrechtslage in Iran weiterhin mit groBBer Sorge. Die Lage
verschlimmert sich, und seitens der iranischen Behorden werden keine konkreten MaBBnahmen fiir eine Gesetzesreform
und eine Reform der offiziellen Praktiken ergriffen. Trotz wiederholter Anfragen der EU hat Iran keine erneute Zusage fiir
eine Fortsetzung des Menschenrechtsdialogs, der derzeit unterbrochen ist, gegeben. Die Europdische Union wird ihre
Menschenrechtsanliegen weiterhin sowohl direkt gegeniiber der iranischen Staatsfiihrung als auch in o6ffentlichen
Erklarungen und in internationalen Gremien zur Sprache bringen.

Die AuBerungen des iranischen Prisidenten zu Israel sind von der Europiischen Union und der gesamten internationalen
Gemeinschaft in aller Deutlichkeit und Schirfe verurteilt worden. Die Haltung des Irans zum Nahen Osten gibt Grund zu
ernsthafter Besorgnis. Der Iran unterstiitzt nach wie vor palédstinensische Gruppierungen, die von der EU als terroristische
Organisationen eingestuft sind. Mit Besorgnis nehmen wir die Tatsache zur Kenntnis, dass sich der iranische Président vor
kurzem in Syrien mit einigen Anfiihrern solcher Gruppierungen getroffen hat, und fordern den Iran auf, derartige Kontakte
zu beenden. Wir rufen den Iran ferner auf, sich dem internationalen Konsens {iiber die Notwendigkeit einer
Zweistaatenlosung im Nahostkonflikt anzuschlieen.

Die wiederholten Versuche des iranischen Présidenten, die Verbrechen des Holocaust in Abrede zu stellen, und seine
Forderungen, den Staat Israel ,,zu beseitigen, miissen scharf zuriickgewiesen werden. Derartige Aussagen sind vollig
inakzeptabel. Sie stehen auBlerdem in einem vollkommenen Widerspruch zu den Bemithungen zahlreicher politischer und
religioser Fiihrer, die sich gerade nach den Ereignissen der jiingsten Tage allseits gezielt fiir einen Dialog zwischen den
Kulturen einsetzen, der vom gegenseitigen Respekt gepragt ist.

Die Bezichungen der EU zum Iran werden von den Fortschritten bei sdmtlichen Problempunkten abhingen: bei der
Atomfrage und anderen Anliegen in Zusammenhang mit Massenvernichtungswaffen, den Menschenrechten, der
Terrorismusbekdmpfung und der Haltung zum Nahen Osten. Die Optionen fiir das Vorgehen der EU werden weiterhin
genauestens iiberpriift und im Licht des Vorgehens und der Erkldrungen der iranischen Seite abgewogen werden.

Zu den Ausschreitungen: Die Angriffe gegen Einrichtungen der Europdischen Union — das wurde in der Debatte hier
deutlich unterstrichen — sind durch nichts zu rechtfertigen und v6llig unannehmbar. Die Présidentschaft der Europdischen
Union hat diese Angriffe verurteilt und den Iran aufgefordert, seinen Verpflichtungen im Sinne des in der Wiener
Konvention iiber Diplomatische Beziehungen von 1961 festgeschriebenen Schutzes nachzukommen. Sie hat im Einklang
mit diesen Verpflichtungen den Iran auch daran erinnert, dass die volkerrechtliche Verantwortung, dafiir Sorge zu tragen,
dass diese Verpflichtungen eingehalten werden, beim Staat liegt.

(Beifall)

3-026
VORSITZ: INGO FRIEDRICH
Vizeprisident

3-027

Franco Frattini, Vice-President of the Commission. — Mr President, it is clear that Iran needs to take visible and credible
steps back in order to regain the confidence of the international community. For the past few months the nuclear file has
been at the centre of EU concerns with Iran, and rightly so. The region does not need further tension and prospects of
nuclear escalation. Despite the persistent efforts for dialogue of the so-called EU-3 and of other international partners, Iran
has not engaged in a convincing way. That is why, as a result of the vote of the International Atomic Energy Agency
Board in Vienna on 4 February, Iran’s nuclear dossier is now to be reported to the United Nations Security Council.

The Iranian reaction was the decision to step up its enrichment programme and to cease implementing the additional
protocol. That is unacceptable news, although Iran expected to continue cooperating with the IAEA on the basis of the
Non-Proliferation Treaty.
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A substantial majority of the international community, including Russia and China, now stand firmly behind the reporting
of Iran to the Security Council, agreeing that Iran needs to return to a suspension of its enrichment activities. There must
be no mistake in Tehran about the resolve of the international community. At the same time the door still remains open for
a negotiated settlement through diplomatic efforts, provided that Iran takes the necessary steps.

Iran’s tactic of trying to divide the international community proved unsuccessful on this occasion, as it did last autumn.
The Russian proposal to enrich uranium outside of Iran is still on the table and needs to be explored fully. If Iran returns to
a suspension of its enrichment activities and accepts the Russian proposal, the Security Council track may not prove
necessary. The prospects depend very much on the will of Tehran to compromise and engage with the international
community, and to do so swiftly.

We shall not speculate on further steps, but if the situation continues to deteriorate, we will need to consider options for
further action through the United Nations. The United Nations Security Council will revert to the issue in the light of Mr
ElBaradei’s report and the next meeting of the IAEA Board starting on 6 March. Conversely, if things evolve in the right
direction, more could be done through Community actions. If and when the situation calls for that, we must be able to re-
engage Iran through a series of EU and Community instruments. We are ready to engage constructively, and Iran knows
that.

The nuclear issue is not a dispute between Iran and Europe or between Iran and the United States, but between Iran and the
larger international community. Nor is it a dispute about Iran’s right under the Non-Proliferation Treaty. It is about Iran’s
failure to build the necessary confidence in the exclusively peaceful nature of its nuclear programme. Indeed, Iran has the
right to develop research, production and the use of nuclear energy for peaceful purposes. For that, without discrimination,
we need objective guarantees on the peaceful nature of Iran’s nuclear programme.

I should like to say a few words about President Ahmadinejad’s statements on issues that affect regional stability and
international relations. His unacceptable remarks regarding Israel and the Holocaust sparked global outrage. We feel that
those statements are a profound offence to all of us. It is also totally unacceptable — as the Presidency has just said — that
Iran continues to support terrorist organisations in the Middle East.

With regard to human rights, you may recall that on 12 December the General Affairs and External Relations Council
found the situation grave enough to adopt conclusions on the state of EU-Iran human rights dialogue. Stating what is for
me a fundamental requirement vis-a-vis Iran, the European Union reaffirmed that greater respect for human rights and
fundamental freedoms in Iran is essential if there is to be progress in EU-Iran relations.

I should like to emphasise some points of major concern. There have been an increasing number of public executions and
death sentences — juvenile executions in particular. Iran executed more child offenders in 2005 than in any recent year.
There are restrictions on freedom of expression, with widespread censorship of the internet and the press — even the former
speaker of parliament and presidential candidate, Mr Karroubi, could not get authorisation to broadcast his new television
channel from Dubai. On the plight of human rights defenders, we are very much concerned about the fate of prisoners of
conscience, such as Mr Akbar Ganji and his lawyer Mr Abdolfattah Soltani. The list of human rights concerns in Iran
remains worryingly long.

The Commission looks forward to a continued exchange with Parliament regarding the matter of Iran. The situation is
critical, but the long-term objective continues to be, despite everything, that deeper and broader relations should be
established with a country that is an important regional and international player.

(Applause)

3-028

Michael Gahler, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident! Fiir die EVP-ED-Fraktion erkldre ich unsere volle
Unterstiitzung fiir die Politik der internationalen Gemeinschaft gegeniiber Iran, wie sie aus der Beschlusslage des
Gouverneursrates der IAEA vom 4. Februar hervorgeht, aber auch aus der Haltung des EU-Auflenministerrates vom 30.
Januar und der Beschlusslage der EU3 gemeinsam mit den USA, Russland und China in London.

Auch in meiner eigenen Regierung verfolgen Bundeskanzlerin Merkel und AuBenminister Steinmeier gemeinsam
entschlossen diesen Kurs. Der Fithrung des Iran muss klar werden, dass sie die internationale Gemeinschaft nicht
auseinanderdividieren kann, und natiirlich auch nicht die einzelnen Organe der EU. Das wird das Europiische Parlament
mit seiner EntschlieBung heute deutlich machen.

Wir anerkennen das grundsétzliche Recht jedes Mitgliedstaats des Nichtverbreitungsvertrags zur friedlichen zivilen
Nutzung der Kernenergie. Aber die vielen roten Linien, die Iran iiberschritten hat, haben das Vertrauen in die lauteren
Absichten des Regimes schwinden lassen. Die Einschrankung der Kooperation mit der IAEA, die Drohung des iranischen
Prisidenten mit dem Ausstieg aus dem Atomwaffensperrvertrag, die Verschiebung der fiir diesen Donnerstag geplanten
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Gesprache mit Russland und vor allem die Wiederaufnahme der Urananreichung sind alle nicht geeignet, Vertrauen zu
bilden und die Situation zu entspannen.

Umso mehr gilt es, gegeniiber dem Iran weiterhin geschlossen und entschlossen aufzutreten. Alles was jetzt dazu beitragen
konnte, Teheran den Eindruck von Uneinigkeit und Nachgiebigkeit zu vermitteln, ist wenig hilfreich. Der natiirlichen
Friedenssehnsucht unserer Menschen leisten diejenigen keinen guten Dienst, die glauben, dass unser unbedingter
Friedenswille allein auf der anderen Seite schon zur Umkehr und Einsicht fithrt. Gerade wenn Hass und Feindseligkeit auf
der anderen Seite gepredigt werden und vorsitzlich gegen die internationalen Erwartungen gehandelt wird, sollten wir der
anderen Seite gegeniiber nicht alles offen legen, was Konsequenz ihres Handelns von unserer Seite sein konnte.

Aus meiner Sicht ist das Ende diplomatischer Bemiithungen noch nicht erreicht. Wir bieten eine konstruktive
Zusammenarbeit an. Wir fordern den Iran auf, zur Zusammenarbeit mit der IAEA zurlickzukehren, vor Behandlung des
Themas im Weltsicherheitsrat. Wir unterstiitzen auch das Angebot Russlands, die Anreicherung des Urans fiir zivile
Zwecke auflerhalb Irans vorzunehmen. Wir fragen uns, warum Iran die eigene Anreicherung will. Das Land betreibt kein
einziges ....

(Der Prisident unterbricht den Redner)

3-029

Martin Schulz, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Prasident! Das Gegenteil hitte mich gewundert! Ich bitte allerdings
auch, dariiber nachzudenken, was wichtiger ist: dass wir Zeit flir eine verniinftige Aussprache haben, oder dass hier
Kollegen schimpfen, wenn abgestimmt wird. Ich hitte den Ausfithrungen von Herrn Gahler gerne noch zu Ende zugehort,
weil sie sehr spannend waren. Die Frage, die er aufgeworfen hat, ist ja eine der Fragen, die uns zurzeit am stérksten
beschéftigen.

Wie gehen wir mit einem Regime um, das seinerseits ganz offensichtlich alle Grenzen austestet? Welche Antworten geben
wir als Staatengemeinschaft darauf? Ich will in meinen Ausfiihrungen versuchen, diesen Fragen einige Fragen aus der
Sicht meiner Fraktion hinzuzufiigen. Die AuBerungen des iranischen Staatsprisidenten braucht man hier in dieser
Versammlung nicht zu kommentieren. Ein Staatschef, der den Holocaust leugnet, der das Existenzrecht Israels in Frage
stellt, ist kein Dialogpartner fiir uns.

Alles, was Herr Ahmadinedschad an Werten représentiert, ist das Gegenteil von dem, was wir an Werten reprisentieren,
und ich wiirde mich dariiber freuen, dass wir mit diesen Leuten eine Wertedebatte fithren. Das haben wir heute Morgen
schon getan, das war gut, das war serids und iiberlegt. Diese Debatte, auf ruhigem Niveau und selbstbewusst, sollten wir
fithren und danach schauen, ob es in der Region neben Herrn Ahmadinedschad andere Dialogpartner fiir uns gibt. Bevor
wir iiber das Ende unserer Optionen philosophieren sollten wir {iber den Anfang unserer Moglichkeiten nachdenken.

Gibt es in der Region nicht geniigend moderate, dialogbereite Staaten, mit denen wir kooperieren kdnnen, die vielleicht
nicht unsere Werte eins zu eins teilen, aber die auch ihrerseits iiberhaupt kein Interesse daran haben, dass der Iran zur
atomar geriisteten Vormacht in der Region wird. Diese Staaten gibt es, und sie sind meiner Meinung nach der geeignete
Dialogpartner fiir die Européische Union. In diesem Zusammenhang kommt natiirlich der Karikaturenstreit nicht nur zum
ungiinstigsten Zeitpunkt, sondern ist geradezu extrem kontraproduktiv. Denn gerade diese Staaten brauchen wir auf der
Grundlage des gegenseitigen Respekts. Deshalb ist die Losung dieses Karikaturenstreits auch vorrangig fiir die Losung der
Probleme in der gesamten Region.

Deshalb rate ich dazu, ,,Iran* und ,,Islam* nicht gleichzusetzen. Ein aggressiver Staatschef eines Staates ist eine Sache. Er
reprasentiert aber mit nichts, was er tut, die liberwiegende Mehrheit von friedliebenden Muslimen in der Welt, mit denen
wir zusammenarbeiten miissen.

Ich finde, dass der Vorschlag der IAEO, dass die Anreicherung generell — und zwar fiir alle Staaten — unter der Kontrolle
der Internationalen Atomenergiebehorde stattfinden soll, richtig ist. Diesen Vorschlag miissen wir unterstiitzen. Ich finde
iibrigens auch, dass es durchaus gerechtfertigt ist, daran zu erinnern, dass eine atomare Abriistungsdebatte nicht auf diese
Region reduziert werden darf. Wir brauchen sie weltweit! In diesem Zusammenhang sei mir ein Hinweis erlaubt: Wenn
Staaten, die bereits Atomwaffen besitzen, anders behandelt werden, als die Staaten, die auf dem Weg dorthin sind, wenn,
obwohl es keine Massenvernichtungswaffen gegeben hat, Priaventivschlige gegen ein Land ausgefiihrt werden, dann
ermutigt das Regime, sich moglichst schnell und moglichst illegal Atomwaffen zu beschaffen, denn wer sie besitzt, der
wird nicht angegriffen. Das ist eine Logik, iliber die wir auch diskutieren miissen, die ausgeldst wurde durch einen vollig
falschen Préiventivschlag, der in der Vergangenheit auch in dieser Region durchgefiihrt wurde und gegen den wir uns
massiv gewehrt haben.

Ich glaube, dass die Logik, die dahinter steckte, sehr, sehr gefahrlich war. Deshalb miissen wir diese Strategie des Denkens
vom Ende her aufgeben. Denn die Strategie, vom Ende her zu denken, fiihrt zu einer Militarisierung des Denkens. Wir
miissen Schritt fiir Schritt die diplomatischen Optionen verstirken. Es war doch ein Riesenerfolg der EU3, dass wir China
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und Russland mit an einen Tisch bekommen und damit dem Iran klar gemacht haben: Die Staatengemeinschaft ldsst sich
nicht auseinander dividieren. Lassen Sie uns doch iiber diplomatische Erfolge reden, statt iiber militdrische Optionen zu
philosophieren. Wir sollten alles, was in der Mdglichkeit der internationalen Staatengemeinschaft steht, tun, um dem Iran
klarzumachen: Kehrt er nicht bis zum 6. Mirz an den Verhandlungstisch zuriick, ist der Weg zum Weltsicherheitsrat
vorprogrammiert. Allerdings sind dann die weiteren Schritte dort zu entscheiden und nicht in irgendwelchen
Regierungszentralen.

(Beifall)

3-030

Annemie Neyts-Uyttebroeck, namens de ALDE-Fractie. — Voorzitter, Commissaris, collega's, na twee€neenhalf jaar
intens onderzoek en inspecties kan het Internationaal Atoomagentschap het vredelievende karakter van het Iraanse
nucleaire programma niet bevestigen en blijven zeer belangrijke vragen onbeantwoord.

De recente Iraanse beslissing om de werkzaamheden voor het verrijken van uranium te hervatten en tevens alle vrijwillige
samenwerking met het Agentschap stop te zetten, zijn bijzonder onrustwekkend, zeker in het licht van de verklaringen van
de Iraanse president die het bestaansrecht van Israél ontkent, evenals van de algemene verstrakking die in Iran moet
worden vastgesteld.

De doorverwijzing van de kwestie naar de Veiligheidsraad brengt haar in een stroomversnelling, zelfs al is beslist te
wachten op het volgende rapport dat de heer El Barradei op 6 maart as. zal indienen.

De inzet is ongemeen hoog. De non-proliferatie van atoomwapens en van massavernietigingswapens staat op de helling.
De stabiliteit van de ganse regio is in gevaar, maar ook de effectiviteit van het Internationaal Atoomagentschap zelf. Tk
gebruik zelden sterke taal, maar ik zeg u dat deze kwestie de ganse internationale rechtsorde onder druk zet.

Zelfs al is de conferentie ter herziening van het non-proliferatieverdrag mislukt, wat zeer moet worden betreurd, toch
blijken de vaste leden van de VN-Veiligheidsraad, China, Rusland en de anderen, u kent ze, vandaag samen met de
Europese Unie eensgezind om proliferatie op vreedzame wijze te voorkomen en dat is inderdaad reden tot bescheiden
tevredenheid.

Thans, collega's, is het aan Iran om in volle transparantie en hernieuwde samenwerking met het Agentschap de wereld
ervan te overtuigen dat het enkel vreedzame doeleinden voor ogen heeft.
...(de spreker is onderbroken door de Voorzitter).

3-031

Angelika Beer, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Président, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben zur
Kenntnis zu nehmen, dass wir uns in einer Situation der Eskalation befinden. Wir miissen feststellen, dass die
Ahmadinedschad-Strategie eine neue Strategie ist. Er will den Bruch mit dem Westen, er will eine islamische Region
aufbauen und dort die Federfithrung iibernehmen. Wir erleben eine Mobilisierung des Nationalstolzes im Iran. Was ist die
Antwort der Européer darauf?

Ich erwarte von uns, dass wir Ratio walten lassen und klare Analysen vornehmen. Herr Schulz, ich stimme Thnen zu, wenn
Sie sagen, wir miissen die ,,Strategie des Denkens vom Ende her* aufgeben, wir brauchen neue Dialogpartner, wir miissen
aktiv sein, um die Diplomatie in den Vordergrund zu stellen. Ich sage aber auch aufgrund der schwierigen Verhandlungen
der letzten Tage, dass iiber die militérische Option diskutiert wird, und ich verlange von denen, die diese im Hinterkopf
haben, dass sie das zu Ende denken. Ich erwarte von Thnen eine Definition, wie Sie mit einer militdrischen Eskalation
umzugehen gedenken und ob Thr Umgang damit es uns ermdglicht, unser Ziel zu erreichen, ndmlich Atomwaffen im Iran
zu verhindern und die sichere Existenz Israels zu garantieren. Ich glaube, dass das nicht der Fall ist.

Deswegen appelliere ich hier noch einmal, unsere Argumentation —, die wir nicht verhandeln konnten —, jetzt auf
militdrische Gedankenspiele zu verzichten, heute in der Abstimmung zu beriicksichtigen und in der Folge — trotz aller
Hassreden von Ahmadinedschad — die Diplomatie in den Vordergrund zu riicken.

Die Frage, ob Sanktionen verhdngt werden miissen, welche Sanktionen sinnvoll sind und ob der Weltfrieden gefahrdet ist,
hat nicht ein Herr Chirac zu beantworten, der auf einmal mit dem Atomwaffeneinsatz Frankreichs droht; sie ist auch nicht
von Frau Merkel zu beantworten. Diese entscheidende Frage des Weltfriedens haben die Vereinten Nationen zu
entscheiden und niemand anders, und wir sollten dem nicht vorgreifen.

(Beifall)

3-032
Miguel Portas, em nome do Grupo GUE/NGL. — Senhor Presidente, nada, mesmo nada, recomenda a teocracia de Teerao.
E um regime ignorante e arrogante, como o provam as declara¢des do seu Presidente sobre o holocausto. Nem Le Pen faria
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melhor. E ainda um regime reaccionario e fundamentalista, que viola diariamente os direitos humanos. E finalmente, ¢ um
regime perigoso e aventureiro. Aposta a sua sobrevivéncia no enriquecimento de uranio que o coloca a porta do clube dos
paises com armas nucleares.

Entendamo-nos: a Europa deve fazer tudo, menos a guerra, para evitar que Teerdo disponha de armas nucleares. E por isso
mesmo que ndo estamos de acordo com a resolugdo proposta, nomeadamente com o seu ponto 7. A passagem da questdo
iraniana para o Conselho de Seguranga das Nag¢des Unidas ¢ um passo errado e irresponsavel pois aproxima o mundo de
uma nova guerra preventiva, agora sob a forma de interven¢do militar cirtirgica.

A Europa tem alternativa a escalada: pode e deve transformar o que hoje ¢ um problema numa extraordindria oportunidade
para a Humanidade e o povo iraniano. Recordo-vos e passo a ler o artigo 6° do Tratado de Nao Proliferagdo Nuclear:

Cada uma das partes do Tratado assume a responsabilidade da prossecugdo das negociagdes para o fim da corrida ao
armamento nuclear e para um Tratado que vise o desarmamento total e completo ao abrigo do controlo internacional.

E por aqui, e ndo pela guerra, que se deve comecgar. Os Estados da Unido que subscreveram o Tratado tém na sua méo a
oportunidade de inverter a logica escondida das armas nas negociagdes com o Irdo. Chirac, Blair e Merkel deviam oferecer
ao mundo um sinal de boa-fé, ao contrario do que disse o Conselho de que a Unido ndo fez, até agora, tudo o que poderia
fazer.

3-033

Bastiaan Belder, namens de IND/DEM-Fractie. — Voorzitter, de hedendaagse atomaire aspiraties van de Islamitische
Republiek Iran gaan mij als niet-sji'iet echt het verstand te boven. De grondlegger van deze republiek, ayatollah Khomeini,
wees immers kernenergie principieel van de hand als "onislamitische technologie". Vandaag de dag beschouwt president
Ahmadi-nejad atoomenergie echter als een zegen van Allah! Voorwaar een sji'itische “kernsplitsing'.

Tegelijk duurt mijn verwarring over Teherans atomaire intenties voort. Enerzijds klinkt het uit de mond van revolutieleider
Khamenei zeer geruststellend dat het gebruik van massavernietigingswapens in de islam verboden is. Overeenkomstig
hiermee beweren de Iraanse machthebbers ook slechts naar het vreedzame gebruik van kernenergie te streven. Anderzijds
duidt het hele Perzische atoomprogramma er klip en klaar op dat het land heimelijk wil beschikken over een
kernwapenoptie. Vandaar het jarenlange kat-en-muis-spel dat Teheran met Wenen, dat wil zeggen met het Internationaal
Atoom Energie Agentschap (IAEA) en daarmee de internationale statengemeenschap, speelde.

Hoe nu verder, Raad en Commissie? Laat in elk geval niet langer met u sollen door de mollahs! Houd, kortom, alle opties
open tegen een terroristisch regime dat tot dusverre louter op tijdrekken speelde en een wig tussen de Europese Unie en de
VS, respectievelijk Israél wenst te drijven. Ondertussen tikt de Iraanse nucleaire klok vervaarlijk voort. Beweeg Russen en
Chinezen die gezamenlijk echt stil te zetten. Op zulke Europese diplomaticke daadkracht wacht ik!

3-034

Konrad Szymanski, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Prezydent Iranu ttumaczy nam, Ze ma prawo, tak
jak kazde inne panstwo, do posiadania broni jadrowej. Byloby to by¢ moze prawda, gdyby Iran byl normalnym krajem.
Tak jednak nie jest. Jest to dyktatura, ktora ostatnio wprost podwaza prawo do istnienia jednego ze swoich sasiadow.
Izrael moze by¢ wobec tego pierwszym celem iranskiej agresji i dlatego juz dzi§ powinien otrzymaé od nas gwarancj¢
bezpieczenstwa.

Rozwoj wypadkow w Iranie zalezy dzi§ od jednosci poteg $wiatowych. Bgdzie ona trudna do osiagnigcia, zwazywszy ze
Rosja chee zarabia¢ na iranskim programie atomowym, wraz z Chinami sprzedaje bron do Iranu, a Indie planuja budowaé
gazociag z tego kraju wilasnie. Tym wigcej zalezy od Europy i jej aktywnej postawy w rozwiazywaniu konfliktu. Czy
bedzie nas staé na wypracowanie wspoélnej strategii wraz ze Stanami Zjednoczonymi, czy tez ulegniemy kolejnym
zhudzeniom wytwarzanym przez plodna perska wyobrazni¢ w Teheranie. Je§li Rada Bezpieczenstwa ONZ nie stanie na
wysokosci zadania, jesli nie zdotamy programem sankcji ekonomicznych i finansowych zmieni¢ polityki Iranu, nie
powinni$my si¢ dziwic, kiedy ktoregos dnia obejrzymy rajdy mysliwcow nad Natanzem czy Isfahanem.

3-035
Hans-Peter Martin (NI). — Herr Staatssekretdr! Es hatte ja etwas Anriihrendes, wie Sie in Sachen Iran und dessen
Atomprogramm durch das Thnen vorgelegte Manuskript gestolpert sind. Das zeigt, wie weit im ersten Jahrzehnt des dritten
Jahrtausends ein Osterreichischer Regierungsvertreter von diesen Themen entfernt ist. Das ist gut so! Wir haben aus der
Geschichte gelernt, und Sie haben im ersten Beitrag viel von Verantwortung gesprochen. Wenn Sie die beiden Dinge
kombinieren, wire es doch eigentlich nahe liegend, Initiativen zu ergreifen, zu sagen, die Perspektive bei diesem Konflikt
muss noch weiter gehen als das, was die Vorredner ausgefiihrt haben.

Man darf den Gaul nicht von hinten aufziumen, man muss mit dem Grundsatzlichen beginnen, und das heilit No Nukes. Es
ist nicht nachvollziehbar, warum die einen, die Guten - wer definiert das? — die Waffen haben diirfen, und andere nicht.



18 15-02-2006

Wenn Sie aus der Osterreichischen Perspektive heraus dort ansetzen, konnten Sie vielleicht viel langerfristig Gutes tun als
nur kurzfristig vordergriindig diplomatisch nett zu sein.

3-036

Charles Tannock (PPE-DE). — Mr President, for some years Iran has sought to export its fundamentalist revolution
beyond its Shia lands to Sunni population areas, including Palestine, where, through Syria and its proxy terrorist
Hezbollah, it liaises with Islamic Jihad and Hamas, both committed to theocracies under Sharia law. A nuclear-armed Iran
is therefore particularly dangerous to Western security, and that of Israel in particular.

There is no consensus on how to deal with Iran, which is in clear breach of the NPT Treaty and its agreements with
Britain, France and Germany, but I welcome the 3 February vote by the IAEA to refer Iran to the United Nations Security
Council. I also welcome China and Russia’s belated support. The traditional compact — whereby Iran supports Russia in
the OIC over Chechnya in exchange for Russian support in supplying nuclear technology, and its Security Council veto
when necessary — seems now to be dissolving.

China naturally rejects further nuclear proliferation and is also worried by its own home-grown Islamist threats. Iran’s
intransigence and refusal of the reasonable Russian offer on enrichment of uranium has been a wake-up call to Russia and
China. Only Syria, Cuba and Venezuela rejected the proposal. The Iranians immediately pledged to resume commercial-
scale enrichment of uranium, which can be used either as a fuel for power plants or, as they really wish, in the core of an
atom bomb. They have ordered an end to the unannounced visits by the IAEA inspectors.

Western intelligence alleges that Iran is using a network of front companies to try and buy components for missile and
bomb production from western Europe and to hire impoverished nuclear scientists from the former Soviet Union. I agree
with all those who say that all options must be left available to the West to prevent a nuclear-armed Iran. I ridicule the
appeasing statement by the United Kingdom Foreign Secretary Jack Straw, who claims that military action is
inconceivable, whereas his boss, Prime Minister Tony Blair, rightly refuses to rule it out.

3-037

Lilli Gruber (PSE). — Mr President, I would like to remind Members of certain fundamental mistakes made by many
people during the Iraq affair when assessing the intentions of Saddam’s regime regarding weapons of mass destruction.
Intelligence, then and today, is largely inconclusive, if not misleading. It is based largely on inferences and is often lacking
in hard data. The best intelligence agencies today do not have a single reliable source in Iran capable of providing
information on Tehran’s intentions and capabilities.

While it may not be perfect, the IAEA is the only means of monitoring any nuclear programme in Iran. Between 1991 and
1998, and despite Saddam’s best efforts from 1992 onwards, the IAEA could not declare Iraq free of weapons of mass
destruction. So let us avoid making further costly mistakes based on confusing mistrust with well-founded suspicion. This
is what warmongering politicians are trying to instil in our minds, and it is simply illogical.

One of the lessons we should learn from the Iraq nuclear case is very simple: it was the bombing of the Osirak reactor in
1981 that led Saddam to decide to have a serious nuclear programme. I can easily imagine what disasters could result from
a so-called ‘surgical strike’ of this kind today.

We have the time to negotiate, we have solid political and legal grounds to request that Iran comply fully with the NPT
and there is a political and social opposition in Iran that is far from toothless, but, if we want to create the conditions for
security and stability in the Middle East, we, as Europeans, must make it clear to all sides that international rights and
obligations are the same for everyone.

This also means that our American friends must change the political paradigm with Iran, acknowledging that their past
approaches have been ineffective and that they need to adopt a more collaborative policy in order to safeguard everybody’s
interests in this crucial part of the world.

(Applause)

3-038

Cecilia Malmstrom (ALDE). — Herr talman! Situationen i Iran ger verkligen anledning till oro. Inte nog med att
situationen for de ménskliga rittigheterna ar beklammande, regimen géckar ocksa virldssamfundet genom att bryta mot
internationella principer och strunta i IAEA:s krav. Tanken pa att Iran skulle skaffa sig kdrnvapen &r naturligtvis oerhort
skrimmande, inte minst mot bakgrund av uttalandena och hoten mot Israel och for vad det skulle betyda i resten av
regionen. Det tycks dessutom passa regimen i Teheran alldeles utmirkt med oroligheterna kring Muhammedteckningarna,
och mycket tyder val pa att oroligheterna underblases just fran Teheran.

Det ar dags for EU att formulera en mycket tydlig strategi gentemot Iran. Den bor innefatta flera olika punkter: ett tydligt
stod till dissidenter, demokratikrafter i och utanfor Iran, t.ex. referendumrdrelsen, kraftigt fordomande av de grova
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krinkningarna av de ménskliga rattigheterna, patryckningar om att uppfylla internationella konventioner och
internationellt samarbete samt sjdlvklart dialog och diplomati. Denna strategi bor dock dven omfatta forberedelser av
eventuella sanktioner beslutade i FN:s sakerhetsrad.

3-039

Bernat Joan i Mari (Verts/ALE). — Mr President, it appears that our strategy against the Iranian regime has largely
failed. Nowadays in Iran we are seeing the worst phase of the theocratic regime: executions are continuing, human rights
are at their worst in Iranian history; the mixture of religion and politics is heavier than in any other part of the world and
the government is mobilising its own people and other peoples in the Middle East against democracy.

I think everybody accepts that developing nuclear power and nuclear weapons in Iran would be dangerous for the whole
region. For that reason, I agree that we must act carefully when we speak about nuclear power in the region, because we
could give the Iranian regime the ideal excuse to continue with its nuclear programme. Iranian leaders could be tempted to
say that if Israel does not stop its nuclear programme, then Iran has the right to develop its own.

We have to be aware of the fact that when we are taking about the Iranian regime we are also talking about Syria and
Lebanon, the future of the peace process in Israel and Palestine, theocracy and democracy, human rights and universal
values.

3-040

Tobias Pfliiger (GUE/NGL). — Herr Président! Der gemeinsame EntschlieBungsantrag ist sehr problematisch. In den
Ziffern 7 und 4 wird die eskalierende Position der EU-3 unterstiitzt. Die EU-3 tragen diesmal wesentlich zur Eskalation
bei. Jacques Chiracs AuBerung, dass er bereit sei, Atomwaffen gegen so genannte Terrorstaaten einzusetzen, ist ein
Skandal. Auch der historische Vergleich von Angela Merkel ist vollig inakzeptabel. Nicht nur das iranische
Atomprogramm ist geféhrlich. Auch die Atomwaffen in der EU — Frankreich, GroBbritannien — und in den USA sind nach
dem Atomwaffensperrvertrag abzuriisten. Atomenergienutzung an sich ist problematisch.

Das Zitieren des Iran vor den UN-Sicherheitsrat ist der erste Schritt zu einem militdrischen Angriff gegen den Iran. Jede
militdrische Option muss ausgeschlossen werden. Hier hat der deutsche SPD-Vorsitzende Matthias Platzeck vollig Recht.
Offensichtlich ist der Irakkrieg Blaupause fiir den Konflikt mit dem Iran. Die unsiglichen AuBerungen des iranischen
Présidenten gegen Israel und die Verletzung von Menschenrechten im Iran diirfen nicht fiir eine Kriegspolitik gegen den
Iran instrumentalisiert werden.

3-041

I'eopyrog Kapatlaeépng (IND/DEM). — Kopie IIpdedpe, mpénet va culntioovpe yo v dodpe Tt oofouacte. Ta
TopNVIKE OmAa 1 Tov kdtoyo; PoPdpacte Tov kaToyo. Aev pofduacte Ta TupNVIKA OmAa, doTL dtav anéktnoe to lopani
pe v Bt TpakTiky mupnvikd mpwv Afya ypdvia, dev Kavape €0 avtd to B6pvPo. Oa pov meite: "To Iopani £xet
dnpokpatio evd to Ipav éxet diktatopia.”" Nat, aAdd dictatopio £xet Kot o [akiotdy, 0 Movcsdpop, Kot TOL ERXLTPETOVLE
va €yel mopnvikd omha. Ag dodue Aowdv v mpaypatikotnta. Exavoloppaveral o pobog tov I'oldd kar tov Aovid. Kot
TOTE dEV EMTPEMOTAV 1| GPEVTOVA, Kot 1] TETPOL AAAG 0 Aaid T YPNCIUOTTOINGE Kot EUELVE OTNV 1GTOPIO.

Mo eivon 1 Tpaypotcdtta; H mpaypotikdmto eivor 61t 0Ehovpe 1 01k pog Tapéa vo EXEL TO, TUPTVIKE Kot ot GAOL OyL.
Avto givar @ofikd kot a-vti-om-po-kpa-ti-kd! Na mpoywproovpe o€ éva ddAoyo kat Oyl o anelhég. H amedn odnyel
mhvta og Kakd povordtt. Odnyel oty glPoirn, odnyel otov mOAepo, odnyel oto Bdvato. IToté Kot Kavelg dev Enabe Inud
amd to S1-G-ho-yo! Na Sdoovpie pa evkaipio, vo LIATIGOVLLE, OGO KL AV TEVIOVEL TO okowi 1 GAAN TAevpd. Epeig mpénet va
mpoomadcovpLe, O10TL ElacTE 01 o ToATIGHEVOL!

3-042

Girts Valdis Kristovskis (UEN). — Frattini kungs, kolégi! Tas, ka Iranas kodolproplematika tiks skatita ANO Drogibas
padomg, bija skaidrs jau agrak. Atcer@simies, ka aizvadita gada beigas, kad tika apspriests Eiropas Parlamenta zinojums
par masu iznicinasanas ierofiem, tiesi Iranas kodolprogramma izraisija visasakas debates. Toreiz deputatu prasiba péc
konstruktivas ricibas tika slap&ta ar nostaju: tikai sarunu cela risinat Iranas problematiku. Tomé&r redzams, ka spriegums
Iranas un starptautiskas sabiedribas starpa ir tikai picaudzis.

Kolggi, ped&jie meénesi bijusi starptautiskas ricibas konsolidacijas laiks. Vairs ne tikai Starptautiska Atomenerggétikas
agentiira, bet visas piecas ANO Drosibas padomes pastavigas valstis vienpratigi atzist, ka Iranas kodolprogrammai nav
miermiliga rakstura.

Protams, ne jau Eiropas Parlaments izskirs talako notikumu gaitu, tom& mums ir jauzsver, ka valstu nespgja vienoties
2005. gada NPT (Kodolierocu neizplatisanas Iiguma) parskata konferences laika par kopgju ricibu ir tikai provocgjusi
Iranas valdoSo aprindu apmatibu.

Cientjamie kolegi, skatot Iranas kodoljautagjumus ANO DroSibas padomé, §ada situacija Eiropas Parlamentam un valstu
parlamentiem ve&lreiz un velreiz ir japasvitro starptautiskas sabiedribas vienotibas nepiecieSamiba. Atcerésimies, ka
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jebkuras Saubas vai parliecinosas nostajas trakums kliist par Iranas rezima speku, stimulé fanatiskas aprindas, realize to
ieceres.

3-043

Bruno Gollnisch (NI). — Monsieur le Président, premi¢rement, nous devons nous souvenir que c'est 'Europe qui a vendu
cette technologie nucléaire a 1'lran. Nous avons tendance a l'oublier, ce qui ne nous place pas dans la meilleure position
pour protester aujourd’hui. Deuxiémement, nous devons garder présent a l'esprit qu'il existe une trés grande différence
entre les degrés d'enrichissement de l'uranium a des fins civiles ou militaires. Troisiémement, pour en revenir a l'arme
nucléaire, n'est-il pas choquant que notre communauté internationale ait laissé plusieurs pays situés a I'Est comme a I'Ouest
de I'Iran acquérir 1'arme nucléaire sans aucune réaction.

Enfin, me pronongant ici exclusivement sur les aspects extérieurs de la révolution iranienne, je vous rappelle que les
formes d'islamisme les plus radicales et les plus hostiles viennent chez nous d'autres pays que I'Iran, contrairement a ce qui
a été dit par certains orateurs.

En conclusion, nous avons été abreuvés de tant de mensonges dans le passé que nous avons le droit d'étre mieux informés.
Nous devons faire en sorte que les régles de droit, dont nous nous réclamons, soient les mémes pour tous. C'est la
condition de notre crédibilité.

3-044

Elmar Brok (PPE-DE). — Herr Prisident, Herr Vizepréasident, Herr amtierender Ratsprésident! Wir diirfen uns durch die
Fundamentalisten und diejenigen, die die Mdglichkeiten von Freiheit in Europa falsch nutzen, nicht die Dialogféhigkeit
zerstoren lassen. Ausgehend vom Karikaturenstreit und hingehend zu den drastischen und inakzeptablen Aussagen des
iranischen Préasidenten diirfen diese Dinge nicht dazu fiihren, dass die Moderaten, die es in allen Regionen und allen
Landern dieser Welt gibt, die Gespréachsfahigkeit zueinander verlieren.

Ich glaube, das ist der entscheidende Ansatzpunkt, und auch, im Iran dafiir Sorge zu tragen, dass sich solch ein Prisident
nicht durchsetzen kann, sondern dass die vielen, gut ausgebildeten jungen Menschen, die verniinftig leben wollen, eine
Perspektive haben. Deswegen miissen wir diese Dialogfahigkeit fortsetzen, um auch hier auf innere Reformprozesse zu
setzen.

Dies bedeutet auch, dass die Eskalationsleiter nicht zu schnell beschritten werden darf. Man kann auf einer
Eskalationsleiter nicht einen Schritt zuriickgehen, und deswegen muss das sorgfiltig erwogen werden. Deshalb bin ich
froh dariiber, dass wir beispielsweise am kommenden Montag im Ausschuss fiir auswértige Angelegenheiten einen Dialog
mit dem iranischen AuBlenminister fiihren konnen, der Bestandteil einer solchen Debatte sein wird.

Die Weltgemeinschaft muss entschieden auftreten, wenn es um einen Bruch von Recht geht, egal ob der Rechtsbruch im
Rahmen der Meinungsfreiheit auftritt oder wenn es darum geht, dafiir zu sorgen, dass sich der Iran an den
Atomwaffensperrvertrag und die vereinbarten Regeln hilt. Wenn das bis zum 6. Mérz nicht in einer verniinftigen Weise
geschieht, muss es dem Iran auch klar sein, dass die Weltgemeinschaft zusammensteht und dass dann auch Erorterungen
im Sicherheitsrat der Vereinten Nationen stattfinden kdnnen.

Aus diesem Grunde geht es darum, dass wir in einem solchen Dialog dafiir Sorge tragen miissen, eine friedlichere Welt zu
schaffen, und dass wir uns jetzt nicht selbst in Malnahmen hineinreden diirfen, die es unmdoglich machen, diese
Eskalationsleiter so zu benutzen, dass sie dem Frieden dient, und dabei nicht in einen Automatismus hineingeraten, aus
dem es dann kein Entrinnen mehr gibt.

3-045

Christa Prets (PSE). — Herr Prisident! Der Iran geht auf Eskalationskurs, wie wir leider feststellen miissen, und sicher ist
es nicht der richtige Weg, um in Zukunft eine verantwortungsvolle Rolle im internationalen Friedensprozess, besonders im
Nahen Osten, zu iibernehmen, so wie der Iran das immer gerne darstellt. Ich habe auch Verstidndnis dafiir, dass ein Land
Fortschritte in der Wissenschaft und in der Technik zum Wohle seiner BiirgerInnen einsetzen mdchte. Diese Option muss
ihm offen stehen. Aber bei einem derartig zweischneidigen Bereich wie der Nuklearforschung muss die internationale
Staatengemeinschaft gemeinsam vorgehen, und Alleingénge konnen nicht akzeptiert werden.

Entscheidend ist es, das gegenseitige Vertrauen aufzubauen, sowohl von Seiten Amerikas und Europas als auch von Seiten
des Irans. Aber wie soll das funktionieren, wenn beide Seiten von militdrischen Optionen sprechen? Es ist eine Tatsache,
dass die politische Situation in der Region nicht jene Stabilitdt hat, die wir den Menschen, die dort leben, wiinschen
wiirden. Daher sind alle Lander dieser Region aufgefordert, in einen Prozess des Dialogs einzutreten.

Regionale Stabilitat und Sicherheit kann nicht von auflen erreicht werden, und Machtspiele diirfen nicht dazu fiihren, dass
die Tiiren geschlossen werden und wir dann nicht mehr wissen, was hinter diesen Tiiren vorgeht. Lassen wir
Fundamentalismus und Fanatismus keine Chance.

3-046
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Gerard Batten (IND/DEM). — Mr President, it is estimated that Iran could have nuclear weapons within three to ten
years, although the point of no return in stopping that development could be reached much sooner. Dealing with Iran has
been made all the harder by the Iraq war, which was not just a disaster but could turn out to be an act of geopolitical folly.
The Iranian regime cannot be allowed to develop nuclear weapons. It is a religious fundamentalist, barbaric, pro-terrorist
and anti-Semitic regime.

The world became used to the nuclear stand-off between the democratic west and the communist east during the Cold War,
but in that confrontation, disaster was avoided because ultimately both sides were rational. The religious fundamentalists
of Iran are not rational. An Iranian nuclear device could turn out to be the biggest suicide bomb the world has ever seen. In
this situation all the options are dangerous but the most dangerous option is doing nothing at all.

3-047

Koenraad Dillen (NI). — Voorzitter, dat er een consensus bestaat over het feit dat we niet kunnen toelaten dat een regime
van godsdienstwaanzinnigen over massavernietigingswapens beschikt, weten we al langer dan vandaag. Daar was dit debat
niet voor nodig. Relevant is veeleer de vraag of niet veel vroeger had moeten worden opgetreden. Maar sta me in deze
minuut toch even toe om op de hypocrisie te wijzen waarvan Europa en de VS in dit soort zaken vaak blijk geven om
realpolitik te kunnen bedrijven.

Het was immers Frankrijk dat ayatollah Khomeini onderdak en asiel geboden heeft en er mee voor heeft gezorgd dat het
Perzi€ van de Sjah kon wegglijden in obscurantisme. Als we vandaag terecht geschokt zijn door het feit dat minderjarigen
op een barbaarse manier terechtgesteld worden in Teheran, dat tevens een voortrekkersrol speelt in de hetze tegen
Denemarken, mogen we dan ook niet de vraag stellen hoe het zit met de mensenrechten in het grote islamitische land
Saoedi-Arabié, dat geacht wordt Amerika's en onze grote bondgenoot te zijn? Om over het van atoomwapens voorziene
Pakistan nog maar te zwijgen. Wat doen we als morgen daar een Ahmadi-nejad opstaat?

3-048

Jana Hybaskova (PPE-DE). — VaZzeny pane predsedo, dnes rano frdn oznamil &étyfi dalsi popravy. V lednu popravil
osmnéct, v prosinci tiicet pét lidi. My tady mluvime, mluvime a fran zfejmé vyrabi jadernou zbran. Spojené staty ani Izrael
nas nezachrani. Vojenské feseni za cenu milionovych ztrat na lidskych Zivotech zatim nepfipada v Gvahu. Proto, abychom
nalezli feSeni, musime znat pficiny iranského chovani. Hrubé se mylime, myslime-li si, Ze fran jedna v reakci, ve strachu,
v obavé¢. PerSané nejsou Arabové.

fran ovladal Blizky vychod ve starovéku, pét set let ve stfedovéku. iran je presvédéen o svém postaveni hlavni velmoci
hegemonu na Blizkém vychodu. Jadernou zbrain vyrabi proto, aby jejim prostfednictvim tuto pozici dosahl. Jeho
pfirozenym historickym partnerem v této hegemonii je Rusko. iran je zemi rychle rostoucich, pauperizovanych,
nevzdélanych, izolovanych a radikalizovanych mas. Tyto masy udrzi v klidu vyjimecné silny totalitni rezim. Nemame co
do ¢inéni s radikdlnim islamem, méme co do Cinéni s radikdlnim totalitnim rezimem. Totalitni rezim potfebuje vnéjsiho
nepritele, potfebuje napadat zapad, potiebuje rusit vysildni radii, potfebuje popravovat své obcany. Na rozdil od
predchozich totalitnich zkuSenosti transcendentni povaha islamské ideologie mozna umozni tuto zbrai pouzit. Podporujme
dialog s témi, kdo o ngj stoji a kdo ho potiebuji. Vuci totalitnim rezimiim ale musime byt jasni, pevni a principidlni.

(Potlesk)

3-049
Marek Maciej Siwiec (PSE). — Panie Przewodniczacy! Nie ma wigkszego grzechu w polityce niz grzech naiwnosci. Przez
jedna minutg takiego przemdwienia mozna tylko trafi¢ do emocji i do wyobrazni.

Grzech naiwnosci to jest to, co popelniamy wszyscy, mowiac te madre stowa, zgadzajac sig ze soba 1 patrzac ze spokojem,
ze te stowa nie przynosza absolutnie zadnego efektu. My powtarzamy te same stowa. Iran tworzy coraz to nowe fakty. Czy
w ciagu ostatnich lat Iran jest blizej broni atomowej? — Jest blizej. Czy jest blizej energii atomowej? — Jest blizej. Czy jest
blizej skutecznych srodkow przenoszenia tej broni? — Tak, jest blizej, a my moéwimy te same stowa, te same naiwne stowa.

Szykujmy si¢ na dzien, w ktérym bron jadrowa w Iranie stanie si¢ faktem. Zmienmy wtedy swoja doktryng obronna, bo
bedzie dotyczylo to rowniez Europy i pamigtajmy, jak za grzech naiwnosci Europa musiata w historii cigzko ptacié.

3-050

Havaywdtg Magyhitng (PSE). — Kopie [1poedpe, vdpyovv opiopéveg SLOMIGTOGEIS TIG 0Toieg dev pmopel Kaveic va
apgiopfnmoet. Befaing dtapovodpe pe 1o avtapyikd poviého dtakvPépynong oto Ipdv, katadikdlovpe T1g mapafiicelg
TOV avOpOTivov SIKUOUATOV, TPETEL OUMG VO ovoyVOPICOVUE OAOL OTL O PAVIKOG ANOG avEDElEE e ONUOKPOTIKES
dradkacieg Tn vEa TOL TOATIKT NYEGiaL.

H devtepn dwmictmon sivar 6t 10 Ipdv éxel avapaipeto dwkaiopo va avartHiEel TupnviKO TPOYPOLLE Y0 EPNVIKODG
okomovc. H tpitn dwamictmon givar 6t 10 mopnvikd mpdypappa dev tavtiletar povo pe tov Ipdedpo Aypovrvetlavt
oAAG €xel TNV vTOGTNPIEN NG ELPVTEPNG TAELOYNPLOG TOV TOMTIKOV SUVALE®V Kot TOV AaoV tov Ipdv. Aev pmopel va
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vrap&el Aon E€w omd ™V avalnnon oG TOMTIKNG Kot SWIMAMUOTIKAG ADonG pe dtdhoyo, e SompPayHOTELCELS, LE
oefacpd tov dteBvoic dikaiov.

H Evpomnaixi Evoon, kot ) [Ipoedpia ko  Emtpon), npémet va cupfdrovy oty avdcoyeon g ametAig 1 ™G xpnong
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3-051
Marcello Vernola (PPE-DE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, bisogna fermare l'attivita di arricchimento
dell'uranio, sulla quale non c'¢ sufficiente trasparenza.

Il comportamento della dirigenza iraniana nei confronti dell'Agenzia atomica internazionale non ha permesso di costruire
la necessaria base di fiducia fra I'Iran e la comunita internazionale. Rimangono tuttora forti dubbi sulle asserzioni iraniane
di voler sviluppare I'energia nucleare esclusivamente per scopi pacifici.

Le recenti azioni di Teheran, la rottura dei sigilli apposti da parte dell'’Agenzia atomica e la sospensione dell'applicazione
volontaria del protocollo addizionale sulle salvaguardie sono di segno opposto rispetto alle dichiarazioni di intenti del
governo del paese e ai nostri tentativi di trovare una soluzione negoziale.

Da tutto cio desumiamo che 1'Iran si sta proponendo sul piano internazionale come l'autorita guida della rivolta islamica
contro I'Occidente ¢ intende quindi affermare la propria superiorita militare rispetto alle altre nazioni musulmane. Per
questo motivo diventa strategico l'attacco a Isracle e la sua demonizzazione. L'lIran si sente invincibile e inattaccabile sul
piano economico, industriale, finanziario ed energetico, e temiamo quindi che qualsiasi negoziazione sia destinata a fallire.

Come delegazione di Forza Italia proponiamo pertanto di invitare il Ministro degli affari esteri iraniano a Bruxelles per un
incontro con la nostra delegazione parlamentare UE-Iran. Abbiamo bisogno di spiegare che non ¢ possibile costruire un
dialogo fra il nostro Parlamento e il governo iraniano se il governo iraniano non istituisce una corrispondente delegazione
parlamentare.

Occorre quindi sollecitare un confronto costante con tutte le forze politiche iraniane di maggioranza e di opposizione ed
esprimere solidarieta verso Israele per i continui attacchi subiti, impegnando 1'Unione europea a garantire la sicurezza
nell'area mediorientale. Invitiamo quindi a votare contro ...

(1l Presidente interrompe l'oratore)

3-052

Monika Benova (PSE). — Domnievam sa, ze problémom rozumne a mierovo zmysl'ajucich 'udi na celom svete nie je
Iran. Iran je krajina, v ktorej ziji I'udia ako my, so svojimi kazdodennymi radost'ami a starostami. Nasim problémom nie
je krajina a jej obcania, naS$im problémom je jedna osoba, Mahmid Ahmadinidzad, zhodou okolnosti iransky prezident, a
jeho nabozensky fundamentalizmus.

Vsetko ostatné, ¢i uz obnovenie jadrového programu, brutdlne verbalne utoky voci Statu Izrael, ¢i jeho primitivne a
odstdeniahodné znevazovanie holokaustu, najvacsej hrozy a genocidy v doterajSich dejinach l'udstva, to vSetko su len
dosledky chorého mozgu jedného fanatika.

Povazujem preto za dolezité oddelovat’ tieto dve veci a nestotoznovat prezidenta s celou krajinou. Je vSak zial’ pravdou, ze
choré mozgy v naSich dejinach dokazali vtiahnut' do vojen opakovane nielen svoj narod a krajinu, ale uz viackrat celé
regiony a dva razy dokonca cely svet. V tom je ich najvécsie nebezpecenstvo.

Damy a pani, situdcia je vazna, nie vSak beznadejnd. Fundamentalizmus vSak nikdy neporazime inou formou
fundamentalizmu a to je moj odkaz pre nasho priatela Georgea Busha. My mame zodpovednost’ a musime byt uvazlivi,
aby nam raz buduce generacie nevycitali, Ze sme tuto vaznu situaciu nezvladli.

3-053

Luis Queiré (PPE-DE). — Senhor Presidente, apesar dos esforgos internacionais ¢ cada vez mais evidente que, ou o Irdo
esta a elevar a sua fasquia negocial, ou ndo esta sinceramente interessado em por termo ao processo de enriquecimento de
uranio e a sua posterior utilizagdo militar.

O Irdo ¢ hoje um Estado que ndo respeita as regras da comunidade internacional, que ndo aparenta tencionar respeita-las, e
que se apresenta como uma ameaga para a seguranga regional ¢ mundial. O Irdo de hoje é um perigo em poténcia. O Irdo
de amanha, com armas nucleares, ¢ um perigo certo.



15-02-2006 23

Perante este quadro, os cidaddos esperam que a Unido Europeia seja uma garantia da sua seguranca e um factor de
estabilidade mundial. A resposta aos anseios dos cidaddos tem de ser dada, em primeira linha, por quem assumiu a tarefa
de liderar as negociagdes com este pais face ao risco, certamente calculado, de o Irdo ndo querer acatar as exigéncias
legitimas da comunidade internacional.

Senhor Presidente, a mera devolugdo do caso as Nagoes Unidas e ao Conselho de Seguranga néo é, a meu ver, suficiente.
A nosso ver, a primeira tarefa da Unido Europeia deve ser a de contribuir para manter a comunidade internacional coesa e
firme perante a ameaga que o Irdo representa, tanto para a regiao, como para o mundo.

De facto, ndo podemos permitir que as dificuldades e o momento politicamente sensivel que enfrentamos gerem cisdes,
quando o que esta em causa ¢ a nossa propria seguranga global. O Irdo tem de saber que a via diplomatica nio esta
fechada, mas que lhe cabe restabelecer a confianca através de actos concretos, verificaveis de suspensdo total das suas
actividades de enriquecimento e reprocessamento de uranio. Deve igualmente abandonar o discurso provocatério
relativamente a Israel e ao holocausto, bem como comprometer-se com uma politica de respeito pelos direitos humanos e
pelas oposigdes aceitavel aos olhos da comunidade internacional.

Mas quais sdo as medidas acertadas e eficazes para se alcancarem estes objectivos? Esta é a questdo fundamental a que
devemos dar uma resposta.

Senhor Presidente, a relevancia e o papel internacional da Unido Europeia dependem, cada vez mais e acima de tudo, da
sua actuacdo. Esperamos que este momento, que ¢ um momento particularmente grave, permita a Unido Europeia
demonstrar que dispdoe de condigdes para desempenhar o papel que tem a escala mundial, papel esse muitas vezes
reclamado neste Parlamento. Por nds desejamos que o consiga.

3-054

Libor Roudek (PSE). — Damy a panové, nejpouZivan€jsim slovem dneSni dopoledni debaty je slovo dialog. Dialog mezi
kulturami, dialog mezi civilizacemi a ja si dovolim Fict i dialog mezi Evropskou unii a {franem. Vztahy mezi Unii a Iranem
byly v poslednich letech postaveny na trojvrstvém pfistupu, a to na obchodni spolupraci, politickém dialogu a dialogu o
lidskych pravech. Ja jsem presvédcen, ze tento pfistup i pres Cetnad zklamani a selhani uplynulych tydnd a mésict je stale
aktualni, je stale platny. Ano, je zcela nepfijatelné, aby prezident franu zpochybiioval existenci jiného statu, statu Izraele,
je zcela nepiipustné, aby fran usiloval o vyvoj jadernych zbrani a je také rovnéZ nepfipustné, nepiijatelné, aby fran
obchézel mezinarodni pravo, obchazel rozhodnuti mezinarodnich organizaci. Jsem vsak presvédcen, ze prostor pro dialog,
prostor pro diplomatické feSeni nebyl zcela vyGerpan. A jsem také presvédéen, Ze neni v zajmu obéant iranu, francant
samotnych, aby se jejich zemé stala né€jakou Cernou dirou mezinarodniho spolecenstvi. Proto bych byl pro podporu
dialogu, jak tady jiz bylo feeno, s reformnimi silami uvniti franu i s reformnimi silami v okoli franu.

3-055

Pierre Schapira (PSE). — Monsieur le Président, pour ma part, je ne puis m'empécher d'établir un lien entre les
déclarations du Président Mahmoud Ahmadinejad appelant a rayer Israél de la carte et la décision de 1'Iran de reprendre ses
activités de conversion d'uranium. Je ne pense pas que la concomitance de ces deux événements soit fortuite. Je ne pense
pas non plus que notre institution puisse raisonnablement faire 1'impasse sur la corrélation entre ces deux événements.

De nombreux pays développent leur puissance nucléaire. Pourtant la communauté internationale ne s'inquicte que de la
prolifération de ceux qui représentent une menace immédiate pour la paix dans le monde. Or, je crois que si, aujourd'hui,
I'Iran ne nous inspire pas confiance, c'est bien parce qu'entre autres choses, son Président tient des propos bellicistes,
négationnistes et antisémites. Ce sont les intentions malveillantes de ce Président qui rendent la reprise du programme
d'enrichissement d'uranium si inquiétantes pour la paix dans ce monde. C'est pour cette raison que je me réjouis de cette
résolution.

3-056

Inger Segelstrom (PSE). — Herr talman! Den pagéende diskussionen dr mycket viktig. Debatten hér i parlamentet och i
medier nér det giller Mellandstern har oftast koncentrerats till valet i Palestina och till Irak. Nu nér det géller Iran &r det
karnvapenfragan som diskuteras. Samtidigt kranks de ménskliga réttigheterna, vilket manga av de foregaende talarna har

tagit upp.

Som ledamot i inrikesutskottet och utrikesutskottet och som vice ordforande for de socialdemokratiska kvinnorna i Europa
far jag mycket oroande rapporter och beréttelser om krénkningar av bade kvinnors och barns rittigheter. De fragor som
giéller ménskliga rittigheter maste fa ett storre utrymme. Vi borde agera betydligt kraftfullare 4n jag tycker att vi gor idag.

Stora fordndringar i det iranska samhillet sker just nu. Vi dr for fa som talar om dialog och for manga som har fastnat i
storkonfliktfrdgan. Dialogen maste &terupptas mellan EU och Iran. Uttalanden om Israel &r oacceptabla liksom
avrattningar, dodsdomar och politiska fdngar. Diplomatiska 16sningar maste sdttas fore en upptrappning av véald och
krankningar. I moderna konflikter &r det alltid civila, kvinnor och barn som framst skadas och krénks. Det maste stoppas
nu — medan det fortfarande gér och finns tid att gora det.
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3-057

Hans Winkler, amtierender Ratsprdsident. — Herr Préasident, meine Damen und Herren! Wie diese Debatte auch gezeigt
hat, bleibt die Losung der iranischen Atomfrage das zentrale Anliegen der internationalen Staatengemeinschaft und der
Europdischen Union. In der Tat sind Zweifel an der Friedfertigkeit dieses Atomprogramms angebracht.

Ich mochte aber noch einmal betonen — und das wurde von vielen Rednern hier angesprochen —, dass die Européische
Union einer diplomatischen Losung der iranischen Atomfrage im Rahmen des Multilateralismus, insbesondere im Rahmen
der internationalen Atomenergieorganisation verpflichtet bleibt. Das ist wichtig, zu betonen. Wir glauben, dass der
russische Vorschlag zum Aufbau einer russisch-iranischen Urananreicherungskapazitét auf russischem Boden eine gute
Alternative zur Anreicherung im Iran wire. Diese Losung wird von der Europdischen Union voll und ganz unterstiitzt. Es
wurde angesprochen, dass Osterreich Initiativen setzen soll. Ich spreche hier selbstverstindlich als Vertreter des Rates, und
als solcher vertrete ich hier eine Position, die der Rat insgesamt — unabhéngig von allfilligen nationalen Positionen —
verfolgt.

Es ist aber auch wichtig — und das wurde von vielen Rednern angesprochen, und dafiir bin ich dankbar —, dass die Frage
des Atomprogramms nicht die einzige Frage ist, die in unserem Verhéltnis zum Iran wichtig und wesentlich ist und die
gelost werden muss, wenn wir bessere Beziehungen zu dieser Regierung, zu diesem Staatspriasidenten, haben wollen. Das
ist die Frage der Menschenrechte. Ich darf daran erinnern, dass der Iran seit 1975 ohne Vorbehalte Vertragspartei der
beiden UN-Pakte iiber zivile biirgerliche und politische Rechte und tiber wirtschaftliche und soziale Rechte ist. Es besteht
also eine klare volkerrechtliche Verpflichtung fiir den Iran, die in diesen wichtigen Vertragsinstrumenten enthaltenen
Verpflichtungen zu erfiillen.

Schlieflich darf ich bestitigen, dass auch ich der Meinung bin, die Herr Brok und andere Redner gedufert haben, dass
selbstverstindlich der Dialog mit jenen Kriften im Iran fortgesetzt werden muss, die fiir ein friedliches Zusammenleben
und fiir eine Einhaltung der Verpflichtungen sind. Diesen Dialog wollen wir weiterfithren. Wir sind selbstversténdlich
dialogbereit. Allerdings — und das miissen wir in aller Klarheit sagen — diirfen wir nicht zulassen, dass dieser Dialog
missbraucht wird. Daher miissen wir sehr genau darauf achten, mit wem wir diesen Dialog flihren. Mir erscheint hier auch
die Frage der Forderung der Zivilgesellschaft im Iran von besonderer Wichtigkeit zu sein.

(Beifall)

3-058

Franco Frattini, Vicepresidente della Commissione . — Signor Presidente, onorevoli deputati, credo che un punto
essenziale sia il fatto che nella comunita internazionale, ¢ ovviamente nella nostra Europa, non ¢i possono € non ci
debbono essere divisioni su come affrontare le relazioni con 1'Iran.

L'Iran ha superato molti limiti per quanto riguarda l'attivita di arricchimento dell'uranio, le violazioni sistematiche della
dignita di donne, uomini e anzitutto bambini, nonché il supporto a organizzazioni che noi definiamo giustamente
terroristiche. Tuttavia, ¢'¢ ancora uno spazio per il dialogo e per la soluzione diplomatica.

Come ¢ stato detto da molti — e ricordo il presidente Schulz — I'Iran non ¢ I'Islam, per cui si impone un dialogo regionale
per la stabilita e la pace che coinvolga anzitutto 1'lran, ma anche tutti gli altri attori nella regione interessati a un dialogo
serio con la comunita internazionale.

L'Iran non € nemmeno il Presidente Ahmadinejad. Lo hanno detto in molti e lo ha ricordato da ultimo 'onorevole Bénova.
E' evidente che I'Europa puo esercitare un'azione politica nel dialogo con la societa civile e con le forze moderate che in
Iran si battono per la liberta, che vogliono ragionare scegliendo liberamente il loro destino e che non si affidano alle parole
che incitano all'odio e alla violenza del loro Presidente.

Quali sono allora le opzioni future? Io credo che il Consiglio di sicurezza debba oggi dar prova della sua credibilita e della
sua autorevolezza. Coloro che in quest'Aula hanno dubitato del ruolo del Consiglio di sicurezza dubitano indirettamente
del ruolo che tutti noi gli attribuiamo. Il Consiglio di sicurezza ¢ la sede della legittimita internazionale. Nessuno deve
avere paura che il Consiglio di sicurezza affronti un ampio e approfondito dibattito sulla crisi iraniana, poiché ¢ proprio la
sede in cui tale questione deve essere portata. Molte volte abbiamo invocato il Consiglio di sicurezza. Ora ¢ giunto il
momento di dare al Consiglio di sicurezza la possibilita di esercitare davvero il ruolo che gli spetta.

Signor Presidente, 1'Europa si trova davanti alla scelta tra lavorare per la pace e per la stabilita regionale, come credo sia
nostro dovere, oppure fingere che non stia accadendo nulla, con il rischio di trovarsi nella regione una potenza atomica
aggressiva.

L'Europa ha la grande opportunita di esercitare la diplomazia e la fermezza. Prima di parlare, anche solo lontanamente, di
qualsiasi opzione non pacifica, io credo sia meglio sottolineare la democrazia, la fermezza e la diplomazia come strumento
di soluzione dei conflitti e di una violenza potenziale che noi dobbiamo in tutti i modi evitare.
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Non c'¢ uno scontro in atto, ma c'¢ una diversita nell'approccio ai diritti, ai valori e alla democrazia. Se noi circonderemo
I'Iran con la democrazia e con la diplomazia, potremo scongiurare conseguenze catastrofiche.

3-059
Der Prisident. — Zum Abschluss dieser Aussprache wurden gemil3 Artikel 103 Absatz 2 der Geschiftsordnung sechs
EntschlieBungsantrige” eingereicht.

Die Aussprache ist geschlossen.
Die Abstimmung findet heute um 11.30 Uhr statt.

Schriftliche Erklirung (Artikel 142)
3-060

Iles Braghetto (PPE-DE). — Che dobbiamo fare con i Mullah "atomici"? Quali iniziative dobbiamo assumere con il
regime di Teheran che marcia speditamente verso la costruzione dell'arma nucleare? L'Unione europea deve assumere
posizioni di fermezza per non rendere esplosiva la situazione in Medio Oriente come nel continente euroasiatico.

L'atomica degli Ayatollah ¢ una potente arma di ricatto nei confronti del popolo iraniano, un'arma che chiude la bocca alle
voci piu libere e aperte. La societa iraniana sembra sprofondare nel silenzio. Serve quindi un'iniziativa che aiuti coloro i
quali in Iran lottano per la liberta, per i diritti umani e per il rispetto di ogni fede e credo religioso. 1l silenzio degli iraniani
non ¢ rassegnazione volontaria. Tocchera a loro disinnescare la bomba dei Mullah, agli uomini e alle donne dell'Iran che
hanno a cuore il bene della loro terra. L'Iran non ¢ I'Islam, 1'Iran non ¢ il Presidente Ahmadinejad. Pertanto, il dialogo deve
continuare ¢ deve farsi piu serrato.

Non siamo di fronte a uno scontro di civilta, bensi a un diverso atteggiamento nei confronti dei diritti umani, della liberta e
della democrazia. Dobbiamo favorire uno sguardo piu attento e piu rispettoso nei confronti di ogni frammento di umanita,
perché solo in questo modo si potranno vincere 'odio e la violenza.

3-061
PRESIDENZA DELL'ON. COCILOVO
Vicepresidente

3-062
4 - Turno di votazioni

3-063
Presidente. — L'ordine del giorno reca il turno di votazioni.

(Per i risultati dettagliati della votazione: vedasi processo verbale)

3-064

4.1 - Licenza comunitaria di controllore del traffico aereo (votazione)

3-065

4.2 - L'Iran a fronte della comunita internazionale (votazione)

3-066
- Prima della votazione:

3-067

Bernd Posselt (PPE-DE). — Herr Prisident! Ich mdchte nur dagegen protestieren, dass dieser EntschlieBungsantrag nur in
Englisch vorliegt, weil alle anderen Sprachfassungen wegen Fehlern eingestampft werden mussten. Theoretisch konnte
man gar nicht abstimmen. Ich will die Abstimmung nicht blockieren, das Thema ist wichtig und wir miissen abstimmen,
aber ich meine, in einer derart schlampigen Art und Weise kann man hier nicht arbeiten, wenn nur so wenige
EntschlieBungen auf der Tagesordnung stehen wie heute.

(Beifall)

3-068

2 Siehe Protokoll
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Presidente. — Prendo atto di una protesta a cui mi associo, anche se i servizi competenti mi comunicano che erano
disponibili altre versioni linguistiche. Diamo comunque priorita all'esigenza di votare.

3-069
Presidente. — Cio conclude il turno di votazioni.

3-070

5 - Dichiarazioni di voto

3-071

- Raccomandazione De Veyrac (A6-0007/2006)

3-072
Christine De Veyrac (PPE-DE), par écrit. — Le rapport sur la licence communautaire de contrdleur aérien que nous nous
apprétons a voter revét une grande importance dans le cadre de la construction du ciel unique européen.

En effet, I'hnarmonisation européenne des licences nationales permettra aux contréleurs de travailler sur l'ensemble du
territoire couvert par le ciel unique. En outre, cette licence apportera notamment des améliorations en ce qui concerne la
sécurité de la gestion du trafic et assurera I'harmonisation de la formation des futurs contrdleurs a un niveau élevé de
compétences.

Ce rapport propose l'approbation de la position commune du Conseil, qui reprend l'accord conclu entre nos deux
institutions il y a quelques mois. Le compromis que nous avons trouvé avec le Conseil prend en compte a la fois les
préoccupations légitimes de renforcement de la sécurité et les exigences de liberté de circulation des contréleurs aériens.

A l'heure ou I'Europe est parfois mal comprise par nos concitoyens, il est important de nous appuyer sur des projets tels
que celui-ci pour leur redonner confiance dans la construction européenne.

Je conclurai en remerciant les services de la Commission européenne pour leur collaboration.

3-073
Fernand Le Rachinel (NI), par écrit. — Une fois n'est pas coutume, c'est cependant a plusieurs titres que nous pouvons
nous féliciter de ce texte. En effet, l'introduction d'une licence commune de contréleur aérien ne peut que participer
pleinement a l'objectif de sécurité que chacun espére pour ce secteur qui, malheureusement nous a donné trop d'exemples
de drames aériens. A ce propos, je me félicite aussi qu'un systéme complémentaire de listes noires des compagnies
aériennes considérées comme dangereuses ait pu étre établi et puisse s'imposer a tous les Etats de 1'Union européenne.

En outre, je crois qu'il faut noter que 1'Europe va dans le bon sens s'agissant de I'harmonisation des formations et
compétences professionnelles des controleurs aériens. En effet, nous n'assistons pas a leur nivellement par le bas, bien au
contraire. Sont notamment prévus, concernant les conditions d'entrée dans la profession, les qualifications requises et le
contenu de la formation initiale, des niveaux de normes sociales, techniques, linguistiques et professionnelles relativement
¢levés.

Cela est d'autant plus primordial que, malheureusement trop souvent, les controleurs de vols sont amenés a gérer des
situations extrémes et dangereuses telles qu'un détournement d'avion ou une crise aérienne. Alors, protégeons cette
profession car c'est la sécurité des passagers de tout un secteur qui en dépend.

3-074

David Martin (PSE), in writing. — I welcome this Directive, the objective of which is to increase safety standards and to
improve the operation of the Community air traffic control system. I am glad that the Council and Parliament were able to
reach a satisfactory compromise on the amendments that we adopted at first reading.

3-075

- Risoluzione sull'Tran (RC-B6-0096/2006/rev.)

3-076

Héléne Goudin, Nils Lundgren och Lars Wohlin (IND/DEM), skriftlig. — Junilistan stoder helhjartat IAEA:s
anstrangningar att né en fredlig 16sning pé konfrontationen mellan Iran och det internationella samfundet och anser att det
ar FN:s sdkerhetsrdd som har det slutgiltiga ansvaret att avgora vilka atgdrder som bor vidtas. Eftersom Iran inte tillhor
EU:s ndromréade, &r detta inte en fraga for EU, om inte medlemsstaterna kan uppné enhillighet i rddet om en gemensam
standpunkt.

Sverige bor diar verka for att Iran inte utvecklas till en kdrnvapenmakt. Frigan &r emellertid inte nagot for
Europaparlamentet att behandla. Vi har darfor valt att avsta fran att forsoka dndra i resolutionen och har rostat nej till den i
dess helhet.

3-077
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Pedro Guerreiro (GUE/NGL), por escrito. — O titulo da presente resolugdo, aprovada pela maioria do PE, ¢ elucidativo
quanto ao seu real propdsito: apoiar a recente escalada e agudizacgdo da situagdo quanto ao programa nuclear do Irdo.

Nao € por acaso que a maioria do PE rejeita a proposta de alteracdo apresentada pelo nosso Grupo parlamentar que insistia
"numa resolugdo politica pacifica do litigio sobre os programas nucleares do Irfo" e reafirmava "a sua oposic¢do a toda e
qualquer ac¢do militar ou ameaca de uso da for¢a", salientando que "uma escalada do litigio conduziria ao agravamento da
crise na regido". O mesmo se passa com outras propostas de alteracdo em que se exorta "todos os paises a absterem-se de

qualquer ameaga a integridade territorial do Irdo e a distanciarem-se, de forma inequivoca, de qualquer ataque preventivo".

A maioria do PE, em vez de apoiar medidas que promoveriam o desanuviamento das relagdes internacionais, apoia, pelo
contrario, que o Conselho de Seguranga da ONU assuma o acompanhamento da situag@o. Esta exigéncia é ha muito
colocada pelos Estados Unidos, que procuram através desta medida isolar internacionalmente o Irdo e pseudo-legitimar
novas ingeréncias e perigosas aventuras militares, para impor o seu dominio na regido e defender os seus interesses
economicos.

Dai o nosso voto contra.
3-078

Richard Howitt (PSE), in writing. — The European Parliamentary Labour Party supports the resolution on Iran, its
condemnation of various remarks made by the President of Iran, and its serious concern regarding the present attitude of
the Iranian authorities to the nuclear programme. The EPLP also gives its strong support to the involvement and initiatives
of the EU-3, the IAEA and the UN Security Council, confirming the need to pursue peaceful and diplomatic means to
solve the crisis. The British Government's position is that military action remains inconceivable and is not on the agenda.

3-079

David Martin (PSE), in writing. — Since the unexpected victory of the new Iranian President, Mr. Mahmoud
Ahmadinejad, an increasingly tense situation has emerged between Iran and the international community, leading to a
series of negotiations amongst Member States over Iran's desires for the development of nuclear energy.

I welcome the development of nuclear power when it is for civil use. It is for this reason that all possible diplomatic
pressures should be applied to the government of Iran to get it to conform to the Nuclear Non-Proliferation Treaty, so that
any suspicions can be ruled out.

I must emphasise that the people of Iran should not be demonised or blamed in any way; our dispute is solely with its
leadership and I regret the recent comments by President Ahmadinejad on Israel.

3-080

Erik Meijer (GUE/NGL), schriftelijk. — De inwoners van Iran hebben geen uitzicht op democratie, mensenrechten of
garanties voor minderheden zoals wij die in Europa kennen. De staat wordt geleid door een groep mensen die er heilig van
overtuigd is dat God aan hun kant staat. Zij denken het recht te hebben om te beslissen hoe hun volk moet leven.

Veel mensen hebben het land verlaten en bij de achterblijvers verlangen vooral veel vrouwen en jongeren naar
verandering. Daarom is het kortzichtig om Iran alleen maar te zien als een gesloten blok dat de buitenwereld bedreigt. Nog
meer dan in Irak en Afghanistan is een militaire invasie, zoals door de Amerikaanse president schijnt te worden
overwogen, geen oplossing. Dreiging met kernbommen, zoals publiekelijk overwogen door de Franse president, is nog
gevaarlijker. Beide dreigingen kunnen er alleen maar toe leiden dat de mensen in Iran bescherming gaan zoeken bij het
onderdrukkende regime, dat voor hen dan het kleinste kwaad wordt. Dat neemt het uitzicht op echte veranderingen, op
mensenrechten en democratie, volledig weg. Europa doet er beter aan om ruimte te bieden voor het legaal functioneren van
de diverse organisaties van Iraniérs in ballingschap, die een steun betekenen voor het streven naar binnenlandse
verandering.

3-081

ABavacrog Magikng (GUE/NGL), yporrwg. — To kowd YAQOHO TOV TOMTIKGOV OpAd®mV A0ikoD, ZOGLOAGTIKOD
Koppatog, NeopilerevBépwv kot Evpdnng tov EBvav yia 1o Ipdv mupodotel tnv éviaor kot emyelpel va mpoetolndost
TNV KOwn yvoun va arodeydel véo mOAe[0 OV TPOeTOALOVY Ol UTEPLOAOTEG L TPOSYNLLO TOV TUPNVIKO Kivouvo. [Tapd
TIG PPACTIKES OLOKNPVEELS KATA TOV TOAELOV, Tapd TS PpacTikés daPefaidoels 0Tt ) EE dev appiofnret to dikaiopa tov
Ipdv v elpnvikny xpMon TLUPNVIKNG eVEPYELNS efval TPOPAVEG OTL VAOTOLEITOL TPOYPAUUATIONEVO EMBETIKO OYES0 TMV
UTEPLAMOTAOV Y10, TOV EAEYYO EVEPYEIKMV TTNYDV KOl TG EVPVTEPNG TEPLOYNG e KAOE HésO.

Ot 6moteg dwpopomomoelg ekppaloviol oyetiCovrar pe avtiBEcelg WRAEPLOMOTIKAOV YOPDY Yo TO UEPIO0 NG A&iog.
MMopdAinia, Tpocmafovy vo umodicovy Kol GALEG YDPES, MOTE Vo avamTOEOVY TEXVOLOYin Kot Vo Py eivorl e&aptnpéveg
oo HEYAAES WUTEPLOMOTIKESG YDPES.
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e ovtd ta mAaicwn Kotaokevaletar véa €kdoomn tov oyediov moAépov katd tov Ipdk. AveEdptnta amd gvbiveg g
KuPépvnong tov Ipdv, ot Aooi dev mpénet kot dev B amodeyBoiv T mEPLHAIGTIKA oY€de Katd Tov Ipdv kot dAlmv

YOPAV TNG TEPLOYNG.

Onowdnnote enépufaon pe N yopig ™ ovvaiveon tov Zvppoviiov Acpaieiog o cuVaVTAGEL TV TAYKOGLLO KATOKPOVYN
Kot Kvntomoinor tov QULEpnVIKOD Kot ATKoD KIVHaTog. Xto 6moto. coPapd moAtikd {ntipato vdpyovy oto Ipav o
uovog appodiog vo ddoet Avon ivat o 110G 0 Aadg Tov

3-082

6 - Correzioni di voto: vedasi processo verbale

3-083

(La seduta, sospesa alle 11.45, e ripresa alle 12.05)

3-084
PRESIDENCIA DEL SR. BORRELL FONTELLES
Presidente

3-085

7 - Sesion solemne - Austria

3-086
El Presidente. — Sefioras y sefiores diputados, sefior Presidente de la Repuiblica de Austria, es para mi un gran honor darle
la bienvenida a nuestro Parlamento.

A todos nos complace tenerle aqui entre nosotros como Presidente del pais que ejerce la Presidencia del Consejo de la
Unidn. Antes de que ocupara usted este cargo como Presidente de su pais, hay muchos diputados de esta Camara —entre
los que me cuento, y algunos de los cuales le han saludado en los pasillos— que tuvimos ya la ocasion de conocerle en su
larga carrera como distinguido parlamentario y Presidente del Parlamento austriaco. En todas sus funciones ha dado usted
muestra de su indiscutible compromiso con Europa, con los valores europeos, con la causa de Austria en Europa y con la
de Europa en el mundo.

Su visita hoy al Parlamento Europeo nos brinda la oportunidad de expresarle todo nuestro respeto y rendir tributo a sus
notables realizaciones personales, también a las de su pais y al especial lugar que ocupa en la historia y en la cultura de
Europa, asi como a la contribucion que ha hecho Austria al reciente desarrollo de la Unién y al debate sobre su futuro.

Ocupa usted, sefior Presidente, su cargo en una fase ciertamente compleja de la historia de Europa, en la que tenemos que
hacer frente a importantes desafios. Algunos de ellos los hemos tratado estos dias aqui en nuestro Pleno.

En poco tiempo la Presidencia de Austria ha dado ya muestras de que es perfectamente consciente de las circunstancias en
las que le toca ejercer la Presidencia del Consejo de la Union y de la necesidad de restablecer la confianza de los
ciudadanos en el proyecto europeo, fomentando la integracion y consolidando la ampliacion, y mas concretamente, de
conseguir que utilicemos de forma dptima el periodo de reflexidbn que estamos atravesando para, al final del mismo,
revitalizar el proceso constituyente.

Pocos paises estan tan bien situados como Austria para afrontar estos retos. Austria estaba en la periferia de la Union a
quince, pero ahora esta en el corazon de la Europa de los 25, que pronto serd una Europa de 27 o mas. Cada vez mas estan
ustedes en el corazon de la gran Europa.

Por eso, la libre circulacion de mercancias, de trabajadores, de servicios, no es para Austria, y para los austriacos, una
simple disposicion formal del Tratado que no les afecta. Al contrario, es una auténtica realidad cotidiana. Estan ustedes en
la encrucijada de todos los caminos de Europa. Y, por eso, tenemos puestos los ojos en usted y en su Gobierno, porque
esperamos que en los proximos meses contribuyan al avance la Union en un espiritu de integracion basado en los valores y
en los objetivos que nos fundamentan.

Sefior Presidente, nos consideramos afortunados por tenerle a usted aqui entre nosotros y esperamos que desempefie un
papel determinante en la direccion que ha de tomar el futuro de Europa. Puede usted estar seguro —usted y el Gobierno
austriaco— de que el Parlamento trabajara para defender y promover el objetivo comiin europeo, teniendo siempre
presente la percepcion que del mismo tienen los ciudadanos de Europa.

Y ahora, sefior Presidente, es para mi un gran honor pedirle que tome la palabra ante el Parlamento Europeo.

(Aplausos)
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3-087

Heinz Fischer, Bundesprdisident der Republik Osterreich. — Herr Prisident, hochgeschiitzte Damen und Herren
Abgeordnete des Europdischen Parlaments! Ich darf mich zunéchst fiir die sehr freundliche Vorstellung und Einleitung
bedanken. Ich hoffe, Sie legen uns die Latte nicht zu hoch, aber wir werden uns bemiihen. Eine mir wohlgesinnte
Abgeordnete dieses Hauses — sie stammt aus Osterreich — hat mir vor einigen Tagen den Rat gegeben, ich mdge mich bei
meiner heutigen Rede vor dem Europdischen Parlament nicht zu lange mit einleitenden Floskeln aufhalten. Sie, meine
Damen und Herren, haben haufig Staats- und Regierungschefs aus den verschiedensten Léndern an diesem Rednerpult zu
Gast, und Sie sind an Politik interessiert, nicht an Komplimenten. Gut, ich werde diesen Rat befolgen. Ich hoffe, es war ein
guter Rat.

(Beifall)

Aber eines wird mir gestattet sein, ndmlich zu sagen, dass ich mich gewissermallen als altes parlamentarisches
Schlachtross betrachte, das gerne Parlamentsluft atmet, weil ich — wie der Préasident ja erwdhnt hat — mehr als 30 Jahre
Mitglied des Osterreichischen Parlaments war. Ein betrachtlicher Teil dieser vielen Jahre ist noch auf jenen Zeitraum
entfallen, wo die Teilung Europas in Ost und West durch einen Eisernen Vorhang ein nahezu unverriickbares Faktum zu
sein schien.

Der russische Intellektuelle Andrej Amalrik hatte zwar ein faszinierendes Buch unter dem Titel ,,Kann die Sowjetunion
das Jahr 1984 iiberleben” geschrieben und einen Zusammenbruch des sowjetischen Imperiums prophezeit. Aber mit
politischem Realismus schien das zunéchst wenig zu tun zu haben. Das Jahr 1989 und die Monate vor und nach dem Fall
der Berliner Mauer waren fiir mich und wohl fiir die meisten von uns so etwas wie ein politisches Wunder. Seither glaube
ich an die Moglichkeit politischer Wunder oder zumindest an die Moglichkeit, das zunichst schwierig bis aussichtslos
Erscheinende zu erreichen.

Die Begeisterung fiir das europdische Projekt ist in dieser Zeit jedenfalls wesentlich gestidrkt worden und hat eine
zusétzliche Dimension erhalten. Neben der Philosophie der Griinderviter des europdischen Projektes, ndmlich dem
Friedensgedanken, und neben dem Ideal personlicher und wirtschaftlicher Freiziigigkeit in einem moglichst groBen
europdischen Raum entwickelte sich fiir Millionen von Menschen, die nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges noch volle
vier Jahrzehnte kommunistischer Diktatur ertragen mussten, die Perspektive, doch noch ein Leben in Demokratie und
Freiheit zu erreichen.

Daher ist nach dem Zusammenbruch des Kommunismus und der Erweiterung der EU von 12 auf 15 Mitglieder — von der
ja auch Osterreich profitiert hat — zwangslaufig die Frage einer weiteren, neuen Erweiterungsrunde, die auch eine Art
Wiedervereinigung Europas sein sollte, auf die Tagesordnung gelangt.

Das war nicht leicht, aber auch das haben wir in der Zwischenzeit, nimlich 2004, geschafft, und Bulgarien sowie
Ruménien werden wohl in Kiirze folgen. Auch Kroatien darf man in diesem Zusammenhang nennen.

Damit wird verstirkt die Frage nach den Grenzen Europas und nach der Identitdt Europas aufgeworfen und diskutiert. Was
ist nicht alles iiber die Grenzen Europas diskutiert und geschrieben worden. Aber manchmal lassen sich auch auf komplexe
Fragen relativ niichterne Antworten geben.

Die geographischen Grenzen Europas sind im Westen, im Norden und im Siiden einfach zu definieren. Sie sind
unumstritten. Und im Osten sind die geographischen Grenzen Europas jedenfalls nicht identisch mit kulturhistorischen
Grenzen und auch nicht mit bestehenden Staatsgrenzen. Fiir das europdische Projekt von morgen sind wir daher
verpflichtet, sinnvolle politische Grenzen zu definieren — die ja nicht Ewigkeitswert haben miissen — und iiber diese
Grenzen hinweg durch intensive Kooperation mit den angrenzenden Staaten — Stichwort wider Europe — Partnerschaft zu
entwickeln und Zusammenarbeit aufzubauen.

Fir die Erarbeitung politischer Grenzen des europdischen Projektes sind aber jedenfalls sowohl die Erfiillung der
Beitrittsbedingungen als auch die Aufnahmefzhigkeit der Européischen Union wichtige Faktoren.

Dass auch die westlichen Balkanstaaten eine europdische Perspektive verdienen, sofern sie zum gegebenen Zeitpunkt die
Beitrittskriterien erfiillen, ist meine feste Uberzeugung, wobei es unserids wére, jetzt Fristen oder Daten zu nennen.

Fiir eine solche Perspektive, wie ich sie soeben zu skizzieren versucht habe, brauchen wir unbedingt verbesserte

Spielregeln. Alle haben hoffentlich begriffen, dass eine EU der 25 plus mit den Strukturen der EU der 12 nicht optimal,
vielleicht iiberhaupt nicht zufrieden stellend, funktionieren kann.

(Beifall)



30 15-02-2006

Zur Losung dieses Problems wurde ja der Verfassungskonvent einberufen, der meiner Meinung nach in eindrucksvoller
Weise den Entwurf eines Verfassungsvertrages erarbeitet hat.

Die Bereitschaft zu Kompromissen hat es letztlich auch allen Regierungen und dem Europédischen Parlament moglich
gemacht, einem Text zuzustimmen, der zwar nicht jedem von uns jeden Wunsch erfiillen konnte, aber der fiir das
europdische Projekt insgesamt wertvoll und niitzlich ist bzw. wére.

Negative Referenden in zwei europdischen Staaten haben nicht nur die Ampel zunéchst auf Rot gestellt, sondern haben
auch die Europastimmung — und Stimmungen spielen nun einmal in der Politik eine wesentliche Rolle — stark getriibt. Wir
sind jetzt in einer Reflexionsphase, aber diese Reflexionen miissen sichtbar und horbar gemacht werden, damit man
zustimmen, widersprechen und diskutieren kann. Meine personlichen Reflexionen fiihren mich zu der Uberzeugung, dass
es ein Fehler wire, kleinmiitig auf das Projekt des Verfassungsvertrages zu verzichten und diesen gewissermaflien zum
Friedhof zu begleiten.

(Beifall)

Ich glaube auch verstanden zu haben, dass es starke Argumente dagegen gibt, die ganze Prozedur von neuem in Angriff zu
nehmen. Somit teile ich die Meinung jener, die es fiir zweckméBig halten, nach dieser Reflexionsphase die Ziele des
Verfassungsvertrages, der ja auch mithelfen wird, das demokratisch-parlamentarische System der EU zu stirken, mit
neuen Kréften wieder ins Auge zu fassen. Die dsterreichische Prasidentschaft ist bemiiht, dafiir gute Dienste zu leisten und
den Boden aufzubereiten.

(Beifall)

Vorhin ist auch das Stichwort ,,Referendum* gefallen. Ich mache dazu eher personliche Anmerkungen. Ich bin absolut
kein Anhiinger der so genannten plebiszitiren Demokratie. Wir gehen in Osterreich mit Volksabstimmungen sehr, sehr
sparsam um, aus guten Griinden. Aber wenn wir in Mitgliedstaaten der EU fiir europdische Entscheidungen von sehr
grofer Tragweite fallweise — ndmlich in einzelnen Léndern — das Referendum verwenden oder verwenden wollen, dann
scheint mir eine solche Situation, ndmlich in manchen Lindern der EU ein Referendum abzuhalten und in anderen nicht,
also das, was ich immer — die Dolmetscher mdgen mir verzeihen — einen ,,Referendums-Fleckerlteppich® nenne, ziemlich
unbefriedigend.

Da hielte ich personlich es fiir besser, in einzelnen Féllen von ganz besonderer Bedeutung ausnahmsweise ein
europaweites Referendum mit doppelten Mehrheiten durchzufiihren.

(Beifall)

Sollte ein solcher Gedanke in Europa grundsétzlich positive Resonanz finden, miisste man natiirlich noch Einvernehmen
iiber weitere technische Fragen, zum Beispiel iiber die Frage erzielen, auf welche Weise ein Beschluss zur Durchfiihrung
eines solchen gesamteuropdischen Referendums zustande kommen kann.

Ein weiteres Thema von zentraler Bedeutung — aus dsterreichischer Sicht vielleicht sogar von der zentralen Bedeutung —,
das ich unbedingt aufgreifen mochte, ist die Frage der sozialen Dimension, der Stellenwert der sozialen Komponente in
der europédischen Politik.

Die Marktwirtschaft hat sich zweifellos durchgesetzt in Europa. Aber die Akzeptanz der Marktwirtschaft und auch die
Akzeptanz des europdischen Projekts erfordern eine Marktwirtschaft mit einer ausreichenden sozialen Komponenten, das
heif}t eine soziale Marktwirtschaft, die den einzelnen Menschen nicht als bloBen Kostenfaktor betrachtet und dem Prinzip
der Nachhaltigkeit verpflichtet ist.

Der Begriff des ,,Humankapitals“ war mir immer schon verdéchtig.

(Beifall)

Das bekenne ich, und 19 Millionen Arbeitslose sind schlicht und einfach — ich glaube, das wird auf sehr breiter Basis so
gesehen — nicht akzeptabel. Die Reduzierung der Arbeitslosigkeit, die wie ein Miihlstein am Hals Europas und am Prestige
Europas héngt, muss ein vorrangiges nationales und europdisches Anliegen sein, wenn wir die Akzeptanz des
europdischen Modells nicht gefahrden wollen.

Europa muss auf zwei Beinen stehen: einer gesunden Wirtschaft und einer gesunden sozialen Symmetrie.

In diesem Sinn wiirde ich es auch sehr begriilen, wenn es Thnen tatséchlich gelingt — wie ich hore —, in der Frage der
Dienstleistungsrichtlinie fiir morgen einen Kompromiss zu finden, der auch auf Sorgen und Unbehagen der Arbeitnehmer
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und vieler Gewerbetreibender Riicksicht nimmt. Auch auf die Frage nach Kontrollmoglichkeiten und
Durchsetzungsbefugnissen erscheinen praktikable Antworten — wie ich den Diskussionen entnehme —wichtig.

Zu Beginn der osterreichischen Présidentschaft wurde nach Salzburg zu einer groBen Europadiskussion unter dem Titel
»Sound of Europe® — nicht ohne Bezugnahme auf Mozart — eingeladen. Zuerst kamen die Politiker zu Wort, dann die
Kiinstler. Natiirlich haben sich die Kunstschaffenden das Recht genommen, der Politik mit deutlichen Worten einen
Spiegel ihrer Unvollkommenheiten vorzuhalten. Nicht alles, was dabei gesagt wurde, hat mich iiberzeugt. Aber eines ist
jedenfalls wahr: Die kulturelle Dimension des europdischen Projekts ist durch viele ungehobene Schitze charakterisiert
und hat noch ungeahnte Reserven. Europa kann heute wirtschaftlich mit den Vereinigten Staaten immer besser mithalten,
ist aber — so sagt man — militérisch ein Zwerg, wobei mich Letzteres weniger irritiert als eine soziale Schieflage.

(Beifall)

Aber sollten wir uns nicht stirker bewusst machen, wie diese Relationen im kulturellen Bereich aussehen? Die Summe und
Stetigkeit kultureller Leistungen Europas — von der Ilias bis zur Gegenwart — bildet einen unglaublichen Reichtum an
Schitzen. Da miissen wir uns vor niemandem verstecken. Nutzen wir diesen Reichtum auch fiir die Stirkung der
europdischen Identitét, fiir das Bewusstmachen von Gemeinsamkeiten, und vergessen wir nicht, dass die Moderne Kunst,
das Kunstschaffen von heute, das kulturelle Erbe von morgen bilden wird! Und was fiir die Kunst gilt, gilt auch fiir
Bildung und Wissenschaft.

Vor weniger als zwei Wochen hat der deutsche Bundesprisident Horst Kohler, der auch in Kiirze die Ehre haben wird, hier
das Wort zu ergreifen, sieben europdische Staatsprasidenten zu einem Dialog nach Dresden eingeladen. Zum Abschluss
dieses Treffens wurde ein Gesprich mit Studierenden aus mehr als einem Dutzend Léandern organisiert. Diese
Studierenden haben sich sehr sorgfiltig auf diese Begegnung vorbereitet und haben uns ein ,,.Dresdner Manifest™
iiberreicht mit sehr konkreten Forderungen zum Thema Europa. Eine dieser Forderungen hat z.B. gelautet: die Ausgaben
fiir Forschung und Entwicklung — héren Sie bitte — nicht nur auf drei Prozent des Bruttonationalproduktes, sondern sogar
auf fiinf Prozent anzuheben; sicher eine sehr, sehr kiihne, vielleicht utopische Zielsetzung, um in Europa tatséchlich eine
Wissensgesellschaft aufzubauen.

Und noch etwas war in diesem ,Dresdner Manifest“ junger Studierender enthalten, ndmlich die Forderung, ein
gemeinsames Haus der Européischen Zeitgeschichte zu errichten, in dem iiber die Geschichte des 20. Jahrhunderts und
iiber das Europa von heute objektiv berichtet wird und das europdische Projekt umfassend dargestellt wird.

Ich berichte dariiber heute nicht nur deshalb hier in aller Kiirze, weil ich diesen jungen Menschen beweisen will, dass ihre
Wiinsche und ihre Anliegen ernst genommen werden, indem ich sie sogar vor diesem hdchsten europédischen Forum
vortrage, sondern weil Bildung und Forschung tatsichlich, wie Sie alle wissen, Produktionsfaktoren ganz besonderer
Qualitét sind. Man kann sagen, das sind utopische Ziele. Aber ,,die Existenz der Utopie ist nun einmal die Voraussetzung
dafiir, dass die Utopie aufhort, eine Utopie zu sein®, hat Martin Walser einmal geschrieben, und ich glaube, er hat mit
dieser Feststellung Recht.

(Beifall)

Osterreich hat nunmehr seit ganz genau eineinhalb Monaten die Prisidentschaft in der EU inne. Wir haben also das erste
Quartal absolviert, um diese Présidentschaft dann Ende Juni in die verldsslichen Hande Finnlands zu iibergeben, mit dem
wir uns bestens abstimmen. Bundeskanzler Schiissel hat dem Europdischen Parlament vor genau vier Wochen iiber die
Ziele der Osterreichischen Présidentschaft berichtet. Ich mdchte nichts von dem wiederholen, was damals gesagt wurde,
hochstens hinzufiigen, dass sich auch in diesen vier Wochen viel ereignet und manches weiterentwickelt hat. Das gilt zum
Beispiel fiir den Balkanschwerpunkt der Osterreichischen Prisidentschaft — am 20. Februar werden die Verhandlungen
iiber den Kosovo in Wien beginnen —, aber auch fiir die Vorbereitungen auf den EU-Lateinamerika-Karibik-Gipfel Mitte
Mai in Wien.

Ganz besonders betroffen waren wir allerdings iiber die enormen Spannungen und iiber Gewaltakte, fir die die so
genannten Mohammed-Karikaturen als Ausloser genannt werden. Zwei Positionen scheinen dabei unversdhnlich
aufeinander zu prallen: das Grundprinzip der Presse- und Meinungsfreiheit auf der einen Seite und das starke Bediirfnis
nach dem Schutz religiéser Empfindungen und Werte andererseits.

Ich betrachte die Riicksichtnahme auf religiose Gefiihle, auf das, was Menschen im wahrsten Sinne des Wortes heilig ist,

als wichtiges Element im Zusammenleben von Menschen und Vdélkern und nicht als eine unzumutbare Einschrinkung
eines Grundrechts.

(Beifall)
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Wenn ein so genanntes Abbildungsverbot ein wesentliches Element einer Religion bildet, dann soll und darf man nicht
doppelt gegen diesen Grundsatz verstoflen, indem nicht nur das Abbildungsverbot durchbrochen wird, sondern durch eine
karikierende Darstellung der krankende Tabubruch noch verstirkt wird. So wie iibrigens die unverzichtbare Freiheit der
Kunst — ich war Antragsteller im Osterreichischen Parlament fiir die Verankerung der Freiheit der Kunst in der
Osterreichischen Bundesverfassung — Gesetzesvorbehalte kennt und Riicksichtnahmen erfordert, gilt das auch flir die
journalistische Freiheit. Wenn auf einem Planeten Milliarden Menschen friedlich zusammenleben sollen, dann sind
Respekt fiir die Werte anderer und gegenseitige Riicksichtnahme keine verzichtbaren Luxusartikel. Das gilt iibrigens in
jede Richtung.

(Beifull)

Auf der anderen Seite — das mochte ich ganz deutlich sagen — kdnnen das systematische Schiiren von Gewalt als Gewalt
oder eine Art Selbstjustiz sicher keine addquaten Antworten sein.

(Beifall)

Ich achte und respektiere zum Beispiel jene Moslems ganz besonders, die — wie z.B. in Osterreich — ihrem Protest sehr,
sehr deutlich, aber friedlich durch deutliche, aber friedliche Demonstrationen Ausdruck verlichen haben. Ich verurteile
scharf und eindeutig das Verhalten von Regierungen oder Behorden, die es zulassen, dass diplomatische Vertretungen und
schuldlose Menschen angegriffen und gefahrdet werden. Wichtig bleiben jedenfalls die Bereitschaft und die ehrliche
Absicht zur weiteren Intensivierung des Dialogs zwischen den Kulturen, zwischen den Religionen, zwischen den
Zivilisationen und vor allem zwischen den Menschen. Dazu rufe ich alle Beteiligten auf.

Lassen Sie mich zum Abschluss Folgendes sagen: Das europdische Projekt, das auf vielen Gemeinsamkeiten beruht, wird
meiner Uberzeugung nach Erfolg haben. Wir haben daher das Recht und die Pflicht, die Zuversicht zu stirken, dass es
gelingen wird, aus dem ,,alten Europa“ und dem ,,neuen Europa‘“ das Europa der Zukunft zu schaffen. Ich bin Thnen sehr
dankbar, dass Sie mir Gelegenheit gegeben haben, vor diesem hochsten europdischen parlamentarischen Forum dafiir zu
werben, dafiir einzutreten und die Mitarbeit Osterreichs sowie auch meine personliche Mitarbeit anzubieten.

(Anhaltender Beifall)

3-088

El Presidente. — Sefior Presidente, quisiera pronunciar unas breves palabras para agradecerle las suyas. Ha hecho usted
caso del consejo que le dio la diputada. Ha seguido su consejo y ha ido al grano: ha tocado los temas que son polémicos
hoy, en la actualidad, y se ha pronunciado de una forma muy clara sobre algunas pautas necesarias para seguir
construyendo Europa. Estoy seguro de que los aplausos que usted ha recibido son una buena muestra del interés con el que
el Parlamento ha seguido su intervencion.

Le agradezco de nuevo, sefior Presidente, que haya estado aqui con nosotros y le deseo los mejores éxitos a la Presidencia
de su pais.

(Aplausos)

(La sesion, suspendida a las 12.30 horas, se reanuda a las 15.00 horas)
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3-093

Hans Winkler, amtierender Ratsprisident. — Herr Prasident, Herr Kommissar, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Bosnien und Herzegowina hat zweifellos in den 10 Jahren seit Abschluss des Friedensvertrages von Dayton grofie
Fortschritte auf dem Weg der Schaffung einer multiethnischen Demokratie erzielt, und wir sollten das begriilen und uns
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dartiber freuen. Als wesentlich erscheint mir, dass wir, die wir alle vor zehn Jahren — und ich sage das auch als
Osterreicher, der sozusagen in der Nachbarschaft lebt — gebannt auf die Ereignisse, auf die unglaublichen Griueltaten, auf
den Krieg und das Leiden der Menschen geblickt haben, heute mit Befriedigung feststellen konnen, dass die
Wahrscheinlichkeit einer bewaffneten Auseinandersetzung gering geworden ist. Das ist ein groBer Erfolg der
internationalen Staatengemeinschaft, aber insbesondere auch ein Erfolg der Européischen Union.

Der Beginn von Verhandlungen iiber ein Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommen zwischen der Européischen Union
und Bosnien und Herzegowina ist ein Zeugnis dieses Erfolges, der in diesen zehn Jahren erzielt wurde. Ein wichtiges
Beispiel fiir diese erzielten Fortschritte ist die Ende 2005 erfolgte Abschaffung von getrennten Verteidigungsministerien
auf der Ebene der Entititen Republika Srpska und der Fdderation von Bosnien und Herzegowina. Alle
Verteidigungsaufgaben und das Personal wurden einem gemeinsamen Verteidigungsministerium auf Gesamtstaatsebene
iibertragen, und das ist zweifellos ein Meilenstein in der Entwicklung dieses Landes. Die europdische EUFOR-Mission
ALTHEA arbeitet eng mit diesen neuen gesamtstaatlichen Strukturen zusammen und treibt die Verteidigungsreform weiter
voran.

Es gibt auch noch weitere Beispiele, die zeigen, dass die Gesamtstaatlichkeit und die Eigenverantwortung dieses Staates
Fortschritte macht. Ich erwéhne hier die Einfithrung einer gesamtstaatlichen Mehrwertsteuer mit 1. Janner dieses Jahres.

Ein ganz wesentlicher Reformfortschritt war zweifellos die Einigung iiber die Polizeireform, die sich jetzt in der
Implementierungsphase befindet, und wer diese Verhandlungen beobachtet und verfolgt hat, der weil3, wie schwierig es
war und welche inneren Widerstéinde zwischen den Ethnien in diesem Staat bestanden haben. Die Uberwindung dieser
Schwierigkeiten ist zweifellos ein groBer Erfolg, und man kann Bosnien und Herzegowina dazu nur gratulieren.

Die EU-Polizeimission in Bosnien und Herzegowina wird in diesem Prozess der Reform eine wichtige Rolle spielen. Erst
am 1. Janner dieses Jahres wurde die EUPM, die EU-Polizeimission, fiir weitere zwei Jahre verliangert, nachdem ihr
urspriingliches Mandat abgelaufen war. Das Mandat besteht in einer noch stirkeren proaktiven Unterstiitzung der
Polizeiaspekte im Kampf gegen die organisierte Kriminalitét, etwas, was in unseren Mitgliedstaaten von Bedeutung ist,
weil wir natiirlich auch die Auswirkungen einer organisierten Kriminalitét in unserer Nachbarschaft zu spiiren bekommen.
EUPM, EUFOR und der Hohe Vertreter/EU-Sonderbeauftragte arbeiten in diesem Bereich eng zusammen, um eine
koordinierte, kohérente und wirkungsvolle Unterstiitzung der Exekutivbehorden zu gewahrleisten.

In den letzten Monaten hat es auch Anstrengungen in der Frage der Reform der Dayton-Verfassung gegeben. Es ist richtig,
die Dayton-Verfassung wird immer wieder als zu kompliziert kritisiert, aber man darf nicht vergessen, dass diese
Verfassung dazu gefiihrt hat, dass — wie ich eingangs erwéhnt habe — in diesem Land heute Frieden herrscht und eine
Gefahr des Ausbruchs von Feindseligkeiten nicht mehr gegeben ist.

Die letztes Jahr begonnenen Verhandlungen, die Anfang dieses Jahres fortgesetzt wurden, sind zwar bis auf weiteres
verschoben worden, und die Parteifithrer konnten vorldufig noch keine Einigung {iber ein Gesamtpaket erzielen, aber es
gibt Fortschritte, und in Zukunft kénnen wir damit rechnen, dass diese Fortschritte auch zu konkreten Ergebnissen fithren
werden. Ich mochte insbesondere hier auch sagen, dass gerade die in den Bereichen Menschenrechte und der Stirkung der
Position des Vorsitzenden des gesamtstaatlichen Ministerrates erzielten Fortschritte Anlass zu einem gewissen
Optimismus geben.

Dieser Prozess der Reform, auch der Verfassungsreform, ist ein ,,Prozess” und kein einmaliges ,,punktuelles Ereignis®.
Wir miissen alle realistisch bleiben: In einem Wahljahr sind in einer Demokratie manche Dinge, vor allem wenn es um
tiefgreifende Reformen geht, schwierig zu erzielen. Der Rat hat im Janner in seinen Schlussfolgerungen festgehalten, dass
die Diskussionen iiber die Verfassungsreform und die bisher erzielten Fortschritte begriiBt werden. Uber alle diese
Anstrengungen und auch iiber den Beitrag der internationalen Staatengemeinschaft und der Europédischen Union kénnen
wir das Leitmotiv stellen: Es muss mehr Eigenverantwortung der Institutionen in Bosnien und Herzegowina geben, was
man unter dem Schlagwort ownership zusammenfasst.

Eine weitere wichtige Frage, die uns 2006 beschiftigen wird, ist die Zukunft des Hohen Vertreters und die Prasenz der
Internationalen Gemeinschaft in Bosnien und Herzegowina. Es steht auller Zweifel, dass dieser Staat bis auf weiteres einer
internationalen Hilfe bediirfen wird. Das Ziel muss es hier sein, den ,,push® der internationalen Gemeinschaft — verkorpert
vor allem in den umfassenden Befugnissen, den so genannten ,,Bonn Powers®, des Hohen Vertreters — zu ersetzen durch
einen ,pull* aus Briissel. Im Rahmen eines Ubergangsprozesses vom Amt des Hohen Vertreters in der derzeitigen Form zu
einem EU-Sonderbeauftragten sollten die Befugnisse und Eingriffsmdglichkeiten der internationalen Akteure reduziert
werden. Das entspricht genau dem Begriff der ownership, der Ubertragung von zusitzlichen Befugnissen und von
Verantwortung an die Institutionen des Staates.

Dem entspricht auch — und dariiber sollten wir uns freuen — das erkldrte Ziel des neuen Hohen Vertreters Christian
Schwarz-Schilling, der diese Funktion Ende Jédnner von Paddy Ashdown iibernommen hat. Er hat gesagt, als Hoher
Vertreter wolle er verstirkt die Rolle eines ,,Fazilitators* einnehmen und die Européisierung des Landes vorantreiben, und
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weniger auf die Befugnisse zuriickgreifen, die an sich der Hohe Vertreter hat, die er aber im Sinne einer Fortsetzung des
Reformprozesses immer weiter zurlickstellen wird miissen.

Daher begriilen wir es, wenn Schwarz-Schilling gesagt hat, dass er die Eingriffsbefugnisse nur in Ausnahmefillen
anwenden will.

Den Rahmen fiir die Heranfithrung von Bosnien und Herzegowina an die europdischen Strukturen bildet — wie auch bei
den anderen Landern des Balkans — der Stabilisierungs- und Assoziierungsprozess. Die Aufnahme dieser Verhandlungen,
und damit der Verhandlungen iiber vertragliche Beziehungen mit der Europdischen Union, bedeutet einen wichtigen
Schritt in der Entwicklung Bosniens und Herzegowinas in Richtung Européische Union.

Die erste Verhandlungsrunde unter dem Ko-Vorsitz der Europdischen Kommission und des bosnischen Chefverhandlers
Davidovic konnte am 25. Janner erfolgreich abgeschlossen werden, und die weiteren Fortschritte, die hoffentlich bald
erzielt werden, werden natiirlich auch davon abhingen, wie weit dieser Reformprozess fortgesetzt werden kann.

Es wurde heute bereits vom Bundespridsidenten der Schwerpunkt der Osterreichischen Prisidentschaft, Westbalkan,
erwihnt. Der dahinter liegende Grund und das Motiv fiir diesen Schwerpunkt ist, diesen Léndern eine europiische
Perspektive zu geben, weil diese européische Perspektive die Triebfeder fiir die Reformen darstellt, die in diesen Landern
notwendig sind und die wir fordern wollen und miissen. Es ist wichtig, dass es bei diesen Reformen Fortschritte in den
verschiedensten Bereichen gibt. Das gilt fiir die Korruptionsbekdmpfung, fiir die Stirkung der 6ffentlichen Verwaltung,
fiir die volle Zusammenarbeit mit dem Internationalen Strafgerichtshof fiir Ex-Jugoslawien — ein besonders wichtiger
Punkt fiir alle Lander dieser Region, die davon betroffen sind. Und es gilt fiir viele andere Reformschritte, die notwendig
sind, um Bosnien und Herzegowina und alle anderen Staaten der Region zu modernen, demokratischen Staatswesen zu
machen.

Was ist nun die Perspektive? Der EU-Westbalkan-Gipfel in Thessaloniki im Juni 2003 hat dazu gefiihrt, dass die
Europdische Union ein Bekenntnis zu dieser europdischen Perspektive fiir alle Westbalkanstaaten bekriftigt hat. Dieses
grundlegende Bekenntnis, dass die Zukunft dieser Lénder in der Europdischen Union liegt, hat der Europidische Rat vom
Juni 2005 bekriftigt und bestétigt. Selbstverstandlich wird der Fortschritt in diesem Heranfithrungsprozess von der
Erfiillung der Kopenhagener Kriterien sowie der Konditionalitdten im Stabilisierungs- und Assoziierungsprozess
abhingen.

Die Ende Jénner 2006 vorgelegte Mitteilung der Kommission iiber die kiinftige Gestaltung der EU-Beziehungen mit den
Staaten des Westlichen Balkans, die vom Rat sehr begriiit wurde, skizziert die iiber die Thessaloniki-Agenda
hinausgehenden Heranfithrungsschritte, und ich bin sicher, dass Kommissar Rehn dariiber ausfiihrlich berichten wird.

Anlisslich des bevorstehenden informellen EU-Westbalkan-AuBBenministertreffens in Salzburg am 10./11. Mérz sollen
diese Ziele der Europdischen Union bekriftigt und soll eine Einigung dariiber erzielt werden, wie und mit welchen Mitteln
die EU ihr Engagement in der Region verstirken kann. Das Treffen sollte eine gute Gelegenheit bieten, sich zu konkreten
MaBnahmen zur Forderung von Stabilitdt, Sicherheit und Wohlstand auf dem Westbalkan durch allmihliche Einbindung
der Region in europédische Strukturen zu einigen. Die Mitteilung der Kommission, die ich gerade erwdhnt habe, wird dabei
eine wichtige Grundlage darstellen.

Ich habe schon gesagt, wie wichtig diese Prioritit der Osterreichischen Préisidentschaft ist, und damit will ich schlieBen.
Dieser ,, high-level event” in Bezug auf den Westbalkan wird — so hoffen wir — einen weiteren Ansto3 dazu geben, dass
diese Liander noch mehr ermutigt werden, mit den Reformen fortzufahren und sich in die europiischen Strukturen zu
integrieren.

Herr Prisident, wir sind zuversichtlich, wenn es um die Zukunft Bosniens und Herzegowinas geht, und die Européische
Union kann hier einen wesentlichen Beitrag leisten.

(Beifall)

3-094

Olli Rehn, Member of the Commission. — Mr President, I wish to begin by warmly welcoming the focus of Austria, as the
Presidency, on the western Balkans. I very much look forward to working together with the Presidency, the Council and
Parliament to achieve the next important steps to bring the western Balkans closer to the European Union.

Bosnia and Herzegovina is genuinely at a crossroads today. Last November the country started to negotiate a stabilisation
and association agreement with the European Union. A new High Representative/EU Special Representative, Mr Christian
Schwarz-Schilling, has succeeded Lord Ashdown in Sarajevo. Mr Schwarz-Schilling will make less use of the executive
powers and leave more tasks in the hands of BiH politicians. We are now in an era of increasing Bosnian ownership and
responsibility.
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Before I outline some recent developments and our policy goals, let me apologise in advance if I have to leave the House
before the end of the debate today. I am scheduled to leave at 4 p.m. this afternoon with President Barroso on a three-day
round trip of six cities in the western Balkans, ending in Sarajevo on Saturday. So I hope we will be finished by 4 p.m.

Bosnia and Herzegovina is making its way through the stabilisation and association process. Last November in Sarajevo
we officially opened the negotiations for a stabilisation and association agreement. The first real negotiating round took
place at the end of January 2006. It went very well and our Bosnian partners had prepared themselves thoroughly.

The Commission’s working hypothesis is that negotiations will take about one year. However, meeting this target date will
entail Bosnia and Herzegovina being able to respond to all the EU reform requirements. In this respect, it is essential for
Bosnia and Herzegovina to fully cooperate with the International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia. In order to
avoid any misconceptions, let me make it clear that there is no short cut: full cooperation is a necessary condition to
conclude a stabilisation and association agreement and to make progress in negotiations. It is also essential to implement
the agreement on the restructuring of the police forces, to adopt and implement all necessary public broadcasting
legislation and, not least, to ensure sufficient legislative and administrative capacity to implement the agreement. We thus
have a very clear message: Bosnia and Herzegovina should seize the opportunity that it has at hand. For this, reforms need
to continue with the utmost determination.

It is fair to say that the international community has played an important role in supporting the reforms in the country. But
credit is also due to the local authorities, which have been able to achieve significant progress in what, to say the least, is a
rather complex environment. We hope that progress will continue and that local political ownership will increase further.
We are ready to support this process fully. The international community will adapt its role to these evolving circumstances
of more local ownership. The more the country is able to demonstrate maturity and political ownership, the less the
international community will need to intervene. I met recently with the new HR/EUSR, Mr Schwarz-Schilling, who shares
this view on a new role for the international community and the use of the Bonn powers.

The reform of the ‘Dayton Constitution’ is another important challenge before the Bosnian political leaders. The country
needs a constitution that ensures full compatibility with the European Convention on Human Rights; allows effective
decision-making and efficient governance; and makes the government structure less costly for ordinary citizens and
taxpayers.

In other words, it is necessary for the country to develop a democratic, functional and affordable multi-ethnic state in order
better to serve all its citizens and to support the reforms that EU integration entails and necessitates. Therefore, I welcome
the recent efforts by the leading political parties and political leaders to find practical and workable solutions to these very
important challenges. I encourage political leaders to continue their dialogue so as to achieve more ambitious results. We
do not expect a constitutional revolution but rather an evolution. Constitutional evolution has to be a consensus-driven
process with the leaders of Bosnia and Herzegovina clearly in the driver’s seat. The international community can act as
facilitator; we can offer encouragement and support; but the Bosnian politicians must take the lead.

The constitutional evolution is not as such a condition for concluding the negotiations on a stabilisation and association
agreement. But we need to underline that the European Union clearly has a big stake in this process. In other words,
Bosnia and Herzegovina needs to make sure that its constitutional provisions guarantee full and effective implementation
of the stabilisation and association agreement and thus pave the way for the country’s road towards Europe.

I look forward to engaging with the European Parliament again on a future occasion on the progress made in Bosnia and
Herzegovina.

(Applause)

3-095

Doris Pack, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Ratsprasident, Herr Kommissar! Mehr als zehn Jahre
nach Dayton miissen sich vor allem die bosnischen Politiker selbst fragen, ob sie alle Gestaltungsmoglichkeiten genutzt
haben, um eine gute Zukunft fiir die Kinder ihres Landes zu schaffen. Gehen Sie verantwortlich mit Threm Mandat um!

Dabei mdchte ich, genau wie der Ratsprisident, hervorheben, dass hier einiges erreicht wurde. Es gibt einen Innenminister,
einen Verteidigungsminister, es gibt ein gemeinsames Mehrwertsteuersystem, es gibt die Polizeireform, zumindest auf
dem Papier, sie ist auf dem Weg. Im Gegensatz zu den landldufigen Meinungen in unseren Landern ist Bosnien und
Herzegowina nicht der Ort der Kriminalitit. Hoher als der EU-Standard ist die Aufkldrungsrate der kriminellen Akte in
Bosnien und Herzegowina, und geringer als bei uns ist dort die Zahl der klassischen Verbrechen. Das haben wir nicht
erfunden, das geht aus Statistiken hervor. Ich denke, wir sollten Bosnien und Herzegowina dafiir loben.
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Der neue Hohe Représentant Schwarz-Schilling, ein intimer Kenner von Bosnien und Herzegowina wird die Politiker vor
Ort sicher mit viel Verstindnis tatkréftig begleiten, und auf alle Hauruck-Methoden, sprich ,,Bonn Powers®, verzichten.
Die Eigenverantwortung, von der der Ratsprésident gesprochen hat, wird mehr und mehr in den Vordergrund treten.

Die Kommission aber, Herr Kommissar, muss ihn auch unterstiitzen. Vor allen Dingen, indem sie hilft, neue Arbeitsplitze
zu schaffen, indem sie endlich eine richtige Agrarpolitik dort unten anst6t und der Entwicklung der landlichen Raume
wirkliche Aufmerksamkeit schenkt. Ohne eigene Produktion, Herr Kommissar, nutzt dem ganzen Land keine
Freihandelszone. Dazu gehort aber auch, dass die Fliichtlinge endlich wieder in diese Landschaften zuriickkehren kdnnen,
z.B. in die Posavina, dort wieder die Gegend bevdlkern und den fruchtbaren Boden wieder nutzbar machen.

Die bosnischen Politiker miissen aber endlich auch institutionelle Reformen einleiten, die die ethnische Teilung
iiberwinden, und den Staat funktionsfiahig und damit beitrittsfahig machen. Die Zusammenarbeit mit dem Tribunal in Den
Haag ist unabdingbar. Es gibt zwar Fortschritte, aber bevor Karadzi¢ nicht in Den Haag ist, kann ich mir nicht vorstellen,
dass die Versohnung wirklich vollendet werden kann.

Die Verhandlungen zum Stabilisierungs- und Assoziierungsabkommen gehen gut voran. Wir freuen uns dariiber, und das
Europdische Parlament wird mit seiner Delegation im Sommer dieses Jahres nach Banja Luca fahren, um mit den Kollegen
tiber die Fortschritte zu reden. Wir wiinschen der Ratsprésidentschaft und dem Kommissar alles Gliick bei Threr
Unterstiitzung fiir Bosnien und Herzegowina.

3-096
Jelko Kacin, v imenu skupine ALDE. — Bosna in Hercegovina je koncno zacela pogajanja za stabilizacijo in asociacijo in v
njih uspesno napreduje. To je dobro, vzpodbudno ter vredno vsega spostovanja in nasega obcudovanja.

Tezko je kjer koli na svetu najti bolj zapleteno in zahtevno strukturo drzave, kot jo ima Bosna in Hercegovina, zato so
njihovi dosezki in napredek Se toliko veéji. Tega sem res vesel in v skupini ALDE podpiramo napore politikov in zagon
drzavljanov Bosne in Hercegovine ter pozdravljamo njihovo odlo¢nost, da napredujejo Se hitreje.

Deset let po poboju v Srebrenici in prekinitvi vojne s podpisom Daytonskega sporazuma pa je zagotovo napocil skrajni ¢as
za spremembo ustave te drzave, za vzpostavitev take drzavne, kantonalne in lokalne strukture administracije, ki bo Bosni v
pomo¢ in ne bo ovira za sprejem in uveljavitev pravil in prakse, ki jo poznamo v Evropski uniji. Ve¢ bi morali graditi na
pravicah posameznika, drzavljana Bosne in Hercegovine, jutri tudi ze drzavljana Evropske unije, in manj na pripadnosti
verski in eti¢ni skupnosti.

BIH ¢aka na tem podrocju zahtevna tranzicija in pri tem smo jim dolzni pomagati vsi - Komisija, Svet in $e zlasti pravkar
prispeli visoki predstavnik, ki naj svoja pooblastila uporablja vse manj in naj raje vzpodbuja organe Bosne, da sami
prevzemajo ve¢ odgovornosti in pristojnosti.

ZmanjSevanje vojaske navzocnosti v Bosni in prenos vodenja misije z NATO na EU je ociten in prepricljiv dokaz
napredka na tej poti. Toda vseeno brez popolnega sodelovanja s sodis¢em v Haagu ne moremo naprej. Tako kot mora
Srbija in Crna gora do konca meseca najti in izro¢iti generala Mladié¢a, bi morala tudi Bosna in Hercegovina, tocneje
Republika srbska, izrociti Karadzica - to je predpogoj za odpus€anje in pomiritev.

Zavedati se moramo, da pot v Evropsko unijo vodi predvsem preko izboljsanja in vsestranskega razvoja odnosov in
spoStovanja med vsemi sosedi. V Bosni in Hercegovini so v miru in sozitju zivele kr§¢anska, pravoslavna in islamska
civilizacija. Vse so govorile isti jezik in se brez tezav sporazumevale med seboj. Danes govorijo tam tri razli¢ne jezike, a
se $e vedno razumejo med seboj in komunicirajo vedno ve¢ in bolje.

Ob zadnjih tezavah v zvezi s karikaturami je prav, da se spomnimo bridke zgodovine Bosne in Hercegovine. Morda nas bo
to streznilo in morda bomo potem lazje in hitreje spremenili tudi vizumski rezim.

3-097

Gisela Kallenbach, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Prisident! Wir begriilen die Entschlossenheit und
Kontinuitdt, mit der das Europdische Parlament sich dem Problem und Anliegen des westlichen Balkans widmet. Das ist
Ausdruck von Weisheit und Zuverldssigkeit. Auch Rat und Kommission stehen zu ihren Aussagen; wir haben das heute
wieder gehort. Allerdings — so betonen wir es unisono immer wieder — wird die schrittweise Integration in Europa
zuallererst von den Fortschritten in den einzelnen Landern abhdngen. Zehn Jahre nach dem Dayton-Abkommen schreien
die derzeitige Situation in sowie der Status von Bosnien und Herzegowina nach Verdnderung. Wir begriilen daher, dass
der neu berufene Hohe Vertreter Schwarz-Schilling es als seine wichtigste Aufgabe ansieht, seine Funktion iiberfliissig zu
machen.

Fundierte demokratische Entwicklung ist nur dauerhaft mdglich, wenn sie von der so genannten lokalen Eigentiimerschaft
getragen ist. Herr Minister Winkler hat das heute auch wieder unterstrichen. Das hat viel mit Eigenverantwortung —
sowohl hinsichtlich der Vergangenheit als auch mit Blick auf die gemeinsame Zukunft — zu tun. Begleitung von auBlen auf
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diesem Weg ist gut und wohl auch noch eine Zeit lang nétig. Dessen muss sich aber die EU auch bei ihren finanziellen und
strukturellen Beschliissen bewusst sein. Was wir aber nicht wollen, sind bilaterale Abkommen, die im Schnellschuss die
dringend nétige Verfassungsinderung und Verwaltungsreform aufdringen. Das birgt die Gefahr eines zweiten Dayton-
oder nunmehr Washington-Abkommens, bei dem jegliche lokale Verantwortungsiibernahme fehlt.

Auf dem Weg nach Europa brauchen wir eine gestérkte Zivilgesellschaft, die derzeit noch zu oft Anfeindungen ausgesetzt
ist. Wir brauchen Gespriche zwischen den drei ethnischen Gruppen auf gleicher Augenhéhe und einen
diskriminierungsfreien Zugang zu Bildung, zu Arbeit, zu Wohnung. Diese Ziele miissen letztlich die Menschen in
Bosnien-Herzegowina selbst umsetzen, aber sie brauchen unsere Begleitung. Dazu soll auch die heutige EntschlieBung
dienen.

3-098

Erik Meijer, namens de GUE/NGL-Fractie. — Voorzitter, Bosnié€-Herzegovina is Joegoslavié in het klein: een
staatsverband met verschillende volkeren die elk een minderheid vormen. De Bosniérs in het midden en het noordwesten,
de Serviérs in het noorden en het oosten en de Kroaten in het zuidwesten hebben elk behoefte aan een bestuursmodel dat
hun eigen identiteit beschermt. De Serviérs en de Kroaten, samen de meerderheid van de inwoners, hebben bovendien
behoefte aan open grenzen met de buurlanden Servié en Kroatié, waarmee ze zich vanouds nauw verbonden voelen.

Een federale structuur zoals in Belgi€ en Zwitserland is waarschijnlijk de beste oplossing voor duurzame vrede en
verzoening tussen de drie volkeren. Mijn fractie bepleit daarom oplossingen van onderuit, waarbij de buitenwereld niet
probeert het beter te weten, maar wel helpt met wederopbouw, verzoening en de overdracht van kennis van goede
bestuurspraktijken. De woorden van de heren Winkler en Rehn geven mij vertrouwen dat met deze zienswijze rekening
wordt gehouden.

In de voorgestelde resolutie ligt de nadruk naar onze indruk daarentegen te veel op een ander soort aanpak, die nog meer
aansluit bij de in Europa helaas sterk verbreide opvatting dat Bosnié-Herzegovina sinds de oorlog 1992-1995 een
gewelddadige en intolerante chaos is gebleven waarvoor van buitenaf met militaire middelen en bestuurlijke ingrepen een
oplossing moet worden gezocht, totdat er een sterke leider opstaat.

Dat is niet de oplossing. Wij vrezen dat in een eventuele unitaire staat een voortdurende machtsstrijd zou woeden over de
vraag welke etnische groep de leiding in handen neemt en wie een ondergeschikte positie inneemt.

In het verleden zijn achtereenvolgens islamieten, katholieke Kroaten en orthodoxe Servi€rs baas geweest over de anderen.
Een sterke staatsleiding leidt tot ongewenste etnische politiek en discriminatie. Daarom maakt mijn fractie haar stem voor
de compromisresolutie athankelijk van de goedkeuring van onze twee amendementen waarmee wij ons uitspreken voor
beslissingsbevoegdheid voor de betrokken volkeren zelf en tegen voortgaande militaire bemoeienis van buitenaf.

3-099

Jan Tadeusz Masiel (NI). — Panie Przewodniczacy! Pewnego dnia Bo$nia i Hercegowina znajdzie si¢ w Unii
Europejskiej. Trudno sobie wyobrazi¢, kiedy to nastgpi, ale trudno tez wyobraza¢ wciaz Unig bez niej. Podobnie, posrod
nas powinny znalez¢ si¢ pewnego dnia, migdzy innymi, Ukraina, Biatorus, Armenia i Gruzja. Kraje te, zbudowane na
cywilizacji chrzescijanskiej, podobnie jak cata Unia, fatwo si¢ zintegruja, czego nie mozna powiedzie¢ o Turcji.

Na razie, oczywiscie, zaproponujmy Bos$ni i Hercegowinie uktad o stabilizacji i stowarzyszeniu, bez Zadnej gwarancji
adhezji. Proponowalbym, by po Bulgarii i Rumunii, kolejne panstwa byly przyjmowane na wniosek obywateli Unii, przy
ich bliskim 100% poparciu.

3-100

Hannes Swoboda, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Prasident! Danke fiir die Mdglichkeit, meinen Beitrag zu
verschieben. Ich mochte mich beim Ratsvorsitz und beim Kommissar entschuldigen, ich war bis jetzt mit dem
osterreichischen Bundesprésidenten zusammen in der Konferenz der Prasidenten.

In der Tat ist es ganz wichtig, dass wir in der prekdren Situation, in der wir uns in Siidosteuropa befinden — mit den
begonnenen Verhandlungen in Kroatien, mit Mazedonien als Kandidat, aber noch ohne Verhandlungen, und dem offenen
Kosovo-Problem — iiber die Probleme, die in Bosnien und Herzegowina nach wie vor herrschen, nicht hinwegsehen und
diese Probleme nicht vergessen.

Die Probleme kdnnen wir nur gemeinsam l16sen. Gemeinsam: die Volker, die Menschen, die politisch Verantwortlichen in
Bosnien und Herzegowina und die internationale Gemeinschaft, insbesondere die Europdische Union. Es ist schon
mehrfach gesagt worden: Der bestehende Verfassungsrahmen, oder sagen wir der institutionelle Rahmen, ist nicht
tauglich. Nicht nur nicht tauglich fiir den Weg in die Europdische Union, sondern auch nicht tauglich fiir die Losung der
aktuellen Probleme im Lande selbst. Denn wenn man etwa 50% der Finanzen dafiir ausgibt, um Institutionen zu erhalten,
dann kann das nicht wirklich eine sinnvolle politische und wirtschaftliche Entwicklung vorantreiben.
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Aber allein den institutionellen Rahmen zu &ndern, niitzt natiirlich nichts. Wir miissen insbesondere auch darauf dridngen,
dass die Zusammenarbeit mit dem Internationalen Strafgerichtshof endlich zum Ziel fiihrt, dass nédmlich jene, die fiir
Kriegsverbrechen verantwortlich sind oder ihrer verdichtigt werden, vor Gericht kommen. Das ist auch eine der
Voraussetzungen dafiir, dass die Menschen iiber andere wichtige, aktuelle Probleme nachdenken kénnen.

Und ein aktuelles Problem ist natiirlich die gesamte wirtschaftliche Entwicklung in diesem Land, die auch dazu fiihrt, dass
viele junge, gebildete Menschen dieses Land verlassen, weil es zu wenig Arbeitsplédtze und Investitionen gibt, und daher
die zukiinftige Elite, die zukiinftige Fiihrerschaft dieses Landes, unabhéngig von der ethnischen Zugehorigkeit, nicht im
Lande bleibt.

Aus diesem Grunde ist es absolut wichtig, dass wir aus dieser Zusammenarbeit aller Menschen in Bosnien und
Herzegowina, unabhéngig von der ethnischen Zugehorigkeit, und der internationalen Gemeinschaft, zu einer neuen
Verfassung, zu einer Reform der Institutionen kommen, wo nicht primir das ethnische Kriterium gilt, sondern die
menschliche und fachliche Qualitét der Betroffenen, die zu wahlen sind, um politische Verantwortung zu tragen.

3-101

Anna Ibrisagic (PPE-DE). — Herr talman! For att forsta varfor situationen i Bosnien &r sa komplicerad idag och varfor vi
behdver en konstitutionell reform i Bosnien, maste vi forsta bakgrunden. Alla som upplevde kriget i Bosnien eller som
foljde hiandelserna pa Balkan under 90-talet vet att Daytonavtalet hade ett uppdrag, ndmligen att stoppa kriget. Det var
oerhort viktigt att omedelbart avbryta striderna och forhindra att landet skulle tvingas uppleva dnnu en krigsvinter. Ingen
ansag heller att den 10sning som Daytonavtalet erbjod var den perfekta 16sningen. Tvértom fanns det manga som ansag att
det inte alls var bra. Man borde nog se Daytonavtalet mer som ett resultat av de internationella insatserna dn som en
onskad kompromiss mellan Bosniens olika politiska ledare. Sedan dess har fredsavtalet visserligen lett till att Bosnien har
behallit sin territoriala integritet, men samtidigt har det i bilaga 4 i avtalet faststéllts att landet skall bestd av tva delar, en
federation mellan bosniaker och kroater och en serbisk del kallad Republica Srpska.

Tio ar senare marker vi att konsekvenserna av Daytonavtalet gor det svart for Bosnien att fungera som ett normalt
europeiskt land. Da skall vi inte ens tala om hundratals ministrar eller den otympliga statsapparaten. Huvudproblemet &r
enligt min mening att Daytonavtalet har lett till en situation som innebdr att de etniska intressena ar priméra istéllet for de
enskilda medborgarnas. Pa det séttet har Daytonavtalet avslutat det arbete som nationalistpartierna paborjade under det
forsta postkommunistiska valet 1990. Dessa partier har fortfarande en mer eller mindre absolut politisk makt, och de delar
en mer eller mindre utpriglad strdvan att hiarska dver ett visst territorium som befolkas av respektive etnisk grupp. Déri
ligger svérigheten att komma dverens om den ekonomiska eller politiska framtiden som skall gélla alla medborgare. Dari
ligger ocksé svérigheten att komma dverens om en president, ett tull- eller utbildningssystem. Det etniska har blivit och &r
fortfarande viktigare &n det medborgerliga.

Jag ér f6dd och uppvuxen i Bosnien och har upplevt kriget ddr. Min absoluta Gvertygelse &r att precis som nir man slot
Daytonavtalet maste landet fA den nddvéndiga, aktiva hjdlpen fran det internationella samfundet. Denna utmérkta
resolution kan bli det forsta steget i EU:s starka engagemang i detta arbete.

3-102

Borut Pahor (PSE). — Bosna se po mojem mnenju nahaja v zelo obcutljivem trenutku, ki bi ga lahko opisali kot prehod iz
prizadevanj za svoj lastni mir v obdobje prizadevanj za svoj lastni razvoj. Ker besedilo resolucije to dobro razume in sta to
odli¢no povedala oba uvodna govornika, to besedilo resolucije podpiram.

Zelim pa opozoriti, da je, po mojem mnenju, krepitev centralne oblasti v Bosni kljuénega pomena za njeno prihodnost.
Osebno ne verjamem, da je Bosna lahko jutri razvita in varna drzava, ¢e ne bodo poenostavljeni procesi odloCanja v tej
drzavi.

Ti zelo zapleteni procesi odlocanja so bili in so Se vedno v veliki meri v funkciji ohranjanja miru in sodelovanja treh
nacionalnih skupnosti. Toda, ¢e hoc¢e Bosna bistveno napredovati, mora bistveno poenostaviti politicno odlo¢anje, narediti
ga mora za bolj preglednega in seveda bolj demokraticnega, z vedno vecjo mocjo centralnih oblasti in z vedno manjso
prisotnostjo predstavnika mednarodne skupnosti.

Vse to je, po mojem mnenju, pogoj za to, da se bodo tudi ljudje, Bosanci in Hercegovci, pocutili bolj samozavestne, bolj
kot to lahko danes obcutite na njihovih ulicah, ¢e drzavo obiscete. (aplavz)

3-103

Sarah Ludford (ALDE). — Mr President, I strongly welcome the trip by President Barroso and Commissioner Rehn as a
visible demonstration of our commitment to the western Balkans’ EU future. Let us hope that Mr Karadzi¢ and Mr Mladi¢
will be found while they are there.

Bosnia’s constitutional reform is vital, not as an interesting intellectual exercise, but in order that the state can put in place
efficiently the regulations and policies necessary for economic success, including EU trade opportunities.
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I strongly support the recent Commission Green Paper. I particularly hoped for visa facilitation to come before too long, as
a practical demonstration of the freedom that Europe means for Bosnians, alongside the hard work it entails.

I hope you will not find me too partisan if I say that, while Lord Ashdown’s tenure has not been without controversy, he
has demonstrated enormous dedication to the cause of Bosnia’s European future, helping it on the road from Dayton to
Brussels. The door is open, and we want Bosnia to come through.

3-104
Angelika Beer (Verts/ALE). — Herr Président! Ich mochte hier noch einmal deutlich machen, warum meine Fraktion die
Initiative ergriffen hat, diese Debatte heute zu fithren.

Bosnien und Herzegowina hat sich endlich auf den Weg gemacht, die Verfassungsinderung anzugehen, weil sie
Voraussetzung ist, um der Europdischen Union ndher zu kommen. Wir haben im Januar d.J. eine sehr ernste Situation
gehabt, wo in genau dieser Phase von einer amerikanischen Denkfabrik ein Hauruck-Prozess versucht wurde, wobei die
Européer nicht am Tisch waren. Das war die Phase nach dem Ende des Mandats von Paddy Ashdown und vor dem Beginn
des Mandats von Schwarz-Schilling. So etwas darf uns nicht noch einmal passieren. Ich bin optimistisch, dass wir mit
Schwarz-Schilling einen Hohen Beauftragten haben, der im Interesse der Menschen in Bosnien und Herzegowina auch
deren Selbstverantwortung ernst nimmt und dafiir sorgen wird, dass das politische Ziel, das wir haben, jetzt auch eine
Chance hat, ndmlich zehn Jahre nach Dayton, zehn Jahre nach einem Militéreinsatz der Europdischen Union dafiir zu
sorgen, dass die ethnische Trennung nicht weiter verfolgt wird, sondern wir eine gemeinsame Zukunft fiir Bosnien und
Herzegowina ermoglichen.

3-105

Bernd Posselt (PPE-DE). — Herr Prisident! Bosnien und Herzegowina ist gepriagt von sehr starken ethnischen und
religiosen Kriterien. Frieden stiften kann man auf Dauer nur, wenn man diese Realitéiten nicht ignoriert — sie kommen in
den Wahlen zum Beispiel stark zum Ausdruck —, sondern respektiert und integriert in dem klugen Sinne, der heute auch in
der Rede des Osterreichischen Bundespriasidenten zum Ausdruck kam. Wir miissen froh sein, dass die liberalistische
Diktatur von Lord Ashdown, die zum Beispiel die religidsen Personlichkeiten an den Rand gedringt hat, zu Ende ist, und
dass wir mit einer sensibleren Gestaltung der Dinge durch Herrn Schwarz-Schilling zu rechnen haben.

Wir werden uns hier vor allem mit zwei Themen auseinandersetzen miissen: Das erste ist der schon angesprochene Prozess
zur Neugestaltung der Verfassung. Wir haben eine ungleichgewichtige Foderation. Das kann auf die Dauer nicht
funktionieren. Wir haben die bosnisch-kroatische Foderation, in der die Bosniaken dominieren, die Republika Srpska der
Serben, wir haben die herzegowinischen Kroaten, die eine Welt fiir sich sind, aber wer vollig aulerhalb steht, das sind die
bosnischen Kroaten, die sich eigentlich in dieser Realitit kaum wieder finden. Deshalb wird diese Struktur, auch wenn
man sie noch so mit Kantonen iiberbiirokratisiert, so nicht funktionieren. Es ist eine Verfassungsreform im Sinne einer
symmetrischen Forderation aller drei Volksgruppen dringend geboten, bei gleichzeitiger Reduzierung der Kantone und der
biirokratischen Uberstrukturen, die dem Land die Effizienz rauben.

Der zweite Punkt, der von Bedeutung ist — ich habe ihn schon angesprochen —, bezieht sich auf die dort sehr wesentlichen
Religionsgemeinschaften. Wir haben viel vom Islam gesprochen. Als Bosnien &sterreichisch wurde, hat Osterreich eine
Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts geschaffen fiir die Muslime, die iibrigens bis heute in Osterreich weiter besteht. Das
ist das einzige EU-Land, in dem es eine reprasentative, von den Muslimen akzeptierte Organisation der Muslime gibt. Das
héngt mit Bosnien zusammen. Auch der Reis-ul-Ulema in Bosnien und Herzegowina selbst und andere Institutionen sind
wichtig als Erscheinungsform eines europiischen Islam, und da auch die christlichen Religionsgemeinschaften in diesem
Land iiber solche Personlichkeiten verfiigen wie Bischof Komarica, sollte man sie aktiv in den Friedensprozess
einbeziehen und sie auch als Kdrperschaften des Rechts akzeptieren.

3-106

Justas Vincas Paleckis (PSE). — Jei sudétingiausi Europos etniniai, politiniai ir kitokie mazgai uzmegzti Balkanuose, tai
pats painiausias sunarpliotas Bosnijoje ir Hercegovinoje. Jokioje kitoje Europos dalyje néra tiek Svieziy kapy, tiek daug
skvery ir stadiony, paversty kapinémis.

Todél §i rezoliucija, kuria visiskai palaikau, — tokia reikalinga ir aktuali. Prie§ metus pats isitikinau, kad narystés Europos
Sajungoje perspektyva daro Sia sunkaus likimo $ali ramesng, geresng. Tai kelias, kuriuo bosniai, serbai ir kroatai privalo
zengti dar ryztingiau, sugrizti prie taikaus sugyvenimo naujomis salygomis ir itvirtinti tai instituciskai.

ES parama Siame kelyje buvo ir bus itin reik§minga. Prie§ 20 mety Sios Salies gyventojai galéjo laisvai keliauti ir { Rytus, ir
1 Vakarus. Dabar Bosnijos ir Hercegovinos pilieciai nedideliame plote atitverti vizy sienomis. Jas reikia griauti ir i§
Sarajevo, ir i§ Briuselio. Ragin¢iau Komisija ypac¢ pasiriipinti tuo, kad jaunimas galéty studijuoti ES $aliy universitetuose,
susipazinti su Europa, jos patirtimi, susitaikant buvusiy mirtiny priesy tautoms, jvairiaveide Europos kultiira.

3-107
Annemie Neyts-Uyttebroeck (ALDE). — Voorzitter, Raadsvoorzitter, Commissaris, collega's, eerst en vooral wil ik
protesteren tegen het feit dat collega Posselt het gezantschap van de heer Paddy Ashdown als liberalistische dictatuur heeft
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bestempeld. Asdowns bestuur was zeker krachtdadig, maar ik teken zowel bezwaar aan tegen het substantief dictatuur als
tegen het adjectief liberalistisch.

Dit gezegd zijnde is Bosnié-Herzegovina nu al vijftien jaar lang een proefkonijn en dat hebben de Bosnische, Kroatische
en Servische bevolkingsgroep geweten. Eerst proefkonijn van een uiteenvallende communistische staat, daarna van een
EU die op dat moment, meer dan tien jaar geleden, nog geen echt buitenlands of veiligheidsbeleid had, proefkonijn van
een Navo op zoek naar een nieuwe zending en helaas ook proefkonijn van al wie wereldwijd leeft van geweld en oorlog.
De jongste jaren was het een modern protectoraat.

Ik hoop dat zowel de EU als de leiders in Bosnié-Herzegovina het uitzicht op een stabiliteit- en associatieakkoord zullen
aangrijpen om van hun land een volwassen staat te maken, op weg naar aansluiting bij de Europese Unie.

3-108

Jacek Protasiewicz (PPE-DE). — Panie Przewodniczacy! 10 lat, jakie mingly od podpisania porozumien pokojowych w
Dayton, przyniosty Bosni i Hercegowinie pokoj, lecz nie rozwiazaly powaznych probleméw natury politycznej i
spotecznej. Skomplikowana struktura instytucjonalna sprawia, ze proces podejmowania decyzji politycznych nie jest
klarowny, a wydatki na funkcjonowanie administracji wszystkich szczebli stanowia bardzo wysokie obcigzenie dla
finans6w publicznych.

Pozytywne zjawiska, ktore - tak jak stosunkowo wysoki wzrost gospodarczy czy reformy w zakresie policji, obronnos$ci i
systemu podatkowego - nie powinny jednak przystania¢ faktu, ze bez zasadniczych reform konstytucyjnych trudno
pozytywnie myslec o przysztosci Bosni i Hercegowiny. W tym kontekscie szczegolna odpowiedzialno$¢ spoczywa na Unii
Europejskiej. Rozpoczgte w styczniu negocjacje w sprawie ukladu o stabilizacji i stowarzyszeniu to wlasciwy krok w
dobrym kierunku, bowiem - o czym jestem przekonany - perspektywa integracji ze strukturami europejskimi wzmacniaé
bedzie tendencjg do niezbgdnych reform, zaréwno polityczno-instytucjonalnych, jak i gospodarczych.

Chciatbym w tym miejscu zdecydowanie opowiedzie¢ sig za tym, zeby postgpu negocjacji w sprawie uktadu o stabilizacji
1 stowarzyszeniu nie uzaleznia¢ od postgpu w procesie reform konstytucyjnych. Nie mozna bowiem dopusci¢, zeby
perspektywa lepszej przysziosci w bliskich relacjach z Unia Europejska, na co bardzo licza mieszkancy Bosni i
Hercegowiny, mogta by¢ podminowywana przez wewngtrzne polityczne badz etniczne spory.

Chcialbym podzigkowa¢ inicjatorom tej debaty i autorom bardzo dobrego projektu rezolucji, do ktoérego nie trzeba
wprowadzaé poprawek, a w szczegodlnosci poprawki nr 2. Prezydencji austriackiej Zycze natomiast powodzenia w
rozwigzywaniu skomplikowanych probleméw batkanskich, co bedzie korzystne zarowno dla tamtejszych narodow, jak i
dla catej Europy. (oklaski)

3-109

Ignasi Guardans Cambé (ALDE). — Sefior Presidente, en Espafia termind una guerra civil en 1939. Hoy, mas de sesenta
afios después, todavia se estan cerrando en algunos pueblos y en algunos rincones de Espafia las heridas de aquella guerra
civil, que, desde el punto de vista étnico, no tenia nada que ver con la guerra en Bosnia y Herzegovina y era muchisimo
mas facil de explicar que ésta.

Digo esto para que algunos entiendan un poco mejor la enorme dificultad que tiene la reconciliacion real, la que se tiene
que producir entre la gente, entre las familias, en las calles y en los pueblos, y eso, mucho mas cuando la paz es solo
militar, o ha sido al principio una paz s6lo militar, una paz impuesta.

Por tanto, el proceso de Bosnia es ejemplar. Es absolutamente ejemplar que en tan poco tiempo tengamos un pais en paz y
con un proyecto de futuro, inestable, pero proyecto al fin y al cabo. Pero es obvio que Dayton no puede ser la solucion
definitiva y, por tanto, hay que apoyar claramente esa transformacion constitucional para resolver todos los flecos que
Dayton dejé pendientes, que en su momento podian tener sentido como parche, como soluciéon temporal, pero que,
evidentemente, no contribuyen a construir un proyecto politico comun.

Eso es lo que tenemos que apoyar: la construccion de un verdadero proyecto politico comtn entre todos que ha de incluir
—y en eso me uno a algo que se decia hace un momento— a la juventud, y a la juventud de Bosnia y Herzegovina y a su
relacion con Europa, y por tanto hay que hacer mucho mas facil el flujo de estudiantes entre Bosnia y Herzegovina y la
Unién Europea.

3-110

Alojz Peterle (PPE-DE). — Najprej pozdravljam poudarjeno ambicijo Avstrije v zvezi z zahodnim Balkanom, ki ostaja
klju¢no podrocje nase skupne varnostne, zunanje in obrambne politike znotraj Evrope same. Prav tako pozdravljam
napredek Bosne in Hercegovine v smeri evropske perspektive. Ko smo leta spremljali tragi¢no dogajanje v Bosni in
Hercegovini smo si zeleli ve¢ Evrope. Sedaj imamo tam ve¢ Evrope v politiénem in v vojaskem smislu. Deset let po
Daytonu pa si Zelimo sedaj tudi ve¢ Bosne in Hercegovine.
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Evropska unija je ponudila Bosni in Hercegovini verodostojno perspektivo polnopravnega Cclanstva, dinamika
napredovanja pa je vse bolj odvisna od politi¢ne volje in kakovosti odlocanja v Bosni in Hercegovini sami. Tragi¢na
izkusnja je pokazala, da napredka ni mogoce zagotoviti z izlo¢anjem ali onemogocanjem katerega koli konstitutivnega
elementa v Bosni in Hercegovini, ampak le na podlagi spoStovanja dostojanstva vseh identitet in vseh entitet.

.....

razli¢nosti in seveda pripravljenosti za iskanje skupnih imenovalcev. Eden od njih je vsekakor nova ustavna ureditev, kajti
kaze, da se je Daytonski sporazum izérpal. Pricakujem, da bodo naslednje predsedujoce drzave $e naprej posvecale
poudarjeno pozornost drzavam zahodnega Balkana. (aplavz).

3-111

Hans Winkler, amtierender Ratsprdsident. — Herr Prasident, meine Damen und Herren! Ich danke sehr herzlich fiir diese
Debatte und die Wortmeldungen. Es gibt eigentlich keine Wortmeldung, die ich — so wie sie gemacht wurde — nicht
unterstiitzen kann. Ihre Meinungen, die hier geduBert wurden, zeigen auch, dass der Rat und auch die Kommission auf dem
richtigen Wege sind, und wir danken fiir diese Unterstiitzung.

Ich kann Baroness Ludford nur Recht geben. Wir sollten, wenn wir heute die Strukturen von Dayton kritisieren, nicht
vergessen, dass Dayton der Ausgangspunkt fiir den Frieden war. Dafiir miissen wir dankbar sein. Das miissen wir
anerkennen, auch wenn wir heute natiirlich feststellen konnen und miissen, dass die Strukturen, die Dayton geschaffen hat,
nicht ideal sind.

Es wurde fast in allen Wortmeldungen auch darauf hingewiesen, dass eines der Probleme des heutigen Bosnien und
Herzegowina die biirokratischen Uberstrukturen sind. Das ist zweifellos richtig. Aber vergessen wir nicht die Motive,
warum diese Uberstrukturen bestehen. Diese Strukturen wurden geschaffen, weil zwischen den Volksgruppen Misstrauen
geherrscht hat, weil man einander nicht getraut hat und einander kontrollieren musste und wollte, weil — das darf man nicht
vergessen, und der Herr Abgeordnete aus Spanien hat das im Zusammenhang mit dem Biirgerkrieg erwdhnt — hier
Unségliches zwischen den Volksgruppen passiert ist.

In dem Male, in dem wir imstande sind, das Misstrauen abzubauen und das gegenseitige Vertrauen zu fordern, wie Herr
Peterle das genannt hat, wird es uns auch gelingen, die Strukturen zu veréndern, denn ich glaube nicht, dass es richtig wére
zu versuchen, die Strukturen von oben zu verdndern, solange dieses Vertrauen nicht besteht. Wir als Europdische Union
miissen dafiir sorgen und dazu beitragen, dass dieses Misstrauen abgebaut wird. Wir miissen konkrete Beitrige dazu
leisten, dass die europdischen Werte in diesem Land zum Durchbruch kommen, und ich unterstiitze selbstverstindlich
auch, was iiber die jungen Leute gesagt wurde. Wir miissen die Jugend fordern. Wir miissen auch die Mdglichkeiten zu
reisen fiir die jungen Leute fordern. Selbstverstindlich wird ein Teil des Pakets, das die Europdische Union vorbereitet,
darin bestehen, dass wir im Rahmen der moglichen Visa-Erleichterungen vorsehen.

Ich danke noch einmal sehr fiir die Wortmeldungen. Der Rat wird sich gemeinsam mit der Kommission weiter bemiihen,
dass alle diese Dinge, die heute als Ziel genannt wurden, auch tatsachlich verwirklicht werden kénnen.

3-112

Olli Rehn, Member of the Commission. — Mr President, I note the broad agreement in this debate on the need for increased
ownership for Bosnian politicians and a new role for the international community. I would also like to thank you for this
excellent debate, which shows the commitment of the European Parliament and the Presidency to our common policy in
the western Balkans and its European perspective.

We should all be satisfied with the negotiations on the stabilisation and association agreement, which has got off to a very
good start with Bosnia and Herzegovina, although we have to recognise that there are still many challenges for the country
to tackle. It is about implementation, implementation, implementation in Bosnia and Herzegovina.

Moreover, we all agree that Dayton put an end to the war, but it is certainly a less suitable framework for a properly
functioning state and therefore we have to see ourselves as partners in the constitutional evolution in Bosnia and
Herzegovina.

Many of you have stressed the need for economic development and I fully share that view. That is why we put forward
several proposals in the Salzburg Communication concerning economic development, trade and investment. In our pre-
accession assistance we are already moving from reconstruction to economic development. In the communication we are
proposing the setting-up of a regional free trade agreement to replace the current 31 bilateral free trade agreements, in
order to encourage trade and investment and thus production and job creation in the area.

Finally, I fully agree with those who underlined the need to work towards European accession in the present or next
generation, which is why the Salzburg Communication includes proposals concerning visa facilitation and scholarship
schemes.
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To show my personal commitment and that of the Commission and President Barroso, this week I shall be flying to Zagreb
and later to Sarajevo.

(Applause)

3-113

Mpéedpoc. — Exo Aafet £ mpotdoelg yneiopatog copemve pe o apdpo 103, mapdypapog 2, tov Kavovicuov.
H ovlfton éinée.

O ymoeoogopia Ba de€oyBel v Iépnt otig 10 .p.

3-114

10 - H xotdotaon 61 AEVKOPMGia EVOYEL TOV TPOEIPIKAV EKAOYDV TNG 191G MapTiov
(oviiTnon)

3-115
Mpoedpog. — H nuepnoia didtaén mpoPrénet tic dnimdoelg tov Zupfoviiov kot g Enttponiic oyetikd pe v katdotacn
otn Agvkop@oia VOYEL TV TPoedPIK®V EKAOYDVY NG 19M¢ Maptiov.

3-116

Hans Winkler, amtierender Ratsprisident. — Herr Priasident, Herr Kommissar, meine sehr verehrten Damen und Herren
Abgeordneten! Es wird Sie nicht iiberraschen, wenn ich sage, dass der Rat iiber die negativen Entwicklungen in Belarus
sehr besorgt ist, vor allem auch im Hinblick auf die bevorstehenden Wahlen am 19. Mérz. Die Frage Belarus wurde zuletzt
wiederholt im Rat behandelt, und wir haben mit Sorge zur Kenntnis genommen, dass das Regime von Prisident
Lukaschenko sich immer repressiver verhilt, zunehmend isoliert ist und sich vor allem selber isoliert. Wir nahmen
natiirlich die an die OSZE und an ODIR ausgesprochene Einladung zur Wahlbeobachtung mit Befriedigung zur Kenntnis.
Das ist sicherlich ein guter Schritt, den wir durchaus auch bereit sind, zu begriiBen. Unsere Sorge iiber die
Verschlechterung der Lage in Belarus bleibt aber aufrecht, und wir miissen uns berechtigterweise Sorgen dariiber machen,
ob diese Wahlen demokratisch ablaufen werden.

Der Rat allgemeine Angelegenheiten und auswirtige Beziehungen hat iiber Belarus zuletzt am 30. Janner diskutiert, und
die Minister einigten sich auf neue Schlussfolgerungen. Diese senden ein klares Signal, dass sichergestellt werden muss,
dass die OSZE dem Auftrag zur Wahlbeobachtung umfassend und ungehindert nachgehen kann. Gleichzeitig wurde auch
die Warnung ausgesprochen, dass weitere restriktive Malnahmen gegen verantwortliche Individuen ergriffen werden
konnen, sollten die Présidentschaftswahlen nicht den anerkannten internationalen Standards entsprechen.

Die Politik der Europidischen Union gegeniiber Belarus wurde das letzte Mal in den Schlussfolgerungen des Rates vom 7.
November des vergangenen Jahres {iiberpriift. Diese Schlussfolgerungen stellen eine ausgewogene Mischung aus
Engagement gegeniiber der Bevolkerung und der Zivilgesellschaft auf der einen Seite und einer hérteren Linie gegeniiber
dem Regime auf der anderen Seite dar. Sie bezogen sich auch auf die Absicht des Hohen Vertreters Javier Solana, einen
engen Mitarbeiter zu seinem Kontaktpunkt fiir Belarus zu ernennen.

Es ist uns allen bewusst, dass die Arbeit beziiglich Belarus ldngerfristig angelegt sein muss. Es ist keine kiihne
Prophezeiung, wenn wir davon ausgehen, dass die Wahlen am 19. Mérz keinen wirklichen Wandel bringen werden. Es
wurde auch durchaus versucht, unsere Botschaften im Vorfeld der Wahlen zu iiberbringen und sie deutlich zu machen. An
sich war geplant, Anfang Februar eine hochrangige gemeinsame Demarche zwischen den Vertretern der Europiischen
Union und der Vereinigten Staaten auf der Ebene des Generaldirektors fiir auswértige und politisch-militérische
Bezichungen des Rates, Robert Cooper, und des U.S. Assistant Secretary of State for Europe, Dan Fried, zu unternehmen.
Doch die belarussischen Behorden haben es abgelehnt, diesen beiden Personlichkeiten Sichtvermerke fiir einen
gleichzeitig stattfindenden Besuch zu erteilen, weshalb diese Demarche nicht mdglich sein wird.

Wir haben es deutlich gemacht und unsere Enttduschung dariiber ausgedriickt, dass die belarussischen Behdrden es
verabsdumt haben, diese Gelegenheit fiir einen offenen und freien Dialog mit der internationalen Gemeinschaft
wahrzunehmen. In diesem Zusammenhang mdchte ich auch erwdhnen, dass am 30. Janner, am Tag der letzten Ratstagung,
der Kandidat der belarussischen Opposition, Alexander Milinkiewitsch, Briissel besucht hat und informell mit Vertretern
der Mitgliedstaaten zusammengetroffen ist. Es waren sehr viele Minister anwesend, es war mehr als die Hélfte der
Mitgliedstaaten durch Minister vertreten, und es hat auch ein Treffen mit Solana und dem Kommissionsprisidenten
Barroso und Kommissarin Ferrero-Waldner gegeben. Dies war zweifellos ein deutliches und klares Zeichen fiir die
Unterstiitzung der Europdischen Union fiir den demokratischen Prozess in Belarus, auch wenn wir natiirlich als
Europdische Union nicht individuelle Kandidaten unterstiitzen.

3 BA. Zvvortikd [Tpaktikd
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Ich mdchte bei aller Kritik, die anzubringen ist und die wir anbringen miissen, doch sehr deutlich sagen, dass es nicht das
Ziel der Politik der Europdischen Union ist, Belarus zu isolieren. Wir mdchten — und das ist unser Ziel — ein
demokratisches, stabiles und wirtschaftlich erfolgreiches Belarus sehen. Ein Belarus, das Mitglied des Europarates werden
kann und das korrekte, gute und starke Beziehungen zur internationalen Gemeinschaft auch und insbesondere mit der
Europdischen Union unterhélt. Aus diesem Grunde haben wir klargestellt, dass bei einer nachhaltigen Entwicklung in die
richtige Richtung Belarus selbstverstindlich auch von der europdischen Nachbarschaftspolitik profitieren konnte.

Wir wollen deutlich machen, dass wir bereit sind, der Bevolkerung von Belarus die Hénde zu reichen und dem Land zu
helfen, sich in européische Strukturen zu integrieren. Wir mochten zu diesem Land normale und freundschaftliche
Beziehungen unterhalten. Unter den gegenwirtigen Umsténden ist dies aber nicht moglich. Der Rat wird seine Augen
nicht vor den anhaltenden Verletzungen der Menschenrechte und biirgerlichen Freiheiten verschlieen, und er wird auch
weiterhin seine Besorgnis iiber die negativen Entwicklungen in Belarus deutlich aussprechen. Um die Demokratie in
Belarus zu fordern, ist der Rat weiterhin zu einem intensiven Engagement sowie zur Zusammenarbeit und Koordination
mit internationalen Partnern bereit, und bei diesem von mir bereits erwdhnten Zusammentreffen mit Herrn Milinkiewitsch
wurden insbesondere auch Moglichkeiten diskutiert, wie man der Zivilgesellschaft, die fiir eine demokratische
Entwicklung in ihrem eigenen Land eintritt, helfen kann, und welche Moglichkeiten wir haben, um direkt Einfluss zu
nehmen auf jene Kreise in Belarus, die fiir eine demokratische Entwicklung eintreten.

Ungeachtet des wahrscheinlich bekannten Ergebnisses der Wahl miissen wir gemeinsame Anstrengungen unternehmen,
um die Présenz und den Einfluss der Europdischen Union in Belarus zu erhalten. Das Engagement der Européischen Union
ist, wie ich schon sagte, ein langfristiges Projekt, aber wir sollten durch die derzeitigen Schwierigkeiten nicht entmutigt
werden und unser Ziel nicht aus den Augen verlieren!

3-117
PRESIDENCE DE M. ONESTA
Vice-président

3-118

Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, Commissioner Ferrero-Waldner had very much hoped to be with
you to discuss Belarus. She has been intensely engaged in developing the Commission’s activities on Belarus since we
took office and I am convinced she will not miss the opportunity to discuss Belarus with the Russian Foreign Minister at
their meeting that is being held in Vienna today.

On behalf of Commissioner Ferrero-Waldner and the Commission I am pleased to have this opportunity to exchange views
with you on the situation in Belarus in the run-up to the 19 March presidential election and on the Commission’s work to
support democratisation and to support civil society.

Let me start by saying a few words on the overall situation in Belarus. The Commission is still deeply concerned about the
absence of democracy and the lack of respect for human rights in Belarus. This situation has further deteriorated as the
election date is nearing and has resulted in a severe quashing of the voice of the opposition and the stifling of the
independent press over the last few months.

The fact that an OSCE mission has been invited to observe the presidential election and that a number of contenders to
President Lukashenko are likely to be allowed to contest the presidential race is a welcome move, but not sufficient
evidence of a functioning democracy. At this juncture, when the OSCE observers have started their work on the ground, it
is important that the European Union and the Commission contribute to the smooth functioning of the mission. The
European Union’s opinion and reaction will be based on this mission’s report.

In terms of the European Union’s response, you are well aware of the unequivocal message that the European Union
conveyed to Belarus and reiterated in the General Affairs and External Relations Council of 30 January: the European
Union has stressed the importance it attaches to a democratic election process and has also clearly voiced its resolve to
issue targeted sanctions in the event that these elections prove to be fraudulent. To balance this message with a positive
note, the European Union has repeated its offer to have closer relations with Belarus, provided that we see convincing
progress towards democracy.

Let me now turn to the Commission’s specific action and underline that the Commission has made good on its pledge to
raise its role in Belarus. Faced with growing repression and restrictions by the Government of Belarus on foreign
assistance to non-governmental bodies, the Commission has stepped up and speeded up such assistance to Belarus. In 2005
alone, up to EUR 8.9 million have been dedicated to democracy and civil society projects. Creative tools have been
developed to overcome the hurdles to assistance delivery. We have thus shifted part of our support to NGOs located
outside Belarus. The EUR 2.2 million we granted last December to the European Humanitarian University in exile, as well
as our support to independent media, are vibrant examples of this novel approach.
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In the field of independent media, I am delighted to say that the Commission has been at the forefront of donors’ action.
We have started with support to the radio broadcasting of daily news reports to Belarus in both Russian and Belarusian.
However, our main achievement is a EUR 2 million media project which is now being launched. It includes radio and
television broadcasting, internet activities, support to the Belarusian independent press, and the training of Belarusian
journalists. The project will allow the broadcasting of specific TV and radio programmes as from February, well ahead of
the elections. We believe this high-quality project, which is supported by a Europe-wide team and sharply factors in
Belarusian sensitivities — that is, no propaganda, straight news and sheer entertainment — will rightly reach out to large
segments of the population.

In addition, the Commission has decided to open a delegation in Minsk but unfortunately the Belarusian authorities have
not yet given their agreement. Pending progress on this front, we will post a chargé d’affaires to Kiev who will travel
frequently to Minsk.

Finally, last Monday the Commission brought together all international donors to Belarus in order to plan ahead. This
meeting has set in motion a common reflection on assistance beyond the election date. This meeting was a signal that
assistance and coordination will not dwindle after the election date.

In conclusion, let me emphasise that the democratic process in Belarus is likely to be a long process that will eventually
succeed only with the support of the population. This is why we must continue our efforts to raise awareness among the
Belarusian population at large through support to civil society and facilitation of contacts between the people. As Belarus
stands at the crossroads, it is more crucial than ever that we all pool our efforts to implement a common strategy and be
ready to react to developments in Belarus as they take place. The Commission remains committed to doing its part.

3-119

Charles Tannock, on behalf of the PPE-DE Group. — Mr President, 19 March marks the Belarus presidential election, in
which there is still a chance that the country will assume its rightful place in the European family of democracies and
conduct a free and fair election. However, in reality, the chances are very small, as President Lukashenko, since his
election in 1994, has turned his country into a self-isolated police state and a sham democracy.

The already poor human rights situation has deteriorated further since the passing of the anti-revolutionary law, aimed at
suppressing protests, and many opposition leaders are jailed on spurious offences of corruption or, in some cases, simply
made to disappear, presumably murdered. Mr Lukashenko preaches a curious pan-Slavic, anti-Western nationalism, with
an added cult of personality.

Independent polls give him around 55% support. It is believed that he will do whatever is necessary to achieve the magic
figure of 77%. Registration for candidates is due by 21 February, and I salute the courage of the United Opposition
candidate, Alexander Milinkevich, who will be restricted in his campaign to two 30-minute TV and radio interviews,
whereas Mr Lukashenko will spend what he likes and appear as Head of State on the media daily, accusing his opponents
of being thugs or Western mercenaries.

I call on Belarus to allow for the right for independent exit polls to be conducted to help verify the results, but this request
is unlikely to be heeded. Not surprisingly, this Parliament has not been invited to observe the elections, but the Conference
of Presidents should authorise a budget for MEPs to attend via the OSCE. Russia also needs to be reminded that, as it
bankrolls the regime with very cheap gas at USD 50 per 1 000 m’, it should support democracy there, being a full member
of the Council of Europe.

Lastly, I welcome, as Commissioner Borg mentioned, the TACIS EUR 2 million dedicated to free broadcasting in Belarus
and supporting civil society.

3-120

Jan Marinus Wiersma, namens de PSE-Fractie. — Voorzitter, op 16 december van vorig jaar ging het niet-democratisch
gekozen parlement in Minsk akkoord met het voorstel van Loekasjenko om de presidentsverkiezingen te vervroegen naar
19 maart. Dit illustreert de volstrekt eigenmachtige wijze waarop de heer Loekasjenko opereert. De beslissing maakt ook
duidelijk dat president Loekasjenko niet van plan is de controle over het verkiezingsproces uit handen te geven. Wij
moeten daarom voor de zoveelste keer voor een uiterst frauduleus verloop van het democratische proces in Wit-Rusland
vrezen.

De oppositie is het belangrijkste slachtoffer van de beslissing. Hoe kan zij campagne voeren, als haar kandidaten in de
gevangenis terechtkomen, zoals de sociaal-democraat Statkevich, en alle massamedia door het regime gecontroleerd
worden? De autoriteiten doen er alles aan om het de oppositie zo moeilijk mogelijk te maken en dan wordt ook nog eens
de campagneperiode meer dan gehalveerd.

We moeten aandacht voor deze flagrante schendingen van onze democratische waarden in dit buurland van de Europese
Unie blijven vragen. Wij moeten nog een keer onderstrepen dat de politiek van Loekasjenko onacceptabel is. Maar wij
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moeten ook herhalen dat bij een koerswijziging de weg naar intensievere betrekkingen met de EU open ligt. Wat kunnen
wij meer doen? Het is te betreuren dat de relatie tussen Loekasjenko en het Europees Parlement zodanig is verslechterd dat
wij niet voor deelname aan de waarnemersmissie zijn uitgenodigd, terwijl zo'n uitnodiging wel naar de OVSE is gegaan.

Aan de ene kant is dat een goed teken, want het is het gevolg van onze consequent kritische houding ten aanzien van het
regime in Wit-Rusland, maar aan de andere kant moet je je afvragen waarom het Europees Parlement niet gewoon als
officiéle vertegenwoordiger van de Europese Unie aan de OVSE-missie kan deelnemen. We zijn tevreden met de
uitnodiging aan de OVSE, maar we willen ook benadrukken dat er meer nodig is dan lippendienst aan de internationale
normen waartoe ook Wit-Rusland zich als lid van de OVSE heeft verplicht. We hopen dan ook dat de OVSE-missie haar
werk enigszins normaal kan doen en roepen de Wit-Russische regering op haar alle medewerking te verlenen.

Tenslotte moeten we ondanks de verslechterde omstandigheden - ik was vier jaar geleden zelf bij de waarneming
betrokken en volgens mij is de situatie nu nog een stuk slechter dan toen - alles in het werk stellen en vooral niets nalaten
om de oppositie te steunen, die er ditmaal wel in is geslaagd verenigd een kandidaat naar voren te schuiven. Ik hoop dat
het Parlement met de uitspraak van vandaag in ieder geval de oppositie en kandidaat Aleksander Milinkevich een hart
onder de riem zal steken.

3-121

Elisabeth Schroedter, im Namen der Verts/ALE-Fraktion. — Herr Président! Ich gebe den Vorrednern Recht. Die
Hoffnung, dass die Présidentschaftswahlen zu einem neuen Anfang im Land, in der demokratischen Entwicklung fiihren,
sinkt jeden Tag. Priasident Lukaschenko erfindet tiglich neue Repressalien gegen die Opposition und die Menschen im
Land, die fiir sich die Freiheit der Andersdenkenden in Anspruch nehmen. Deshalb ist es notwendig, dass die Hilfe von
aullen weiter verstarkt wird. Wir diirfen uns auch nicht dadurch entmutigen lassen, dass das demokratische Engagement im
Lande im Keim erstickt wird, denn der Freiheitswille der Menschen ist da, und wir wissen, wie schwer ein solches
Engagement gerade unter den Bedingungen dieser gelinkten Wahl ist. Deshalb muss uns klar sein, dass nicht allein dieser
Wahltag nicht allein der Stichtag ist, sondern dass das Ganze ein Prozess ist.

Wir sollten aufmerksam beobachten, wie viele kleine Aktivitidten der Menschen in Belarus stattfinden, die deren Freiheits-
und Demokratiewillen zum Ausdruck bringen. Wir haben ein wirklich ernsthaftes demokratisches Potenzial im Land und
deswegen mochte ich aulerdem noch einmal darauf aufmerksam machen, dass die Aktivititen in Kommission und Rat zur
Unterstiitzung dieses Potenzials vollig unzureichend sind. Zu langsam, zu unflexibel, nicht effizient! Ich bitte den Rat, dass
er jetzt endlich einmal wirklich seine Hausaufgaben erledigt und die Regeln, die es fiir die AuBenhilfe gibt, dieser
speziellen Situation schnellstens anpasst, dass er die Beratungen beendet und ein effizientes Instrument entwickelt, sonst
sind wir mit schuld an dieser schwierigen Situation.

3-122

Véra Flasarova, za skupinu GUE/NGL. — Damy a panové, jako Clenka delegace pro Bélorusko za frakci GUE/NGL
nesouhlasim s navrhem rezoluce, vysvétlim pro¢. Z diskuzi v Evropském parlamentu bylo mozné n¢kdy nabit dojmu, ze ve
volbach v Bélorusku zvitézi tentokrat kandidat opozice, ale my vidime, Ze se stane asi to, ze LukaSenko bude v ufadu
pokracovat. Co pak? Jak budou vypadat nase vztahy s Béloruskem? Vezméme v Givahu, Ze Bélorusko neni jen Lukasenko
a privilegovani lidé, ale narod, ktery nema pouze negativni zkuSenost s rezimem, kterou nepopiram, ale ktery ma urcité
socialni jistoty, napf. bezplatné vzdélani a zdravotni péci. Dobfe si uvédomujeme, jak té€sné jsou vztahy Béloruska s
Moskvou a jak dulezity je vyvoj v této malé zemi pro jejiho velkého souseda. Neni tajemstvim, zZe obé zemé pripravuji
uzsi svazek, nez ktery je vaze doposud. Strategie Evropské unie viéi Bélorusku je proto v koneéném dusledku i strategii
vuci Rusku.

3-123
Paul Marie Coiiteaux, au nom du groupe IND/DEM. — Monsieur le Président, comme d'habitude, je ne peux exprimer
qu'en quelques mots mon désaccord avec les propos qui ont été tenus a l'instant par le Conseil et par la Commission.

Je trouve un peu facile, 1a comme ailleurs, de reprocher a un pays souverain de ne pas correspondre en tous points aux
canons que nous avons fixés pour reconnaitre tel ou tel gouvernement, selon qu'il nous plait ou qu'il ne nous plait pas, en
réalité, pour toute autre raison.

Apres l'effondrement de 1'Empire soviétique, la Bi¢lorussie a été livrée a quelques bandes de prédateurs qui n'étaient certes
pas plus légitimes parce qu'ils servaient les intéréts de telle ou telle multinationale, au point qu'on vit des ministres vendre
des biens publics, pour ainsi dire par appartement, pour leur propre compte, souvent d'ailleurs a des sociétés européennes.
Cela s'appelait la libéralisation. Et l'on vit aussi, bien sir, la Biélorussie instrumentalisée par quelques puissances
occidentales, trop heureuses de la retourner, et avec elle les bases qu'elle offrait, contre la Grande nation sceur, la Russie.

Ne nous laissons pas, mes chers collégues, aveugler par une propagande un peu facile. Si 'on nous demande aujourd'hui de
condamner les autorités de Minsk, ce n'est pas pour le bien du peuple biélorusse, mais tout simplement pour que nous
servions, dans les brumes, de relais a une stratégie étatsunienne qui vise a contenir la puissance russe dans des limites aussi
étroites que possible, en la privant de ses alliances les plus naturelles, celles de I'histoire et celles de la géographie. C'est 1a
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faire ceuvre d'apprentis sorciers comme on le voit depuis un an en Ukraine, et ce n'est pas faire le bien de 1'Europe, de la
véritable Europe, qui doit inclure dans ses équilibres, et elle le fera tot ou tard, la Russie et I'ensemble de ses alliés.

3-124
Konrad Szymanski, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Dla Unii Europejskiej Biatoru$ jest powaznym
wyzwaniem, nasze dotychczasowe $rodki nacisku nie przyniosty bowiem efektow.

Powinnismy zej$¢ na poziom wykonawczy dziatan na rzecz demokracji na Bialorusi. To bgdzie wymagato kilku krokow
organizacyjnych. Nasze monitorowanie sytuacji praw czlowieka na Biatorusi powinno by¢ oparte o roczne sprawozdanie
Parlamentu w sprawie praw cztowieka na $wiecie oraz informacje sktadane przez specjalnego przedstawiciela Komisji i
Rady do spraw Biatorusi. Rezolucja Parlamentu powinna by¢ $rodkiem zarezerwowanym na sytuacje nowe i przelomowe.

Nasze dziatania powinny by¢ oparte o instrument polityki sasiedztwa oraz osobny instrument na rzecz praw czlowieka,
ktory musi by¢ przystosowany do dziatan we wrogim $rodowisku politycznym i prawnym. W szczegdlnosSci trzeba
rozwija¢ zaangazowanie Unii w finansowaniu niezaleznych mediow, co powinno si¢ opiera¢ o wiarygodnych partnerow.
Ostatni konkurs Komisji takie watpliwosci nasunat, o czym jest napisane w ostatniej — dzisiejszej interpelacji do Komisji.

3-125

Jan Tadeusz Masiel (NI). — Panie Przewodniczacy! Bialorus$ to szczegdlny kraj i stad tez ta ostatnia dyktatura w Europie.
Jest to kraj biedny. Biedny rowniez dlatego, ze nigdy w swojej historii nie zaznat wolnos$ci, w przeciwienstwie do swoich
licznych, ale nie wszystkich, sasiadow. Jak ma teraz pragnac tej wolnosci, skoro jej nigdy nie zaznal, nie wie czego ma
pragna¢. Bialorusini nie wymagaja wiele i sa bardzo cierpliwi. Jezeli i te wybory 19 marca okaza si¢ oszukane, ludnos$¢
zaczeka na kolejne, wolne.

Ale najpierw zrobmy wszystko, dolézmy wszelkich staran, by wybory 19 marca tego roku byly wolne. Nie jest dobrze,
kiedy jedna osoba rzadzi przez dlugi okres czasu. Niech Biatoru§ wybierze w sposéb wolny pomigdzy obecnym
prezydentem a Aleksandrem Milinkiewiczem.

3-126
Anna Zaborska (PPE-DE). — Aktualnu situdciu v Bielorusku sme u nas na Slovensku zazili pocas Styridsiatich rokov, od
takzvaného Vitazného februara v roku 1948. Statny aparat ovladany komunistickou stranou brutélne potlacal nielen kazdy
odpor, ale aj vSetky prejavy a znaky slobodnej demokratickej spoloc¢nosti a pravneho $tatu. Ten, kto nezazil diktatiru
osobne, dokaze iba t'azko posudit’ jej dosledky.

So znepokojenim sledujeme, ze represivne kroky bieloruskej $tatnej moci voci obcianskej spolo¢nosti Bieloruska sa pred
bliziacimi vol'bami v krajine neustale stupnuju. Nasilna likvidacia nezavislej tlace a mimovladnych organizacii pokracuje.

Rozhodnutim Bieloruského najvyssieho sudu zo 6. februara 2006 bola zlikvidovana d’al$ia mimovladna organizacia v
krajine, Bieloruska inia mladeznickych a detskych zdruzeni.

Je spravne, Ze Eurdpska tnia zvySuje tlak na Bielorusko. Oceniujem, Ze nezostalo len pri prejavoch vyjadrujicich
znepokojenie v suvislosti s ostrymi zasahmi proti nezavislym médiam, mimovladnym a naboZenskym organizaciam i
niektorym vzdeldvacim inStitGciam v tejto krajine. Vitam najmé rozhodnutie Komisie finan¢ne podporit’ nezavislé
rozhlasové vysielanie do Bieloruska. Uznanie si zaslizi aj rozhlasova stanica Deutsche Welle. Dufam, ze pdvodné
rozhodnutie vysielat’ v rustine bolo zmenené a ze Bielorusi na tychto vlnach pocuvaju svoj materinsky jazyk, o je dolezité
najmé teraz pred volbami. Podl'a mojich kontaktov s predstavitemi demokratickych sil Bieloruska, vysielanie len v
rustine by mohlo mat’ opa¢ny u¢inok. Cielom eurdpskych institacii by mal byt aj teraz pred volbami spolo¢ny postup
zamerany na dosiahnutie konkrétnych demokratickych zmien v tejto krajine.

3-127

Joseph Muscat (PSE). — Grazzi Sur President, nahseb li minkejja li jum tard il-Parlament Ewropew illum irid jibghat il-
messagg ta' mhabba tieghu lill-poplu tal-Belorussja. Huwa messagg indirizzat lejn il-poplu li nafu, bil-fatti, li qed jigi
mcahhad mill-helsien li jaghzel lil min irid imexxih. S'issa hawnhekk tkellimna dwar elezzjonijiet. Nahseb 1i biex inkunu
korretti ghandna nirreferu aktar ghall-avveniment li gej bhala I-process ivvizzjat ta' konferma. Irridu nirregistraw 1i matul
l-ahhar xhur saru passi kbar 'il quddiem min-naha ta' I-Unjoni Ewropea biex niehdu azzjonijiet konkreti favur il-poplu
Belorussu. F'isem il-Bureau tad-Delegazzjoni ghal Relazzjonijiet mal-Belorussja nirringrazzja lill-Kunsill u I-
Kummissjoni, izda fadal aktar xi jsir. F'dan il-mument ghandna nkunu spalla t'appogg sod spe¢jalment maz-zghazagh tal-
pajjiz. Dawk l-awtoritajiet 1i jridu jxekklu l-helsien jafu 1i z-zghazagh huma l-agent ewlieni tal-bidla. L-awtoritajiet
sahansitra llikwidaw ir-RADA li tirrapprezenta liz-zghazagh Belorussi fil-Forum Ewropew taz-Zghazagh. Dan huwa att
kundannabbli ghall-ahhar. Liz-zghazagh u I-poplu tal-Belorussja ingeddulhom l-appogg taghna u nwieghduhom li se
nkunu maghhom fil-mument tal-prova.

3-128
Anne E. Jensen (ALDE). — Hr. formand! Der er vist ikke mange, der tror pa, at prasidentvalget i Belarus den 19. marts
kommer til at leve op til selv de mest elementeere demokratiske spilleregler. Vi har al mulig grund til at vente det modsatte.
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Praesident Lukaschenko vil med alle midler forsvare sin position og befaeste sit diktatur. Oppositionen er frataget
ligevaerdige muligheder for at fa sendt sine politiske budskaber ud, og der tegner sig en meget vanskelig valgkamp for den
felles kandidat hr. Milinkewitsch. Vi skal stette de demokratiske kraefter i Belarus med alle midler i forbindelse med
valget. Men jeg vil isaer appellere om, at Belarus ikke bliver glemt efter valget! Jeg er enig med hr. Winkler i, at det vil
kreeve en langsigtet indsats at skabe demokrati i Belarus. Det skal vi holde fast i efter valget. Og jeg takker for kommissar
Borgs tilsagn om at forfelge netop en sadan strategi.

3-129
Jonas Sjostedt (GUE/NGL). — Herr talman! Jag tillhor den del av min grupp som anser att gruppen borde ha skrivit under
det gemensamma resolutionsforslaget. Jag beklagar att det inte har skett.

Situationen i Vitryssland blir allt virre. Forutsittningarna for ett demokratiskt val &r tyvarr mycket déliga. Oppositionen
forfoljs systematiskt. Det géller savél den politiska oppositionen som den fria fackforeningsrorelsen. Kritiska, oberoende
media har mycket sm& mdjligheter att verka.

I denna situation maste vi gora allt vi kan for att stddja de demokratiska krafterna och verka for ett réittvist val, inklusive
verka for en massiv valdvervakning. Det finns bara ett sétt att vara solidarisk med Vitryssland pa, ndmligen genom att
kréva att vitryssarna sjélva far avgora sin framtid. For det krédvs demokrati.

3-130
Inese Vaidere (UEN). — Godatie kolggi! Baltkrievijas demokratijas atbalstam vitali svariga ir brivas informacijas plisma
no Eiropas.

Gribétu uzsvert, ka, pirmkart, miisu pieskirtie I1dzekli radioparraidém uz Baltkrieviju [idz §im nav devusi ceréto efektu.
Eiropas Komisijas lemums pieskirt divu miljonu ligumu Vacijas - Krievijas konsorcijam raidiSanai uz Baltkrieviju, zinot,
ka Krievijas TV stacijai jau ir dasni ligumi ar Baltkrievijas vadibu, ka arT raidijjumi notiek krievu valoda, manuprat, ir
nepienemama naudas izSkerdéSana. Tas galu gala var atbalstit LukaSenko rezimu.

Otrkart, Eiropas Savienibai ir jaatbalsta Baltkrievijas demokratiska rakstosa prese.
Treskart, ir jaapsver vieglaka Eiropas Savienibas vizu iegliSana vienkarSajiem Baltkrievijas pilsoniem, zinatniekiem,
kultoras darbiniekiem, vienlaikus pastiprinot vizu ierobeZojumus valdo$a reZima parstavjiem un to gimeném.

Visbeidzot, gribetu arT aicinat Eiropas Komisiju un Padomi neatlaidigak iestaties par politiski notiesata opozicijas lidera
Mihaela Marinic¢a nekavgjosu atbrivoSanu.

3-131
Laima Liucija Andrikiené (PPE-DE). — Situacija Baltarusijoje iki rinkimy likus kiek daugiau nei vienam ménesiui
beveik nepalieka vilCiy, kad prezidento rinkimai §ioje Salyje bus demokratiski, laisvi ir teisingi.

Siandien dar né vienas kandidatas néra oficialiai jregistruotas, ir intensyviai vyksta tik vieno biisimo kandidato —
dabartinio prezidento Aleksandro LukaSenkos — propagandiné kampanija, kuria vykdo visa valstybiné ziniasklaida.
Spaudos analizé rodo, jog Salyje formuojama nuomoné, kad alternatyvos dabartiniam prezidentui néra, kad absoliuti
dauguma pilieciy balsuos uz ji, nes tik A. Lukasenka gali uztikrinti stabiluma Salyje, kurios pasiekimai yra negincijami. O
prezidento oponentai yra niekam tike niekSai, Vakarai nieko nesupranta apie situacija Baltarusijoje ir siekia destabilizuoti
padéti Salyje, bet jiems nepasiseks, nes Baltarusija turi prezidenta LukaSenka. Represijos prie§ nevalstybing Ziniasklaida
vis intensyvéja.

Siame kontekste Europos Sajungos parama yra gyvybiskai reikalinga, bet ji yra nepakankama, pavéluota ir todél mazai
efektyvi. Nejaugi tai yra viskas, ka Europos Sajunga gali padaryti gindama minties ir spaudos laisvg kaimyninéje Salyje?!

3-132

Andrzej Jan Szejna (PSE). — Mr President, on 19 March the presidential election will take place in Belarus. We all agree
that it is about time to support the activities of the democratic force in Belarus. It should be our top priority to facilitate a
free and democratic ballot. Full transparency of every process involved in this election, including the counting of votes and
equal conditions for all candidates, must be secured.

The policies of Lukashenko have raised far too many serious concerns. The presence of the European Parliament and the
Council of Europe during the presidential election is of the highest importance. We should insist on the Belarus authorities
extending an invitation to both institutions as soon as possible.

The situation of citizens of Belarus concerning the independence of the media and freedom of expression is gradually
getting worse, which is why we strongly support the establishment of radio network broadcasting from Poland, Lithuania
and possibly Ukraine. Furthermore, the actions taken by the Government of Belarus against the Union of Poles in Belarus
and the Roma minority, as well as the decision to ban the reformed evangelical church, are examples of the lack of respect
for minority rights, as well as freedom of association and belief.
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3-133

Rolandas Pavilionis (UEN). — Be blogy Ziniy i§ Minsko yra ir gera Zinia i§ Vilniaus. Siandien Lietuvos vyriausybé
iregistravo Europos humanitarinj universiteta, neseniai iStremtg i§ Minsko ir atnaujinusj savo veikla Vilniuje. Tai dideliy
pastangy, kurias parodé kai kurie Europos Parlamento nariai, taip pat Europos Komisijos atstovai ir Lietuvos diplomatai,
rezultatas. Sio universiteto studentai neabejotinai yra tikroji Baltarusijos atgimimo viltis. Kartu mus pasieké ir bloga Zinia
i§ Minsko. Diktatiira stiprina represijas prie$ rezimui oponuojancias demokratines pilietines jaunimo organizacijas. Rezimo
sprendimu uZzdrausta jaunimo ir vaiky asociacijos ,,RADA® veikla. Si jaunimo organizacija jau buvo igijusi platy
tarptautinj autoriteta ir plétojo Baltarusijos jaunimo rysius su daugeliu Europos jaunimo organizacijy. Todél kreipiuosi |
visus kolegas ir tikiu, kad jie pritars reikalavimui nutraukti represijas, nukreiptas prie§ Baltarusijos jaunima ir jo
organizacijas.

3-134
Hans Winkler, président en exercice du Conseil. — Je vais a présent m'exprimer au nom du Conseil pour conclure ce
débat.

3-135

Hans Winkler, amtierender Ratsprisident. — Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Lassen Sie mich
zuerst eines ganz klar feststellen, weil es in der Debatte angesprochen wurde: Die Sorge um die Menschenrechte irgendwo
in der Welt ist das Recht jedes Staates, die Kritik an menschenrechtswidrigen Zusténden ist keine Einmischung in die
inneren Angelegenheiten. Das ist spitestens 1993 bei der Wiener Weltkonferenz iiber Menschenrechte festgestellt worden.
Daher ist es das gute Recht der Europdischen Union, das gute Recht jeden Staates, sich um die Einhaltung der
Menschenrechte in einem anderen Staat zu kiimmern. Die Europdische Union tut das, und ich danke dem Europdischen
Parlament fiir dieses Engagement und fiir die klaren Aussagen, die hier in dieser Debatte getroffen wurden. Sie erleichtern
damit auch dem Rat und der Kommission die Arbeit, weil es wichtig ist, dass die Europdischen Institutionen hier mit einer
Stimme sprechen.

Ich darf vielleicht zum Beitrag der Frau Abgeordneten Schroedter sagen, dass man es durchaus so sehen kann, dass die
Instrumente, die zur Verfiigung stehen, bis dato nicht effizient eingesetzt worden sind. Wir bemiihen uns, das besser zu
tun. Ich mochte in diesem Zusammenhang sagen, dass die Schaffung des neuen AuBenhilfeinstruments {iber die
europdische Nachbarschaftspolitik die Situation verbessern wird und wir uns in diesem Sinne auch bemiihen wollen, damit
die Einsetzung der Mittel in effizienterer Weise gewihrleistet wird.

Ich darf in diesem Zusammenhang auch sagen — weil es in der Debatte mehrfach angesprochen wurde —, dass gerade heute
das Troika-Treffen der Aulenminister in Wien mit dem russischen Auflenminister stattfindet — Kommissar Borg hat es
gesagt, weil Kommissarin Ferrero-Waldner auch teilnimmt. Selbstverstindlich steht bei diesem wichtigen Treffen auch
das Thema Belarus auf der Tagesordnung. Es ist in der Tat natiirlich wichtig, dass auch Russland hier entsprechende klare
Worte spricht. Wir alle wissen, dass Russland selbstverstindlich einen bestimmten Einfluss auf die Geschehnisse in
Belarus hat.

Wir wollen — auch das wurde hier angesprochen — etwas sehr ernst nehmen: In der Tat ist es, um die Kontakte zwischen
Wissenschaftlern, zwischen jungen Leuten, zwischen Mitgliedern der Zivilgesellschaft zu férdern, notwendig, dass diesen
Personen die Mdoglichkeit zu reisen gegeben wird. Das ist etwas, was wir uns in der Tat ndher anschauen miissen. Es wire
nicht richtig, wenn wir es diesen Menschen, die sich unter Einsatz ihrer Freiheit fiir demokratische Verhéltnisse eintreten,
nicht mdglich machen wiirden, sich gemeinsam mit unseren Institutionen fiir eine Demokratisierung in Belarus
eizusetzen.

Die Prisidentschaftswahlen wurden angesprochen. Sie wiren an sich eine Chance, damit Belarus den richtigen Weg
einschldgt. Wie die meisten Redner gesagt haben, sind diese Chancen nicht sehr groB3, und die Europdische Kommission
und der Rat werden sich {iberlegen miissen, wie man im Falle von UnregelmiBigkeiten bei den Wahlen darauf reagiert.
Wir sind selbstverstindlich bereit, hier auch Maflnahmen in Erwigung zu ziehen. Wir miissen aber auf jeden Fall
sicherstellen, dass wir nicht — wie das mit Sanktionen oft der Fall ist — die Falschen treffen. Wir wollen nicht die
Zivilbevolkerung treffen. Wir wollen auch nicht die Zivilgesellschaft treffen. Im Gegenteil, wir wollen diese fordern, und
wir wollen alles unternehmen, damit von der Basis her langfristig eine Verénderung in Belarus erreicht werden kann.
Daran wollen wir, daran wird der Rat arbeiten.

3-136
Joe Borg, Member of the Commission. — Mr President, I thank honourable Members of Parliament for all their comments,
which, in general, reinforce the commitment of this House to seek democracy and respect for human rights in Belarus.

As I stated in my opening remarks, the Commission, for its part, has played an active role in Belarus through its support
for NGOs and media organisations and action to help raise awareness among the Belarusian population in the hope that
this may bring about democratic change. The European Union has stressed the importance it attaches to a democratic
election process, and we are ready to offer closer relations if and when we see convincing progress towards genuine
democracy and respect for human rights.
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In response to what Mr Wiersma and other Members said concerning the presidential election scheduled for 19 March, the
Commission regrets that the European Parliament has not been invited to observe the elections. This is indeed
disappointing, but not a surprising decision, given the situation in the country. We will be following closely what the
OSCE/ODIHR mission will be reporting on the elections. MEPs could possibly form part of the national allocations from
Member States to the OSCE/ODIHR mission.

Regarding the point raised by Ms Schroedter and other MEPs, I should like to repeat that the Commission is seeking to
address the situation in a novel way through support for the European Humanitarian University in exile and for
independent media.

Regarding what Ms Zaborska said, I would again emphasise that a good part of the Commission strategy is to support
independent media in both the Russian and Belarusian languages — Deutsche Welle in particular — to ensure that they can
truly act as a catalyst for change.

Concerning the emphasis placed by Mr Muscat on youth, I thank him for his comments and assure him that the
Commission is indeed focusing its efforts on civil society, including the youth of Belarus, who are the hope for a better
future.

On the point raise by Ms Vaidere, I should like to state that discussions are under way at Council working group-level with
a view to finding some practical solutions to the common approach on visa facilitation.

With regard to Mr Pavilionis’s point, I cannot agree more that we need to support any action in favour of the youth of
Belarus and, in particular, in favour of the European Humanitarian University in exile.

The EUR 2 million media project involves not only partners from Germany and Russia, but also a Polish radio station, a
Lithuanian radio station, German and Dutch NGOs and Belarusian journalists. It is therefore a Europe-wide project. The
Russian television partner, RTVI, has demonstrated its fully independent stance from the Russian Government. As a
matter of fact, RTVI is made up of journalists who have escaped government-controlled media outlets.

All television and radio programmes will be in both Russian and Belarusian. Television programmes aired in Russian will
systematically be subtitled in Belarusian.

3-137
Le Président. — J'ai recu, en conclusion de ce débat, six propositions de résolution®, conformément a l'article 103,
paragraphe 2, du réglement.

Le débat est clos.
Le vote aura lieu demain, a 10 heures.

(La séance, suspendue a 16h50 dans l'attente de I'Heure des questions a la Commission, est reprise a 17h30)

3-138
VORSITZ: SYLVIA-YVONNE KAUFMANN
Vizeprisidentin

(Die Sitzung wird um 17.35 Uhr wieder aufgenommen.)

3-139

11 - Bekimpfung von Rassismus im Fuf3ball (schriftliche Erklirung)

3-140

Die Prisidentin. — Bevor wir mit der Fragestunde beginnen, habe ich noch eine Mitteilung zu machen. Ich teile Thnen mit,
dass die schriftliche Erklirung Nr. 69/2005 zur Bekimpfung von Rassismus im FuBball’, die Unterschriften der Mehrheit
der Mitglieder des Parlaments erhalten hat.

3-141

Emine Bozkurt (PSE). — Madam President, let me give you the score. It is EP United 1, Racism 0. More than half of our
Members have signed Written Declaration 69 on combating racism in football. I thank all Members who have signed. This
is a historic moment.

4 Voir procés-verbal.
5 Siehe Protololl
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3-142
Die Prisidentin. — Frau Kollegin! Sie wissen, dass das kein Antrag zur Geschiftsordnung war, aber es ist natiirlich ein
wichtiges Zeichen, das das Parlament mit dieser Erklarung setzt.

3-143

12 - Fragestunde (Anfragen an die Kommission)

3-144

Die Prisidentin. — Als nichster Punkt folgt die Fragestunde (B6-0002/2006).
Wir behandeln die folgenden Anfragen an die Kommission.
Teil I
Anfrage Nr. 33 von Andreas Schwab, der von Richard Seeber vertreten wird (H-0005/06)
Betrifft: Vereinbarkeit der Pkw-Maut mit EU-Recht

Nach der Einfiihrung der Lkw-Maut in Deutschland gibt es Uberlegungen, bald auch eine Pkw-Maut einzufiihren. Da dies
zu einer stirkeren Belastung der deutschen Autofahrer fiihren wiirde, miisste die Einfithrung mit einer kompensatorischen
Senkung der Kfz-Steuer einhergehen.

Ist die Kommission der Ansicht, dass die Einfithrung der Pkw-Maut in Deutschland — unter der Voraussetzung, dass
gleichzeitig eine Senkung der Kfz-Steuer beschlossen wird — mit dem Diskriminierungsverbot gemél Artikel 12 EGV
vereinbar ist?

3-145

Janez Potocnik, Member of the Commission. — 1 should like to inform the honourable Member of Parliament that
currently, with the sole exception of heavy goods vehicles, there is no harmonisation in the field of vehicle taxes at
Community level. While Directive 1999/62/EC established minimum annual vehicle tax rates for heavy goods vehicles,
Member States are free to lay down national provisions for car taxation as they see fit. A similar situation exists in the field
of tolls and charges for road vehicles, the imposition of which is often related to, and justified by, the costs incurred by
national authorities for the construction and upkeep of the road infrastructure.

Directive 1999/62/EC provides the framework for levying tolls and charges for heavy goods vehicles in a
non-discriminatory and proportionate manner. There is no such Community legislation for private vehicles. However,
national provisions introducing car taxes, tolls or charges have to be in line with the general principle of the EC Treaty
and, in particular, should not give rise to border-crossing formalities in trade between Member States and should respect
the non-discrimination principle.

The Commission is of the opinion that, if the imposition of toll charges for road vehicles is not conditional on a decision to
reduce car taxes simultaneously, and if these measures do not include any direct or indirect discrimination based on the
nationality of the road vehicle, they are not contrary to Article 12 of the EC treaty.

I would like to recall that the Commission gave a similar reply to an oral question during Question Time at Parliament’s
December 2005 part-session. According to the information available to the Commission, Germany is currently not
pursuing the idea of introducing a toll for passenger cars. If Germany were to introduce a toll, as referred to in the oral
question, the Commission would of course examine those provisions in depth.

3-146

Richard Seeber (PPE-DE). — Frau Présidentin! Ich méchte den Kommissar betreffend die Wegekostenrichtlinie fragen,
was die Kommission zu tun gedenkt, um das Prinzip der Internalisierung der externen Kosten weiter voranzutreiben. Wir
haben die Wegekostenrichtlinie zwar jetzt beschlossen, aber was gedenkt die Kommission insbesondere im Bereich von
Studien und wissenschaftlichen Untersuchungen zu unternehmen, um den Zusammenhang zwischen
Umweltverschmutzung und dem schweren Giiterverkehr klarer herauszuarbeiten und anhand dessen dann endgiiltig einen
neuen Vorschlag fiir eine bessere, umweltgerechtere Eurovignettenrichtlinie vorzulegen?

3-147

Janez Potocnik, Member of the Commission. — The White Paper on transport policy for 2010 concluded that one of the
principal reasons for the imbalance in the transport system is that the modes of transport do not, in every case, pay the
costs for which they are responsible.

The European Parliament confirmed the need for infrastructure charging when it adopted the report of the conclusions of
the White Paper on 12 January 2003. Distance-based road tolls and charges based on the duration of the use of the road
have historically been levied on motorways or other main roads to help finance the construction, operation and
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maintenance of the infrastructure. Increasingly, as technology advances, such instruments could also be used to manage
traffic: congestion charges, emissions-related charges and so on.

Most Member States levy tolls or charges on at least part of their motorway network. The Commission policy on road
charges and tolls is that they are an important instrument for financing investment in infrastructure, managing traffic and
encouraging private-sector investment in infrastructure management. So Commission legislation is currently limited to
heavy goods vehicles, as I have already mentioned, but it is a part of our policy.

3-148

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 34 von Robert Evans (H-0016/06)
Betrifft: Junk Food

Teilt die Kommission meine Sorge iiber die an Kinder gerichtete Werbung fiir so genanntes Junk Food im Fernsehen, im
Internet und in den Medien? Hélt die Kommission angesichts des internationalen Charakters des Marktes und der
Angebotsketten sowie der offensichtlich schédlichen Auswirkungen dieser Produkte MafBnahmen auf EU-Ebene fiir
angebracht?

3-149

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, the Commission attaches great importance to the
effects that advertising might have on children’s behaviour. This is particularly the case with the advertising of food
products, given the potential relationship with children’s diets and health. On the general basis, the European Union is
equipped with a number of horizontal norms that touch upon this field and regulate those advertising activities that can
influence children’s behaviour, and which also cover food products.

First, in respect of television advertising, since 1989 the Television Without Frontiers directive has provided that such
advertising shall not cause moral or physical detriment to minors. In particular, television advertising shall not directly
exhort minors to buy a product or service by exploiting their inexperience or credulity, directly encourage them to
persuade their parents or others to purchase the goods or the services being advertised, or exploit the special trust that
minors usually have in parents, teachers and in others close to them.

A proposal for an amendment to this directive, adopted by the Commission on 13 December 2005, would extend these
provisions to other types of audio-visual content. In addition, the Unfair Commercial Practices Directive, which was
adopted in 2005, includes similar provisions. This will enhance the protection of vulnerable groups of consumers, banning
directly exhortations to children to buy advertised products or persuade their parents or other adults to buy advertised
products for them.

At this stage, the Commission does not intend to take any other legislative initiative. The Commission now expects self-
regulation by the industry to step in and complement in an effective and precise way the provisions of law which are in
place. It has initiated a far-reaching process to that end.

The European platform on diet, physical activity and health, for example, is meant to bring about non-regulatory measures
and firm commitments by the industry. The Commission expects that these commitments will include a number that relate
to advertising to children. In parallel, the Commission has also reinforced its dialogue with industry and others to assess
how to further improve advertising self-regulatory measures.

In December 2005 the Commission adopted a Green Paper on the promotion of healthy diets and physical activity. One of
the questions, for which the Green Paper specifically invites responses, is: ‘Are voluntary codes (“self-regulation™) an
adequate tool for limiting the advertising and marketing of energy-dense and micronutrient-poor foods? What would be the
alternatives to be considered if this self-regulation fails?” The Commission hopes that this approach will produce
meaningful commitments to the benefit of all actors concerned and to society at large. Should this not be the case — and
this is important — the Commission will not hesitate to propose appropriate legislative measures.

3-150

Robert Evans (PSE). — Thank you, Commissioner. Can I push you a bit further on that last point you made, because up
until then I was a little disappointed with what you were saying in implying that the legislation was already there. I could
give you any number of examples about which I am concerned, but I shall give you just one. Nestlé ‘Cheerios’ is a
breakfast cereal which has 21% sugar and a great deal of salt. They produce their own colouring book and encourage
children to eat more and more of this product according to how much they are colouring in.

The EU already legislates, as you outlined in your remarks, but you also implied that this legislation was the basis that
could be used. If no new legislation is necessary, can I urge you to look again at the existing measures and self-regulation
— which I am not at all certain is accurate — and see whether they are working or whether they need strengthening?

3-151
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Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — It is quite obvious that the nutrition and health of young people is
very important, and not only to the Commission. I think we can all agree on that. It is also quite clear that we do not want
to see a situation where young people might become overweight, causing severe problems later in life, not only for their
own health but also for society. Therefore we will look into how this works at present. That is why, if — and I stress, if — it
does not seem to be working, the Commission will be ready to take further steps.

3-152
Philip Bushill-Matthews (PPE-DE). — Unlike my colleague, I am delighted that you are not proposing any further
legislation today. Your view is absolutely right.

I thank you also for reminding us that this is an issue about diet, physical activity and health. It is very easy to carry on
bashing the food industry, but would you not agree that it is time for people to recognise that individuals have
responsibility for their own lives and that exercise plays a huge part in what is clearly an important issue?

3-153

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — As 1 said previously, we all have a responsibility to try to ensure
that youngsters do not find themselves in a situation where they are more likely to fall ill later on in their lives. Clearly,
society cannot take responsibility for everybody. Therefore, parents and other adults who are around young people during
the day have a responsibility in this area.

We need to have a discussion in the Member States about how much exercise young people do throughout the week at
school. There is a clear link between exercise and health, in terms of the diseases you might get if you do not move
properly. Now, I am old enough to say that, when I was young, we did not have all these video games that exist today — we
did not just sit in front of computer screens and enjoy ourselves like that — so we need to encourage young people to get
out and get some exercise in order to try to prevent a situation from arising later on in life that none of us would want.

3-154

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 35 von Rodi Kratsa-Tsagaropoulou (H-0052/06)
Betrifft: Finanzierung der Transeuropdischen Verkehrsnetze

Die auf der Tagung des Europdischen Rates vom Dezember 2005 erreichte Einigung zur Finanziellen Vorausschau 2007-
2013 hat die urspriinglich von der Kommission vorgeschlagenen 20 Mrd. Euro fiir die Finanzierung der Transeuropéischen
Verkehrsnetze auf 7 Mrd. Euro gekiirzt.

Glaubt die Kommission angesichts der Bedeutung der Transeuropédischen Netze fiir die Lissabon-Strategie und das
Funktionieren des Binnenmarkts, dass mit dem Betrag von 7 Mrd. Euro die 30 prioritiren Vorhaben, die fiir die nahe
Zukunft geplant sind, verwirklicht werden konnen? Teilt sie die Auffassung, dass sich diese starke Kiirzung um zwei
Drittel der urspriinglichen Mittelansétze hemmend auf den Verkehrssektor im weiteren Sinn auswirken wird, vor allem da
einige dieser Vorhaben ohnehin Probleme bei der Durchfithrung aufweisen? Wie gedenkt sie dieses Thema anzugehen?
Liegen ihr Schitzungen zur Abwicklung der prioritiren Vorhaben vor und teilt sie die Auffassung, dass wegen der
Kiirzung der Mittelansétze einige prioritidre Programme tiberpriift und/oder verschoben werden sollten?

3-155

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — In July 2004 the Commission presented a proposal to amend the
regulation concerning trans-European networks — TENs — under the 2007-2013 financial perspective, which, among other
things, provided for a higher rate of support up to 50% for a cross-border section of priority projects. The total allocation
amounts to EUR 20.35 billion for these TENS transport projects.

The agreement on the 2007-2013 perspective reached at the December 2005 European Council implies a significant
reduction of around 40% of the overall amount of appropriations allocated to Heading la which, in addition to the
transport sector, covers areas such as research, education, competitiveness and new technologies. The breakdown of
appropriations between the various components of Heading 1a has not yet been decided.

The Commission is therefore unable to give a precise reply to the honourable Member regarding the consequences of the
reduction of the amounts contained in its original proposal for a financial perspective until the figures have been finally
decided upon by interinstitutional agreements. Those discussions are ongoing.

3-156

Pé6on Kpartoo-Toaykapomoviov (PPE-DE). — Kopie [1pdedpe, kopie Enitporne, oog euyoplotd yio TNV amndvinotn Kot Ty
gluKpiveld cag, oA dev e eicate 611  Enttponn avtipetonilel to 0épa pe t cofapdtnta mov ogeiiel Yo vay TOpé
OV €ival TOGO CMNUAVTIKOG YO, TV OAOKANP®OT TNG E0MOTEPIKNG OYOPAS KOl TNV OVTOY®OVIGTIKOTNTO Tng Evpomaikng
"Evoong.
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Qaivetor kaBapd 611 and v TpodTacn g Emponng Ba éxovpe peiwon, kot pdiota onpavtiky. Ot AOoelg 6e avtdv Tov
topéa BEAovv xpovo. O oyedloondg BéleL xpovo kot mOpovs. 'Hon dev Kavate KATOEG GKEYELS Y10l KOADTEPEG GUUTPAEELS
pe Tov WTIKO TOopéN, Yot LEYOAVTEPO LEPIO0 amd TNV TAELPA TOV KPATOV UEADV, YO LEYOADTEPT EUTAOKN TNG
Evponaikng Tpanelog Enevddoewv; EkmAnooopat yia to 6t dev mpoetopdleote mpog avti v katevfovon.

3-157

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Of course it is not unimportant for me to underline that the
Commission is not underestimating the importance of these trans-European networks. However, I am really not in a
position today to give any signals at all on the ongoing discussions on the financial perspectives for the period up to 2013.
As I said in my initial response, it is a discussion that is going to take place in the interinstitutional areas that are always in
these negotiations at this crucial time.

3-158
Justas Vincas Paleckis (PSE). — AS noréciau paklausti, kaip 1éSy ,,Transeuropean Network® projektams sumaZinimas
atsilieps naujosioms Europos Sajungos Salims, kuriy transporto struktiira, ir ypac¢ gelezinkelis, smarkiai atsilieka nuo
senyju Europos $aliy lygio. Kaip konkreciai, ar bus vykdomas gyvybiskai svarbus Baltijos Salims ,,Rail Baltica“ projektas,
jungiantis Baltijos Saliy sostines su VarSuva ir Berlynu?

3-159
Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — 1 did not hear a question, I heard only a statement.

3-160

Richard Seeber (PPE-DE). — Frau Présidentin! Ich mdchte festhalten, dass meine erste Frage von der Kommission
inhaltlich nicht beantwortet wurde. Ich mochte in diesem Zusammenhang jetzt noch einmal nachfragen. Es ist
verstiandlich, dass uns heute die Kommission nicht sagen kann, wie sie ein Budget, das noch nicht beschlossen ist,
aufteilen will. Aber die Kommission sollte meiner Ansicht nach sehr wohl Uberlegungen anstellen, wie man diese
notwendige Finanzierung der transeuropéischen Netze trotzdem bewerkstelligen kann.

Ich mochte in dem Zusammenhang noch einmal nachhaken: Wir alle wissen, dass die verschiedenen Verkehrstriger
durchaus bereit sind, Gebiihren zu bezahlen. Durch die neue Wegekostenrichtlinie ist ein sehr enger Plafond dieser
Gebiihrenerhebung eingezogen worden. Konnte man hier nicht einen Vorschlag machen, um das auszudehnen und eine
Querfinanzierung zu ermdglichen?

3-161

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Madam President, I am sorry but I am not in a position to give any
specific answers. Even if 1 wanted to, it is simply not in my hands at this stage. It is in the hands of the European
Parliament, amongst others, and I ask for your understanding of the situation.

There are many important areas in these negotiations that certain Members of Parliament want to support, which is
understandable, but at this stage it is impossible. I am sorry.

3-162

Teil I

Anfragen an Herrn Potocnik

3-163

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 36 von Justas Vincas Paleckis (H-0054/06)

Betrifft: Siebtes Rahmenprogramm zur Finanzierung der wissenschaftlichen Forschung fiir den Zeitraum 2007-2013

In diesem Jahr wird das 7. Rahmenprogramm zur Finanzierung der wissenschaftlichen Forschung fiir den Zeitraum 2007-
2013 angenommen. Im Etat sind {iber 72 Milliarden Euro vorgesehen, und es ist geplant, die Zahl der an den Projekten
teilnehmenden Wissenschaftler zu verdoppeln, Arbeitsplitze fiir Wissenschaftler zu schaffen und die Bedingungen fiir die
Zusammenarbeit zwischen Wissenschaft und Unternehmen zu verbessern.

Die Statistik der Teilnahme am 6. Rahmenprogramm zeigt, dass kleine und mittlere Unternehmen im Vergleich zu
Universititen und anderen wissenschaftlichen Einrichtungen und Instituten in den meisten Staaten der Europdischen
Union, darunter auch Litauen, selten Finanzmittel erhalten. Die Zusammenarbeit zwischen Wissenschaftlern und privaten
Wirtschaftsunternehmen ist in den Landern der Europdischen Union, insbesondere den neuen Mitgliedstaaten, nur
schwach ausgeprégt. Dies verringert die Wettbewerbsfahigkeit der Europdischen Union auch im weltweiten MaBstab.

Wire es nicht zweckmaifig, einen gewissen Teil der Mittel des 7. Rahmenprogramms (15% - 20%) fiir die Finanzierung
von Antrigen kleiner und mittlerer Unternehmen vorzusehen? Dadurch wiirden nach Ansicht des Fragestellers Anreize fiir
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private Unternehmen geschaffen, enger mit wissenschaftlichen Einrichtungen und einzelnen Wissenschaftlern
zusammenzuarbeiten und neue Technologien und Innovationen fiir die breite Anwendung zu entwickeln.

3-164

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — The Commission would like to give the following reply to the honourable
Member’s question. First, regarding the total budget for the Seventh Framework Programme for Research, the
Commission proposal will need to be revised in the light of the developments in the financial perspective for 2007-2013.

Secondly, regarding cooperation between research organisations and enterprises, in particular SMEs, the Commission
agrees that this is of crucial importance. Participation by SMEs is, and will remain, one of the key objectives of the
framework programmes.

In Framework Programme 6, a variety of measures has been taken in order to promote SME participation in the thematic
areas where they collaborate with other firms and research organisations. These measures include: support to networks of
intermediaries in specific sectors of technological fields to help SMEs with proposals, preparations, partner searches etc.;
targeted calls in areas of particular interest for SMEs, as well as funding schemes dedicated to SME support, the
outsourcing of research by SMEs and SME associations. Given their success, we propose that they should continue in
Framework Programme 7. The framework programmes are thus already promoting participation by SMEs and their
cooperation with research organisations very actively.

With specific reference to the honourable Member’s suggestion to set a quantified target for SME participation, the
Commission takes note of the fact that the Council has introduced a target of 15% SME participation as part of the partial
general agreement on FP7. Such a target already exists in FP6, but the Commission has doubts about maintaining such an
overall minimum budgetary target for SME participation for the following reasons.

Firstly, potential participation by SMEs varies very much from one thematic area to another, from approximately 5% to
20%. It is therefore practically impossible to define a realistic overall target a priori and it could even be misleading.

Secondly, targets for SMEs may be perceived as compromising the objective of supporting only research of the highest
quality and would go against the principles of equal access and excellence that are fundamental to the Framework
Programme.

Thirdly, support to SMEs should focus on real measures that make FP7 genuinely attractive and beneficial for SMEs,
through the identification of research topics, simplification of administrative aspects and so on.

So the Commission believes that SME involvement is best achieved by removing barriers to SME participation and that is
what we want to do. It is also achieved by simplification and improvement of administrative and financial procedures,
shorter time to contract, reduced reporting requirements and increased flexibility for SMEs to promote projects of a scope
and size that best fit their needs. More account must also be taken of SME needs and potential in developing the content of
the theme in the specific programme and especially in the work programme.

In addition, it is very important to underline that for SMEs the Community financial contribution may reach 75% of the
eligible costs instead of the usual rate of 50%. This is the proposal which was included in the Rules for Participation.

3-165

Justas Vincas Paleckis (PSE). — Thank you very much, Commissioner, for a convincing answer. In any case, very
considerable amounts of money will be allocated under the Seventh Framework Programme for research and technological
development. How does the Commission intend to distribute these funds between the Member States? Preference will
probably be given to large and significant projects. Could it also happen that the bulk of financial assistance will be
allocated to countries that are already advanced in the field of research and that those which are not will get only crumbs?

3-166

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — Madam President, the Framework Programme is only one of the tools
being used at the European Union level; it is approximately 4% or 5% of the European Union budget. I agree with the
honourable Member that it is a large sum of money, because there are important challenges which are ahead of us if we are
to deal with questions such as how to sustain our quality of life and remain globally competitive. That is the major
question which is included in the Lisbon Agenda and the Partnership for Growth and Jobs which is a follow-up to that.

I believe it is crucial that, on the one hand, we try to stimulate the potential of Member States which are less developed,
smaller and maybe do not have the potential to compete on an equal basis today. There are a number of action centres;
specific action is proposed in Framework Programme 7 to boost that ability to compete. On the other hand, we have to be
aware that the European Union should be aiming for the top. We should stimulate excellence and the possibility that we
can truly compete with the changing and challenging world of today.
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So we care very much about what you have said, but we also believe that the various types of sources should be combined
to address both questions which I underlined, one being the question of aiming for the top, of having the best for Europe;
and the second, the question of how to deal with the others which may not be in the best position today.

3-167

Anne E. Jensen (ALDE). — Hr. Formand! Det har varet nevnt fra flere landes side, at Den Europaeiske Investeringsbank
skulle kunne udléne beleb op til 10 mia. EUR til forskningsformal eller forskning og innovation. Hvilke overvejelser har
Kommissionen gjort sig om udvikling af nye finansieringsinstrumenter hos Den Europaiske Investeringsbank til stotte af
innovation?

3-168

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — Thank you for the question. You are right to say that it was mentioned in
the debate. However, even before it was mentioned in the debate, the Commission, in its original proposal and together
with the European Investment Bank, tried to develop an instrument called a ‘risk-sharing facility’. One of the major
problems we have to deal with at European Union level is that we do not all have the same ways of addressing risk. It
varies from culture to culture. That is why it is crucial that we create instruments to address that problem. It is not allowing
us to be totally in line with the major competitors, especially when we talk about the percentage of GDP invested in
research and development. It is crucial that that we stimulate that.

That was the idea behind introducing the risk-sharing facility with the EIB. It would increase potential, because with each
unit of the grant which we would somehow give to the EIB, we would get something like four to five units of credit back.
It would also give us the opportunity to address some of the more risky businesses which the EIB — in line with banking
logic — is not addressing. I am sure that this is not a magical answer which will solve our problems, but I sincerely hope
that it will be followed by some other financial institutions across Europe.

3-169

Richard Seeber (PPE-DE). — Frau Présidentin! Ich mochte den Kommissar fragen, wie er sich konkret den
Biirokratieabbau vorstellt, weil von KMU immer wieder die Klage kommt, dass die Biirokratie im Vergleich zu nationalen
Forschungsforderungsprogrammen iiberbordend ist. Und zweitens, wie stellt er den Schutz von Geschiftsgeheimnissen
sicher?

3-170

Janez Potocnik, Member of the Commission. — You have touched on one of the most difficult issues with which we are
dealing. As you rightly stated, probably the best way of stimulating SME participation is to cut down on red tape. Bigger
companies do not have to expend the same proportion of their energy on this as smaller companies, and the same is true of
the proportion of finances. We are trying to approach this question in a consistent manner: from the financial regulation, to
the rules of participation, to the next steps of how we will deal with that in-house, we are trying to cut red tape. It is one of
the most difficult exercises we are conducting. However, I am firmly convinced that, with goodwill, we can take a major
step towards at least reversing the negative trend.

On the same day as we adopted the framework programme, we also adopted the special paper dealing with questions of
simplification. In addition, we established a kind of simplification board, consisting of a number of small actors who have
been advising us on the preparation of the rules of participation and who will continue to advise us on further in-house
simplification processes.

I see simplification as a process that we need to address in all phases and which has to be consistently applied throughout
the entire period. I hope that, in this major endeavour, I will also obtain the support of the European Parliament and the
Council, because it is to a certain extent a problem we all share.

3-171

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 37 von Sean O Neachtain (H-0076/06)
Betrifft: Finanzierung der Forschung in den europdischen Regionen

Kann die Kommission genau erldutern, welche gezielten Mallnahmen sie zu ergreifen beabsichtigt, um in Verbindung mit
dem anstehenden Rahmenprogramm Forschung und technologische Entwicklung die Rolle der Regionen in Europa zu
starken?

3-172

Janez Potocnik, Member of the Commission. — The proposal for the seventh Framework Programme includes an extended
regional dimension under the capacity-specific programme, with a number of new initiatives that provide European
regions with new opportunities for involvement in research and technological development.

First of all, a new scheme on regions of knowledge provides support to research-and-development-intensive regional
clusters. This follows on from two rounds of experimental activities that have created a lot of interest among our regional
stakeholders. Members will recall that the first was actually stimulated by the European Parliament. The proposal for the
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seventh Framework Programme recognises the role of regional actors in developing the research capacity of their region
and supports projects focused on regional research-driven clusters.

Another important new initiative under the capacities-specific programme is the one on unlocking research potential,
which aims to develop the research potential in the EU’s convergence regions by supporting secondments of research staff,
the acquisition of equipment or the organisation of conferences for technology transfer.

Activities will also be undertaken on the coherent development of policies, part of the capacity-specific programme that
will enable the exchange of experience between policy-makers at regional level. Activities are provided for under the
strand of research infrastructure that would have important implications for some regions in Europe, and, last but not least,
the Eranet and the Eranet+ activities that will also involve research players at regional level.

Regions have always been partners to the framework programme. The fact that this is now taking one step further,
including schemes targeted specifically at regions, must not allow us to forget that the framework programme has
contributed to research and development in the regions in many more ways and will continue to do so.

Framework programme projects help fight regional insularity and technological preventionism. Through European
research projects, innovative companies in convergence regions will continue to link the major technology networks and to
regenerate their profile and capacity, and remote universities will continue to have access to innovative ways of adopting
their research models and become, in some cases, real development drivers for the region.

SME networks participating in the framework programme will continue to improve their technological competence. Marie
Curie fellowships will maintain support for research and development human resources, with a direct impact on regional
research capacities. New features in the framework programme enhance its commitment to improving synergies with
European regional policy so as to reinforce the support of the structural funds for research in the regions.

Through our actions in the framework programme, the Commission will try to provide useful models that will enable
European regions to become more efficient in designing and implementing research policy and thus be more able to
support their research players. In addition, they will become more efficient in using structural funds resources for research
investment.

This presents a real opportunity to make progress towards the Barcelona objective of 3% of GDP investment in research
and development in the context of the Lisbon strategy. It is obvious that we must address the issue of catching up at
European, national and regional levels, and that is clearly acknowledged in the proposal for the framework programme.

3-173

Sean O Neachtain (UEN). — Madam President, I thank the Commissioner for his comprehensive reply. I would like to ask
him what monitoring system has the Commission in mind to ensure that there is a balance and an equal share-out of the
funding across the regions? As the Commissioner knows, there are regions which are not capable of taking down this
funding, and obviously that imbalance will create uneven European development. Can the Commissioner tell me what the
Commission intends to do about that?

3-174

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — The honourable Member rightly pointed to a question which also concerns
us. The intention of the framework programme in the first place is not balance but excellence. Being aware that we have to
develop the potential of the regions, the Commission’s approach in the proposal is and always has been synergetic. It is
crucial that one reads carefully the cohesion guidelines prepared by the Commission, which try to give a clear message that
the Member States, in addressing their problems in the regions, need to take into account the structural and cohesion funds
which are important in this respect for catching up with the Lisbon goals.

As I said before, we also try to do that through our programmes. However, even if we have specific programmes — such as
the one concerning the potential of the cohesion regions — we have to go on with an open course of proposals where we
choose the most stimulating ones. It is crucial to have incentives to give those that are not on top today a lift upwards.

3-175
Anne E. Jensen (ALDE). — Fru formand! Tak til kommisseren for at gare opmarksom pé, at man kan stette forskning via
strukturfondsmidlerne. Jeg er meget interesseret i at vide, hvordan man styrer det og sikrer sammenhangen mellem
indsatsen pé strukturfondsmidlerne, den nationale forskningsindsats og den forskningsindsats, der geres i EU generelt.
Hvordan kan man styre det, sé det bliver fornuftige projekter? Et andet spergsmal er: Hvilke beleb kan man forestille sig,
at der er afsat til forskning under strukturfondene set i relation til de beleb, der er til rddighed under det syvende
rammeprogram? Réadet taler om, at 60 % af strukturfondsmidlerne skal ga til Lissabon-mal.

3-176
Janez Potocnik, Member of the Commission. — If I may start at the end, that was also the Commission’s proposal in the
letter which President Barroso sent to Parliament and the Council.



15-02-2006 57

It is important that we recognise the need for the right balance between physical infrastructure on the one hand and
intellectual infrastructure and other steps on the other, to stimulate innovation in regions which are today cohesion regions
and less developed than the average in the European Union. That is crucial.

I recently attended a conference in Poland with my colleague Mrs Hiibner. It was a good conference, in which we were
both able to explain to the audience how important it is to approach matters from both sides. At the end of the day, we
have to be aware that if these recommendations are taken on board, it is in the hands of the Member States. We have to
understand how crucial it is that we balance this kind of support in practice.

I am also fully aware that, in terms of differing levels of development, countries’ needs are not identical. So it is crucially
important that this aspect is seriously taken into account and that this shift in attention is also taken into account.

3-177

Paul Riibig (PPE-DE). — Frau Prisidentin, sehr geehrter Herr Kommissar, meine sehr geehrten Damen und Herren! In der
regionalen Politik ist es wichtig, auch immer wieder Vorbilder vor den Vorhang zu stellen. Deshalb meine Frage: Wir
haben ja sehr viele Best-Practice-Methoden, wir haben das Innovation Scoreboard. Wire es nicht mdglich, sich
gemeinsam mit den Kollegen Hiibner, Poto¢nik und Wallstrom zu iiberlegen, wie man diese bewdhrten Praktiken auch
dem europdischen Biirger ndher bringen kann, damit Anreize geschaffen werden, diese Zusammenarbeit in Zukunft zu
verstirken.

3-178

Janez Potocnik, Member of the Commission. — 1 can only say that I fully agree with the honourable Member’s remarks. It
is crucial in all areas that we simply understand that we are working towards the same goal and only by pooling all
financial resources together in a practical way can we truly achieve the changes.

3-179

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 38 von Teresa Riera Madurell (H-0084/06)
Betrifft: Gemeinschaftshaushalt und 7. Rahmenprogramm fiir Forschung und Entwicklung

Kommissar Poto¢nik hat am 26. Januar 2006 vor dem Europédischen Parlament eingerdumt, dass die vorgesehene Kiirzung
der Finanziellen Vorausschau erhebliche Probleme fiir die Verfolgung der Ziele des 7. Rahmenprogramms aufwerfen wird.
Allerdings muss erst noch das Ende der Verhandlungen iiber den endgiiltigen Gemeinschaftshaushalt abgewartet werden,
bevor die genaue Hohe der Kiirzung feststeht.

Kann die Kommission darlegen, welche Hauptiiberlegungen sie anstellt, um das Rahmenprogramm an die geringere
Mittelausstattung anzupassen? Beabsichtigt die Kommission, bei der Mittelzuweisung die Anteile der verschiedenen
Programme beizubehalten? Vertritt die Kommission nicht die Auffassung, dass gerade die Stirkung der Unterstiitzung von
Forschern einen der Aspekte darstellt, die nicht ernsthaft in Frage gestellt werden sollten, um den gegenwirtigen Prozess
der ,,Abwanderung des Wissens* zu stoppen?

3-180

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — Regarding the revision of the Seventh European Union Research and
Development Framework Programme, it is the Commission’s intention to maintain the structure and essential philosophy
of the initial proposal following the broad consensus that has already emerged in the discussions in Parliament and the
Council.

The principles in the approach to the revision were outlined at a meeting of Parliament’s Committee on Industry, Research
and Energy on 26 January 2006. Smaller activity actions cannot be reduced as much as bigger ones, otherwise they lose
their raison d’étre. Some lines have a budget that depends, for instance, on international commitments entered into by the
European Union or some other bodies. Prioritisation within the themes and a high level of flexibility are also necessary.

The cooperation part should remain the core of the programme. Alongside the cooperation part, many other activities, such
as infrastructure, SMEs and the mobility of researchers will be given due consideration in the revised proposal.

In the context of the reduced budget, not only the breakdown but also the timing for the introduction of new initiatives may
have to be considered. The framework programme aims to make European research more attractive and to create more
mobility for researchers. That is to be boosted by the People Programme, dedicated to structuring the mobility, training
and career development of researchers throughout Europe. This is essential to help create a single labour market of
researchers, but it is not the only programme to create an attractive European research area.

3-181

Teresa Riera Madurell (PSE). — Sefior Comisario, le agradezco sus explicaciones. El motivo de mi pregunta era
transmitirle las inquictudes de nuestra comunidad cientifica ante los recortes que se prevén en la financiacion de la ciencia
y la tecnologia europeas.
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Aunque es cierto que tenemos que esperar al final de las negociaciones, en la practica, es fundamental conocer cuanto
antes las ideas que usted estd manejando para adaptar el Programa Marco a la menor dotaciéon de recursos y, por ello, le
agradecemos sus explicaciones. Es fundamental tanto para continuar con nuestro trabajo parlamentario como para poder
informar a nuestros investigadores, que quieren salir de esta situacion de incertidumbre, ya demasiado larga, sobre el
futuro de sus proyectos de investigacion.

He querido también preguntarle, especialmente, si va a seguir siendo una prioridad conseguir que la Unién Europea sea
realmente un espacio atractivo para los investigadores. Es un tema que nos preocupa enormemente y queria preguntarle si
puede decirnos algo mas sobre esta cuestion.

3-182

Janez Potocnik, Member of the Commission. — We are all trying to attain one of the goals which the Member States
agreed in Barcelona in 2002, i.e. to provide 3% of GDP for investment in research and development. Pulling the strands
together practically is crucial. It is obvious that cooperation at EU level could show the best ways of using and investing
the money. That is happening with or without our investment. This is the trend that is going on, because this is the only
way in which we can truly deal with the challenges ahead of us. By stimulating that at European Union level, however, we
help this process go faster. That is why I agree with you totally that our common endeavours are very important for Europe
to benefit.

Today, approximately 5% of public money is spent through the Framework Programme at European Union level. The rest
is invested from the budgets of the Member States. Private funding is even more important than public funding. In the
European Union, approximately 55% of private money is invested, compared to 45% of public money. It is crucial that we
try to stimulate not only the public but also the private sector. It is crucial that companies work and invest in Europe. That
is why it is crucially important that these companies are stimulated via the creation of proper conditions, i.e. that tax
incentives are there, state aid is supporting that, intellectual property rights are in place, public procurement goes in this
direction, risk venture capital is provided, and we stimulate brain circulation and so on. All these things matter.

Three per cent is a kind of indicator of whether we are doing things correctly. Our horizontal policies which we are using
across all our sectors are consistent and are those which are truly up to the challenges which we have to face today.

3-183

Paul Riibig (PPE-DE). — Frau Prisidentin, Herr Kommiss, meine sehr geehrten Damen und Herren! Jean-Claude Juncker
wird heute in der Zeitung zitiert, dass die Finanzielle Vorausschau, das Angebot des Rates nicht das letzte Wort sein soll.
Er stellt in den Raum, dass ca. 875 Milliarden Euro vorstellbar wéaren.

Glauben Sie, dass es noch eine Chance gibt, das Siebte Rahmenforschungsprogramm aufzustocken?

3-184

Janez Potocnik, Member of the Commission. — It should not be seen as the final word. We have the interinstitutional talks
going on and we all know the position of Parliament, which was quite definite. I always welcomed the support from
Parliament in our joint endeavours to stimulate education, research and development and innovation, the whole
‘knowledge triangle’.

This is something which would need to be decided in the next stage of the process. I can simply say that investing at
European Union level in areas connected with research and development has paid off and it really matters. I very much
appreciate your support.

3-185

Margarita Starkeviciiité (ALDE). — Gerbiamas Komisijos nary, mokslo tyrimo darby programy sékmei labai svarbu, kad
juose dalyvauty verslas, tick panaudodamas mokslo tiriamuosius iSradimus, tiek finansuodamas juos. Vakar Ekonomikos
komitete G. Verheugen, kitos srities Komisijos narys, mums pristaté savo programas kaip inovacijy skatinimo programas.
Mano klausimas bty toks: ar jus kooperuojatés ir bendrai koordinuojate veikla tarp dvieju Komisijos nariy ir dviejy

kryp¢iy programy?

3-186

Janez Potocnik, Member of the Commission. — ‘Yes, we do’ — that would be the shortest answer. Under the
competitiveness and innovation framework programme, one phase addresses the issue at hand, and the other phases are
addressed through the framework programme. From the very beginning, we have coordinated our activities, which are
having a similar effect on innovation as the structural funds have on the regions.

Furthermore, when we talk about involving business in the work we are doing, it is crucial to underline that we have a new
tool that did not exist in the past: I refer to the technology platforms, which were established at the beginning of this
century and which are developing very fast. The whole idea of technology platforms — I believe we currently have 28 of
them — is that they are bottom-up initiatives, starting with the business’s point of view. In these platforms, the points of
view of practically all stakeholders are taken on board. So, while these platforms stem from a business initiative, they also
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include researchers, politicians, NGOs, financial institutions, regulatory authorities and the others on board. They create
what are known as ‘strategic research agendas’ for the next 20 years — or more, depending on various factors.

This is the first time that this kind of tool and this kind of logic have been developed at European Union level. I meet daily
with industrialists and with others, who are clearly very enthusiastic about what is going on. Even if we were now to
remove the incentives, which were, at the outset — if we are frank — financed through the framework programme, this is
now a process with its own story. It will definitely make a change at European Union level.

I believe that we are part of a process that will produce hugely important benefits. On the basis of their views for the
long-term future, where you have an idea of what research should be undertaken, to the final product and the business
sector’s ideas on how to evaluate it in their work, we take this input on board when we create our cooperation activities. In
practice, that is in the major part of our programmes.

Moreover, in some areas, where we believe that this long-term, strong partnership exists, and where there is strong
commitment from the companies and other actors, such as Member States, for instance, we are ready to develop what are
known as ‘joint technological initiatives’, which are a new long-term tool with clear cofinancing, as a new tool, from the
European Commission.

We have never had such a clear overview of the intentions, strategies and points of view of the business sector as we have
today when we create the framework programme, and, of course, in the final phase, the specific work programmes.

3-187
Anfragen an Frau Wallstrom, vertreten durch Herrn Potocnik

3-188

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 39 von Héléne Goudin (H-0013/06)

Betrifft: Vorschlag der Kommission in Bezug auf "europiische Botschafter des guten Willens"

In ihrer Antwort auf meine Schriftliche Anfrage zum Plan D (E-4200/05) fiihrte die Kommission aus, sie werde sich die Standpunkte zu eigen
machen, die ihr von den Biirgerinnen und Biirgern mitgeteilt werden. Die Kommission betont ferner, dass sie nicht beabsichtige, im Voraus
festlegen zu wollen, welche Personen in Frage kommen, um als sogenannte "europiische Botschafter des guten Willens" aufzutreten. Uber diese
Informationen hinaus wird um konkrete Antwort auf folgende Fragen gebeten:

Wird die Kommission sich, falls die Biirger {iberwiegend Standpunkte vorbringen, in denen gefordert wird, dass die EU-Zusammenarbeit
begrenzt werden soll und dass eine verstirkte EU-Integration nicht wiinschenswert erscheint, an diesen Wiinschen ausrichten und damit eine
verstarkte zwischenstaatliche Zusammenarbeit empfehlen?

Wie werden die Personen, die als "Botschafter des guten Willens" titig werden sollen, ausgewahlt? Sollen verniinftigerweise Einzelpersonen
oder Organisationen geeignete "Botschafter des guten Willens" vorschlagen konnen oder kann jede beliebige bekannte Personlichkeit
unabhéngig von ihrer politischen Ausrichtung offiziell in dieser Rolle tétig werden?

3-189
Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — Mrs Wallstrom is in bed with the flu. That is the reason.

As a complement to the Commission’s reply to Written Question E-4200/05, asked previously by the honourable Member,
on the issue of the goodwill ambassadors, the Commission can reassure the honourable Member that its intention during
the period of reflection is to listen to citizens’ views on a range of EU issues and to draw conclusions from the debates
held at all levels. The issues discussed will be very varied and they may or may not include recommendations on the
desirable level of integration at EU level, but the role of the Union will certainly be tackled and in any case the content of
the database of debates will be reflected in the feedback process.

This process will start with an initial synthesis report that will be presented by the Commission to the European Council
under the Austrian Presidency in order to prepare the stocktaking exercise at the June 2006 European Council. The
Commission would like to take this opportunity to remind the honourable Member that the declaration calling for a period
of reflection was adopted by the Heads of State and Government themselves, therefore it is for the Council to take stock of
the exercise as well.

Moreover, in the organisation of national debates the European institutions have an important role to play, but the primary
responsibility rests with the Member States. What the Commission has recommended in Plan D is that the national debates
need to be structured to ensure that the feedback can have a direct impact on the policy agenda of the European Union.

Concerning the second part of the honourable Member’s question, the Commission would like to stress that the different
initiatives suggested by Plan D at European level are part of a long-term plan and are being implemented at a different
pace in the 25 Member States. The European goodwill ambassador plan is one of the measures that need to be further
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developed in most of the countries of the EU and in cooperation with the Member States, depending on the creativity and
the proposals identified by those involved in the process.

There is no single model for every country, just as there is no standard model for the organisation of the debates in the
Member States. In any case, the Commission thinks that it is important to reiterate that the ambassadors would always act
on a volunteer basis and the views that they would convey would be their own views. The Commission has no intention of
imposing a particular line on them.

3-190

Héléne Goudin (IND/DEM). — Jag skulle vilja veta om inte kommissionsledamot Potocnik tycker att projektet med
”goodwillambassadorer” kan verka 19jevdckande. Borde det inte vara fortroendevalda parlamentariker som é&r
ambassadorer for EU?

3-191

Janez Potocnik, Member of the Commission. — There is no doubt that we have confidence that Members of Parliament
will act as ambassadors for the European Union. It is up to all of us to do that. I believe that Europe is simply too big and
there are so many misunderstandings in Europe today that none of us, even if we tried wholeheartedly, can address them
properly. I believe that any action we can take to raise awareness of what the European Union really is might bring us
better results.

I agree with the honourable Member that it is up to all of us, Members of Parliament and the Commission, but the action
we are proposing is also important.

3-192

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 40 von Richard Corbett (H-0021/06)
Betrifft: Mittel fiir die Debatte iber die Zukunft Europas

Welche Mittel sollen den Gruppierungen der Zivilgesellschaft zur Verfiigung gestellt werden, um die Debatte iiber die
Zukunft Europas anzuregen? Wann soll eine entsprechende Aufforderung zur Einreichung von Vorschldgen verdffentlicht
werden?

3-193

Janez Potoénik, Member of the Commission. — The Commission wishes to inform the honourable Member that
EUR 7.6 million will be allocated to the Prince budget line for the 2006 budget, which is intended to finance actions as
foreseen under Plan D to highlight the debate during the period of reflection decided by the June 2005 European Council.

This budget will be managed as follows: a call for a proposal of EUR 2 million will be launched in the following weeks to
give support to pan-European projects aimed at creating the conditions for citizens’ debates on EU issues. It will be aimed
at supporting EU citizens’ networking and participation in the debate on Europe. It will be aimed at collecting citizens’
opinions, especially through qualitative means and extensive scale and it will be aimed at providing analyses of citizens’
contributions as feedback for decision-makers. In addition, EUR 850 000 will be allocated for setting up specific
information products.

On a complementary basis, in order to stimulate the implementation of Plan D at a local level, EUR 4.5 million will be
decentralised to the Commission’s representations in order to develop debates at regional and local levels and to improve
synergy and coordination between national, regional and EU levels for the implementation of Plan D. This
EUR 4.5 million will be executed either by calls for proposals or by procurement.

Finally, EUR 250 000 will be requested to develop a website especially devoted to the debate about Europe. On a broader
scale, the Commission has already expressed its disappointment about the recent agreement of the European Council to cut
the global appropriations of the next Financial Perspective, Heading 3, in a situation where the debate on Europe is
becoming truly crucial.

3-194

Richard Corbett (PSE). — I welcome the Commission’s answer. [ am glad that the focus of this is towards civil society
and NGOs and towards listening to their views, rather than just listening to tabloid newspapers and other protagonists of
the debate. May I also say that while the focus has up to now in this period of reflection been more on the context rather
than on the text of the Constitution, does the Commission accept that we will in due course have to bring the debate
forward to discuss what we are actually going to do about this text, maybe not this year, but certainly next year?

3-195

Janez Potoénik, Member of the Commission. — Of course I think that attention should also be paid to the substance and
questions which you underlined. As you said, maybe not this year, maybe next year, but attention should be given to that
also.
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3-196

James Hugh Allister (NI). — Commissioner, given the Commission’s desire to control its own propaganda — as evidenced
by Commissioner Wallstrom’s announcement recently of her proposal for a politically-controlled European news outlet,
the EBS — what confidence can exist that any attempt will be made at striking a balance in terms of the distribution of
funding between organisations and individuals promoting a pro-Constitution stance and those who promote an anti-
Constitution stance?

3-197

Janez Potocnik, Member of the Commission. — It should be an open debate and that was always the idea. It should be a
debate in which both sides, pro- and anti-, should be heard. It was done through the whole constitutional debate process
and it was organised in a broad consultative manner. That is the intention for the future.

3-198

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 41 von Marie Panayotopoulos-Cassiotou (H-0030/06)

Betrifft: MaBBnahmen zur Effizienzsteigerung bei den Europdischen Informationsnetzen
Wie beurteilt die Kommission die bisherige Tatigkeit der Européischen Informationsnetze?

Beabsichtigt sie eine Neukonzeption, um die Information der europdischen Biirger effizienter zu gestalten, und wenn ja, welche
Finanzierungsmechanismen gedenkt sie einzusetzen?

3-199

Janez Potocnik, Member of the Commission. — On 1 May 2005 the Commission launched a new network of Europe
Direct information relays. Implanted locally all over the enlarged European Union, 393 new relays have taken over from
former Info-Points Europe and Rural Information and Promotion Carrefours which targeted the public in urban and rural
areas respectively. The objectives of the new network have been streamlined in order to better meet the information needs
of the public.

As regards the financial mechanisms put in place to support the network, they need to comply with the EC financial
regulation. The new relays were therefore selected on the basis of a call for proposals, following the decision from the
Commission, C/2004/2869. Each Europe Direct information relay benefits from an operating grant of a maximum of
EUR 24 000 while the maximum grant for former IPEs and Carrefours was EUR 20 000. Furthermore, Digicom is
planning to launch a complementary call for proposals at the beginning of 2007 in order to open new relays in
geographical areas insufficiently covered by the current network and taking into account future enlargement to Romania
and Bulgaria.

Concerning the assessment of the impact of the networks, an internal assessment of the former information relays in 2003
revealed the real value of the relays as partners in the communication policy, especially at the local and regional level. As
for the new relays, starting from the second semester of 2006, an online monitoring system will be implemented in order to
assess the activities of the information relays.

Finally, in the framework of the action plan on communicating Europe published in July 2005, the Commission intends to
carry a feasibility study — action 6 of the action plan — to assess the desirability of progressively streamlining the
Commission’s various information sources. As stated in action 42 of the same action plan, an impact study on the
communication of the relays’ activities is also scheduled to start at the end of 2006.

3-200

Mapio IHoevayiowtorovrov-Kasoiatov (PPE-DE). — Kvpia IIpdedpe, €xoviag axodoelr v amévinon ooag oty
mponyodpevn ep@ton, Ba MBera va potiom mdco avoroywkn eivatl n damdvn yU' avt T PoVIUN TANPOEOPNON Yo TO
apov s Evpdnng oe oyéon pe ™ damdvn yio 1o 6x€010 A mov avopéparte.

3-201
Janez Potoc¢nik, Member of the Commission. — There is no money for the relation. There is no link between the previous
issue and this one.

3-202

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 42 von Margarita Starkeviciute (H-0072/06)

Betrifft: Sendungen von Euronews in Litauen

Der Nachrichtensender Euronews, der tiglich iiber aktuelle europdische Themen berichtet, wird teilweise aus dem EU-Haushalt finanziert. Da
die Biirger Litauens keinen Zugang zu solchen Programmen haben, sind sie gegeniiber den Biirgern anderer Mitgliedstaaten benachteiligt,
insbesondere weil die ortlichen Medien es sich nicht leisten konnen, Reporter in der Europdischen Union unter Vertrag zu nehmen.

Sieht die Kommission eine Moglichkeit, wie den Biirgern Litauens der Zugang zu taglichen Sendungen von Euronews von einer halben Stunde
iiber den nationalen staatlichen Sender ero6ffnet werden kann?
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3-203

Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — In 2005 the Commission signed a service contract with EuroNews to cover
EU affairs in its news and magazines, under a strict editorial independence charter. The contract covers the production and
distribution costs of the EU programmes. It was signed on the basis of the existing seven languages — German, English,
French, Italian, Portuguese, Spanish and Russian — and state of distribution. It does not contain any obligation for the
channel to increase its geographical coverage or the number of languages. Nevertheless, the contract provides that however
much the coverage or the languages increased during the life of the contract, the EU programmes would be included.

One of the selection criteria was the capacity and the will of EuroNews to develop its geographical and language coverage.
Since the contract was signed, a window has been opened in Romania and in the Romanian language; agreements have
been signed in India, China and elsewhere.

EuroNews is also diversifying the various distribution technologies through which it can be received: cable, DTT, mobile
phones, etc. However, distribution is a commercial matter over which only EuroNews has full command. Obviously, the
Commission is encouraging EuroNews to increase by all the means under its control its geographical distribution
technologies and language coverage.

As far as Lithuania is concerned, at present only 49 000 households out of 1.33 million are able to receive EuroNews via
cable or satellite. EuroNews is a candidate to be distributed via digital terrestrial television, Lietuvos Telekomas, and
hoping for a positive answer. Moreover, negotiations are on course with the public channel, LRT, which would permit
LRT to broadcast EuroNews programmes on their Hertzian base frequencies as often as they like. A Lithuanian window,
similar to the Romanian one, is also currently under discussion.

3-204

Margarita Starkeviciité (ALDE). — AS tik noréciau pasakyti, kad labai dékoju uz atsakyma, ir tikivosi, kad Komisija
ateityje skirs démesi tam, kad visos tos ,,Euro News* galimybés buity visose Salyse, kuriose jos néra transliuojamos, ir,
sakykime, kaimyninése Salyse, nes televizija vis délto yra populiariausias informacijos kanalas ir informacijos kanalas apie
Europa.

3-205
Janez Poto¢nik, Member of the Commission. — We are trying to do the best we can, taking into account the contracts and
the independence of EuroNews.

3-206

Anfragen an Frau Fischer Boel

3-207

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 43 von Henrik Dam Kristensen (H-0007/06)
Betrifft: Zuckeriibereinkommen und Renationalisierung der gemeinsamen Agrarpolitik

In dem Ubereinkommen iiber eine Reform des Zuckermarktes wird die Moglichkeit geschaffen, dass einige der
Mitgliedstaaten staatliche Beihilfen fiir die Zuckerriibenproduzenten zahlen konnen. Welche Haltung nimmt die
Kommission davon ausgehend prinzipiell gegeniiber staatlichen Beihilfen als Regulierungsinstrument in der gemeinsamen
Agrarpolitik jetzt ein? Ist zu erwarten, dass die Kommission dieses Instrument im Rahmen kiinftiger Vorschldge
handhaben wird, oder wird es ausnahmsweise im Zusammenhang mit der Reform des Zuckermarktes angewandt? Wie
sieht die Kommission die Perspektiven fiir eine Beseitigung der Beihilfen fiir die landwirtschaftliche Erzeugung in der EU
im Falle einer volligen oder teilweisen Renationalisierung der Agrarbeihilfen?

3-208

Mariann Fischer Boel, medlem af Kommissionen. — Fru formand! Frede medlem! Hvad angér anvendelsen af den fzlles
europaiske landbrugspolitik, har det lige fra begyndelsen varet et fuldstendig anerkendt princip, at der skulle tages
hensyn til landbrugets serlige karakter og til de strukturbetingede forskelle mellem de forskellige omrader i EU - fra
Finland i nord til den sydligste spids af Italien. Og det kunne eventuelt ske ved hjalp af statsstotte.

Det er i dag tilladt at yde statsstette til produktion og forarbejdning af forskellige landbrugsprodukter, der er navnt i bilag I
til EF-traktaten, hvis tre forskellige kriterier er opfyldt. Dels m& man ikke forskyde konkurrencevilkdrene. Statten skal
hange sammen med den evrige fzlles landbrugspolitik, og derudover skal den selvfolgelig vere forenelig med de
internationale forpligtelser, som vi har indgaet. I denne sammenhang kunne jeg naevne vores WTO-aftale om landbrug.

Pé rddsmedet i november maned fastlagde landbrugsministrene den politiske linje for reformen af den felles EU-politik pa
sukkeromradet. Ifolge denne aftale bliver det muligt at yde en begraenset specifik statsstotte pa hejst 350 euro pr. hektar til
sukkerroeproducenterne i Finland, og hejst 90 mio. om &ret er specifikt mélrettet til EU's "fjernomrdder". Det blev
endvidere besluttet, at de medlemslande, der reducerer deres sukkerkvote med mere end 50 %, fir mulighed for at
modtaget midlertidig stette 1 en overgangsperiode pa fem ar fra det produktionsar, hvor man begynder at reducere, eller
hvor man reducerer kvoten ned under 50 %. For Italiens vedkommende har det allerede vaeret muligt at yde en sédan
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overgangsstette, der svarer til ca. 11 euro pr. ton sukkerroer pr. produktionsér. Det har primaert vaeret malrettet til transport
af roer.

Reformen af den fazlles landbrugspolitik (CAP-reformen), der blev vedtaget i 2003 i overensstemmelse med de
beslutninger, som tidligere var truffet pd landbrugsomradet bade i Berlin, Goteborg og Bruxelles, er nu ved at blive
gennemfort. I de nye medlemslande ligger reformen klart inden for budgetrammen for det udvidede EU, der blev fastlagt i
Bruxelles i 2002. 1 forbindelse med vedtagelsen af CAP-reformen har der ikke veret noget som helst onske om at
renationalisere den europaiske landbrugspolitik.

3-209

Henrik Dam Kristensen (PSE). — Fru formand! Mange tak til kommissaeren for svaret. Forst vil jeg gerne sige, at det var
godt, at vi fik en sukkerreform. Og sé er jeg ikke et gjeblik i tvivl om, at kommissearen er pa lovlig grund. Jeg satter ikke
spargsmalstegn ved den méde, reformen er udformet pa.

Jeg er nok mere er ude efter et politisk svar, en politisk tilkendegivelse. Jeg tror, at vi skal have flere reformer inden for
landbrugsomradet i de kommende &r. Derfor vil jeg gerne vide, hvordan kommissaren forholder sig til, at man bruger
renationalisering som et instrument, ndr man laver en reform. Har kommissaeren ingen betenkeligheder ved at ga ad den
vej? Som jeg ser det, vil det betyde, at vi forlader den falles landbrugspolitik. Jeg efterlyser med andre ord kommisserens
principielle holdning til begrebet renationalisering i landbrugspolitikken fremover.

3-210

Mariann Fischer Boel, medlem af Kommissionen. — Fru formand! Jeg tror ikke, at det erede medlem er i tvivl om
holdningen til renationalisering, nar vi snakker om den fzlles europaiske landbrugspolitik. Der har pa intet tidspunkt
veret lagt op til en renationalisering - tvertimod!

Og hvis jeg ma bruge et relativt dagsaktuelt eksempel, sa er det klart, at der fra min side har veret keempet med alle til
radighed stdende legale midler mod det forslag, som det britiske formandskab lancerede i forbindelse med forhandlingerne
om det neaste finansielle overslag for 2007-2013, om en frivillig modulering pé op til 20 %.

Sédan et forslag vil efter min opfattelse betyde, at man tager det forste skridt mod en renationalisering af den felles
europziske landbrugspolitik. Det vil betyde, at vi i stedet for at konkurrere pd samme grundlag vil komme i en situation,
hvor landbrugspolitikken kommer til at dreje sig om en konkurrence mellem de forskellige statskasser og mellem de
forskellige finansministre i EU's 25 medlemslande.

3-211

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 44 von Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (H-0011/06)
Betrifft: Reform des Zuckermarktes

Die von der Kommission und vom Rat beschlossene Reform des Zuckermarktes sieht fiir Zuckererzeuger unter anderem
Ausgleichszahlungen fiir die Reduktion der Produktionsquoten in Héhe von 730 Euro pro Tonne vor. In Polen, wo die
Produktionsquoten fiir Zuckererzeuger und nicht fiir Zuckerriibenerzeuger gelten, konnte dies zu einer Verringerung der
Zuckerproduktion fithren und infolgedessen die Zuckerriibenerzeuger zwingen, den Zuckerriibenanbau aufzugeben.

Welche Unterstiitzung ist fiir polnische Zuckerriibenerzeuger vorgesehen, die den Anbau von Zuckerriiben aufgeben
miissen?

3-212

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — The sugar quota is in principle fixed per country by Community
legislation. Under the current sugar market organisation, the quotas are allocated by the Member States to the sugar
manufacturing undertakings and are actually not allocated directly to the beet growers. This principle will remain
unchanged after the reform and Poland is no exception to this rule.

The restructuring fund will be set up in order to facilitate the necessary restructuring measures that should lead to lower
sugar production in the less competitive regions within the European Union.

Undertakings which renounce their sugar quota will be eligible for restructuring aid over a transitional period of four
years. However, this payment will be linked to a series of conditions, including obligatory consultation with the beet
growers and the submission of a restructuring plan to be agreed between the government and the industry. Member States
will have significant flexibility to lay down detailed rules for the implementation of the restructuring aid, as long as they
comply with the general rules of future Community legislation. Therefore — and this is very important and I underline it at
every opportunity — the restructuring money cannot be pocketed by the industry. This is very important and it is the whole
idea behind this restructuring fund.
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Besides the undertakings, beet growers and machinery contractors will also be able to benefit from this restructuring fund.
An amount of at least 10% of the restructuring fund, amounting to EUR 730 per tonne, should be reserved for the farmers,
to compensate in particular for investment in the specialised machinery needed to produce sugar beet. It is quite clear, with
this wording of ‘at least 10%’, that Member States can decide that a higher percentage should be allocated to the sugar beet
producers, the farmers.

It should also be emphasised that, independently of the restructuring fund that we have just talked about, sugar beet
growers will receive direct aid as compensation for their loss of revenue due to the reduction in prices. They will receive
this direct aid even if they stop producing sugar beet. This is very important.

For the new Member States specifically, there will clearly be no phasing-in of the direct payment for the sugar beet
compensation. The sugar beet producers in the new Member States will receive exactly the same amount per hectare in
compensation as the EU-15, which means that there is no phasing-in as there is for cereals. The compensation will be
100% right from when the new sugar reform is first implemented.

3-213

Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (UEN). — Pani Przewodniczaca! Chciatbym zada¢ jeszcze dodatkowe pytanie. Czy
Komisja dysponuje instrumentami, ktére pozwola ograniczy¢ mozliwo$¢ przenoszenia kwot produkcyjnych cukru
pomiedzy krajami, np. z Polski do innych krajow? Czy sa takie instrumenty i czy beda one skuteczne?

3-214

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — It has not been part of this agreement in the Council that it is
possible to transfer quotas between Member States. It is possible within a Member State. For example, within Poland or
any other country it is possible to take a quota from one factory to another, but there is no cross-border quota transfer in
the reform proposal.

3-215

Die Prisidentin. — Anfrage Nr. 45 von Glenys Kinnock (H-0089/06)
Betrifft: Raffinationsbeihilfe

Wie der Kommission bekannt ist, erhalten die AKP-Lédnder, die das Zuckerprotokoll unterzeichnet hatten, einen
Garantiepreis fiir ihren Rohzucker, der dem unteren Interventionspreis der EU entspricht. Dieser Preis schliet derzeit eine
Anpassungsgrundbeihilfe fiir traditionelle Raffinerien ein — die 5,1 % des Garantiepreises betrdgt. Diese Beihilfe belduft
sich auf rund 35 Millionen Euro. Nach der vorgeschlagenen Reform der Zuckerregelung der EU soll diese
Raffinationsbeihilfe jedoch nicht mehr aus dem EU-Haushalt gezahlt werden, sondern in Form einer 5,1 %igen
Preissenkung an die AKP-Léinder weitergegeben werden — wodurch sich fiir die AKP-Lander Mindereinnahmen von
35 Millionen Euro ergeben.

Kann die Kommission bestétigen, dass sie die Mdglichkeit einer leichten Anpassung des Kompromisspakets iiber die
GMO, iiber das am 20. Februar im Rat beraten wird, priifen und es ermdglichen wird, dass die Anpassungsbeihilfe fiir die
Raffinationsindustrie weiterhin aus dem EU-Haushalt gezahlt wird?

3-216

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — To guarantee the price for Sugar Protocol countries, prices have
always moved completely in line with EU institutional sugar prices, so there has never been a guarantee for a fixed price
for the Sugar Protocol countries. However, these Sugar Protocol countries will benefit from a lower cut in the prices until
the 2008-2009 production year. This will give these countries a period of three years to adapt to the new price support
arrangements within the European Union.

During 2006-2007 and 2007-2008, the reference price for raw sugar will decrease by only 5%, while the producers of
sugar beet in the European Union will see a decrease of 20% the first year, and 27.5% the following year. The reason for
this decrease of only 5% is due to the fact that refiners and therefore the ACP suppliers will be exempted from the
restructuring levy. They do not have to pay the levy at all. However, refiners will lose the benefit of the refining aid which
will be abolished in the context of the reform.

It is quite clear that the different conditions for the ACP countries after the introduction of a reform within the European
Union has been discussed at length before finalising the political agreement in the Council. It is quite clear and it has been
from the very beginning that it was important to secure the period of the last six months of 2006, which is outside the next
financial period. Therefore the decision was taken to allocate EUR 40 million specifically for the period from 1 July until
the end of this year.

For the period within the next financial perspective it has been quite clear that the Commission’s wish to allocate a
significantly higher budget than the aforementioned EUR 40 million will be dependent on the ongoing discussions on the
financial perspective for the next period. But it is a significantly higher amount than that mentioned. I can only say that
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within the Commission proposal, a budget of EUR 190 million a year was in the budget and I therefore hope that there will
be an understanding also in this Parliament of the need to help these ACP countries, specifically in a transitional period.

3217

Glenys Kinnock (PSE). — Thank you, Commissioner. I am talking about the fact that the collateral damage from the
effects of the reform of the sugar regime has been felt by the 18 protocol countries. You say that they had EUR 40 million
between 18 countries. Three commissioners — you, Mr Mandelson and the President of the Commission — pledged
EUR 190 million to the ACP countries. I am now following that very closely. We can see no place in the budget for that
money; we can see no likelihood of anything like the amount you promised to them being included in the budget. However
hard this Parliament tries, it is very difficult in terms of the budgetary allocation that we have to make sure that we ring-
fence the kind of money that we need.

Will you, Commissioner, urge the Council to agree that we should ring-fence the money in any unallocated money that we
may find under Heading IV? Will you make it your business to protect the ACP sugar-producing countries at this time,
when they are feeling so vulnerable?

3-218

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mrs Kinnock, I am quite sure that, as you are so well informed
about this issue and it is not the first time that we have discussed it, you will know that we have been in very close contact
with the sugar producing ACP countries. Not all of those countries produce sugar. It has been very important for us to try
to help them, perhaps not to continue to produce sugar if they could not be competitive, but then to try to do something
else. Therefore, I was very happy that at the Commission meeting last week it was possible to get through a
communication on bioethanol. Afterwards, Mr Michel, who is responsible for the development money, took part in a press
conference with me on this because bioethanol might be an alternative for those countries that want to stop producing
sugar.

On the figures, this is an ongoing discussion. But it has been important for the Commission to send a clear signal that we
care about the possibilities for these sugar-producing ACP countries. I am quite sure that when you are in contact with
them, they will also recognise that we have had numerous meetings with these countries. For example, we have been able
to have direct contact during Council meetings on two occasions. It has been acknowledged that this is really an issue that
is on our minds.

3-219
Die Prisidentin. — Die Anfragen, die aus Zeitgriinden nicht behandelt wurden, werden schriftlich beantwortet (siche
Anlage).

Die Fragestunde ist geschlossen.

(Die Sitzung wird um 19.20 Uhr unterbrochen und um 21.00 Uhr wieder aufgenommen.)

3-220
PRESIDENCIA: MANUEL ANTONIO DOS SANTOS
Vice-Presidente

3-221

13 - Gestaio dos riscos e das crises no sector agricola (debate)

3-222

Presidente. — Segue-se o relatorio do Deputado Friedrich-Wilhelm Graefe zu Baringdorf, em nome da Comissdo da
Agricultura e do Desenvolvimento Rural, sobre a gestdo dos riscos e das crises no sector agricola [2005/2053(INI)] (A6-
0014/20006).

3-223

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, I wish to begin by thanking the European Parliament,
especially the rapporteur, Mr Graefe zu Baringdorf, and the members of the Committee on Agriculture and Rural
Development, for their work on risk and crisis management and the very useful resolution and report. I will, of course,
study your position and the different proposals in the report carefully.

My intention with the communication on risk and crisis management presented in March 2005 was to launch a
comprehensive debate. I think that objective has been successfully achieved, in the Council, in the European Economic
and Social Committee and now in the European Parliament. Your contribution will be essential for the progress of our
work.

I therefore take note of your position regarding the three options for new rural development measures to support risk and
crisis management. | welcome your encouragement to continue the work on the subject. I note your particular interest in
option 2, which concerns mutual funds.



66 15-02-2006

In the shorter term, I share your views concerning the fruit and vegetables sector and I have already said to the Council
that we are going to examine the subject of risk and crisis management in the context of the future reform of the common
organisation of the market in fruit and vegetables.

As you have noticed, however, the subject of risk and crisis management is really very complex, notably because the
purpose is to adapt to a changing international trade context in respect of WTO rules. We therefore need to study this area
further.

As regards the analytical background, at the beginning of 2005 we launched a research project on risk and crisis
management instruments for EU agriculture. The work is well advanced and we should have some intermediate results in
the coming year.

We are also preparing a study on the agricultural insurance systems in the various Member States and the technical issue of
insurance systems in agriculture. This was specifically requested by the European Parliament. It is essential to describe and
analyse what is done at Member State level before eventually deciding whether we need to set up permanent European
instruments for insurance possibilities. We will then have a good basis for discussion during the coming year, which will
facilitate the detailed political debate that is essential before we agree on additional measures. [ am quite sure that, after
listening to your comments, I will be able to respond directly to some of the questions raised.

3224
Friedrich-Wilhelm Graefe zu Baringdorf (Verts/ALE), Berichterstatter. — Herr Prisident, Frau Kommissarin! Die
Landwirtschaft ist von vielen Faktoren abhéngig, die in der gewerblichen Wirtschaft zum Teil nicht als Risiko erscheinen.
Von daher war die Landwirtschaft in der gemeinsamen Agrarpolitik immer schon unter einen gewissen Schutz vor Risiken
gestellt, und bisher lief es so, dass fiir maB3gebliche Produkte eine Intervention mit garantiertem Preis und garantierter
Mengenabnahme vorhanden war, die bestimmten Betrieben eine Gewihr fiir eine Einkommenssicherung gab. Dieses hat
aber dazu gefiihrt, dass wir eine Verteilung hatten, die sehr zu Gunsten der Wachstumsbetriebe ging und zu Lasten der
kleineren Betriebe. Die Verteilung bei der Auszahlung sah schlieBlich so aus, dass 80 % der Gelder in 20 % der Betriebe
flossen.

Das hat auch dazu gefiihrt, dass wir in einem Gebiet der Europdischen Union, das zu den grofiten Importgebieten fiir
Nahrungsmittel der Welt gehéort, partielle Uberschiisse erwirtschafteten, weil diese staatliche Intervention eine Art
Staubsaugereffekt entwickelt hatte. Diese Uberschiisse wurden dann mit Milliardenbetrigen auf dem Weltmarkt abgesetzt,
was dann dazu fiihrte, dass in Ladndern — vor allem der dritten Welt — regionale Mérkte durch die Dumpingpraxis mit
Steuergeldern zerstort wurden.

Wir haben nach der Reform nun versucht, hiermit mindestens im Ansatz Schluss zu machen, aber wir haben immer noch
eine Situation, dass die Verteilung der Gelder im selben Verhéltnis erfolgt. Wir haben Situationen, dass Betriebe, die einen
hohen Rationalisierungsstand haben, pro Arbeitskraft 120 000 Euro pro Jahr beziehen, wéhrend das Gros der Betriebe
nicht ein Zehntel davon erhilt.

Wenn wir jetzt also iiberlegen, ob wir hier in ein neues Krisenmanagement und Risikomanagement einsteigen, dann
miissen wir bei der Verteilung dessen, was wir hier an staatlicher Unterstiitzung geben, eine Korrektur zu Gunsten der
bauerlichen Betriebe vornehmen. Hier geht es nicht um GroB3- und Kleinbetriebe. Das hat mit der Wirtschaftsweise zu tun,
also damit, wo Arbeitskrifte tatsdchlich beschéftigt werden.

Wir — und ich als Berichterstatter — sind der Ansicht, dass wir von diesen Optionen, die Sie hier aufgefiihrt haben, die erste
Option selbstverstandlich bei der Absicherung bei Naturkatastrophen ins Auge fassen miissen, das ist aber immer schon
geschehen, das sollte nur auf eine systematischere Basis gestellt werden.

Die Option 2, wo es einen Risikofonds auf Gegenseitigkeit gibt oder geben soll, ist eine interessante Uberlegung, nur sollte
auch hier das, was ich vorhin anfiihrte, deutlich gemacht werden, dass bei den Zahlungen, die die Betriebe in diesen Fonds
leisten miissen, sowohl der Umfang der Produktion als auch die Leistungsfahigkeit der Betriebe beriicksichtigt werden,
damit wir nicht mit einem neuen System wiederum in eine Ungleichheit zu Lasten der bauerlichen Landwirtschaft
hineingeraten.

Es ist auch wichtig, dass die Betriebe an diesen Risikoabsicherungen selbst beteiligt werden, dass es also eine
Kofinanzierung der Betriebe gibt, dass wir hier nicht in eine staatliche Absicherung rutschen, wo wir dann das eine System
mit dem anderen ersetzen, also das, was wir jetzt gerade abgeschafft haben, mit einem neuen System, nur unter anderem
Namen, wiederaufleben lassen. Das normale Risiko muss auch von den Bauerinnen und Bauern, den Betriebsleitern selbst,
aufgrund ihrer unternehmerischen Féhigkeiten zum groBen Teil einkalkuliert und auch abgefedert werden.

Wo wir ganz besonders kritisch sind, ist bei der Option 3. Hier geht es um die Frage der allgemeinen Unterstiitzung im
Fall von Einkommenskrisen. Nun fiihren natiirlich Naturkatastrophen und Risiken, die nicht zu kalkulieren sind, ja immer
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zu EinkommenseinbuBen, also zu einer Belastung im 6konomischen Bereich. Nur diirfen wir nicht Gefahr laufen, dass wir
jetzt im Fall der Unterstiitzung bei Einkommenskrisen wiederum in das alte System der Absicherung von Einkommen iiber
staatliche Interventionen geraten. Hier haben wir grofle Vorsicht an den Tag gelegt, das konnen Sie dem Bericht
entnehmen.

Dennoch haben sich einige Fraktionen mit Anderungsantrigen auf diesen Bereich konzentriert und haben zumindest
gesagt, dass man die Moglichkeit der Absicherung dieser MaBinahmen und auch die Verbindung mit der WTO priifen
muss. Wir aber sagen: keinen Ersatz fiir das bisherige und durch die Reform abgeschaffte Interventionssystem alter
Pragung.

3-225

lodavwng I'khapaxng, & oviuarog s ouddas PPE-DE. — Kopie [Ipoedpe, givar e OAovg yvootd OTL M aypoTIKy
Topaymyn €ival VAAMTN OTIC KMUOTOAOYIKEG cvvOnkes. Mag To €lme Kot O TPONYOVUEVOS OWANTNG KOl OG WUNV
enavaAdPovpe ta idta. Emiong eivor yvowoto ot pe v modid KAIT vaqpye €vag mpoctatentionds mpog v EAANVIKN
yewpyio, TOAD peyaddtepog an' 6,1t pe tn onuepwvi Kown Aypotikn IoAttikn kot toAd gofopacte 6Tt n enduevn Kown
Aypotkn| [ToArticn Ba givar axdun dvcopevécotepn.

Bepodpe OTL TO0 ACPOMOTIKO GUOTNUA, OTMG Kol oV AEITovpynoel, Ba éyel kot ta KoAd Kot To. doynud tov. AAAG
Bswpovpe 611 | ocvppetoyn ™g Evponaikng Evoong ot ypnpatoddmmon eivar mépa mold pikpn kot vopilm ot Bo mpémet
va gipaote o yevvoddmpot ¢' avtd to onpeio. Emmpocheta Oo nBeka va avapépw 6Tt mpémel va 600el o Wiaitepn
ONULOGI0 OTO OTMPOKNTEVTIKA TTOL vl evaicOnTa TPOTOVTA Kot TOL EXOVV PEYAADTEPN AVAYKN TPOGTAGING.

Eniong, {Noape avtég T pépec, auth TN YPOVIKN OTIYUY|, TN HEYEAN adEnon TV KOUGILOV TOv, 6€ TOAAES QYPOTIKES
TapaymyES, avtd €xel oAépla avénon tov koéctovs. Ilpdobeta pétpa Tor omoio Bo mpémel va dovE emoTAPEVE KOl VO,
@povticovpe yi' avtod, gival 6Tl o TEPIOdOVG Kpioemg Tpémel va evioyvBel Kot 1 omoBiKevon Kot 1 PETOTOINGT Kot M
TpodOnon aALG Kot 1 evicyvon yio BeAovTikn peimon g mapaymyNe. Oe®podpe 1310iTEPO GNUAVTIKO TO OA0 GUGTNUA
Vo €YEL Lol ToOTNTO 0TV EXEUPOCT TOL.

Ayomntol cuvadEAPOL, TEAEIDVOVTAG E® VO T OTL GTO O1OITEPA TTOYKOGUOTONUEVO TEPIPAALOV TOL £XOVLLE 0ONYNOEL TN
yveopyia pog, edv dev v otnpifovpe, Oa Katactpapel Kot dev Ba Eyovpe evpomTAiKy Yewpyio.

3-226

Bogdan Golik, w imieniu grupy PSE. — Panie Przewodniczacy! Omawiane dzisiaj sprawozdanie posta Graefe'a zu
Baringdorf przedstawia w sposob jasny i zwigzly szereg niedociagnig¢ i wad, istniejacych w systemie zarzadzania
ryzykiem i sytuacjach kryzysowych w rolnictwie europejskim.

Przez wiele lat wspolna polityka rolna zabezpieczala rolnictwo i rolnikéw europejskich. Wprawdzie niedawna reforma
daje wigksze zorientowanie na rynek, ale zmusza rolnikéw do przejecia odpowiedzialno$ci za zarzadzanie ryzykiem.
Dotowane europejskie rolnictwo wyeliminowalo mechanizmy obrony i ochrony przed ryzykiem. Niewielu rolnikow
przewiduje dzi§ sytuacje kryzysowe, niestety niewielu tez sta¢ na ubezpieczenie przy wolnej konkurencji i niskich
zyskach. Przedsigbiorstwa nierolnicze i handel oraz firmy ubezpieczeniowe stworzyly caty pakiet ubezpieczen, nawet w
tak wyrafinowanych sytuacjach jak réznice kursowe czy ubezpieczenia od utraty dochodow z przyczyn politycznych przy
inwestycjach za granica.

Zaréwno komunikat Komisji, jak i §wietne sprawozdanie posta sprawozdawcy pokazuja ogromne op6znienie tego tematu
w Unii Europejskiej. Rolnik-przedsigbiorca prowadzacy gospodarstwo po reformie na wolnym rynku, przy ogromnej
konkurencji ryzykuje caltym majatkiem i dorobkiem, nie majac nawet namiastki w zakresie ubezpieczen z tego, co ma
inwestor czy handlowiec. Jezeli jest to duze czy wielkotowarowe gospodarstwo rolne, to jest ono w stanie pokry¢ koszty
ubezpieczen i ryzyka, jednak miliony europejskich gospodarstw matych, drobnych czy nawet rodzinnych nie sta¢ na to,
aby zaptaci¢ za jakiekolwiek ubezpieczenie, nawet wlasnego domu, a co dopiero produkcji. W przypadku kataklizmu musi
liczy¢ na pomoc sasiadow lub wsparcie panstwa.

Ktory z europejskich rolnikow ubezpiecza si¢ od utraty dochodéw przy zamknigciu granic przez Rosjg, od reformy cukru i
koniecznosci likwidacji plantacji czy dumpingowych cen owocow i warzyw importowanych z Chin? Kto kompleksowo
ubezpiecza ryzyko inwestora-rolnika, zwigzane z finansowaniem inwestycji, ryzykiem zmiany cen produktow, ryzykiem
zmiany cen nawozow, pasz, paliw, ryzykiem globalnych zmian klimatycznych, degradacji gleby, suszy, huraganéw,
powodzi i burz? Kto ubezpiecza zaklocenia rownowagi popytu i podazy, chordb epidemicznych i zywnosci
zmodyfikowanej genetycznie?

Rolnictwo jako sektor gospodarki potrzebuje specjalnych uregulowan prawnych i organizacyjnych dotyczacych
ubezpieczen. Rolnictwo jest zbyt rozdrobnionym i stabym sektorem, aby samodzielnie rozwina¢ ubezpieczenia. Nie sa tez
W stanie tego zrobi¢ samodzielnie i wzia¢ na siebie nawet najbogatsze panstwa Unii Europejskiej. Musi wigc powstac
wspolny, powszechny system ubezpieczen, obejmujacy w zakresie reasekuracji ubezpieczenia wszystkie panstwa
cztonkowskie i wszystkich rolnikow.
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Zaproponowany przez Komisj¢ 1% z modulacji nie jest w stanie pokry¢ nawet reasekuracji, a co dopiero stworzy¢ system
prewencji i ubezpieczen.

Najlepiej funkcjonuje dzi§ w Europie system ubezpieczen w Hiszpanii. Wzywam wigc Komisje do jak najszybszego
upowszechnienia tego systemu i przyjecia za wzorcowy model w Unii Europejskiej, a dopiero potem prowadzenie
dyskusji wraz z najwigkszymi firmami ubezpieczeniowymi i rzadami panstw w zakresie systemu docelowego, ktory bylby
powszechny i obowiazkowy, wyptacalny i ekonomiczny, sprawiedliwy i subsydiarny.

Na zakonczenie, dzigkujac panu postowi sprawozdawcy za dobre sprawozdanie, cheiatbym podzigkowac tez za shuszne
zwrocenie przez niego uwagi, dotyczacej wylaczenia nowych panstw czlonkowskich z 1% modulacji, z propozycja wobec
Komisji zaproponowania innego finansowania w tych krajach.

3-227

Niels Busk, for ALDE-Gruppen. — Hr. formand! Tak til ordfereren, hr. Graefe zu Baringsdorf, for arbejdet med
betaenkningen om risiko- og krisestyring i landbruget. Vi lever i en tid, hvor store skader opstir som feolge af
naturkatastrofer, der reekker fra store oversvemmelser til torke og ildebrande. Vi har ogsa i frisk erindring, hvordan
smitsomme sygdomme hos dyr og udryddelse og bekampelse af disse har kostet Europa rigtig mange penge. Vi ensker at
fortsette med liberaliseringen af EU's landbrugspolitik i de lebende WTO-forhandlinger. CAP-reformen var et stort og
vigtigt skridt i den retning. Men jeg mener ikke, at Kommissionen har udvist rettidig omhu med hensyn til at komme med
forslag til, hvordan vi kan forebygge og dermed ogsa formindske risici og afvaerge sygdomsudbrud og kriser, som vi helst
skulle veere foruden.

Hvem skal dakke tab ved kommende sygdomsudbrud? Hvordan skal markedet reguleres og handteres - ikke mindst i de
omrader i EU, der ikke er sygdomsramt, men som alligevel rammes pa grund af manglende adgang til at kunne eksportere
fodevarer? Hvorfor har Kommissionen ikke lagt forslag pa bordet, som indeholder forsikringsdaekning fra private og
gensidige forsikringsselskaber, sidan som Europa-Parlamentet allerede for to ar siden bad om?

De mange forskellige forsikringsvarktejer, der findes, bruges af landbruget og fodevareindustrien i det daglige. Derfor
skal dette omrdde undersoges meget hurtigt med det mal at skabe dekning for de store tab, som landbrugsbudgettet ikke
fremover har mulighed for at daekke. Og jeg vil godt til slut sige meget klart, at vi ikke ensker os tilbage til tidligere tiders
statsstotte eller kamufleret statsstotte.

3-228

Margrete Auken, for Verts/ALE-Gruppen. — Hr. formand! Parlamentets Landbrugsudvalg har et meget stort
troverdighedsproblem. Udvalget treeffer afgorelser, som ofte kun har ét formal: nemlig at fa fat i flere penge til sig selv og
vennerne. Men vi har alle her et medansvar for, at Europa-Parlamentets plenarforsamling gang pa gang vedtager de
beslutninger, som Landbrugsudvalget praesenterer os for. I dag handler det om krise- og forsikringsordninger. Emnet er i
sig selv godt, og der er mange gode ting i beteenkningen. Men der er ogsa nogle slemme ting, og dem vil jeg koncentrere
mig om her.

For det forste ber krise- og forsikringsordninger finansieres af erhvervet selv, hvilket jeg er orienteret om at ordfereren for
Verts/ALE-Gruppen har keempet ihardigt for, men at han er kommet i mindretal i udvalget. Derudover skal krise- og
forsikringsordninger dreje sig om rigtige kriser. Jeg synes, at det er fint, at landmand overalt i Europa er solidariske med
hinanden, hvis deres bedrifter rammes af alvorlige sygdomme som BSE, mund- og klovsyge eller fugleinfluenza. Men nér
Landbrugsudvalget definerer handelsliberaliseringer i WTO som en krisesituation, er det ikke udtryk for en sund
prioritering. Sa er det tegn pd Landbrugsudvalgets abenlyse uansvarlighed!

Jeg haber meget, at ALDE-Gruppen her har anmodet om en delt afstemning, sd vi kan fa fjernet dette fra beslutningen.
Endelig forventer jeg stotte til Verts/ALE-Gruppens anmodning om ved delt afstemning at f4 fjernet udvalgets krav om
stotte til at kompensere de heje oliepriser. Det er det varste i betenkningen! Det er forstemmende at se, hvor tit
medlemmer af Parlamentet, der ellers arbejder for et gront Europa og for at komme klimakatastrofen i forkebet, slet ikke
opdager, hvad der foregar i Landbrugsudvalget.

Det er intet mindre end harrejsende, at forslaget om oliestotte overhovedet kan na plenarforsamlingen! Det burde
gruppernes miljo- og klimaordferere have stoppet i oplebet. Men hvad skal der egentlig til for at f& Landbrugsudvalget til
at agere mindre selvoptaget? Jeg tror desvearre ikke, at der sker noget, for Europa-Parlamentet far reel indflydelse pa
landbrugspolitikken, og vi far lidt flere folk med mere langsigtede europeiske visioner ind i udvalget.

3-229

Awopavteo Mavordkov, &£ ovouarog g ouddas GUE/NGL. — Kopie [Ipoedpe, eivar avaykn n Becpobéton pétpov
dwxeiplong Tov Kivdovoy kot Kpicewv otn yeopyio. H avdykn avt) dev a@opd HOVo TV TPooTacio 0d Tovg GLGIKOHE
KvoOHvoug oAAG Kot omtd TOV EKQUAMOUO Kol Tr oTadloKn Katdpynon, pécw g ovabedpnong g KAIT kot tov
ovpeoviov tov I[OE, tav unyaviocpov mov, £6T® Kot oYl TG0 IKAVOTOTIKY, TPOGTATEVAY TO AYPOTIKO EIGOSN L.
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Eniong, avéykn mpootaciog xovv ot aypdtes kot amd TV €L00YOY VEOV TEYVOAOYIDV, KOl KUPI®MG amd TOVG YEVETIKA
TPOTOTOMUEVOVG OPYAVIGHOVG, TOV EYKVUOVOVV OTPOPAENTES OPVNTIKEG EMITTMCEL; 0TO0 TEPPAAAOV, 6T dNpdcia vysio
oAAG Kot 0TO 0ypoTIKO €160, TpdypaTa Tov entonuaivoviol oty ékbeon tov giomynty. 2otdG0 GAN TO TPOTEVOLEVA
cevapta £xovv o¢ Pactkd atova to 0Tt dev Ba emBapHvovy Tov KooTikd TpobmoroyioHod, To O amattovpevae KovovAia Bo
mpoéAfovv and mapakpdtnon TV KovovAmv g dtapoponoinons. Aewpovv paiota Pactkd unyovicpd vioroinong tov
TPOTEWVOUEVDV UETPOV TIG IOIOTIKES OCPUAIGTIKEG eTatpeieg. Eival yvwotd Opmg 0Tt akdun Kot 68 avTég TIG TEPMTAOCELS
Kamoteg etarpeieg dev aoParilovv opiopéveg katnyopieg (NUIOV MG AGOLUPOPES Yo TNV Kepdogopia tovg. ITépav tovTov
otV €kbeomn yivoviar anodektd o kivntpa mov B€tel  Emttpont|, ta omoio apopodv Kupimg TV avtas@Aion Tovg, Tov
B0 mpémel va yivetal dmpedv M pe PELOPEVE avVTAcOAMOTPE arnd €Bvikobg @opeic N pe T Beopobétmon emdotnong
avTOCoPUAIGTP®V, OOTE Vo gival dtuoPaliopévn 1 kepdopopia TV etarpeldv. Agv Oa GUHEEOVACO OTL Ol PVGCIKEG KoL
EUTOPIKEG KOTUOTPOPEG, EOIKA HAAGTO Y10 TOVG UIKPOUEGAIOVS OYPOTEG, TPEMEL VO, OMOTELOVV OVTIKEILEVO KEPOOPOPLOG
TOV 0CQOAGTIKOV KEPAAAIOV.

Toavtdypova yivetor amodexto va unv katafdiietor anolnpinon yo {npég pikpdtepeg tov 30% oe oyéon pe 1o péco 6po
g ponyovuevng Tptetioc. Aniadn tpomBeiton | e€Ng adwkio: Amd TG PLOIKEG KATAGTPOPES KON TIG EUTOPIKES KPIoELS Ot
ppopesaiot aypoteg va xovv pa Inpd, oy KaAdtepn nepimtmon, TovAdyioto 30%, evd T0 ACPAAOTIKO KEQPAAOLO VA
éxel eEaopariopévn kepdopopia.

Av kot exktipudpe 0t gival avaykaio 1 Oeocpobémon pétpmv mov Ba KEADTTOLY G6TO GUVOAD TOVG TIG AMMAEIEG TOV Oa
TPOKOAOVV GTO AypPOTIKO €GO, 0L SAPOPES PLGIKEG KATAGTPOPEG KOl Ol EUTOPIKEG KPIoELS, OV UTOPODLE HOTOGO Va.
GULLPMOVIICOVLE LE OVTEG TIG TPOTAGELG, 0L 0TTOiEG dNovpyovV TPdSheTa Pépn GTOVG UIKPOUESAIOVG OYPOTEG KO OVTL VL
Beltidvouv 10 106N A TOVG, KATA TN YVOUN LG TO LELDVOLV.

3-230

Jeffrey Titford, on behalf of the IND/DEM Group. — Mr President, it seems to me that the biggest risk that farmers face
every year is that agriculture, and ultimately their livelihoods, are controlled by the European Union. The debacle that
Britain suffered during the foot-and-mouth outbreak in 2001, is eloquent testimony to what happens when crises are
managed by the EU. It is not widely known that the strategy for dealing with that disaster was managed by the then
Commissioner for Agriculture, and what a complete pig’s breakfast he made of that. Millions of healthy animals were
needlessly slaughtered in an orgy of killing and burning that shocked the world. Furthermore, the roots of the disaster lay
with the EU and its destruction of local slaughterhouses through excessive regulation.

I am gratified to see that the report acknowledges that the CAP has ‘encouraged the development of non-sustainable
production methods heavily dependent on water and energy’. But, judging by this weekend’s newspaper revelations that
the EU has a surplus of four billion bottles of wine, costing the taxpayers a billion a year, not much has been learnt in that
area.

I would ask Members to reject this report, until a study has been made of the practical implications and the cost of
implementing its recommendations. It seems to me that trying to protect farmers against everything, including weather
aberrations such as storms, as this report indicates, will be extremely expensive and possibly fruitless in the end, because
who can predict the unpredictable?

3-231

Jan Tadeusz Masiel (NI). — Panie Przewodniczacy! Gratuluj¢ sprawozdawcy podniesienia tego tak istotnego tematu
dotyczacego zarzadzania ryzykiem i kryzysami w sektorze rolnym z uwzglgdnieniem rowniez specyfiki nowych panstw
cztonkowskich.

Z zadowoleniem przyjmuj¢ rowniez troske Komisji Europejskiej o rolnikow muszacych stawiaé czota sytuacjom
kryzysowym spowodowanym liberalizacja rynkow, produktow rolnych, ograniczeniami w eksporcie, chorobami zwierzat,
nie méwiac o kleskach naturalnych.

Przy okazji sygnalizuje Pani Komisarz, Zze polscy rolnicy sa szczegodlnie zainteresowani doptatami do paliwa oraz
produkcja biopaliw. Produkcja biopaliw zwigkszy dochody i poczucie bezpieczenstwa rolnikdw, obnizy codzienny lek i
niepokoj powodowany np. niestala cena skupu migsa wieprzowego.

3-232

Markus Pieper (PPE-DE). — Herr Président! Bislang war die Landwirtschaft durch Marktregulierung und Preisstiitzung
relativ gut gegen Risiken abgesichert. Durch die Agrarreform ist nun vieles dem Markt iiberlassen, das ist vom Grundsatz
her auch richtig. Die Landwirtschaft ist aber in einer besonderen Lage; Klimaverdnderung, Tierseuchen,
Naturkatastrophen, globale Sektorkrisen — vieles kann der einzelne Landwirt nicht absehen, geschweige denn
wirtschaftlich einschitzen. Die Agrarbetriebe brauchen aber Planungssicherheit. Mehr Markt heifit deshalb auch, dass das
Risiko und Krisenmanagement der Landwirtschaft eine starkere privatwirtschaftliche Komponente braucht.
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Der Bericht liefert dafiir einige sehr positive — fiir einen griinen Berichterstatter erstaunlich viele positive — Anregungen.
Er ist von der Tendenz, trotz einiger Unwuchten absolut begriiBenswert. Erzeuger, Verbidnde und private Versicherungen
sind in erster Linie aufgerufen, innovative Konzepte der Risikoabsicherung europaweit anzubieten. Europédische Union
und Staat miissen sich hier zuriicknehmen. Die offentliche Hand muss sich auf die teilweise Deckung von nicht
versicherbaren Risiken wie Naturkatastrophen oder ausufernden Tierseuchen beschranken. Dazu miissen wir
Riickversicherungssysteme konzipieren, und die Europdische Union muss auch einen Beihilferahmen bieten, der private
Losungen genauso wie die dffentliche Abdeckung der Extremrisiken zulésst.

Wir miissen aber auch zur Kenntnis nehmen, dass sich nicht alles und jedes versichern ldsst. Die Klimazonen der Erde
verschieben sich. Das hat agrargeographische Auswirkungen, was wir dringend stirker wissenschaftlich untersuchen
miissen. Auch hier hat Europa einen Forderauftrag. Es wird im Ergebnis auch darum gehen, Umsiedlungsmafinahmen zu
iiberpriifen. Es gibt Regionen, die immer wieder und zunehmend von Diirre oder Hochwasser betroffen sind; hier lohnt
einfach keine landwirtschaftliche Produktion mehr. Hier miissen wir auch die Realititen ausufernder Risikoabsicherungen
anerkennen, also auch Hilfestellungen fiir Umsiedlung und Strukturwandel bieten. Auch das ist ein politischer Auftrag der
Europaischen Union!

3-233

Katepiva Mraotlehy (PSE). — Kopie [poedpe, kat' apydc o nbska vo guyopiomiow tov swonynt, k. Graefe zu
Baringdorf, yw v £kBecn tov, Yo 11§ TPoTAoES TIG omoieg katéfece Kot Yo TNV A0S0 TOAADY TPOTACEMYV TOV
KotatéOnkav amd T TOMTIKEG OpAdeg OAAG amd TV GAAN mhevpd BEA® Vo guyaplonom Kot TNV dw v Emrponn, v
Enitpomo, k. Fischer Boel, yio Tnv 1coppomnpévn avakoivion 6tov Topéa autd Kot Yo To EVOALIKTIKO GEVAPLO Ta OToia
apovctldlet, oevapla ota omoio To KaOe Kpdtog LéAOG, avaioya pe TV WOHOPEIN TOV ACOUMOTIKOV GLCTNUATOV Kol
¢ WotepdTNTOG TNG YempPYylag, pmopel va Bpet Tov eavtd Tov.

Onawg, . Fischer Boel, 8a 10gka va cog o 01t Oo Tpémet va. yivere moAd 7m0 meoTikn 610 ZupPovAlo va okolovbnoet oto
gmopeva Zopfodio Yrovpydv o OAOKANPOUEVT] TOAMTIKY GTOV TOpEN 0vTd Kot To Zuppoviio Yrovpymv [ewpyiog va
unv meploptotel amid Kot LOVO G€ Lo TOPENKT avTIAnym Ttepi moAtikng dwayeipiong, Onwe, Topadelypotog yéptv, otov
TOUED TOV OTOPOKNTEVTIKADV, KOl AVTO S1OTL OGOV APOPE TOV TOUER TV OTMPOKNTEVTIKAOV TO YPNHOTO TNG TOALTIKNG
acpdiiong Ba givar péca amd tov id1o Tov Topén Kot dev Ba Exel kapio oyEon cuyxpNHaTodOTNoNG N ¥PNHATOdOTOTG ard
TO UNYOVICUO TG OLOKOLAVONG.

Ayamntol cuvadelpot, kople [Ipdedpe, yvmpilete 611 Bplokduacte oy mo gvaicOntn, 6o Eheya, e&éMEn g Kowng
Aypotikrg IMoltikng, pwo €EEMEN M omoia kpiveTol omd TO 1610 T0 TAYKOGUIO EUTOPLO OAAG Kol OO TIC CVTIGTOLYEG
ovppovies e Evponoaikie Evoong. Amd v dAkn mhevpd, £xovpe 1o dnpoctovouikd miaicto 1o omoio tibetonr oto
tpanéll Tov dwmpaypateboemv petaéd Evpordikod Kowofoviiov, Zvppoviiov kot Emtpomig pe v Aoumtopo g
prtpag avadedpnong v v Kown Aypotiky [oArtikn. [Tdve an' 6Aa dpmg, wg Kowofovio, avtd 1o onoio Oa mpémet
va eAmtiovpe givar 6Tt Oa vadpEel TANPNG EEAGPAMON TOV AYPOTIKAOV EIGOOMUATOV KOl THG YEMPYIKNG TAUPAYOYNG GTNV
Evpomnaixn ‘Evoon.

Y10 mhaiclo Aowmdv avTdV TV otdyev, puéxpt To 2013, n moAtikn g Stayeipiong Tov Kpicewv, pe T dnpovpyic evog
delktn acpaieing Yo T0 €1l0OdMUA TOV YeOPYDOV, Bo amoteAéosl o omd TG Pacikés mpotepatdtnteg g Evpomaiknig
"Evoong, n omoia Ba mpénel va TonTIoTEL KOl VO GUVOVOOTEL LLE TNV TOALTIKY LOG YOl TV EVIGHUON TOL UNYOVICLOV TG
SLKOLLOVOTNG.

Ba Mfela va Tovicm, Yoo TOVG GLUVASEAPOVS OV AVIGLXOVV Yol TNV OVIOY®OVIGTIKOTNTA, 0Tl mdpa moAhol Siebveig
EUTOPIKOL [OG OVTAYDVIGTEG £XOVV EQAPUOGEL TO OEIKTN AOQUAELNG TIULMOV KON KOl GE EMIMESO OANMAELS EIGOSUATOV
AOY® peTaPOANG TG TOMTIKNG TOV EUTOPIKOV TIDV, TOATIKN 1 omoio KoAvmtetan amd cvpeovieg [TOE. Oa npénel
AOUTOV VoL TOAEUALE LLE TOVG 10100 PNy avicovg Kot Ta. idto 6mha ot Evponaiol mapaymyoi oto diebvég epmodpio.

Kvpia Emitpomne, 8o 10eka va cog o povo €va cuvovacpod, av 1o Béhete, pétpov ta onoia Oo mpénetl va vadpEouv: g
AVTOGPAALONG, TNG WIMTIKNG AGPAMONG, OAAL Kol TNG KPATIKNG 0o@diiong. To cvotnpo g ToATikng ¢ dayeipiong -
Kot €00 Bo SP@VICH pEe ToV elenYNT- deVv givar BN KPOTIKOV evioyboemVy, 10Tt Ba eivat 1) peyaAdTepn dtaotpEPAmon
v omoia Ba £xel n peAlovtikn yempyia.

3-234

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). — Senhor Presidente, Senhora Comissaria e Senhores Deputados, sabe-se que a agricultura
estd sujeita a riscos e crises graves que, alias, se t€m intensificado nos ultimos anos, quer por razdes climaticas e
catastrofes naturais tais como inundagdes, secas e incéndios, quer por epizootias e a sua propagagao internacional.

Ora, embora a Comissao apresente varias opcdes de gestdo dos riscos e das crises, as suas propostas ndo tém em conta a
situagdo dificil em que hoje se encontram os pequenos e médios agricultores e a agricultura familiar, que se encontram
ameacados por uma politica agricola comum injusta e pelas negociagdes no ambito da Organizagdo Mundial do Comércio,
que estdo a contribuir para a destruicdo de milhares de pequenas exploragdes agricolas, o estrangulamento do mundo rural
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e a desertificacdo de vastas zonas do interior de paises como Portugal, o que também se reflecte no aumento dos incéndios
florestais.

Por outro lado, na sua proposta, a Comissido Europeia, para além de insistir num co-financiamento de prémios de seguros
contra catastrofes naturais pagos pelos agricultores, propde um financiamento na base de apenas 1% da modulagdo, o que é
manifestamente insuficiente. O que se impde é que seja criada, conforme propusemos, um seguro publico financiado pela
Unido Europeia para que haja melhores condigdes de enquadramento no respeitante a gestdo dos riscos e a prevengédo de
crises, o que ¢ fundamental para a agricultura familiar.

Como refere o relator, as propostas da Comissao ndo ponderam suficientemente os riscos e as possibilidades de crise e por
isso ¢ fundamental que a Comissdo faga uma avaliagdo mais precisa dos instrumentos ¢ das medidas susceptiveis de
prevenirem quebras de precos, crises de mercado, a perda de rendimentos dos agricultores e que sejam capazes de
assegurar a prossecu¢ao da sua actividade.

Registo a disponibilidade manifestada aqui pela Sra. Comissaria para ter em conta as posi¢des defendidas neste debate,
pelo que fico a aguardar a sua tradugéo pratica no trabalho que se vai seguir, quer em relacdo a gestdo dos riscos e das
crises na agricultura, quer na criacdo de uma rede de seguranca no que se refere as proximas reformas de organizagdes
comuns de mercado, designadamente do vinho, das frutas ¢ dos legumes. No entanto, impde-se igualmente que preveja a
possibilidade de atribuir ajudas a compra de combustiveis pelos agricultores quando os pregos dos mesmos sofram um
aumento excessivo.

3-235

Neil Parish (PPE-DE). — Mr President, I thank Mr Graefe zu Baringdorf for his report. It is good to see the Commissioner
here this evening, because the Commission has put forward a flexible approach to crisis management in agriculture.
Animal diseases and natural disasters are going to happen and we must find a flexible approach to these. The CAP reform
is now moving towards offering help for farmers to help themselves. That really has to be the way forward.

If you take what happened with the foot-and-mouth disease in the UK, the huge sums of money that were needed to
eradicate the disease could never have been funded by an insurance company on its own. We should perhaps look at a
form of insurance with the Member State and the European Union as the insurer of last resort, so that they can actually
step in when there are huge disasters.

Mr Graefe zu Baringdorf referred to young farmers in his report. There is a special case for a certain amount of extra help
for those setting up business early on in their career, because they do not have the capital behind them and they need extra
support.

If Mr Titford had still been in the Chamber, I would have liked to take him up on his comment that Commissioner Fischler
and the European Commission were to blame for the mishandling of the foot-and-mouth crisis. Had he been part of the
inquiry here in the European Parliament, he would have found that was not the case. I have to admit to you that the blame
lay with the UK Government and a Prime Minister who was hell bent on calling a general election and wanted to get the
disease under control. He had a huge contiguous cull of millions of animals that was completely unnecessary. We could
have used vaccines, which were also ruled out. I would have liked to put Mr Titford right on that and other points.

3-236

Luis Manuel Capoulas Santos (PSE). — Senhor Presidente, Senhora Comissaria, os anos mais recentes, ¢ o ultimo ano
em particular, constituem exemplos eloquentes da variedade de riscos e de crises a que os agricultores europeus estdo
sujeitos. Em 2005, ao mesmo tempo que milhares de hectares de floresta eram destruidos pelo fogo, com perdas de vidas
humanas, e em que a seca fustigava duramente varias zonas do Sul da Europa, varios paises da Europa Central eram
duramente atingidos por inundagdes devastadoras. Em qualquer dos casos, de dimensdes sem precedentes historicos
equivalentes.

Por outro lado, quer as epizootias, quer a incontornavel liberalizagdo do comércio expdem de uma forma particular os
agricultores a novos riscos e incertezas. A iniciativa da Comissdo que estd na base deste relatorio €, por isso, bem-vinda. E,
no entanto, bastante recuada face as necessidades reais. Acompanho, por isso, o relator na maioria das consideragoes ¢
sugestoes que faz, em especial no que diz respeito aos seguros agricolas e aos fundos mutualistas, mas lamento a timidez -
e uso este termo para ser bastante delicado - da abordagem que faz quanto a cobertura contra crises de rendimento,
sobretudo tendo em conta que alguns dos nossos concorrentes comerciais mais importantes dispdem de dispositivos de
seguranca para lhes fazer face.

Entendo também este relatorio como uma peca importante da abordagem mais ampla que o assunto merece,
designadamente no debate que estd a decorrer sobre o fundo de solidariedade, assim como da estratégia florestal que
iremos discutir seguramente, e dos relatorios de iniciativa sobre calamidades naturais que estdo a ser elaborados por
diversas comissdes deste Parlamento. Espero que sobre este conjunto de instrumentos o Parlamento adopte posi¢des
coerentes. Sera esse o melhor contributo que se pode dar para que a Unido se dote urgentemente dos instrumentos de
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proteccao adequados para os seus agricultores, em primeiro lugar para prevenir a ocorréncia de crises e de riscos, mas
também para os remediar se ndo for possivel evita-los.

3-237
Jim Higgins (PPE-DE). — Mr President, the report on risk and crisis management in the agricultural sector is welcome
and could not be more timely. There has been a radical shift in agricultural activity, brought about by the agricultural
reforms of 2003, and the opening-up of markets as a result of the WTO. While benefits have undoubtedly flowed for
farmers, there has been — as has been said repeatedly this evening — a greater and real increase in the risk factors. Under
the new CAP, the risk and crisis measures that we had all become used to were dismantled and the onus on the protection,
prevention and management of crises has shifted squarely onto the farmers’ shoulders.

Open markets and product mobility increase the possibility of the spread of disease. Climate change is happening very
quickly, so that reorientation will be inevitable. The depletion of oil stocks means that fertilisers, pesticides and machinery
will all be affected in due course and, by extension, agriculture will be affected and will have to adapt.

In Ireland, the nitrates directive, for example, is beginning to bite and having such serious consequences that the farming
organisations have withdrawn from the government-sponsored social and economic partnership talks. Farming is in
transition as never before. It is in transition because of a variety of factors and the transition will continue. Farming is
confronted with more risks than ever before. Good farming practice and a stable and experienced farming population are
the best guarantee for what Europe needs, which is a safe, secure and healthy food supply. Farming is a difficult life: long
hours, hard work, high investment and many risks. In many cases it is a whole family transaction. It deserves the
protection against risks proposed by the rapporteur in this report.

I commend the rapporteur and his report. I support him completely, particularly in relation to option 2, and I welcome the
Commissioner’s comments this evening.

3-238

Wiestaw Stefan Kuc (PSE). — Panie Przewodniczacy! Jestem peten podziwu dla pana posta sprawozdawcy Graefe'a zu
Baringdorf za podjgcie si¢ zadania rozwiazania zarzadzania ryzykiem i kryzysami w sektorze rolnym. Znaczna ilo$¢
kwestii, ktore trzeba rozwiazaé: od ograniczenia wplywu zdarzen losowych (susze, powodzie, pozary i gradobicia)
poprzez choroby i epidemie az do ryzyka utraty zysku zwiazanego z brakiem popytu na produkty rolnicze lub wzrostem
cen, np. paliw powoduje, ze jest to ogromna praca. Ubezpieczanie tego ryzyka, reasekuracje, doptaty do srodkow
produkgji to tylko jedna z metod obnizania ryzyka prowadzenia biznesu nazywanego produkcja rolnicza.

Aby mie¢ mozliwo$¢ rzeczywistego zarzadzania - a prawdg mowiac - obnizania ryzyka prowadzenia tej produkcji,
musimy na ryzyko oddzialywac, a to oznacza inne podejscie do koncentracji produkcji, rozproszenie, przywracanie
naturalnego srodowiska przyrodniczego, wprowadzanie nowych technik i technologii, np. biotechnologii. Razem wzigte
rozne dzialania — szereg ich juz podjeto — umozliwia eliminowanie niekorzystnych zjawisk i obnizanie ryzyka produkcji.

3-239
Friedrich-Wilhelm Graefe zu Baringdorf (Verts/ALE). — Herr Président! Es ist immer gut, wenn man zu einer grofen
Fraktion gehort, dann hat man viel Zeit. Frau Kommissarin, wenn ich vorhin in meiner ersten Rede Wert darauf gelegt
habe, nicht der Gefahr des Riickfalls zu erliegen, und von der sozialen Ausgewogenheit gesprochen habe, die in so ein
neues System Fingang finden muss, dann mochte ich jetzt den Schwerpunkt aber auch auf vorbeugende
Krisenbewiltigung legen. Bei allen Krisen, die hier angesprochen wurden, bis hin zu Brandkatastrophen, sind immer
Menschen und menschliches Handeln mit im Spiel. Auch die BSE-Krise wurde nicht vom lieben Gott geschickt, sondern
hatte damit zu tun, dass Kiihe an Kiihe gefiittert wurden — vollstindig gegen jede Vernunft in der guten fachlichen Praxis.

Wir pflanzen Mais an in Trockengebieten oder Eukalyptus — da braucht man sich nicht zu wundern, wenn es zu Brinden
und Trockenheitsschiden kommt. Wenn wir iiber die Liberalisierung sprechen, zu der zwar meine Kollegin andere
Vorstellungen hat, muss man sich nicht wundern — wenn man sie als Ziel und nicht als Instrument nimmt —, dass hier viele
Existenzen auf der Strecke bleiben und in tiefe Krisen — auch Einkommenskrisen — stiirzen. Also muss man zusechen, dass
man hier mit einem qualifizierten Marktzugang eine verniinftige Regelung in der WTO durchsetzt.

Ich verweise darauf, dass viele kleinbduerliche Betriebe und Biobetriebe sich tiber die Gentechnikfreiheit einen
hoherpreisigen Qualitidtsmarkt erwirtschaftet haben. Wenn wir hier die Koexistenz schludrig handhaben, dann wird sie
zum Trojanischen Pferd, und dann sind diese guten Mérkte, diese Qualititsmérkte, einschlieBlich des Weinmarkts, weg.
Dann stiirzen wir in Krisen, die wir verhindern kdnnten, und brauchen nicht iiber Absicherungen zu sprechen.

Ich spreche aber auch, Frau Kommissarin, iiber die Mdglichkeit der Wirtschaftsentwicklung im ldndlichen Raum und die
Tatsache, dass wir im Bereich der zweiten Sdule nun von finanzieller Auszehrung bedroht sind. Dann muss man sich nicht
wundern, wenn viele Betriebe, die sich genau an diese hoherpreisigen Markte gewagt haben, durch die Auszehrung dieser
Entwicklung nicht mehr folgen kénnen und dann vor dem Aus stehen. Auch die allgemeine Agrarpolitik hat also eine
vorbeugende Funktion wahrzunehmen.
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Ich erinnere noch daran, dass wir auch bei den fossilen Brennstoffen an eine Endlichkeit kommen, die so weit gar nicht
mehr vor uns liegt, und dass wir die Landwirtschaft darauf vorbereiten miissen, dass sie sich auf andere Energietrager
umstellen muss und dass sie moglicherweise auch daran verdienen kann. Auch hier kénnen wir Krisenvorbeugung
betreiben, und ich méchte gerne, dass diese Uberlegungen zur Vorbeugung im Legislativvorschlag der Kommission — der
sich in diesem Jahr noch in der Phase des brain storming befindet — eine Rolle spielen.

Frau Batzeli mochte ich sagen, wenn ich von Managementverantwortung gesprochen habe, dann will ich die Krise nicht
einfach auf die Unfahigkeit der Bauern schieben, sondern ich mdchte, dass in dieser Art, wie ich sie jetzt beschrieben
habe, die Landwirtschaft Einfluss nimmt auf die Politik, damit es erst gar nicht zu den Krisen kommt, und dass auch in
Zukunft eine verniinftige Einkommenssituation der Bauern gewdhrleistet ist.

3-240

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, I wish to begin by thanking all those who have
contributed to this debate. Many of the points mentioned in the report are covered by the ongoing studies that the
Commission has initiated, for example, proposals 2, 5, 7, 19 and 23.

Regarding the safety-net provision — proposal 8 — the discussion in the Council has not produced a clear mandate for
introducing a general safety clause in all COMs or for trying to finance this insurance out of the modulated money.
However, I am ready to examine the introduction of targeted risk and crisis management provisions in other COMs and, as
mentioned by Mr Gklavakis, in the fruit and vegetable sector, which we will also discuss here in Parliament at the end of
this year.

I completely agree with your rapporteur, Mr Graefe zu Baringdorf, that basic coverage against income reduction is not a
solution. It is quite clear that, if or when we face structural problems, they must be solved through policy changes. That is
obvious and I am very happy about Mr Graefe zu Baringdorf’s clear support for it.

As a safety-net for income, I consider the CAP reform’s decoupled direct payment to the farmer to be essential.
I am positive about the content of proposals 18, 24 and 26.

I also take this opportunity to draw your attention to the review of the state aid guidelines adopted by the Commission on
8 February. The Commission proposes to include compensation for bad weather and animal and plant diseases in the
present exemption regulation for state aid within the agricultural sector. This is hopefully a simplification. It would also
speed up the implementation of state aid in such situations, so that we can react extremely quickly.

The Commission has looked into a number of options for encouraging the development of risk crisis management tools
and providing an improved response in the event of a crisis. My intention for the communication was, firstly, to have a
comprehensive orientation debate in the Council and here in Parliament before tabling any legislative proposal. The
discussions we have had so far in the Council have not, as I said, produced a clear mandate to introduce a general safety
clause. However, the Commission is ready to proceed further if there should at any stage be a clear mandate from the
Council.

Since I consider crisis and risk management an important issue for the future as well, even in the situation of an absence of
a clear mandate from the Council I am prepared to examine the introduction of a crisis management provision, as I said
previously, on a case-by-case basis.

There was a question about the position of the new Member States. It is quite clear that the new Member States will not be
excluded from risk management measures. As we have pointed out in the communication, we could envisage identifying a
comparable envelope in rural development, just as we do for the old Member States — a clear signal to the ten new Member
States.

With the political agreement on the CAP reform and the implementation that has now taken place in all the Member
States, we want European farmers to try and seize the market opportunities. There is a strong responsibility for the farmer,
but there is also a need for solidarity when crises arise. Listening to the discussions in the European Parliament as well as
in the Council, it seems to me that the approaches are fairly different. My conclusion is, therefore, that we need to study
the options carefully and discuss them before taking a final decision on the instruments to be used.

I agree completely with Mr Graefe zu Baringdorf that prevention is usually better than cure and my personal view is that
the conference on coexistence to be held in April is necessary in order to avoid GMOs being mixed with organic
production. I am therefore particularly looking forward to that discussion.

As for your views on fossil fuels, I do not think that we should wait until we have used up those fuels; we should start now
to look at what can be done on renewable energy. I am thinking specifically about our recent discussions on bioethanol and
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the possibility of taking full advantage of agriculture’s contribution to this future way of reducing our carbon dioxide
emissions.

This has been an interesting discussion and I thank the rapporteur for what I consider to be a balanced approach to this
very important issue.

3-241
Presidente. — O debate esta encerrado.

A votacao terd lugar na quinta-feira, as 10 horas.

3-242

14 - Implementaciio da estratégia florestal da Unido Europeia (debate)

3-243

Presidente. — Segue-se o relatorio do Deputado Heinz Kindermann, em nome da Comissdo da Agricultura ¢ do
Desenvolvimento Rural, sobre a implementagdo da estratégia florestal da Unido Europeia [2005/2054(INI)] (A6-
0015/2006).

3244
Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, first of all I would like to congratulate the rapporteur,
Mr Kindermann, on a very well-balanced report.

The Commission believes that the main issues and challenges in the European forestry sector are well reflected in the draft
opinion. In particular, we appreciate the overall support given to the Commission’s proposal concerning the preparation of
a European action plan for forestry. In our view, the action plan should provide a coherent, verifiable and practical
framework for the implementation of this strategy. It could become a major instrument of coordination between
Community actions and the forestry policies in the different Member States. For that reason, we consider the development
and implementation of the action plan a dynamic process, which should involve the Member States and the stakeholders
and should be accompanied by regular monitoring and reporting.

The ideas are very well expressed in the draft opinion and we fully share the rapporteur’s view on the need to develop the
action plan in close cooperation with the Member States and the stakeholders. I think we have already made progress in
that respect. The action plan will be based on the overall principles of the European forestry strategy, which are
sustainability and subsidiarity.

There are three specific issues that I would like to highlight. First, the need to enhance the competitiveness of the forestry
sector, in line with the Lisbon objectives. There is growing concern about the economic viability of sustainable forestry in
the European Union in the context of globalisation. Competitiveness is a key pillar of sustainable forest management and it
is of crucial importance in maintaining the multiple benefits that forestry provides to society, including employment
opportunities in rural areas where there is nothing else. Forestry can deliver a wide range of products and services to
society and we should try to develop this potential in the future.

The second issue is that the forestry sector has to respond to social demands concerning the protection of the environment
and the natural heritage, in accordance with the Gothenburg objectives of sustainable development. The forestry sector as a
whole will prosper best if it fits snugly into wider society. Actively contributing to major European objectives, such as
biodiversity, conservation or climate change mitigation, will offer new opportunities for forestry. In relation to a previous
discussion, the possibility of biomass for energy is a clear example of how forestry can contribute.

The last issue is the global importance of forestry for sustainable development and the need firmly to continue our support
for international commitments for the protection and sustainable management of forestry worldwide. That also involves
measures to combat illegal logging and related trade in forest products. Those issues are well addressed in the report and I
can assure you that they will be reflected in our action plans.

3-245

Heinz Kindermann (PSE), Berichterstatter. — Herr Préasident, Frau Kommissarin! Der Agrarrat hat im Mai 2005 die
Kommission aufgefordert, in enger Zusammenarbeit mit allen Beteiligten einen EU-Aktionsplan fiir eine nachhaltige
Waldbewirtschaftung bis Mitte 2006 auszuarbeiten, und durch ihn sollen die Elemente der EU-Forststrategie konkretisiert
werden. Mit dem Initiativbericht des Agrarausschusses zur EU-Forststrategie haben wir uns friithzeitig an der Diskussion
beteiligt und wollen damit den von uns initiierten Prozess fortfithren und vertiefen. Welche unserer Uberlegungen und
Forderungen letztendlich im Aktionsplan erscheinen, liegt natiirlich rein im Ermessen der Kommission, aber aufgrund der
guten Zusammenarbeit — und fiir die mochte ich mich ganz ausdriicklich bedanken — gehen wir doch davon aus, dass wir
in wesentlichen Fragen eine gemeinsame Linie vertreten.
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Ausgangspunkt fiir unseren Initiativbericht war die EntschlieBung des Rates zur EU-Forststrategie von 1998, und diese
bietet zwar einen bunten StrauBl der Mdglichkeiten, jedoch ohne konkrete Zielformulierung und kohérente Struktur.
Entsprechend der verschiedenen Ansatzpunkte haben wir neben allgemeinen Bemerkungen nun eine Reihe von
Strategieelementen identifiziert. Und auf die wichtigsten Punkte mochte ich ganz kurz eingehen.

Erstens: Bisher fehlt eine einheitliche Rechtsgrundlage beziiglich forstlicher Aktivititen auf EU-Ebene. Eine objektive
Priifung wire trotz aller Bedenken der Betroffenen aus unserer Sicht wiinschenswert.

Zweitens: Sowohl international als auch in jedem unserer 25 Lénder existieren unterschiedliche Definitionen von Wald,
und wir bitten die Kommission daher, sich Gedanken {iber eine europdische Definition zu machen, damit die Maflnahmen
der Européischen Union auf diesem Gebiet transparent und vergleichbar werden.

Drittens: Um die Koordination, Kommunikation und Kooperation zu verbessern, schlagen wir vor, bestehende Strukturen
wie den stidndigen Forstausschuss zu stirken. Innerhalb der Kommission muss, neben einer horizontalen Koordinierung,
durch die eingerichtete Interservice-Gruppe der Informationsaustausch auch zwischen den Hierarchieebenen verbessert
werden. Diese vertikale Koordinierung sollte unserer Meinung nach ein Referat im Generalsekretariat iibernehmen.

Viertens: Europas Walder miissen vor Waldbranden und Luftverschmutzung, aber auch vor Belastung der Boden und des
Wassers geschiitzt werden. Die illegalen Holzeinschldge auBlerhalb der Union miissen durch geeignete internationale
koordinierte MaBinahmen, auch mit Hilfe der EU, bekdmpft werden.

Fiinftens: Die Wélder konnen uns helfen, den Treibhauseffekt und die Klimaerwarmung zu bremsen, jedoch nur, wenn wir
ihre vielféltigen Produkte verstirkt nutzen. Die Union sollte daher die Verwendung umweltfreundlicher Holzprodukte
fordern und gerade die erneuerbare Energie aus dem Wald verstirkt in ihrem Energiemix beriicksichtigen.

Sechstens: Um die Wettbewerbsfahigkeit des Sektors, und damit die Beschéftigung und Einkommen im ldndlichen Raum
zu fordern, sollten folgende Aufgaben besser europdisch geschultert werden: Einmal die Mobilisierung der
Holzressourcen, Beseitigung von Hindernissen bei der Holzverwendung, Uberwindung der strukturellen Nachteile der
Forstwirtschaft, sowie die Diversifizierung der Einkommen der Waldbesitzer.

Siebtens: Im Zusammenhang mit der Lissabon-Strategie spielt auch die forstbezogene Forschung und Entwicklung eine
groBBe Rolle. Zentrale Forschungsprojekte des Forstsektors sollten daher auch in das Siebte Forschungsrahmenprogramm
aufgenommen werden.

Achtens: Europdische Aus- und Weiterbildungsprogramme wie Leonardo und Erasmus sollten stirker als bisher auch fiir
den Forstsektor genutzt werden konnen. Hier sind aber vor allem die Mitgliedstaaten gefordert, die die Betroffenen besser
iiber die bestehenden Angebote informieren sollten.

Und zum Schluss: Welchen Beitrag kann der Forstsektor zu Lissabon und Goteborg leisten? Wir meinen, die Wilder in
Europa sind, im Gegensatz zu anderen Regionen in der Welt, unternutzt, nicht nur was das Holz betrifft — wir nutzen nur
60 % der nachwachsenden Menge —, sondern auch die bislang nicht marktfdhigen Leistungen. Wir wollen, dass der
Forstsektor in Europa auf diesem Weg zu einer besseren Wettbewerbsfahigkeit gelangt. Denn nur ein vitaler und
wettbewerbsfahiger Forstsektor kann seinen Beitrag zu Lissabon und Goteborg und damit zum Wohl der Européer leisten.

3-246

Christofer Fjellner (PPE-DE), foredragande av yttrande frdan utskottet for miljo, folkhélsa och livsmedelssikerhet. —
Herr talman! Som foredragande av yttrandet fran miljoutskottet skulle jag vilja betona hur otroligt viktig skogen ar for var
kontinent och att den berdr vildigt manga ménniskor. I Sverige svarar skogen och skogsndringen for nidra 30 procent av
svensk ekonomi, och i Europa finns 6ver 15 miljoner skogségare. Vad vi beslutar hir i kammaren har darfor stor betydelse
for méanga, savdl hemma i Sverige som runtom i Europa.

Jag vet att det finns en stor oro for att EU skall lagga sig i och bdrja bestimma, och att man fran Bryssel skall borja styra
och stélla i skogsfragorna. Jag kan forstd den oron. Det skulle ndmligen inte bli bra. Det &r jattelika skillnader mellan en
olivlund i sodra Italien och ett industriellt skogsbruk i norra Sverige. Beslut om skogar bor fattas lokalt, ndra de manniskor
som kénner till skogarna, och som brukar och dger dem.

Jag vill dock stilla oron hos dem som befarar en siddan utveckling. Jag anser att kommissionen &r véldigt tydlig i sitt
meddelande: Skogspolitiken bor grundas pa subsidiaritet. Det har vi i miljoutskottet tagit fasta pa. Det betyder emellertid
inte att EU inte har nagot ansvar. Tvdrtom har EU ett stort ansvar, nimligen att ta hinsyn till skogen i allt sitt
beslutsfattande. Redan idag fattar EU véldigt manga politiska beslut, som direkt och indirekt paverkar de europeiska
skogarna. Vi i miljoutskottet upplever dock att samordningen mellan de olika forslag som ror skogarna ar nidstan
obefintlig. Det skadar savil forenligheten mellan olika miljomal som forutséttningarna for skogsnéringen. Jag vill darfor
betona att jag tycker att kommissionens viktigaste uppgift framover dr att samordna den befintliga politiken och se hur den
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paverkar skogen. Dessutom maéste forhandsutvirderingar genomforas i god tid, som kan ta hénsyn till hur olika politiska
beslut paverkar europeiska skogar och skogsniringen.

Avslutningsvis skulle jag vilja betona skogsndringens betydelse. Det dr nog den niring som tydligast skapar sévél
ekonomiska som miljoméssiga virden. Som kommissionen pépekar, finns det emellertid problem med konkurrenskraften
hos skogsbruket i EU pa den globala 6ppna markanden, vilket kan kosta miljovarden. Mitt och miljoutskottets budskap till
er idag dr darfor att kommissionen genom att ta hiansyn till skogen skall kunna skapa goda, stabila forutsittningar for
skogsnédringen och ddrmed ge Europa bade en battre ekonomi och en béttre miljo.

3-247

Michl Ebner, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Président, sehr verehrte Frau Kommissarin, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Zu allererst mochte ich dem Kollegen Kindermann fiir den sinnvollen, ausgewogenen Bericht
danken, der sich mit viel Engagement und Einfiilhlungsvermégen bemiiht hat, einen Ausgleich zu schaffen und einen
ausgewogenen Text zu erstellen.

Wir sind fiir die Forststrategie, Frau Kommissarin, wir sind aber gegen eine Marktordnung und sagen das mit aller Klarheit
und Deutlichkeit. Wir sind fiir Subsidiaritit im Bereich der Forstpolitik und sind davon iiberzeugt, dass wir diesen Weg
auch weiterhin beschreiten sollten. Sehr wohl sollten wir diesem Sektor sehr viel mehr Aufmerksamkeit schenken, und
wenn nur 85% der gesamten Forstflichen der Europdischen Union bewirtschaftet sind, so miissen wir uns redlich
bemiihen, diese 15% in den Wirtschaftskreislauf einzubeziehen, und wenn {iiberdies, wie Kollege Kindermann bereits
angedeutet hat, nur 60% des Zuwachses genutzt wird, ist es umso wichtiger darauf hinzuweisen: Nur durch Nutzung kann
der Schutz dieses Waldes erfolgen.

Lassen Sie mich bitte auch sagen, dass das Marchen, dass uns jahrzehntelang erzéhlt wurde vom sterbenden Wald in
Europa, wirklich ein Mérchen war, eine Mar, die mehr politisch als sonst wie begriindet war. Wenn es einen Zuwachs von
450 Tausend Hektar pro Jahr gibt, so ist der Wald sicherlich nicht im Sterben, sondern im Aufbau begriffen. So bleibt mir,
Frau Kommissarin, Sie darum zu ersuchen, moglichst viel von dem, was in der morgigen Abstimmung dann
schlussendlich verbindlich im Text bleibt, in Thre Arbeit zu iibernehmen, und ich freue mich iiber Thre Zusage, die Sie am
Ende Threr Rede bereits gemacht haben, dass Sie das auch tun werden.

3-248

Luis Manuel Capoulas Santos, em nome do Grupo PSE. — Senhora Comissaria, todos sabemos que constitui um lugar
comum falar da importancia econémica, social e ambiental das florestas europeias. Contudo, nunca é demais lembrar que
ocupam 35% do territdrio, representam quase 3,5 de empregos, 15 milhdes de proprietarios e o valor da produgdo de mais
de 350 mil milhdes de euros.

Sao, portanto, indicadores que ilustram a importancia do assunto e a importancia que as Institui¢des comunitarias lhe
devem conceder, especialmente num momento em que varios factores, sejam eles decorrentes de causas naturais ou da
accdo humana, tanto ameagam a floresta, num contexto internacional particularmente complexo que reclama da Unido
Europeia uma abordagem nova e urgente sobre a questdo energética, onde a biomassa pode e deve ocupar um papel
relevante, como alias a Comissao e a Presidéncia austriaca reconheceram ao terem concedido a prioridade que estdo a dar a
este assunto.

Dai que saudo a Comunicacdo da Comissdo sobre a execugdo da estratégia e que aplauda o relatério do colega
Kindermann, com o qual me identifico em grande parte, que constitui um excelente contributo do Parlamento para a
formatacdo da estratégia florestal europeia, assim como algumas propostas de alteragdo que penso que podem melhorar e
completar o relatorio.

O reconhecimento das vulnerabilidades da floresta, que o relatério bem identifica, sio um bom contributo para o debate
que estamos a ter neste momento sobre as catastrofes naturais e, portanto, a abordagem integrada desta tematica tdo
importante, que eu espero que a Comissdo acolha e, tal como nds, veja o problema como um todo, por forma a que os
contributos destes diversos instrumentos que constam agora da agenda politica possam ajudar a melhorar a situagdo das
florestas europeias.

3-249

Anne Laperrouze, au nom du groupe ALDE. — Monsieur le Président, Madame la Commissaire, le rapport de la
commission de l'agriculture et du développement rural est équilibré. Sans se prononcer pour une politique foresticre
commune, il démontre la nécessité d'une coordination. Le rapport reconnait que les Etats membres définissent trés
diversement ce qu'ils entendent par forét, ce qui permet seulement une évaluation incompléte des mesures communautaires
importantes en matiére sylvicole.

Personnellement, j'estime dommage que la proposition de mise en place d'un observatoire européen des foréts n'ait pas été
retenue. Grace a cet observatoire, des données fiables, valorisables auraient pu étre exploitées. A défaut, je soutiens la



15-02-2006 77

proposition qui invite la Commission européenne a améliorer la coordination entre les différentes directions générales
responsables des questions forestiéres et préconise le renforcement du réle du Comité permanent forestier.

J'avais suggéré d'inviter la Commission & proposer aux Etats membres des mécanismes basés notamment sur la fiscalité, en
vue d'inciter les propriétaires forestiers a planter des essences indigénes pour le maintien de la biodiversité et pour
maitriser le risque incendie. L'esprit de cette proposition trouve des échos dans le rapport qui recommande 1'adoption de
mesures de prévention des incendies et de lutte contre la désertification, le reboisement avec des espéces indigénes, la
promotion de la diversité, la gestion durable des foréts naturelles et la promotion de services environnementaux,
notamment pour la protection des systemes hydrauliques et la lutte contre 1'érosion. Ces actions mises en ceuvre par les
propriétaires forestiers exigent des investissements de leur part. Comme elles apportent un bénéfice a notre société, elles
devraient donc étre diment compensées.

En conclusion, ce rapport prend en compte mes craintes et mes espérances pour ce secteur. Il définit les axes qui
permettront de mener une politique globale, mais aussi spécifique a chaque région en prenant en compte le potentiel
économique, social et environnemental du secteur forestier. Merci Monsieur Kindermann pour votre travail qui recevra, je
pense, un large soutien lors du vote de demain.

3-250

Ilda Figueiredo, em nome do Grupo GUE/NGL. — A necessidade inquestionavel da manutencdo da floresta e a
preservacgdo do seu caracter multifuncional exigem medidas eficazes de gestdo e de apoio que tenham em conta as diversas
florestas e os seus problemas especificos. Por isso ndo me parece que seja de insistir na interpretacdo uniforme de um
conceito de floresta quando sabemos que ha ja defini¢cdes aceites e negociadas a nivel internacional, que sdo a base para a
producdo de relatérios e avaliagdes periddicas do estado das florestas na Europa e no mundo.

Sendo certo que pretendemos um plano de acg¢do da Unido Europeia para a gestdo sustentdvel das florestas ndo
acompanhamos varias das propostas do relatorio agora em debate. Lamentamos que ndo tenham sido consideradas varias
das propostas que fizemos na Comissdo da Agricultura visando alertar para a situacdo das florestas dos paises do Sul da
Europa que anualmente sao confrontados com incéndios, a que nalguns anos se junta o drama da seca, como aconteceu em
Portugal no ano passado onde arderam cerca de 300 mil hectares de floresta com custos elevadissimos e consequéncias
graves para a floresta, a biodiversidade, os agricultores e as populacdes de vastas zonas.

Dai insistirmos na necessidade da existéncia de uma verdadeira estratégia de prevengdo dos fogos florestais a médio e
longo prazo e de um regulamento especifico e uma linha orcamental propria no or¢amento comunitario visando a
proteccdo das florestas contra os incéndios, tendo em conta até resolucdes ja aprovadas pelo Parlamento Europeu e a
experiéncia com o regulamento comunitirio especifico que ja existiu e que, lamentavelmente, foi suprimido pela
Comissao.

Consideramos igualmente que o proximo plano de ac¢do deve abranger sete anos para corresponder ao periodo das
proximas Perspectivas Financeiras e incluir um programa de defesa do montado que reconhega a sua multifuncionalidade e
contribui¢do para a criagdo de gado e a produgdo de corti¢ca, o que se reveste de importancia fundamental para o
desenvolvimento de vastas zonas dos paises do Sul.

Esperamos que a comissdo executiva tenha em conta estas propostas que aqui mais uma vez defendemos e que o relatorio
ndo contém para que o plano de ac¢do seja um instrumento positivo na defesa e na promogdo das diversas florestas,
incluindo as existentes nos paises do Sul com condi¢des climatéricas propiciadoras de incéndios florestais.

3-251

Andrzej Tomasz Zapatowski, w imieniu grupy IND/DEM. — Panie Przewodniczacy! Struktura lasow w 15 krajach tzw.
Starej Unii w odniesieniu do lesisto$ci ma bardzo dobre wskazniki siggajace 35% obszaru, gdzie znaczna wigkszo$¢ laséw
jest wlasnoscia prywatng i nalezy do 15 milionéw wilascicieli. Nasuwa si¢ tu jednak pytanie: jak, przy takim rozbiciu
obszaréw lesnych pomigdzy prywatnych wiascicieli, mozna prowadzi¢ gospodarke lesna w zakresie ekonomii skali?

Nie jestem przeciwny prywatnemu charakterowi wilasnosci lasow. W kraju, z ktorego pochodze — Polski — wigkszo$¢
lasow jest wlasno$cia panstwa, tj. 82%, w tym 2% to parki narodowe. Sama struktura laséw w odniesieniu do panstw Unii
jest znacznie bogatsza i starsza. Polski model lesnictwa jest skuteczny i efektywny.

Lasy panstwowe sa instytucja samofinansujaca si¢ i przynoszaca zyski. Pomoc Unii Europejskiej w odniesieniu do lasow
w Europie Srodkowej wymaga jednak duzych $rodkéw na organizowanie szkolen dla osob zalesiajacych swoje prywatne
grunty, Srodkéw na renty. Wsparcia wymagajaq obszary wylaczone z gospodarczego uzytkowania, parki narodowe,
rezerwaty. Unowocze$nienia wymaga infrastruktura zwiazana z lasami.

Apeluje do Komisji i Parlamentu Europejskiego, aby zaczerpnaé dos§wiadczen ze sposobu uprawiania gospodarki lesnej w
Polsce. Takze Europa Zachodnia moze zaczerpna¢ dobrych doswiadczen. Nie zawsze wszystko, co prywatne to najlepsze.
Wsparcia wymagaja takze lasy nieprywatne.
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Z bogactwa dobrych laséw w Polsce korzysta spoteczenstwo w catej Unii.

3-252
Janusz Wojciechowski, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Moja wypowiedz dotyczy réwniez problemu
laséw polskich, o ktorych mowit moj przedmowca.

Lasy sa wielkim bogactwem mojego kraju, ale tak si¢ sklada, ze - inaczej niz w wigkszo$ci panstw Unii Europejskiej —
wigkszo$¢ tych laséw, ponad 80% powierzchni, to s lasy panstwowe. Ten stan wlasnosci jest wynikiem dtugich procesow
historycznych, a w tej chwili nie ma w Polsce powoddw, by struktur¢ wlasnosci lasow gwattownie zmienia¢. Wigkszos¢
opinii spolecznej w Polsce jest za tym, aby lasy pozostaty wlasnoscia panstwa.

Problem w tym, ze Unia dotychczas dyskryminowata lasy panstwowe, odmawiajac im wsparcia. Dobrze, ze w
sprawozdaniu pana Kindermanna przeszta jedna z poprawek, ktora stwarza nadziejg na zmiang tego stanu rzeczy i na
objecie lasow unijna pomoca, niezaleznie od struktury wiasnosci. Bardzo tego w Polsce potrzebujemy i liczymy na
zrozumienie tej sytuacji przez Komisj¢ Europejska.

3-253

Agnes Schierhuber (PPE-DE). — Herr Prisident, Frau Kommissarin, meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuerst
mdchte ich mich ganz herzlich bei unserem Berichterstatter fiir diesen so ausgewogenen Bericht bedanken, weil er in sehr
ausgewogener Weise die drei Siulen der Nachhaltigkeit — Okonomie, Okologie und auch das Soziokulturelle — behandelt.
Dieser Bericht spiegelt das europdische Modell der Forstwirtschaft wider: multifunktionelle Waldwirtschaft,
liberwiegendes Privateigentum am Wald und enge Verflechtung mit der Landwirtschaft und auch Erholungsraum der
Biirger und Lebensraum fiir viele Tiere und Pflanzen.

Der Bericht geht auch auf die regionalen Besonderheiten der Forstwirtschaft ein: im Siiden, zum Beispiel, wie schon
angesprochen, die Waldbrandprobleme oder die Korkeichen; in Mitteleuropa die hohe Nutzfunktion des Waldes bei
gleichzeitig groBer Bedeutung fiir Erholung und Tourismus und lebenswichtige Schutzfunktionen, vor allem in den alpinen
Lagen; und in Nordeuropa in erster Linie die Marktorientierung der Holzproduktion. Und er unterstreicht auch die
klimapolitische Bedeutung von Holzenergie und Holz als Baustoff statt fossiler Brennstoffe und Baustoffe. Ich danke der
Kommissarin, dass sie das auch dezidiert angesprochen hat.

Nachhaltig bewirtschafteter Wald ist fiir mich so etwas wie eine griine Lunge. Dieser Bericht unterstreicht besonders die
Notwendigkeit, die forstwirtschaftlich relevanten Politiken auf EU-Ebene zu koordinieren und bei Wahrung der
Subsidiaritdt durch gemeinsame und abgestimmte Maflnahmen zusétzliche Effekte fiir die europdische Forstwirtschaft zu
erzielen.

Es geht also um eine europdische Forststrategie. Ich mochte mich ganz klar gegen eine Marktordnung in der
Forstwirtschaft, wie sie immer wieder zur Diskussion gestellt wird, aussprechen. Nochmals Danke fiir diesen Bericht.

3-254

Maria Isabel Salinas Garcia (PSE). — Sefior Presidente, sefiora Comisaria, el Parlamento Europeo aprobara mafiana el
informe del sefior Kindermann y, con él, le estard dando a la Comision y al Consejo un claro mensaje sobre como
queremos que se enfoque el futuro plan de accion para nuestros bosques.

Entre todas las ideas con las que hemos trabajado en la Comision de Agricultura y Desarrollo Rural, me gustaria resaltar
por innovadoras las propuestas que se refieren a la prohibicion de recalificacion del uso de los suelos afectados por los
incendios. Esta medida, que ya estamos aplicando con notable éxito en Espafia, mi pais, tiene la gran virtud de desalentar a
aquellos que destruyen nuestro patrimonio forestal movidos por el Gnico interés de especular luego con los terrenos. Por
ello, creo que el futuro plan forestal europeo debe apostar claramente por una politica de preservacion de nuestros bosques
y por una potenciacion y aprovechamiento de los innumerables recursos que se obtienen del suelo forestal.

Pero también quisiera decir que los diputados espaiioles y muchos diputados de paises del Sur venimos reclamando hace
tiempo una politica forestal comiin como instrumento para gestionar este patrimonio, que beneficia en su conjunto a la
Union.

Por lo tanto, creo que no hay que equivocarse en el enfoque: la proteccion de los bosques conviene al Norte y conviene al
Sur. Nos habria gustado que se hubieran tenido en cuenta algunas indicaciones que hemos hecho sobre el bosque
mediterraneo. Todos convenimos en que los bosques desempefian un papel fundamental y nos proporcionan recursos que
estan estrechamente ligados al porvenir de la Union y a los objetivos que todos nos hemos marcado en Lisboa. El papel
multifuncional de los bosques debe ser potenciado desde un enfoque comun.

Por ello, le invitamos, sefiora Comisaria, a que se plantee regular de una manera comtn lo que entendemos que es un bien
y un patrimonio para toda la Unién Europea.

3-255
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Kyosti Virrankoski (ALDE). — Arvoisa puhemies, esitteliji Kindermann on laatinut erinomaisen mietinnén EU:n
metsdstrategian toteuttamisesta. Siitd parhaat kiitokset. Haluan kiittdd myos hyvéstd yhteistyOstd mietinnon valmistelun
yhteydessa.

Euroopan unionissa metsitalous tyollistdd, kuten olemme jo todenneet, 3,4 miljoonaa ihmisti ja sen tuotannon arvo on 350
miljardia euroa. Monissa maissa, kuten Suomessa ja Ruotsissa, sen kansantaloudellinen merkitys on keskeinen. Oman
tuotantonsa lisdksi metsétalous tyollistdd koko laajan metséklusterin, johon kuuluu muun muassa huomattava metalli- ja
sdhkdtekninen teollisuus. Metsdtalouden merkitys tulee vain kasvamaan muun muassa etsittdessd uusia energiatuotannon
mahdollisuuksia.

EU:lla ei kuitenkaan ole yhteistd metsépolitiikkkaa, vaikka monet politiikan alat, kuten maaseudun kehittdminen ja
ympéristopolitiikka, vaikuttavat voimakkaasti tdhin alaan. Metsédn kohdistuvien toimien kokonaisvaltainen arviointi on
niin ollen paikallaan.

Mietinto ldhtee siitd, ettd tulevaisuudessakin metsdpolitiikka sindnsd kuuluu jidsenmaiden toimivaltaan. Mietinndssd ei
haluta luoda Euroopan unionin maatalouspolitiikan kaltaista uutta byrokratiaa. Mietinndssd tuetaan komission hanketta
EU:n kestdvdn metsdnhoidon toimintasuunnitelmaksi. Juuri politiikan alan sirpaleisuus vaatii tatd. Kestdvéa, uusiutuvia
luonnonvaroja kéyttdvan toimialan toimintamahdollisuudet ja tulevaisuus on taattava nykyistd paremmin. Mietinndssa ei
kannateta erillisen metséviraston perustamista. Timéd on aivan oikein. Meiddn on opittava EU:ssakin rationalisoimaan
politilkkaamme siten, ettd nykyisin voimavaroin voimme suorittaa uusia tehtivid ilman, ettd aina perustetaan uusi virasto.
Jaan mielenkiinnolla odottamaan komission uusia esityksia.

3-256

Dariusz Maciej Grabowski (IND/DEM). — Panie Przewodniczacy! Dzigkujac panu Kindermannowi za sprawozdanie,
chce podkresli¢, ze strategia lesna Unii powinna mie¢ jeden cel: systematyczne zwigkszanie powierzchni laséw, a
szczegolnie tych duzych. Tylko lasy o powierzchni ponad 500 ha pozwalaja na odbudowg bior6znorodnosci flory i fauny.

Polityke zalesiania najefektywniej mozna prowadzi¢ w krajach nowo przyjetych, a szczegdlnie w Polsce. Wynika to z
faktu bardzo efektywnego polskiego modelu wtasnosci, prawa do gospodarowania i korzystania z lasow. Dowodem niech
bedzie fakt, ze Polska w ciagu 50 lat zwigkszyla udziat laséw o prawie 50%, a jedyne lasy dziewicze w Unii sa wlasnie w
tym kraju. W polskich lasach odbywaja si¢ duze polowania na jelenie, dziki, tosie; kazdy ma do nich wstep, a mysliwi sa
ich wspotgospodarzami.

Przeznaczenie zwigkszonych naktadow na zalesianie w krajach nowo przyjetych to nienajmadrzejsza strategia. Za
pozadane uwazam wspieranie i promowanie polskiego modelu gospodarki lesnej. Unia powinna traktowac lasy panstwowe
co najmniej na roéwni z lasami prywatnymi. W konsekwencji, przedsigbiorstwa panstwowe zajmujace si¢ gospodarka lesna
powinny mie¢ w niej prawo do korzystania ze wsparcia finansowego tak jak przedsigbiorstwa prywatne.

Jakakolwiek dyskryminacja przedsigbiorstw panstwowych zajmujacych si¢ gospodarka lesna jest glupota i bezmyslnoscia
z punktu widzenia ekonomicznego, a przede wszystkim ekologicznego.

3-257

Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). — Panie Przewodniczacy! Lasy w panstwach Unii Europejskiej charakteryzuja sig
duza réznorodnoscia. Zréznicowane sa takze warunki utrzymania ich wielofunkcyjno$ci. Potrzebna jest wigc przemyslana,
zrownowazona gospodarka lesna, dajaca mozliwo$¢ maksymalizacji funkcji ochronnych i spotecznych lasow, ktorych nie
moga przestoni¢ funkcje produkcyjne.

Bardzo wazna role w gospodarce le$nej odgrywaja wilasciciele lasow. Z opracowan i raportéw wynika, ze gospodarke
le$na najlepiej prowadza lasy panstwowe. Niestety - w przeciwienstwie do lasow prywatnych - nie moga one liczy¢ na
znaczaca pomoc ze srodkéw Unii Europejskiej. Nalezy wigc jeszcze raz rozwazy¢, czy obecna strategia lesna jest stuszna,
czy nie nalezaloby obja¢ szeroka pomoca unijng rowniez laséw panstwowych. Musimy bowiem pamigtac, ze dla ludzkosci
wartoscia jest las, a nie wiasciciel lasu.

3-258

Duarte Freitas (PPE-DE). — Senhor Presidente, caros Colegas, Senhora Comisséria, o relatério da Comissdo Europeia
que analisamos aqui hoje apresenta as principais conclusdes da analise sobre a execugdo da estratégia florestal europeia e
os problemas emergentes que afectam o sector florestal desenhando possiveis ac¢des para o futuro.

A experiéncia demonstrou que o sector florestal pode contribuir para os objectivos da Estratégia de Lisboa de crescimento
economico sustentavel e competitividade e também para os objectivos de Gotemburgo, salvaguarda da quantidade e da
qualidade dos recursos naturais europeus. A Comissdo propde o desenvolvimento de um plano de acg¢do europeu para a
gestdo das florestas que podera providenciar um quadro base coerente para a implementagdo de acgdes no campo florestal
e por conseguinte, permitir um maior desenvolvimento das muitas potencialidades que este sector apresenta na Europa.
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Contudo, o Tratado que institui a Unido Europeia nao prevé uma base juridica para uma politica florestal comum e os
efeitos das politicas comunitarias sectoriais sobre a floresta, assim como das estratégias de Lisboa e Gotemburgo, nao sdo,
apesar de tudo, suficientemente eficientes para combater a deterioragdo florestal.

Lembro aqui a tragédia dos fogos florestais e da seca que tem fustigado o Sul da Europa nos ultimos anos, de que Portugal
¢ infelizmente um exemplo particular. Compreendo que esta situagdo poderd ndo passar, para muitos, de um problema
remoto, mas pego a vossa atencao para as grandes dificuldades que o sector florestal deste Sul da Europa atravessa ¢ que
atravessam também todos os cidaddos dele dependente.

Este problema, dada a sua gravidade, deve ter uma resolugéo prioritaria e uma abordagem séria e profunda. Uma politica
florestal comum ¢, mais do que nunca, primordial. Defendo, assim, que os Estados-Membros devem iniciar uma profunda
reflexdo sobre as vantagens ambientais, sociais € econémicas da introdu¢do de uma politica comum no contexto da futura
Constituigao.

E por isso que solicito o apoio as emendas 7, 8 e 9 subscritas por mim e pela colega Herranz Garcia, entre outros.

3-259
Rosa Miguélez Ramos (PSE). — Sefior Presidente, considero este informe muy positivo y felicito al ponente, a mi colega
el sefior Kindermann, muy calurosamente por su trabajo.

Los socialistas espafioles nos identificamos especialmente con este texto porque reconoce la importancia del sector forestal
en la Unién Europea, basada en criterios mas amplios que los puramente econdémicos y, ademads, porque resalta la
necesidad de llegar a una tnica interpretacion del concepto de bosque.

Asimismo, porque hace una mencion especial a los incendios y a la gestion de catastrofes, que son los dos grandes
problemas de los bosques espafioles, y porque apoya el enfoque general y los resultados de la Conferencia Ministerial
sobre Proteccion de los Bosques en Europa, que es un proceso en el cual Espafia tiene un gran protagonismo, ya que €s uno
de los cuatro Estados que lo guian.

Y, ademas, porque considero que el informe del sefior Kindermann aporta elementos nuevos dignos de tenerse en cuenta,
como —y este elemento me parece muy destacable— la necesidad de facilitar la coordinacion y la cooperacion, tanto entre
las unidades de la Comisiéon como entre las unidades de la Comision y los Estados miembros, o la intensificacion en los
campos de la investigacion, de la formacion y de la comunicacion al publico, que son campos que ya estan en linea con el
plan forestal esparfiol.

Agradezco mucho al sefior Kindermann que haya admitido mi enmienda, relativa al papel fundamental que desempefian
los bosques como reguladores del ciclo hidrologico, pero sigo echando en falta una mencion expresa a la importancia de la
intervencion comunitaria para contribuir a mantener y a remunerar, si es necesario, los servicios ambientales que aportan
los bosques a toda la sociedad.

En este sentido, aunque creo que deberiamos atender a la importancia econdmica y medioambiental, anuncio ya a la
Comisaria y al ponente que seguiré trabajando para conseguir una verdadera politica comunitaria en este terreno.
3-260

Danuté Budreikaité (ALDE). —

Danuté Budreikaité (ALDE). — ES neturi bendros misky politikos. Tac¢iau misky svarba paskatino sukurti ES misky
strategija, kurios igyvendinimui Komisija rengia veiksmy plana.

ES misky sektoriui budinga didelé¢ misky rusiy, dydzio, nuosavybés struktiiros ir socialiniy—ekonominiy salygy ivairove.
Apie 60 procenty misky yra privatis.

10 naujyju valstybiy nariy turi daugiau valstybés valdomy misky nei buvusios ES-15.
Lietuvoje yra 50 procenty valstybiniy misky, 33 procentai — privaciy ir 17 procenty rezervuota nuosavybés teiséms atkurti.

Lietuvoje misky valdymas yra Aplinkos ministerijos funkcija. Valstybinius ir privacius miskus valdo skirtingi ministerijos
padaliniai. Valstybiniuose miskuose dirba 3000 darbuotojy, o privacius kontroliuoja tik 120 pareigiiny. Sudétingas ne tik
misky valdymas, bet ir yra atotriikis tarp medienos augintojy ir perdirbéjy. Kyla klausimas, ar ne geriau miskus
administruoty savarankiska misky ministerija.

Gal galéty Komisija pateikti Misky valdymo geros praktikos patirties pavyzdziy?

3-261
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Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (UEN). — Panie Przewodniczacy! Zabierajac dzisiaj gtos w debacie dotyczacej strategii
lesnej dla Unii Europejskiej cheg zwrdcié¢ panstwa uwage na dwa, moim zdaniem, wazne fakty.

W Polsce w ponad 80% wtlascicielem lasow jest Skarb Panstwa, a w jego imieniu gospodarkg lesna realizuje
przedsigbiorstwo Lasy Panstwowe. Gospodarka ta, prowadzona od kilkudziesigciu lat, zostata uznana w raportach Banku
Swiatowego i Unii Europejskiej za wrecz modelowa gospodarke le$na.

Po drugie, Unia Europejska tylko w latach 2000-2006 przeznaczyta ok. 5 mld euro na dzialania w ramach gospodarki
lesnej ze srodkéw na rozwoj obszaréw wiejskich. Niestety, mimo staran wielu postow Parlamentu Europejskiego, z tych
srodkéw nie moze korzysta¢ panstwowa gospodarka lesna.

Apeluje wiec do Pani Komisarz, aby w nastgpnym 7-leciu, a wigc w latach 2007-2013, ten istotny mankament w
finansowaniu polityki lesnej zostal usunigty.

3-262

Elisabeth Jeggle (PPE-DE). — Herr Président, Frau Kommissarin! Lassen Sie auch mich zundchst dem Berichterstatter,
Herrn Kindermann, meinen herzlichen Dank fiir seinen guten Bericht aussprechen und ihn in allen Forderungen
unterstiitzen. In Zeiten leerer Haushaltskassen strduben sich schon manchem die Haare, wenn er von neuen
Aufgabenfeldern und neuen Ausgaben der EU hort. Doch bei der EU-Forststrategie und der Erarbeitung eines EU-
Aktionsplans fiir eine nachhaltige Waldbewirtschaftung geht es gerade nicht um neue Aufgabenfelder und Ausgaben. Die
Forstpolitik ist keine Gemeinschaftspolitik. Unbestreitbar ist aber auch, dass der Einfluss anderer Politikfelder wie
Umwelt- und Agrarpolitik auf die Walder und die Waldbewirtschaftung stdndig gewachsen ist. Auch wird die Forst- und
Holzwirtschaft durch immer weiter steigende gesellschaftliche Anforderungen und Umweltstandards an die Grenzen der
Rentabilitdt gefiihrt. Wenn diese Grenzen iiberschritten werden, ziehen sich die Bewirtschafter zurtick.

Wir sehen den EU-Aktionsplan als Chance, die Rahmenbedingungen fiir die Forstwirtschaft in der EU-25 zu verbessern.
Hierzu zdhle ich zwei Kernbereiche: Erstens, die Verbesserung der Kommunikations- und Koordinierungsstrukturen auf
EU-Ebene, zweitens die Benennung einer Organisationseinheit bei der Kommission, die federfithrend fiir die Umsetzung
forstlicher Aktionspléne und Strategien verantwortlich ist.

Drei Dinge brauchen wir nicht: Erstens, eine europdische Holzmarktordnung, zweitens, mehr Biirokratie, und drittens
lehne ich, gerade in der jetzigen Finanzsituation, EU-Hilfen fiir kommunale oder staatliche Forste ab. Unsere
mitteleuropédische Forstwirtschaft zeichnet sich durch Multifunktionalitdt aus. Wir wollen, dass die soziale, die
Okologische und 6konomische Nachhaltigkeit im europdischen Kontext auch kiinftig vorbildlich und die europdische
Forstwirtschaft konkurrenzfahig bleibt.

3-263

Bernadette Bourzai (PSE). — Monsieur le Président, chers collégues, je tiens d'abord a souligner 1'excellence du rapport
présenté par notre rapporteur Heinz Kindermann et je 1'en félicite. Il est essentiel en effet, dans le respect du principe de la
subsidiarité, de prendre en compte l'importance de la forét dans 1'Union européenne, qu'il s'agisse de la superficie qu'elle
occupe dans 1'espace rural, de sa place dans I'économie rurale en tant que secteur d'activité complémentaire a I'agriculture,
ou de son rdle dans I'aménagement du territoire, notamment pour prévenir et limiter les conséquences de phénoménes
naturels comme les crues ou 1'érosion.

Une stratégie forestiére pour 1'Union européenne doit permettre de mettre en ceuvre une gestion durable de la forét pour
plusieurs raisons. D'abord, sa contribution a l'atténuation des changements climatiques et a un approvisionnement
énergétique durable, je songe en particulier a la biomasse. A ce propos, je me félicite de I'accord intervenu au Conseil
Ecofin qui autorise 1'application d'une TVA a taux réduit pour la production de chaleur et de froid a partir du bois. En
pratique, cette réduction devrait encourager le développement de ce mode de production d'énergie renouvelable et de
nouveaux débouchés pour la filiere bois. Ensuite, les activités forestiéres sont également créatrices de richesses et
d'emplois qu'il s'agisse de la...

(Le Preésident retire la parole a l'oratrice)

3-264

Laima Liucija Andrikiené (PPE-DE). — Pirmiausia noriu padékoti kolegai Heinz Kindermann, parengusiam praneSima
dél ES miskininkystés strategijos igyvendinimo. Sio pranesimo projektas buvo svarstytas ir Lietuvoje. Jis susilauké gery
Lietuvos misky savininky asociacijos vertinimy. Miskai Lietuvoje tradiciskai yra svarbi gyvenimo biido, kultdros,
mentaliteto, Gikio dalis. Si tema neabejotinai aktuali visai Europos Sajungai, kurioje 60 procenty misky valdo 15 milijony
privaciy savininky, o vidutinis privacios valdos dydis — vos 13 ha.

Visa ES miskininkystés strategija yra svarbi, bet Siandien noréciau kalbéti apie prane$imo astuntaji strategijos elementa, t.
y. Miskininkystés sektoriaus konkurencingumo, uzimtumo ir pelningumo skatinima, ir konkreciai — jo 25 punkta, kuriame
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sakoma: ,ragina Komisija ir valstybes nares { ES tvaraus miSko tvarkymo veiksmy plang itraukti veiksmingas pavojy
prevencijos ir rimty katastrofy (gaisry, audry, vabzdziy antpliidziy ir sausry) iveikimo priemones®.

Pranesime teisingai pabréziama, kad dabar didzioji Europos Sajungos misky gaisry prevencijos 1éSy dalis gaunama i$
kaimo plétros politikos 1ésy ir kad regioniniy ir nacionaliniy programy koordinavima reikia sustiprinti parengiant
strategines Bendrijos gaires, kurios padéty suderinti skirtingy valdzios institucijy vykdomas prevencines priemones.

Siame kontekste noréciau atkreipti Jisy démesj { kovos su gamtos nelaimémis bandomajj projekta, kuri Europos liaudies
partijos frakcijos pastangomis jraséme | ES 2006 m. biudzeta. Jam skirta 6,5 milijono eury. Bandomasis projektas skirtas
prevencinéms priemonéms finansuoti, kovoti su gamtos nelaimémis, tarp ju ir su misSky gaisrais bei sausromis.

Esu isitikinusi, kad prevenciniy priemoniy finansavimas yra daug efektyvesnis miskininkystés strategijos igyvendinimo
buidas nei kova su gaisry ar sausry pasekmémis ir padarytos zalos kompensavimas i§ ES solidarumo fondo.

3-265
Riitta Myller (PSE). — Arvoisa puhemies, haluan kiittd4 kollega Kindermannia erityisesti siitd, ettd hdn luotaa hyvin sité,
mité eurooppalainen metsépolitiikka on ja mité tulee tehda.

Haluan erityisesti kiinnittdd huomiota metsien moninaiskdytt6dn ja puun kayttoon uusilla innovatiivisilla tavoilla.
Puuraaka-aineella on monia toistaiseksi hyodyntiméttomia ominaisuuksia. Puulla voidaan muun muassa korvata muovia,
jolloin sééstetddn uusiutumattomia raaka-aineita. Kemian teollisuus voi hyddyntéé aivan uusilla tavoilla puuraaka-ainetta
ja siind olevia ominaisuuksia. Elintarviketeollisuudella on paljon mahdollisuuksia, esimerkiksi terveysvaikutteisten
elintarvikkeitten tuotannossa.

Tama kaikki edellyttdd kuitenkin uutta tutkimusta ja tietoa. Niinpd ehdotan, ettd harkitsisimme metsd- ja puualan
huippututkimusyksikon perustamista Eurooppaan niitéi asioita varten.

3-266

Jan Brezina (PPE-DE). — Pane ptedsedajici, dimy a panové, domnivam se, ze Unie potiebuje spoleCnou strategii v
oblasti lesniho hospodafstvi. PIné souhlasim s principy, na nichz je tato strategie zalozena, zejména s uznanim
multifunkéniho charakteru lesa a jeho vyznamu z hlediska hospodafstvi, kvality zivota, ochrany Zivotniho prostfedi a
zachovani biodiverzity. Jako ¢len vyboru ITRE si rovnéZ cenim toho, Ze zprava, za kterou panu zpravodaji dékuji, vyzyva
k podpofe vyroby biomasy na bazi dieva. Zprava na mnoha mistech ukazuje, Ze je tieba se na lesni hospodarstvi divat v
kontextu ostatnich spolecnych politik, jako je ochrana Zivotniho prostfedi nebo energetika. Aby vsSak strategie pfinesla
efekt, musi byt ve shodé i s finan¢nimi nastroji Evropské unie.

V této souvislosti mi dovolte pozastavit se nad skutecnosti, Ze dnesni pravidla finan¢ni podpory ze strany Unie prakticky
vyfazuji ze hry les, ktery je ve vlastnictvi statu nebo statniho podniku. Ten se mtize uchdzet o dotaci pouze za
mimotadnych okolnosti jako je pfirodni kalamita, ale uz ne za béznych okolnosti, jako jsou naptiklad investice a podobné.
Zejména pro staty jako je Ceské republika nebo Polsko, kde vice nez 50 % lesni pidy spravuje stét, je to otazka kli¢ova.

Ocenuji, ze zprava v této souvislosti uvadi, ze podpora ze strany Unie by neméla zaviset na formé vlastnictvi lesi. Coz to
neni jeden a tyz les, at’ uz je ve vlastnictvi soukromé osoby, statu nebo obce? Méni se jeho vyznam v zavislosti na formé
vlastnictvi? I v evropském pravu by méla platit zasada, ze vSechny formy vlastnictvi jsou si rovny a pozivaji stejné pravni
ochrany. Doufam, Ze tato zprava prispéje ke zdliraznéni vyznamu lesniho hospodafstvi v ramci Unie a pfiméje Komisi a
Radu vénovat této problematice vétsi pozornost. Zacit by se mohlo napfiklad zfizenim odborné pracovni skupiny, tedy
platformy, pro vyménu zkusenosti a slad’ovani narodnich strategii. Je tfeba vytvorit stav, kdy narodni experti v oblasti
lesniho hospodatstvi budou mit v institucich Unie kvalifikovaného partnera k diskuzi.

3267

Wiestaw Stefan Kuc (PSE). — Panie Przewodniczacy! Wprowadzanie jednolitej strategii leSnej w naszych panstwach jak
zwykle bgdzie si¢ wiazato z finansowaniem tych dziatan. W wielu panstwach nie bedzie z tym klopotu, bo wigkszosé
laséw jest publicznych lub prywatnych. Co jednak zrobi¢ w panstwach, takich jak moje, gdzie zdecydowana wigkszos¢
laséw nalezy do panstwa i1 panstwo nimi gospodaruje?

Jaki to problem, §wiadczy o tym liczba postow z Polski, ktorzy dzisiaj wystgpowali. Ja, niestety, mam jednak inne zdanie
niz moi koledzy i uwazam, ze do czasu wyréwnywania poziomoéw wilasnosci panstwowej i prywatnej nalezy finansowac
tylko wlasno$¢ prywatna.

Juz teraz liczba wnioskéw o dofinansowanie zakltadania lasow przewyzsza otrzymane limity $rodkow finansowych. W
ciagu pierwszego roku funkcjonowania programu powstalo ok. 6 tys. hektar6w nowych nasadzen. I to jest szansa na
zmiang struktury wilasnosci, obnizenie kosztow pozyskania drewna i realizacj¢ wspdlnej polityki lesnej, zgodnie z
zasadami strategii lizbonskiej.

3-268
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Czestaw Adam Siekierski (PPE-DE). — Panie Przewodniczacy! Dobrze si¢ stato, ze ten wazny problem, jakim jest
le$nictwo, omawiany jest w Parlamencie Europejskim i1 zajmuja si¢ nim roéwniez rdézne instytucje unijne i
migdzynarodowe.

Komisja Europejska przedstawila nam komunikat w sprawie dotychczasowej realizacji strategii lesnej. Wskazuje takze na
kwestie, ktore powinny znalez¢é si¢ w planie dziatania Unii na rzecz zrownowazonej gospodarki le$nej. Jest to jednak
ujecie bardzo ogodlne, hastowe i wskazujace nawet w kierunku poszukiwania rzeczywistego zrownowazenia funkcji
gospodarczych, srodowiskowych i spotecznych laséw w modelu zréwnowazonej gospodarki lesne;.

W Unii Europejskiej wdrazana jest sie¢ ekologiczna Natura 2000. Pelne powodzenie tego przedsigwzigcia zaleze¢ jednak
bedzie od sprawnie dziatajacego mechanizmu finansowania tej sieci. Zasady finansowania réznorodnosci biologiczne;j,
jako gtéwnego celu Natury 2000, powinny by¢ jednolite dla wszystkich form wlasnosci wchodzacych do sieci Natura
2000 tak prywatnych, jak i publicznych. Finansowanie programéw zwiazanych z lesnictwem powinno by¢ realizowane z
wydzielonych na ten cel srodkow w budzecie Unii, a nie w ramach obszaréw wiejskich. Podatnik europejski chetnie
przeznaczy $rodki na lesnictwo czy srodowisko niz na wspdlna polityke rolna.

Lasy pokrywaja 1/3 obszaru Europy i dostarczaja szereg korzysci srodowiskowych, spotecznych i ekonomicznych dla
spoleczenstwa. Potrzeba jest lepszego zrozumienia migdzysektorowych powiazan i informowania obywateli Unii o
problemach i potrzebach sektora le§nego. Glownym naszym celem powinno by¢ wspoéldziatanie laséw i spoteczenstwa.
Sektor lesny moze w istotny sposob przyczyni¢ si¢ do realizacji celow lizbonskich i goteborskich. Lasy maja wptyw na
walory krajobrazowe, kulturowe i stanowia zaplecze dla innych rodzajow dzialalnosci, jak towiectwo, turystyka, sa
zroédtem surowcow dla energii odnawialnych.

Zachowanie naturalnych, przyrodniczych funkcji lasow warunkujacych bezpieczenstwo i rdwnowage ekosystemu wymaga
jednak nie tylko wiedzy, ale takze pienigdzy, o czym trzeba pamigtac.

3-269

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, I have been greatly encouraged by the very engaged
and highly interesting debate on this important issue, and I should like now to refer to some of the questions that have been
raised during our discussion.

On vertical integration in the Commission, two main points must be noted. Firstly, the Commission has very recently set
up a new unit in its Directorate-General for Agriculture and Rural Development with a much stronger focus on forestry.
This unit is presently coordinating the preparatory work on the EU forest action plan and chairs the meetings of the
interservice group on forestry.

Secondly, the interservice group on forestry, which was established in 2002 to facilitate cooperation and coordination of
forestry-related work between relevant Commission services, has proved to be an effective tool of coordination and is
working very satisfactorily. Its membership has increased and now comprises 11 Commission services. It is very actively
involved in the preparation of the action plan and will have a very important role in its implementation.

Regarding the legal basis, several legal studies have been carried out in the Member States concerning the creation of a
separate legal basis for forestry in the Treaties. In our opinion, unless the position of the Member States changes, the added
value of further legal studies on this issue is questionable.

Regarding the concerns raised about the establishment of a European forest observatory, I believe that this should be
discussed primarily among the Member States, which have the main responsibility for our forestry policy. They can assess
the added value of such an initiative in the light of the current structures and existing international institutions.

I am aware of the importance of the problem of forest fires in the European Union and the need to continue to prevent
these situations from arising. I had the opportunity to see the horrible consequences of these forest fires last year during a
visit to Portugal. The current Rural Development Regulation provides support to the Member States for important forest
fire prevention measures, such as fire breaks, water points and preventive sylviculture, as well as for the restoration of the
forestry production potential in forests that have been damaged by fires.

I should like to indicate that these actions will be continued during the period 2007-2013 under the new Rural
Development Regulation, and Member States will, therefore, have the possibility to include forest fire prevention measures
in their rural development programmes. The rural development measures will be complemented by the actions that will be
undertaken under the LIFE+ programme for the next financial period.

In this respect, following an initiative of the European Parliament, the Commission will launch a study to examine the
main causes of forest deterioration in Europe, including forest fires, and the efficiency of the current measures, as well as
possible future options to improve the situation.
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Quite a few honourable Members mentioned state-owned forests. It is clear that the main objective for rural development
is to revitalise rural areas and not to finance public authorities’ activities. This is why the main target group of
beneficiaries of the rural development measures related to forestry is the private sector, notably farmers, foresters and,
under axis 3 in the rural development policy, the broader rural society. However, there are derogations concerning the
exclusion of state-owned forests from support under the new Rural Development Regulation in order to take into account
the specific situations of certain regions and the characteristics of particular measures.

Finally, I shall make two comments on the content of the action plan. Firstly, the action plan will be designed in
accordance with the key principles of the European Union forestry strategy. The main responsibility for forest policy lies
with the Member States, and actions at Community level will continue to be based on the principle of subsidiarity. Our
intention is to concentrate Community actions on those areas where there is a clear added value.

The second point is that the action plan will also identify Community instruments that can be used by the Member States
for the implementation of the proposed actions, for instance, the new Rural Development Regulation, the LIFE+
instrument or — as was also mentioned here — the seventh Research Framework Programme. In this respect, the action plan
will strengthen the overall visibility of forestry and increase the complementarity of different Community actions in
support of sustainable forest management.

Concerning the specific proposals in the report, the Commission welcomes the recommendations contained in paragraphs
1,4,7,11,12, 14, 19, 20, 21, 24, 26 and 29. There are a number of recommendations, notably paragraphs 3, 5, 6, 8, 10, 15,
16, 17, 18, 22, 23 and 30, which are addressed also to the Member States, and the Commission will discuss these specific
proposals with the Member States when we elaborate further on the action plan.

The Commission has also taken good note of recommendation 9, and we will look into it: coordination is certainly an issue
to be addressed.

Finally, there are a number of recommendations, such as 2, 13, 15, 25, 27, 28, 30 and 32, which will go beyond the key
principle of the European forest strategy or may not be completely in line with the regulations already adopted.

Once again, I thank you for an extremely interesting and very good report and also for this engaged discussion, which has
been very supportive.

(Applause)

3-270
Presidente. — O debate esta encerrado.

A votacdo tera lugar na quinta-feira, as 10 horas.

Declaracio escrita (Artigo 142°)

3-271

Véronique Mathieu (PPE-DE). — Le plan d'action pour les foréts aura pour objectif de consolider les principes de base de
la stratégie forestiére, a savoir la gestion durable des foréts, leur role multifonctionnel grandissant, en soulignant leurs
dimensions économiques, sociales, culturelles, récréatives et écologiques et en respectant le principe de subsidiarité.

I1 est sain d'éviter la création d'une politique forestiére commune. Pour autant, on aurait pu aller plus loin en créant une
structure spécialement chargée de coordonner d'une part les politiques nationales et communautaires et d'autre part tous les
professionnels du secteur forestier.

Les forestiers sont également pour partie les garants de la biodiversité. La gestion des espéces animales est concomitante a
la gestion des espaces. La forét dispose d'une grande capacité d'accueil de la faune sauvage, et les espéces qui les
colonisent d'une fagon naturelle méritent d'exister. La maitrise des dégats forestiers ne doit pas passer nécessairement par
la destruction inconsidérée des populations animales. Une concertation raisonnée entre chasseurs et forestiers est
indispensable au respect de la biodiversité, afin de tendre vers un bon équilibre sylvo-cynégétique.

3-272

15 - Orientacoes estratégicas para o desenvolvimento rural (2007-2013) (debate)

3-273

Presidente. — Segue-se o relatério da Deputada Mairead McGuinness, em nome da Comissdo da Agricultura e do
Desenvolvimento Rural, sobre uma proposta de decisdo do Conselho relativa a orientagdes estratégicas comunitarias para
o desenvolvimento rural (periodo de programag&o 2007-2013) [COM(2005)0304 - C6-0349/2005 - 2005/0129(CNS)] (A6-
0023/20006).
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3-274

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, I would like to start by expressing my thanks to
Parliament for the support it has provided over recent months in our common goal of further establishing rural
development as the second pillar of the common agricultural policy. I am convinced, as I am sure you are, that it is a
policy that really adds value to the European area.

Thanks to the excellent cooperation between Parliament, the Council and the Commission, our rural development
regulation was adopted last autumn. The strategic guidelines which are before you today are an essential element in taking
further the process of developing national strategies and rural development programmes in the different Member States.

I would like to thank Parliament, and in particular, the rapporteur, Mrs McGuinness, for their help in bringing the opinion
forward in a very timely manner. We are still well on the way to delivering our rural development programmes on time.

Our strategic guidelines for rural development for the period 2007 to 2013 are meant to guide Member States in the
development of their own national strategies and programmes. I am convinced that our policy will offer many
opportunities to make the rural development policy a success, but we will have to use it in the right way. We must use it to
help unlock the innovative capacity of our agri-food and forestry sectors and the economic, environmental and social
potential of our rural areas and the people who live in them. It is an extraordinary potential and it is our responsibility to do
everything we can to mobilise it.

The Community strategic guidelines will be a first step towards achieving this, firstly by identifying and agreeing the areas
where the use of European Union support for rural development will create good added value. Secondly, by making the
link with both the reform of the common agricultural policy and the necessary restructuring, the strengthening of the
second pillar provides opportunities both for farmers and for jobs and growth. I have made it very clear that rural
development should contribute to the Lisbon and Goteborg strategies, and I think we are doing just that. Thirdly,
consistency with other European Union policies will be ensured, in particular in the field of cohesion and environment.

Let me now say a few words about the amendments. The report proposes many helpful suggestions and I am very grateful
for this. In my view, many of the amendments tabled by Members reflect important issues that are not reflected adequately
in the Commission proposal. These can be taken either wholly or partially into account. On the other hand, there are a
number of proposed amendments which we feel are already dealt with adequately in the current text. I see this as a clear
indication of the very broad consensus between the Commission and Parliament about the aims of our rural development
policy.

Let me conclude this introduction, therefore, by expressing my agreement with the issues raised by the rapporteur in her
report: the role of modernisation measures, the need for measures to help to encourage young farmers and farming families
to stay in rural areas, and the importance of putting the heart back into our villages, sustainable farming and preservation
of the rural heritage. Above all, a vibrant, commercial and sustainable agriculture is essential for the development or our
rural regions, in which we have a huge common interest.

3-275
Mairead McGuinness (PPE-DE), rapporteur. — Mr President, at the outset I should like to thank all those who have
assisted with this report and the colleagues who put forward amendments, which were extremely helpful.

In my past life as a journalist I had the great pleasure of reporting on the many success stories of rural development, which,
as you said, Commissioner, unlocked the potential of rural areas. I mention, in particular, those under the Leader
Programme. Rural development in action is much more interesting than the theory behind it. However, we need to have
rules, and that is why in this report we have set out strategic guidelines to allow Member States to plan their programmes
from 2007 onwards. I believe that the guidelines offer the flexibility that Member States need in order to draw up those
programmes. Each Member States has different needs because rural areas differ right across the 25 Member States.

We talk about the two pillars of the CAP — agriculture and rural development. Some people speak of two different policies,
but it is important to remember that it is a single policy with two different pillars. I am glad to hear you say,
Commissioner, that agriculture is still of huge importance. We should not ignore the reality that a vibrant, commercial and
sustainable farm sector is a vital component of rural life. Of course, rural development has a much wider remit: it provides
for restructuring of rural regions and it allows for environmental protection and for measures to improve the quality of life
for rural people.

Just last week I presented certificates to mature students in Tullamore, a town in the midlands of Ireland. These courses
were promoted by the local Leader group. Each and every one of the students spoke about what a great value it was to
them and how it had improved the quality of their lives and that of their community. Benefits will flow from that. It is
another example of rural development in action — and it does work.
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Rural areas are different from urban areas, but the policy priorities for rural regions have to fit in with the overall
objectives, as you have set out, of competitiveness and economic growth, environmental sustainability and quality-of-life
issues. Because of time constraints, I will not go through all of the details. However, improving the competitiveness of
agriculture, forestry and food is a priority. We need ongoing investment in research and development across all of the
range of activities in rural regions.

In the report, we stressed the importance of job consolidation and maintenance, just as we stressed the importance of job
creation. When we reform agriculture there will be changes in employment in rural areas. A quality environment is key to
the future of rural regions. So, too, is the ongoing restructuring of the agriculture sector. Where we have measures in place
to try to encourage young people into farming, we must ensure that they are sufficient to do just that. Across the European
Union we hear of young people not wanting to farm. We may regret that in the future, as it has implications, not just for
food production, but also for the quality of our rural environment and landscape. We want young people because we want
a living countryside. Without people, we have very little else.

We also allow for regional specialities to be promoted; organic farming by traditional means is provided for as well. Once
again, the priority is to ensure that these measures and this production are market led and that the measures we put in place
under rural development programmes add value to these local products. Non-food uses are also very important, and other
reports discussed here tonight spoke of renewable energies and biomass.

Ensuring that the rural communities have access to basic services, such as childcare and education, is also very important.
We need to talk about the quality and affordability of those services.

A key requirement in rural regions is access to information technology: to IT training and broadband. I spoke earlier about
the great success of rural development in the town of Tullamore but, in case you think all is wonderful in rural Ireland, in
terms of broadband penetration, we are unfortunately languishing in 17th place in the European Union. Broadband, in my
view, is just as essential as electricity to rural regions, and yet many parts of rural Europe do not have this basic facility. It
means that they cannot provide jobs and that small and medium-sized enterprises are held back.

With regard to the budget, we did not have access to the final details when this report was being drawn up. We now know
that there is a reduction EUR 20 billion in funding for rural development for the period 2007 onwards, compared with
what the Commission had forecast. It is a bad signal to send to rural areas.

I have huge concerns about the possibility for Member States to cut 20 % of market support measures and direct payments
and to allocate it to rural development. That is robbing Peter to pay Paul. It is, in my view, a renationalisation of
agriculture policy by the back door. It is also unworkable in its current form. It now emerges that Member States who opt
for this voluntary modulation can spend the money in any way they choose, without regard to the rules or indeed national
cofinancing; this is regrettable.

We must make rural development work for people and the places in which they live. In so doing, we will continue to see
the fruits of the policy and ensure that rural development has a future beyond 2013.

(Applause)

3-276

Elspeth Attwooll (ALDE), draftsman of the opinion of the Committee on Regional Development. — Mr President,
Commissioner, the thanks of the Committee on Regional Development are due to Mrs McGuinness, not just for the quality
of her final report, but also for her close cooperation with us in producing it.

Although the original Commission proposal contains much of value, we have concerns about certain aspects. These
include, in particular: the need for more recognition of the diversity of rural areas; greater clarity on the activities to which
the individual axes are addressed; fuller attention under Axis 1 to forestry, the fuel chain and renewable energy resources;
additional detail under Axis 2 as to the environmental goods to be promoted, including preservation of the cultural, as well
as the natural, heritage; and a heavier emphasis under Axis 3 on measures to improve the quality of life and social
inclusion in rural areas in parallel with, and as an aspect of, maintaining and developing employment.

On a broader level, the committee wishes to stress the promotion of both sustainability and territorial cohesion with the
need for an integrated approach that would embody appropriate spatial planning and foster coherence between the actions
engendered by all sources of European funding. In that context, we emphasise the importance of the partnership principle
and of the broadest possible involvement of all competent authorities and appropriate bodies in developing strategies at
regional and/or national level as appropriate to the Member State concerned.
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We are delighted by the extent to which the report addresses our concerns and commend its content to the Commission,
recognising, with thanks to the Commissioner, that she has already touched on some of these issues in her introduction.
We commend it to the Council and to Parliament as a whole.

3-277

Agnes Schierhuber, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prisident, Frau Kommissarin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich darf auch der Berichterstatterin, Frau McGuinness, ganz herzlich fiir Thren Bericht danken. Die
Kommissarin hat schon in ihren einleitenden Worten gesagt, dass dieser Bericht die strategischen Leitlinien in ihrer
Briickenfunktion zwischen den Regeln der Ratsverordnung iiber lédndliche Entwicklung und deren Umsetzung durch die
Mitgliedstaaten in Form von nationalen Strategien und Programmplanungsdokumenten sieht.

Eine wesentliche Problematik ist die fehlende Finanzielle Vorausschau. Ich wei3, Frau Kommissarin, dass Sie im Rat mit
der im Dezember beschlossenen reduzierten Dotierung fiir die landliche Entwicklung nicht gliicklich sind. Wir brauchen
aber endlich den finanziellen Rahmen, damit die Programme in den Mitgliedstaaten auch rechtzeitig gestartet werden
kdnnen.

Die groBere Flexibilitdt in Bezug auf die Prioritdten ist wichtig fiir uns alle. Die strategischen Leitlinien der Gemeinschaft
stellen die Grundlage fiir die Erarbeitung der nationalen Strategien dar. Ein wichtiger Aspekt ist dabei, dass einerseits den
EU-Prioritidten Rechnung getragen wird und andererseits ein ausreichender Gestaltungsspielraum fiir die Mitgliedstaaten
bleibt.

Es geht hier nicht nur um die Schaffung von neuen Arbeitsplédtzen, sondern in gleicher Weise auch um die Sicherung von
bestehenden Beschiftigungsmdglichkeiten in der Land- und Forstwirtschaft sowie die Sicherung der gesamten vor- und
nachgelagerten Bereiche, die von groBer Bedeutung fiir die Beschéiftigungslage in unseren ldndlichen Regionen sind, damit
jene Ziele erreicht werden, die Frau McGuiness auch sehr entschieden angesprochen hat. Unser Ansatz muss auch in
Zukunft sein, gemeinsam die Ziele von Lissabon und Goteborg zu erreichen.

3-278

Csaba Sandor Tabajdi, a PSE képviselécsoport nevében. — McGuinnes asszony kitling munkat végzett ezzel a jelentéssel.
Ko6sz6ndm a kivald egyiittmiikddést, hiszen az eurdpai szocialistak frakcidjanak valamennyi észrevételét figyelembe vette
a jelentésében.

Nagyon 0riilok annak, hogy ez a jelentés teljes 6sszhangban van Agnes Schierhuber kollégand korabbi jelentésével is.
Tudom, hogy a vidékfejlesztés a biztos asszony sziviigye. Mindnyajan beszéliink arrol, hogy a vidékfejlesztés lett a 7 éves
koltségvetés legnagyobb vesztese. Egyszerlien felhaboritd, hogy mikézben mindannyian — mind a Bizottsdg, mind a
Parlament — arr6l beszéliink, hogy a vidékfejlesztésnek, a masodik pillérnek kellene tobb pénzt adni, ekdzben éppen az
ellenkezbje torténik. Es azért nagyon fontos a McGuinnes asszony jelentése, mert ha mar nincs tobb pénz a rendszerben,
sOt kevesebb a pénz, akkor legyen legalabb a rendszer rugalmasabb, fejezze ki jobban a tagallamok sokszintiségét. Ilyen
értelemben ez egy nagyon jo és hasznos jelentés. Mellesleg rendkiviil sajnalom, mint 1j tagallambeli, hogy a régi
tagallamok vidékfejlesztését 15-20 %-kal csokkentették, de az v tagallamok vidékfejlesztését csak valamelyest, nagyon
szerény modon novelték, holott mindenki azt mondta, hogy a koppenhagai hosszi, elhtizodd phasing in-t majd ezzel
fogjak szamukra kompenzalni. Hat nem lett kompenzalés, és sajnos, a régi tagallamoknak drasztikusan csokkentették a
vidékfejlesztést, talan modulaciora kényszeritve 6ket, de ez semmiképpen nem vigasz.

Nagyon fontos, amirél Schierhuber asszony beszélt: munkahelyeket nem csak teremteni, hanem megérizni is kell. Es ebbl
a szempontbol nagyon jo, hogy a McGuinnes-jelentés tartalmazza a tevékenység diverzifikalasanak a tamogatasat.
Magyaran: ne csak egy almaiiltetvény kivagasara adjunk pénzt, hanem arra is, hogy a gazdalkod6 olyan névényi kultarat
iiltessen helyette, amelynek van piaca. Ez nagyon fontos ebben a jelentésben, mert ez munkahelyek megorzését segiti eld.
Nagyon fontos a mindségi termékek, a helyi termékek erdsitése is. Ma még tulajdonképpen tlzottan piaci
profitszemléletiink van.

Ko6szonjiik McGuinnes asszonynak, hogy az 0j tagallamokban meglévd atmeneti szabalyok tovabbra is érvényben
maradnak. Mellesleg az a tapasztalatom, mint az 0j tagallamok integracios kérdései leendd rapportérének (ezeket a
kérdéseket a folyd év masodik felében vitatjuk meg), hogy az 10j tagallamokban erre nagyon nagy az igény. Tamogatom
McGuinnes asszony jelentését.

3-279
Kydsti Virrankoski, ALDE-ryhmdn puolesta. — Arvoisa puhemies, esittelija McGuiness on laatinut erinomaisen
mietinndn komission ehdotuksesta maaseudun kehittdmistd koskevista suuntaviivoista. Siitd parhaat kiitokset.

Euroopan maaseutumaisella alueella asuu yli puolet EU:n viestdstd ja alueet tuottavat ldhes puolet EU:n bruttoarvon
lisdstd. Alueet ovat kuitenkin eri mittarein mitattuna jéljessd muista alueista. Muun muassa tyottomyys on néilld alueilla
raskaampaa.
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Eurooppalainen maaseutu on suurten muutosten edessd. Maatalouspolitiikkan kokonaisreformi on kdynnistynyt, minka
seurauksena maatalouden kyky ty6llistdd ja yllapitdd maaseutualueiden asutusta vihenee. Tdmén vuoksi tarvitaan erityisid
toimia maaseudun elintoimintojen elvyttdmiseksi.

Komissio esittdd useita erilaisia mahdollisuuksia. Strategiset suuntaviivat perustuvat viime vuonna tekstin osalta
hyvéksyttyyn EU:n maaseuturahastoa koskevaan asetukseen, jossa maédritelldin kolme toimintalinjaa ja Leader-
yhteisdaloite. Mietinndssé on monilta osin parannettu komission esittdmaa tekstia.

Mietinnon kisittelyéd varjostaa kuitenkin Eurooppa-neuvoston huono esitys EU:n rahoitusnidkymiksi seuraavaksi seitseméan
vuoden kaudeksi. Neuvosto leikkasi komission esittdmid ja parlamentin tukemia méérérahoja peréti 19 miljardia euroa eli
yli 20 prosenttia. Ndin se on suorastaan romuttamassa parlamentin ja komission voimakkaasti painottaman maaseudun
kehittdmisen ja asuttuna pitdmisen politilkan. Ndin ollen on odotettava ja edellytettivd, ettd tihén asiaan palataan
parlamentin ja neuvoston vilisissd rahoitusneuvotteluissa ja tilanne korjataan asianmukaisesti. Tatad edellyttdsd maaseudun
yleisen kehittdmisen liséksi myds EU:n energiaomavaraisuuden parantaminen sekd muut haasteet.

3-280
Kathy Sinnott, on behalf of the IND/DEM Group. — Mr President, I congratulate my colleague on this report. I agree with
many of the proposed amendments and with the overall direction, but I have some concerns.

Firstly, I am disappointed that the minimum allocation for the Leader axis in the budget will be reduced to 5%. It is
proposed in the financial perspective that Member States can increase the rate of modulation by up to 20%. Given the
ongoing difficulties in the agricultural sector, more resources are required. If the rates are increased, as I hope, we must
ensure that ample money is allocated to axes 3 and 4, as well as 1 and 2.

Concerning diversification, not all those leaving farming and/or rural dwellers are entrepreneurs, or interested in being so.
There needs to be provision for helping people into employment and this should be reflected in the guidelines under point
3.3. Also, although support for renewable energy is highlighted in points 3.1 and 3.3 of the guidelines, it is futile to
provide support for renewable energy at a local level if national policy is prohibitive to the development of the sector. We
must therefore coordinate these. It is imperative that the guidelines highlight the need for consultation with those involved
at local level in the preparation of the national guidelines and also in the subsequent preparation of rural development
programmes.

Lastly, I should like to say to the Commissioner that in Ireland it is hard to take her recommendations on organic farming
seriously, when she will not allow us to declare the island a GMO-free zone.

3-281

Janusz Wojciechowski, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Gratuluj¢ pani McGuinness $wietnego
sprawozdania w niezwykle waznej sprawie. Problemy wsi i rolnictwa byly ostatnio w Unii czgsto lekcewazone. Nieraz
styszeli$my, takze w tej izbie, ze szkoda prawie potowy unijnego budzetu na pomoc dla wsi i rolnikéw, stanowiacych
zaledwie 6% spoteczenstwa. Strategiczne wytyczne daja nadzieje, ze problemy wsi i rolnictwa spotkaja si¢ w przyszlosci z
lepszym podejsciem.

Rozwdj obszarow wiejskich nie jest przeciez tylko sprawa rolnikoéw, jest on sprawa calego spoteczenstwa. Bez rozwoju
wsi 1 wsparcia dla rolnictwa nie ma bezpieczenstwa zywnosciowego, nie ma zrOwnowazonego rozwoju, nie ma skuteczne;j
ochrony $rodowiska.

Wyrazam nadziejg, ze ten omawiany dzi$§ dokument dobrze postuzy przysztosci wsi i rolnictwa w Europie, zwlaszcza w
nowych panstwach cztonkowskich, ktore najbardziej potrzebuja wsparcia dla swoich obszarow wiejskich.

3-282

Peter Baco (NI). — Strategické usmernenia SpoloCenstva v oblasti rozvoja vidieka na programové obdobie 2007-2013 je
dobry a potrebny dokument. Podporujem pozmenujice a dopliiujuce navrhy nasho vyboru AGRI, lebo vylepsuji
predlozeny navrh Rady. Vazim si a oceniujem VasSu dobru pracu, pani spravodajkyina McGuinness.

Rozvoj vidieka ma podl’a tejto stratégie sprevadzat’ implementéciu novej, trhovo orientovanej spolocnej agrarnej politiky a
ma podporovat’ prvy trhovy pilier tejto politiky. To je v poriadku. Opravnené obavy o skuto¢né prinosy rozvoja vidieka
vak vzbudzuju navrhované rozpoétové restrikcie spoloénej agrarnej politiky vo finanénom vyhlade. Dalsie obavy plynu z
priebehu rokovani vo WTO, kde sa ukazuje, ze eurdpski pol'nohospodari by mohli byt poskodeni v konkurencii voci
ostatnému svetu. Ide vSak tiez o rizika z resStrikéného charakteru prebiehajucich reforiem, ako bola napriklad cukrova
reforma, ako aj d’alsich pripravovanych reforiem.

Analyzy poukazuji aj na riziko oslabenia vidieckej ekonomiky prechodom na jednotni platbu na farmu atd’. Samozrejme,
ze vSetky spomenuté rizika su najvacésie prave v novych ¢lenskych krajinach. Napriklad v mojej krajine, na Slovensku, sa
po prechode na jednotnil platbu na farmu predpokladd znizenie polnohospodarskej produkcie o dalsich 17 %. To su
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dramatické udaje, ked’ze najma v dosledku diskriminacného pdsobenia spolocnej pol'nohospodarskej politiky v novych
¢lenskych statoch sme za dva roky zvysili dovoz potravin o polovicu a exportno-importna bilancia v agrarnom obchode na
Slovensku sa zhorsila o celu jednu tretinu. Najviac na to doplacaji prave najzaostalejSie typické vidiecke regiony, ktorych
zaostavanie sa pred o¢ami denno-denne prehlbuje. Vietky predsavzatia EU pritom hovoria o tom, Ze nase politiky maju
prispievat’ k vyrovnavaniu zaostavajucich regionov.

Podl'a zisteni slovenskej mimovladnej organizacie Vidiecky parlament plati na slovenskom vidieku 0plna zavislost’
rozvoja vidieka od prosperity agropodnikatelov. Tam, kde prosperuju agropodnikatelia, sa vidiek rozvija. Tam, kde
upadaju na vidieku podnikatelia, upada aj cely vidiek a neda sa hovorit’ o Ziadnom rozvoji vidieka. V novych ¢lenskych
krajinach ide teda jednoznac¢ne o nedostatkovil vidiecku ekonomiku v dosledku nerovnakého posobenia trhového piliera
spolo¢nej agrarnej politiky.

3-283
Giuseppe Castiglione (PPE-DE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, vorrei innanzitutto
ringraziare la collega McGuinness per l'ottimo lavoro svolto nella sua relazione.

Nella nuova Unione ¢ importante garantire un approccio strategico delle politiche d'intervento, da tradurre in obiettivi
chiari, in azioni incisive e in interventi adeguati, i cui risultati siano obiettivamente valutabili.

L'individuazione delle azioni prioritarie da intraprendere non deve tuttavia tradursi in una rigidita della programmazione e
in una limitazione per gli Stati membri. Al contrario, ¢ importante garantire una certa flessibilita agli Stati membri, che
consenta loro di orientare le scelte d'intervento in funzione della specifica realta nazionale, regionale e locale.

Ai fini dello sviluppo rurale ¢ di fondamentale importanza ridare slancio e competitivita alle produzioni agricole rispetto a
quelle degli altri paesi, dove i costi di produzione sono sensibilmente piu bassi e, in tale contesto, € importante incentivare
azioni di accompagnamento che agevolino I'innovazione, la ricerca e lo sviluppo.

L'accento posto sulle tematiche dell'eccellenza e della qualita dei prodotti agricoli, in particolare dei prodotti locali e
regionali, ¢ coerente con la strategia globale della Comunita. La qualita va intesa come sicurezza dei prodotti e tutela dei
consumatori, ma anche come valore aggiunto alla competitivita delle imprese e come espressione delle tradizioni locali e
del patrimonio culturale delle comunita rurali. Basti pensare all'artigianato locale, alla tutela dell'ambiente, alle specialita
agricole e alle relative tecniche di produzione tradizionale.

Questi obiettivi vanno naturalmente coordinati con la necessita di promuovere l'accesso dei giovani agricoltori e delle
donne alle professioni rurali, trasferendo loro le conoscenze e le abilita tradizionali, nonché migliorando la qualita della
vita nell'ambiente rurale attraverso 'incentivazione dei servizi e delle infrastrutture.

Infine, va accolto con favore il tratto fondamentale di portare I'esperienza leader al sistema di governance locale,
valorizzando le best practices delle precedenti programmazioni.

3-284
Marc Tarabella (PSE). — Monsieur le Président, Madame la Commissaire, chers collégues, aprés avoir analysé le rapport
de Mme McGuinness, dont je salue le travail, je souhaiterais mettre en exergue quelques ¢léments.

Tout d'abord, il est de notre responsabilité que la stratégie rurale de 1'Union européenne soit élaborée et construite comme
devant étre la référence explicite pour toute politique ou programme communautaire agissant sur les territoires ruraux. La
proposition de la Commission limite malheureusement son ambition a la mise en ceuvre du futur réglement de
développement rural, et donc, ne permet pas d'établir de passerelles entre les politiques de développement rural, régionale
ou sociale.

En référence a la stratégie de Lisbonne, la stratégie rurale devrait, Monsieur le Président, Madame la Commissaire, chers
collégues, contribuer davantage a la cohésion socioéconomique et territoriale pour I'ensemble des populations rurales. 11
faut permettre et soutenir les conditions territoriales, notamment par la création ou le renforcement de réseaux d'échange
de savoir et l'amélioration des conditions de vie des populations rurales. Ces conditions ne devraient, par ailleurs, pas
renforcer une migration des villes vers les campagnes.

Enfin, Monsieur le Président, je pense qu'il faut encourager la participation citoyenne et stimuler la citoyenneté. Ces
enjeux sont majeurs pour la construction d'une identité démocratique territoriale.

Pour conclure, la Commission devrait mettre en place un espace de dialogue avec les réseaux européens existants et
soutenir leur fonctionnement, tout en préservant leur indépendance. Cela permettrait de dynamiser les relations avec les
acteurs de terrain.

3-285
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Marian Harkin (ALDE). — Mr President, first of all I wish to congratulate the rapporteur on her report and her excellent
cooperation.

Personally, I am adamant that the rural economy, SMEs and rural networks should play a real and meaningful role in
achieving the Lisbon goals. Rural development is not just an adjunct; it is not just an add-on to compensate for falling
numbers in agriculture, though it may well help to achieve that. In its own right, it must contribute to increased prosperity
in rural areas. In that context, I agree fully with the rapporteur that funding for rural development should not involve
robbing the first pillar to pay for the second pillar. Rural development should stand on its own two feet.

I am happy about the inclusion of my amendment on the necessity to ensure consultation, cooperation and, where
appropriate, compensation for farmers when their activities are restricted owing to the enhancement of landscapes and
habitats. I have always believed that if the EU requires that of farmers, it must pay compensation.

Finally, I have one minor quibble with the rapporteur when she says that agriculture must remain central to the economies
of rural areas. While food production, using the European model and food security, are of paramount importance, this
should not sideline the contribution of rural development. Rural development has an increasing role to play in the
maintenance of farmers’ livelihoods and farm family incomes and incomes of rural dwellers, so we need to build a
sustainable income stream to complement agricultural income. That has a life of its own and needs an adequate fund of its
own; hence my disappointment at the cut in the budget for rural development.

3-286
Zdzistaw Zbigniew Podkanski (UEN). — Panie Przewodniczacy! W Parlamencie Europejskim reprezentujg Polske, w
ktorej mamy 6 z 10 najubozszych regionéw w Unii, w tym 5 na tzw. $cianie wschodniej. Tereny te charakteryzuja sig
stabo rozwinigta infrastruktura, rozdrobniong struktura agrarng i wysokim bezrobociem, czg$ciowo okrytym w rodzinnych
gospodarstwach chtopskich. Przewidziana w perspektywie budzetowej 2007-2013 dodatkowa kwota ponad 800 mln euro
na "$ciang wschodnia" nie rozwiazuje w tym regionie tzw. zapdznien cywilizacyjnych. Potrzebna jest nam pomoc
przynajmniej na miar¢ tej, udzielanej przez Uni¢ regionom peryferyjnym i stabo zaludnionym w starych panstwach
cztonkowskich. Poza pomoca finansowa $ciana wschodnia, w tym najbiedniejsza Lubelszczyzna, potrzebuje stabilizacji
polityki rolnej i ochrony zyjacych tu producentéw rolnych. Nadszedt najwyzszy czas na zapewnienie jej rozwoju.

3-287

James Hugh Allister (NI). — Mr President, funding for rural development is a key issue. It should not, as the rapporteur
has said, involve robbing the first pillar in order to fund the second. Nor must we lose sight of the fact that the core and
single most important component for the development of rural regions is the maintenance of sustainable agriculture at the
very heart of their economies. Thus a funding formula reliant on a smash-and-grab raid on the single farm payment
through excessive modulation is simply not acceptable, particularly in circumstances where there is no necessity for
matching national funding.

There are four particular points that I want to support: first of all, the use of funds to encourage new entrants, to assist the
essential transition of farm families from one generation to the next; secondly, the prioritisation of funding to allow for the
modernisation of farms and help with meeting higher animal welfare and environmental standards; thirdly, maximum
regional flexibility on the implementation of the rural development programme must be secured and built upon; and
fourthly and finally, the proposal for village renewal and the preservation of rural heritage is vitally important in
revitalising and sustaining the rural communities.

This is a good report. It is obviously the product of hard work by the rapporteur and I congratulate her on her efforts.

3-288

James Nicholson (PPE-DE). — Mr President, I wish to begin by congratulating the rapporteur on an excellent report. The
future of the rural economy depends on the success or otherwise of our future policy from 2007 to 2013. I must say I am
concerned that there will not be sufficient funds to achieve a positive outcome to sustain the future under the second pillar.
Rural society has been on a downward spiral for many years, and you do not need me to rehearse the problems again.

All T know is that there are no easy solutions and we cannot wave a magic wand. The rural economy has evolved over the
years and there is now a heavy reliance on environmental projects. This can be a help, but on its own is no panacea for all
the problems facing the rural dweller. I believe there is now too much emphasis placed and too much pressure put on such
projects. There is no doubt of the need to diversify, but there are not many new ideas out there. Yet we must persevere and
try to achieve our targets and we require a greater vision in the projects we support, because in the past too many projects
in rural areas turned out to be white elephants.

As far as we in Northern Ireland are concerned, we will not see any change unless we achieve a totally different approach
from our planning services. They are living in the past, looking through rose-tinted glasses and looking back to a time that
no longer exists. If we are to achieve anything in this, we must be adventurous and innovative; we must encourage the
development of more small and medium-sized enterprises and more micro-industries in rural areas. If a farmer, his son or
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his daughter has an opportunity or an idea to develop their farm or to diversify, they should be encouraged to do so and to
expand and not be forced into the nearest town or village. This is the way forward. We cannot afford to live in a time warp.

One other concern of mine is that some Member States will give these proposals good support and others, including my
own, will do what they have always done with such initiatives: nothing! The way forward for rural development is one of
vision and confidence; above all, we must look to the future!

3-289

Rosa Miguélez Ramos (PSE). — Seflor Presidente, sefiora Comisaria y sefiora ponente, sefiora McGuinness, el informe
que hoy debatimos contiene las directrices que van a orientar a los Estados miembros en la elaboracion de sus planes
estratégicos nacionales. El sefior Castiglione ya dijo una cosa muy clara: que las actuaciones que recoge su anexo seran
una guia que permitira unificar criterios, y esta unificacion de criterios va a favorecer la aplicacion armoniosa del nuevo
Reglamento de desarrollo rural, pero también va a permitir a cada Estado miembro tomar sus propias decisiones con
respecto al principio de subsidiariedad.

Nosotros, los socialistas espafioles, estamos satisfechos con la mencion al papel multifuncional de la agricultura y también
estamos satisfechos de que se haya recogido como prioritaria la conservacion y proteccion del suelo, porque, en efecto, el
suelo es un recurso ambiental que debe considerarse necesariamente junto al agua, al aire y a la biodiversidad. Esta
consideracion es necesaria para frenar los procesos de erosion y de desertificacion, que estan en el origen de catastrofes
que ya han sido mencionadas a lo largo de esta noche, como los incendios forestales o las inundaciones. Ademas, este
cuidado del suelo nos permite mantener unas buenas condiciones agrarias y medioambientales.

Yo me alegro muy especialmente, sefiora McGuinness, de que la incorporacion de la mujer al mercado de trabajo aparezca
reflejada como una prioridad horizontal, mencionada expresamente asi. También estoy satisfecha de que, a la mencion de
creacion de nuevos empleos, se haya afiadido la consolidacion de los empleos existentes.

Por lo que se refiere a la necesidad de desarrollar servicios para fijar la poblacion al territorio y recibir nuevos habitantes,
los socialistas espafioles coincidimos en que tiene que ser asi y, ademas, estamos de acuerdo en que una parte equitativa de
los Fondos Estructurales deberia destinarse a estas zonas con el fin de garantizar ese equilibrio tan necesario entre el
desarrollo de las zonas rurales y el de las zonas urbanas. Es evidente, sefiora Comisaria, que una buena inversion en
infraestructuras contribuiria a la mejora de la calidad de vida de estas zonas y a contrarrestar la despoblacion.

Yo vivo en una zona rural, he sido alcaldesa en una zona rural y puedo decirle que nada es mas necesario ni mas motivador
para los habitantes de estas zonas.

3-290

Alfonso Andria (ALDE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, vorrei innanzitutto congratularmi con la collega
relatrice per 'ottimo lavoro svolto e per 1'eccellente relazione, di cui ho apprezzato e condiviso, tra 1'altro, 1'attenzione nei
confronti dei giovani agricoltori, delle microimprese e dell'artigianato.

Il compito che attende 1'Unione europea in un momento difficile per il comparto agricolo, reso ancora piu critico dalle
minacce sanitarie e dall'incertezza circa l'esito dei negoziati in sede di OMC, ¢ quello di guardare innanzitutto ai giovani e
di adoperarsi affinché essi non siano costretti ad abbandonare le campagne.

Diventa dunque fondamentale diversificare le attivita economiche, creare nuovi sbocchi occupazionali nelle aree rurali,
sostenere iniziative locali come i mercati agricoli e puntare su prodotti di qualita e di nicchia, nonché naturalmente
sull'artigianato.

E' altresi necessario, come ha acutamente evidenziato la collega Attwooll, relatrice per parere, garantire l'utilizzo
sostenibile delle risorse idriche e puntare con determinazione alla formazione mediante investimenti adeguati.

Condivido infine I'approccio dal basso verso l'alto, utilizzato dalla Commissione nella sua proposta. Infatti, lo sviluppo
rurale non puod prescindere dalla peculiarita dei diversi territori, né dagli indirizzi strategici degli attori locali che
determinano le indicazioni per ciascun comprensorio, né tanto meno dal modello di sviluppo dei centri urbani, che sono la
vera e propria forza propulsiva dell'intera economia regionale.

3-291
Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk (UEN). — Panie Przewodniczacy! Chcialbym zwroci¢ uwage na znaczenie problematyki
rozwoju wsi w nowych panstwach cztonkowskich.

W Polsce wie§ stala si¢ swoistym amortyzatorem transformacji gospodarczej, jaka dokonata si¢ w latach
dziewigcédziesiatych poprzedniego stulecia. To na wie§ trafita znaczna czg$¢ pracownikéw z masowo likwidowanych w
tamtym okresie przedsigbiorstw. Tereny wiejskie w Polsce wymagaja wigc ogromnego wsparcia finansowego i stosowania
wielu instrumentow, ktore pozwola na tworzenie miejsc pracy w tym srodowisku.
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Dobrze, ze w perspektywie finansowej na lata 2007-2013 na ten cel ma by¢ przeznaczone ponad 80 miliardow euro, z tego
dla Polski przynajmniej kilkanascie miliardow, ale tej polityce musza towarzyszy¢ rowniez racjonalne dziatania w ramach
wspolnej polityki rolnej, stabilizujace dochodowos¢ tradycyjnej gospodarki rolniczej, bowiem tyko stabilna dochodowo$é
gospodarstw rolnych pozwoli im na racjonalne wykorzystanie wsparcia pochodzacego ze srodkéw na rozwoj obszaréw
wiejskich.

3-292

Ambroise Guellec (PPE-DE). — Monsieur le Président, Madame le Commissaire, comme tous nos collégues, je suis
d'accord sur les objectifs du nouveau Fonds de développement rural et sur la nécessaire montée en puissance du deuxiéme
pilier de la politique agricole commune. Je salue & mon tour le travail du rapporteur et les apports de la commission de
l'agriculture et du développement rural. Je remercie en particulier Mme Attwooll pour avoir contribué a clarifier un texte
qui me parait assez touffu et pas toujours facilement compréhensible de prime abord par ceux qui auront & le mettre en
ceuvre sur le terrain. L'expérience des programmes Leader en cours instruit utilement sur les dangers d'un mode d'emploi
excessivement précis et tatillon.

J'ai, pour ma part, voulu insister sur la nécessaire prise en compte de la cohésion territoriale. Pour qu'elle existe réellement,
il importe de rechercher un équilibre entre territoires sur la base du principe d'équité entre tous les citoyens de 1'Union quel
que soit l'endroit ou ils vivent. Les territoires ruraux ne doivent pas étre définis par différenciation des zones urbaines. Au
contraire, il convient de renforcer la relation urbain-rural en développant notamment les services publics, je songe par
exemple a la complémentarité et a 1'accessibilité des transports. La nécessaire qualité de vie pour conserver une population
active dans les secteurs ruraux passe par une coopération et par la mise en ceuvre conjointe des ressources financicres
indispensables.

Enfin, pour mieux évaluer et dégager les actions destinées a renforcer la cohésion territoriale, il importe de se doter de
nouveaux indicateurs territoriaux. En plus du produit intérieur brut, il faudrait retenir, par exemple, le taux d'emploi,
l'indice de décentrement, le niveau d'équipement en services publics. Nous attendons des propositions de la Commission
en ce sens, et pas uniquement de vous, Madame le Commissaire.

3-293

Bernadette Bourzai (PSE). — Monsieur le Président, Madame la Commissaire, je tiens d'abord a féliciter Madame
McGuinness pour son excellent travail et ses qualités d'écoute et d'ouverture. Cette nouvelle approche stratégique du
développement rural propose une concentration des moyens sur des axes prioritaires bien définis, ce qui va, selon moi,
améliorer l'efficacité des actions menées dans les zones rurales ainsi que la cohérence entre les différents Etats membres.

11 fallait également réaffirmer 1'importance de la politique de développement rural comme deuxi¢me pilier de la nouvelle
politique agricole commune. Cependant, en tant que rapporteur pour avis de la commission de l'agriculture et du
développement rural sur les perspectives financiéres, je regrette de constater que les montants proposés pour le
financement de la politique de développement rural sont en forte diminution, d'environ vingt milliards d'euros, par rapport
a la proposition de la Commission. La solution proposée par le Conseil pour faire face a cette importante réduction est une
modulation supplémentaire facultative d'au plus 20% des montants du premier pilier vers le deuxiéme pilier, a la totale
discrétion des FEtats membres.

Cette proposition suscite de nombreuses préoccupations: premi¢rement, cette modulation est techniquement impossible
pour les dépenses de marché. Ensuite, elle représenterait des réductions énormes dans les aides directes. Enfin et surtout,
on ne peut accepter que cette modulation facultative ne respecte ni le réglement FEADER déja adopté par le Conseil apres
avis de notre Parlement ni les orientations stratégiques sur lesquelles nous nous prononcerons demain. Or, comme c'est le
cas pour les fonds FEADER et les fonds qui relévent de la modulation obligatoire, il faut exiger un cofinancement national
et le respect des dépenses minimales par axe ainsi qu'une intégration dans les plans stratégiques nationaux.

3-294

Ljudmila Novak (PPE-DE). — Vsaka pokrajina ima svoje naravne danosti, zato je potrebno, da tudi vsaka drzava izdela
svoj strateski nacrt za razvoj podezelja. StrateSke smernice Skupnosti pa naj bodo pri tem splosno vodilo in pomo¢
posameznim drzavam.

Podezelje je eden od klju¢nih dejavnikov pri ohranjanju kulturne etnoloske in naravne dedisCine, s ¢imer bogati nase
zivljenje. Ker zelimo podezelje ohranjati in razvijati tudi v prihodnosti, je treba poskrbeti, da pogoji za delo in zivljenje ne
bodo zaostajali za tistimi v urbanih sredis¢ih. To pa zahteva ve¢ vlaganja v izobrazbo, zmanjSevanje birokracije za nove
investicije ter zagotavljanje primerne infrastrukture.

Ohranjanje kulturne krajine je zelo pomembna naloga, zato je ne moremo prepuscati zgolj nakljucju in vse bolj redkim
posameznikom, ki so se kljub nizkim dohodkom pripravljeni s tem ukvarjati. Nasi predniki so obdelovali zemljo ne zgolj
zaradi preZivetja pa¢ pa tudi iz ljubezni do nje. Danes to ve¢ ne zado$¢a. Mladi morajo videti moznost napredka in
solidnega zasluzka ter primerno socialno varnost. Se vedno je slabo poskrbljeno za socialno varnost Zensk, prav tako pa je
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nedopustno, da matere, zaposlene na kmetiji, Se vedno nimajo enakih pravic in nadomestil kot zaposlene zenske v drugih
panogah.

Kmetje morajo imeti veliko znanja za opravljanje svojega poklica in za dopolnilne dejavnosti na podezelju. Kljub temu pa
so ti poklici v druzbi najmanj cenjeni. Ce zelimo, da bodo mladi ljudje ponovno videli svoje moznosti in priloznosti na
podezelju, moramo dvigniti tudi spostovanje do dela v kmetijstvu in spoStovanje do podezelja na sploh.

3-295

Zita Gurmai (PSE). — Lakossagunk tobb mint fele vidéken ¢él. A vidékfejlesztés az Unio teljes teriiletén kihivas minden
tagallam szamara. Ha maradéktalanul végre tudjuk hajtani célkitiizéseit, az nem csak a vidék szamara jelent felemelkedést,
de fellenditi a kozosség teljes gazdasagat és hozzajarul valamennyi allampolgar életmindségének javitasahoz.

A hatékony vidékfejlesztési programok nemcsak javitjadk a versenyképességet és biztos tamaszai a fenntarthato
fejlédésnek, de egyuttal erdsitik a szocialis kohézidt, a tarsadalom minden rétegének egészséges fejlodését. Kiilonosen all
ez az 1 tagallamokra, amelyek termelékenysége egy ideig még elmarad a régick mogott. A masodik pillér megndvelt
tamogatasainak hatékony felhasznalasa elésegiti a meglévd kiilonbségek csokkentését. A sziikséges modszerek és
eszk6zok szambavételekor kiilon figyelmet kell forditanunk a kibovitett Union beliil a régiok természetes sokszinliségére.
Ezért a tagallamok megfeleld lehetdséget kell, hogy kapjanak a vidékfejlesztési eszk6zok rugalmas kezeléséhez. Ez
lehetdséget ad, hogy a régiok a sajatossagaiknak legmegfelelobb fejlesztési programokat dolgozzak ki. A magéantdke
bevonasa nélkiilozhetetlen a programok végrehajtasaban, a struktiravaltas, a modernizacié kovetkezetes végigvitelében.

Az alternativ forrasok kreativ felhasznalasa, a széleskorii képzési lehetdségek tamogatisa ugyancsak kulcsfontossagi
abban, hogy megvaldsithassuk a nemek kozotti valos esélyegyenlGséget, és a munkaerépiac kibévitésével minél tobb not
vonhassunk be a vidékfejlesztési feladatok megoldasaba. A kivald jelentést elfogadasra javaslom.

3-296

Toma§ Zatloukal (PPE-DE). — Vazeny pane piedsedajici, pani komisatrko, kolegyn¢ a kolegové. V Evropské unii s 25
Cleny predstavuji venkovské regiony 92 % tzemi. Tyto regiony vytvaii 45 % hrubé pfidané hodnoty a poskytuji 53 %
pracovnich mist. Zaostavaji vSak v socialn¢ ekonomickych ukazatelich. Je zde pfiblizné o tfetinu niz§i pifijem na
obyvatele, odvétvi sluzeb je méné rozvinuté, vyssi irovné vzdelani jsou obecné méné zastoupeny. V obdobi 2007 az 2013
se musime zaméfit na investice do budoucnosti a témi jsou investice do lidi. Know how, nové zplsoby poskytovani
vSeobecné prospésnych sluzeb v oblasti zivotniho prostfedi a také vytvoreni lepSich pracovnich prilezitosti a zvyseni jejich
poctu. Je nutné se zaméfit na odstranéni piekazek branicich pfistupu na trh prace t€m osobam, které jsou v soucasnosti
znevyhodnény z diivodu pohlavi, véku nebo postizeni.

Diverzifikace hospodaiskych ¢innosti, ochrana venkovského kulturniho dédictvi a investice do infrastruktury mistnich
sluzeb jsou piedpokladem k zlepSeni kvality Zivota ve venkovskych oblastech. Jsou také nastrojem, jak zvratit vylidiiovani
téchto oblasti. Je nezbytné predstavit venkovské oblasti Evropské unie jako atraktivni mista pro investice, praci a zivot lidi.
Nabizeji vyrazny potencidl rozvoje v oblastech cestovniho ruchu, mista pro bydleni a pracovniho uplatnéni. Nové
programové obdobi je jedineCnou pfilezitosti zménit zaméfeni podpory z nového Fondu pro rozvoj venkova na
hospodarsky rist, zaméstnanost a udrzitelnost. K naplnéni téchto cili musime mit pfipraveny finanéni nastroje v
dostate¢ném objemu. Jiz v této chvili se jasné ukazuje, ze financni prostiedky v ramci osy tfi na zlepSovani kvality Zivota
ve venkovskych oblastech a diverzifikaci venkova jsou nedostatecné. Dékuji pani zpravodajce za jeji praci.

3-297

Mariann Fischer Boel, Member of the Commission. — Mr President, I can assure you that at this late hour I will not go
into detail. However, for those brave people who are still here, we need to give a decent reply to some of the questions
raised.

First of all, regarding the economics, it is quite clear that the outcome of the financial perspectives has not been very
encouraging to many of us. It is correct that there has been a reduction of almost EUR 20 billion for the next financial
period, which is all the more reason we have to ensure that the funds are spent as efficiently as possible, and I hope that the
strategic guidelines can help us to do that. Now we need to continue with the planning.

I could not agree more with the rapporteur’s views on broadband. The rural development policy has a role in bridging the
digital divide. This year I will be exploring that with my colleague, Commissioner Reding, to see what can be done.

Finally, on the question of voluntary modulation, I completely agree with Mrs McGuinness. It is quite clear that if we enter
into this discussion on voluntary modulation, which is not even cofinanced by Member States, that will be the first step
towards a re-nationalisation of European agricultural policy, so that farmers in the different Member States will have
completely different competitive possibilities. That is not acceptable.

I congratulate Mrs McGuinness on her report. It has received a good response from the Members who were here earlier
this evening. I have very much enjoyed listening to the debate.
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3-298
Presidente. — O debate esta encerrado.

A votagdo tera lugar na quinta-feira, as 10 horas.
3-299

16 - Ordem do dia da préxima sessiao: ver Acta

3-300

17 - Encerramento da sessao

3-301
(A sessdo é encerrada as 00H05)
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