1-001

LUNES 3 DE JULIO DE 2006
PONDELI, 3. CERVENCE 2006
MANDAG DEN 3. JULI 2006
MONTAG, 3. JULI 2006
ESMASPAEYV, 3. JUULI 2006
AEYTEPA 3 IOYAIOY 2006
MONDAY, 3 JULY 2006
LUNDI 3 JUILLET 2006
LUNEDI' 3 LUGLIO 2006
PIRMDIENA, 2006. GADA 3. JULIJS
2006 M. LIEPOS 3 D., PIRMADIENIS
2006. JULIUS 3., HETFO
IT-TNEJN, 3 TA' LULJU 2006
MAANDAG 3 JULI 2006
PONIEDZIALEK, 3 LIPCA 2006
SEGUNDA-FEIRA, 3 DE JULHO DE 2006
PONDELOK 3. JULA 2006
PONEDELJEK, 3. JULIJ 2006
MAANANTAI 3. HEINAKUUTA 2006
MANDAGEN DEN 3 JULI 2006

1-002
PRESIDENCIA DEL SR. BORRELL FONTELLES
Presidente

(Se abre la sesion a las 17.05 horas)

1-003

1 - Reanudacion del periodo de sesiones

1-004
El Presidente. — Declaro reanudado el periodo de sesiones del Parlamento Europeo interrumpido el martes 20 de junio de
2006.

1-005

2 - Comunicacion de la Presidencia

1-006

El Presidente. — Diez afios después del caso Dutroux, Bélgica se ve de nuevo inmersa en un drama cruel. Dos nifias, Stacy
Lemmens y Nathalie Mahy, han sido asesinadas. Sus nombres se afiaden a los de Julie y Mélissa, a los de An y Eefje, y al
de Leyla. En nombre del Parlamento Europeo quiero unirme al dolor de sus familias.

Alguien puede pensar que se trata de un fait divers, de un hecho individual aislado que so6lo afecta a las victimas, pero
(cuando un fait divers se convierte en un asunto de sociedad? Creo que estamos ante un asunto de sociedad y que, sea en
Bélgica o en cualquier otro pais donde se puedan producir tamafias tragedias, no podemos quedarnos indiferentes cuando
es la inocencia misma la que es asesinada.

Tenemos la obligacion de reflexionar profundamente sobre por qué y cdmo en nuestras sociedades desarrolladas y
civilizadas contintian produciéndose este tipo de comportamientos. Para eso también deberia servir la politica: para
prevenirlos, para evitarlos, para ayudar a las familias de las victimas y para evitar también que el olvido permita que, un
tiempo después, el mismo dramatico acontecimiento se vuelva a producir.
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Por eso creo que no estamos cediendo al momento dramatico que vive la opinién publica cuando nos levantamos y
recordamos a estas victimas: porque no estamos ante un hecho singular, aislado, ante un acontecimiento que no merece
mas que un lugar en la pagina de sucesos; no, estamos ante un verdadero problema de nuestra sociedad que tiene mucho
que ver con la profundidad negra del alma del ser humano.

Mientras estaba preparando estas palabras, me llega también la noticia de que un tragico accidente ferroviario ha causado,
probablemente, 40 muertos y centenares de heridos en Valencia.

Por eso creo que es una buena ocasion para que nos sumemos todos con un minuto de silencio al dolor de todas estas
victimas.

(La Camara, puesta en pie, guarda un minuto de silencio)

1-007

3 - Aprobacion del Acta de la sesion anterior: véase el Acta

1-008

4 - Composicion de las comisiones y delegaciones : véase el Acta

1-009

5 - Composicion del Parlamento (observadores): véase el Acta

1-010

6 - Verificacion de credenciales: véase el Acta

1-011

7 - Firma de actos adoptados en codecision: véase el Acta

1-012

8 - Presentacion de documentos: véase el Acta

1-013

9 - Transmision por el Consejo de textos de Acuerdos: véase el Acta

1-014

10 - Transferencias de créditos: véase el Acta

1-015

11 - Orden de los trabajos

1-016

El Presidente. — Se ha distribuido el proyecto definitivo del orden del dia, elaborado conforme a los articulos 130 y 131
del Reglamento por la Conferencia de Presidentes en su reunion del jueves 29 de junio de 2006. Se ha propuesto la
siguiente modificacion:

Martes:

Ha recibido una solicitud de la Comision de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior para devolver a comision, de
conformidad con el articulo 168, el informe de la sefiora Roure sobre la proteccion de datos personales (cooperacion
policial y judicial), cuya votacion estaba prevista para mafiana martes.

Sefiora Roure, ;desea explicar la propuesta de la comision?

1-017
Martine Roure (PSE), rapporteur. — Monsieur le Président, je souhaite que mon rapport sur la décision-cadre concernant
la protection des données soit renvoyé en commission des libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures.

Je vous rappelle que, lors de la derniére session pléniere, nous avions demandé une position et un engagement clair du
Conseil sur les amendements qui étaient proposés par le Parlement européen. Nous n'avons toujours pas eu de réponse du
Conseil.
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Je sais que la Présidence finlandaise a l'intention de travailler trés sérieusement avec nous sur ce sujet. C'est pourquoi nous
avons besoin d'un délai supplémentaire et pourquoi nous demandons le renvoi du rapport en commission ainsi que le
report a la session de septembre du vote prévu pour demain.

1-018
(El Parlamento aprueba la propuesta)

(Queda asi establecido el orden de los trabajos)

1-019

12 - Intervenciones de un minuto sobre asuntos de importancia politica

1-020
El Presidente. — El siguiente punto son las intervenciones de un minuto sobre asuntos de importancia politica.

1-021

Moavaing Mavpoppdtng (PPE-DE). — Kopie [Ipdedpe, Me v gvkatpio g de&aoymyng Tov maykoosiov modoosealptkol
npotadiquatog ot [eppavia, aicBavopor ™V VIOYPEMCT APEVOG HEV VO GLYYXOP® TOVG OPYOVMOTEG OAAG Kol Tn
YEPHOVIKT KVOBEPVNON Yl TAL LETPO OCPUAELNG TOV AELITOVPYOVY Aoy, KUPI®S OU®G Yl T @lhoéevia TV EEVaV TOMTOV
OV EMGKEMTOVTOL TN YDPO.

Me agpopun avtd 1o yeyovog, Ba f10eha va emonpudve vy emPpdfevon tov npocnabeidv tov Evponaikov Kowvofoviiov
OGO Y10, TO YHPIGHA Y10 TO POTGIOUO GTO TOSOCPALPO OGO KOl GTA LETPO KOTATOAEUNONG TG OVOYKOGTIKNG TOPVEING GTN
duapketo Tov MouvvTldd Tov eiye katayyeAbei oty olopéreta Tov Kowvopoviiov.

Aoexatoppopla Tiebeatdv ce 6ho TovV KOOUO PAETOLV KOl 0KOVV TO UVOUA LG OTN JEpKEW TNG HETASOONG TMV
T0d0CPALPIK®V ovapeTprioewv. Eivar avapeiofrmra povadikr enttvyio tov Evponaikod Kowofoviiov.

EmoképOnka ) I'eppavio ot d1dpkeia Tov ToyKOGHion KUTEAAOL Kot GNUELOV® OTL 01 YEPLOVIKES 0pYEG, O GLVEPYAsia
pe v FIFA, éhafav veoyn toug Tig TopatvEselg pog Kot ta pétpa eiyav Oetikd amoteAéopata. IToAhol amd avtods thpa
Covv ot I'eppovia tov evBovcloopd kot TV ayovia yio Ti¢ 0padeg tovg kot maviyvpiCovv 6Aot pali yio tig vikeg. Oa
EMOTPEYOVY GTOV TOTO TOVE OOV 01 dLKPIGELS, 0 paToiopdc Kot 1 Eevopofia o Tovg mePUEVEL PETE TO SIAAEULUA TOV
TAYKOG IOV KUTEALOV.

Ag mopadetypotiofodpe ooy amd avtd To gVYAPLoTO dAAepa OV pog £de1&e 6Tt | Evpdnn kot o kdécog 0AdKANpog
pmopel vo amorapBavet Tn StopopeTikdOTNTO LEGA G £val KA 160TNTAG, appoviag kot oAAnioceBacoV.

1-022

Pal Schmitt (PPE-DE). — Otven éve, 1956 juniusaban robbant ki a felkelés a lengyelorszagi Poznanban, amely a Kozép-
Eurdpara ereszkedd sotét diktatira elleni elsd lazadas volt. Magyar képviseloként kiilondsen fontosnak tartom, hogy
megemlékezziink a poznani demokratikus mozgalom hdseirdl, hiszen a veliik vald szolidaritas volt az egyik alapja,
0sztdnzdje az *56 6szén bekovetkezett magyarorszagi forradalomnak.

Bar a kommunista diktatorikus rendszer csak évtizedekkel kés6bb, 1989-ben omlott 6ssze Kozép-Eurdpaban, vilagos,
hogy tobb ezer lengyel és magyar ember hdsies Onfelaldozasa jelentette az elsG 1épést a szabadsag felé. Ezek a
demokratikus és polgari jogokért kiizdé tarsadalmi mozgalmak megmutattak a vilagnak, hogy a lengyel és a magyar nép
szabadsagszeretetét nem lehet elnyomni, nem lehetett, még a szovjet tankok és a kollaborans kommunistak ellenére sem.

Mi itt Eurépaban, az Eurdpai Parlamentben a jové Eurdpajat épitjiik, de ahhoz, hogy sikeresek legyiink, pontosan kell
ismerniink torténelmiinket. Nem szabad elfelejteniink, hogy &tven évvel ezeldtt azok az alapvetd értékek, mint a
demokracia, szabadsag, fiiggetlenség és emberi jogok mar olyan értékesek voltak, hogy emberek ezrei voltak készek
¢letiiket aldozni érte. Csak ennek ismeretében tudjuk megbecsiilni eredményeinket, amelyeket kdzosen elértiink.

1-023
Antolin Sanchez Presedo (PSE). — Sefior Presidente, el Consejo, la Comision y el Comité de las Regiones han suscrito
acuerdos con el Gobierno espafiol para un uso de las lenguas cooficiales de Espafia en sus actividades.

El rechazo de la Mesa a un acuerdo similar en el Parlamento Europeo ha provocado una reaccion clamorosa a favor de su
reconsideracion. El Presidente de la Xunta y la Presidenta del Parlamento de Galicia han pedido mediante sendos mensajes
una decision favorable.

La Mesa va a tratar nuevamente el tema en su reunion de hoy. El Parlamento, como institucién comunitaria que representa
directamente a los ciudadanos europeos, no puede cerrar su puerta a una cooperacion institucional que le proporcione
medios para intensificar sus relaciones con los ciudadanos y para dar una dimension europea a los derechos lingiiisticos de
los mismos.
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La diversidad, fuente de riqueza y de apertura mutua, es el auténtico sentido de la unidad europea y un auténtico
contrapeso para vencer las tendencias homogeneizadoras de la globalizacion.

1-024

Kvpuakog Tpravragurriong (GUE/NGL). — Kbpie [Ipoedpe, v nepacpévn efdopndda o toupkikdg THTOG avépepe OTL
10 ToVpKIKO Ymovpyeio Ecotepikmv die&dyet £pguva yio o poA0 Tov Anpdpyov Tov NTiylopmakip 0 0moiog, COUPMVA LE
ToVg WyvpLopoVs g Tovpkikng KuBépynong, vrootipiée Tovug StopapTupOUEVODS 6TO ENELGOSLO TOL EAAPOV YDPO OTNV
TOAN AL TPV 0 Alyo Kopo.

Tnv S dpa, ot Tovpkikég apyés amaydpevcsay oe 41 Kovpdovg emPdrec va avaympnoovv and v Kovoetavtivodmoin
S107T1 To 1pakvo dafatiplo mov Katelyay mepieiye 1650 TV apafitkr] 6GO Kot TV KOLPOIKY YPOOY|.

Eivat Aowdv duvatov vo, Sompay Lo TEVOLUCTE LE Lo, YDPO OTNV OOl &V VITAPYOLY GTOLYEIDIELS dNUOKPOTIKOL B0l
Kot M omoio emimAéov pog ovoumdpel oav Beopud kabdcov o tovpkog Ymovpyds EEmtepikdv k. I'kiovp apvinke va
epoavicbei evaomov g Enttponng EEwtepikdv Ynobéoemv tng mpoceyovg efdopndadag;

Ac MaPoope Tig omo@doels pag yuo vo un Ppebodpe mpo exkmAngewv o pepkd xpovia. Epeic pmopel va punv gipoote edm
OALG TTPETEL VAL TPOGEEOVILE TNV KANPOVOLLE TOV B0l APTIGOVILE GTOVG VEDTEPOLG.

1-025

Urszula Krupa (IND/DEM). — Panie Przewodniczacy! Przyjecie na poprzedniej sesji plenarnej rezolucji szkalujacej
przede wszystkim Polakow i Radio Maryja za rzekoma homofobig, antysemityzm, ksenofobig¢ i rasizm bez zadnych
podstaw jest skandalem, przeciwko ktéremu otrzymujg tysiace protestow, m.in. z zapytaniem kto z 301 deputowanych
sankcjonujacych to makiaweliczne klamstwo stuchat kiedykolwiek Radia Maryja?

Rezolucja jest juz cytowana w celu podzegania do przemocy wobec mojego narodu i stuchanej nie tylko przez katolikow
radiostacji. Dlatego chcg zapytaé, czy tak ma wyglada¢ unijna tolerancja, ktorej mniejszos¢ narzuca swoje poglady
milionom obywateli, probujac wprowadzi¢ juz nie tylko super panstwo z jednym rzadem, wojskiem i pieniadzem, ale
jedyna stuszna ideologig, jaka zwtaszcza nam Polakom jest znana z poprzednich systemow totalitarnych?

Apeluje takze, przy okazji, do mtodego deputowanego z Finlandii o szacunek dla prawdy i kobiet, czego wymaga
minimum niezbyt nawet wyrafinowanej kultury.

1-026

El Presidente. — Muchas gracias sefiora Krupa, debo comentarle que no sélo le escriben a usted. También el Presidente
del Parlamento ha recibido una carta del Presidente del Parlamento de Polonia manifestando su preocupacion y rechazo
por la resolucion aprobada por el Parlamento Europeo. Esta carta ha sido transmitida a los miembros de la Conferencia de
Presidentes y sera objeto de analisis politico en su proxima reunion.

1-027

TI'edpyrog Kapatloeépng IND/DEM). — Kvopie [Ipdedpe, oe dheg T1g xdpeg ™G Evpdnng vrdpyet | mpotedovoa kot pia
peydin moin: eivar 1 Moadpitn kot 1 Bapkeiovn, to [apict kot 1 Avev, n Poun kot o Middvo. Zmv EALGSa ot Tolelg
dev Aetmovv kot cuvayoviCovtar Ty modtnta {1 TOV TPOTEVOVCHOV.

Ymv EALGda éyovpe tn devtepn mOAN, tn Ogocarovikn, cOppforo dAwv tov Baikaviov, pio AN pe otopia dvdpot
YMAS®V ETAOV, 1) OTOl0L PEPEL TO OVOUA TNG AdEAPTG TOV Meyddov AreEdvopov - and tOTe VITapyEL - pio TOAN TOL NTOV
TOMTIOTIKT] TpmTevovsa g Evpdang npwv amd déko ypdvia kot Exel ta kakd g xoAo! ‘Exel tputhdcto mocootod
poivveong amd kKabe AN woOAN g Evpdnng. Aev €xet ovte 100 pétpa avicomedwv dwfdoemy. Agv €xel ovte TpapL, 00TE
HeTpo, dev €xel ovTe o agpoyEépupa. O KOGLOG TTVIYETAL: YioL VO SLOVOGEL TTEVTE YIMOUETPA YpEdleTal Tepimov dVO MdPEG!

Ipénet Aowmdv katL va kavovpe. H kupio Hiibner giye v kokocOvn va pov met 6Tt givol avomoteAecpatikni 1 6éon tov
Anpépyov: omAadn, dev éxet {nmoet timota. Aev onuaivel Opmg 6Tl 0 Aadg TG Oeccarovikng mpénet va {et ovty v
mowotnta Cong v omoia (et Kt mpémet va kévoope.

1-028
Zsolt Laszlo Becsey (PPE-DE). — A napokban egy vilagraszolo gy6zelem 550. évfordulodjat innepeljiik. Azét, hogy egy
magyar hatarérvar, akkori nevén Nandorfehérvar, ma Belgrad, tizezer katonaja megallitotta a szazezer fos torok sereget.

Hatalmas diadal volt ez, hiszen harom évvel Konstantindpoly eleste utin nem csak a Balkdn, hanem a nyugati
kereszténység is végveszélybe keriilt, amikor a szultdin megindult a Duna mentén. A papa megkonnyebbiilésében és
6romében elrendelte, hogy a templomokban minden délben konduljanak meg a harangok. T6bb mint fél évezrede ezért van
a keresztény vilag templomaiban déli harangszo.

A nandorfehérvari diadal utan a térok hetven évig nem merte veszélyeztetni a nyugati vildgot a kibontakozd hatalmas
tarsadalmi, gazdasagi fejlodésében, igy a kapitalizmus meggyokeresedhetett. A gybzelem ramutatott arra is, hogy a
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keresztény vilag egységesen képes megvédeni értékeit, hiszen a tlerd elleni diadalban résziik volt a nyugat-eurdpai
zsoldosoknak is, igaz, ezek voltak a torok oldalon is. Létrejott a katolikus magyar kiralysag és a balkani népek, foleg a
szerbek és az albanok kozott, majd késébb a havasalfoldiekkel egy stratégiai szovetség.

Keresztes Onkéntesek viszont sajnos csak Magyarorszagrol és a mi kelet-europai térségiinkbdl érkeztek, pedig a
szolidaritasnak akkor is, mint most, kétiranytinak kellett volna lennie.

1-029

TI'edpyrog Horastdpkog (PPE-DE). — Kopie [Ipdedpe, Ba 0eka va katayysilw evdmiov tov Evpondikot KowvofovAiov
™ onpepvn amapadektn amdeacn s FIFA va amofdiet tv eAnvikn ITodocpatpik) Opocmovdia amd Toug KOATOVS g
Kot va amayopevoet v téheon debvav aydvov oty EAAGSa, ot xdpa mov dopyavabnkav toco Aapmpoi Olvumiokol
Aydveg ko mov yevviiOnke kot dvOnoe n abintikn wéa.

Y& amAVINGoN TOL GE EPATNCT] MG TPOG TO VOUIKO TAAIGIO TOV ETOYYEALATIKOD T0d00(aipov, o apuodiog Eritporog k.
Figel', pov eine ta e&ng: appodieg yio Sloca@iVicn TOV VOLKOD TACLGIOL GXETIKG LE TV 0pyavmon tov abAnticpod o
eninedo Kpdrovg péAovg eivar kvpimg ot ebvikég apyéc. H Emupomn, g Oepatopdrokog tov cuvOnkdv, opsilel va
e&ao@olrilel Tov mApn cePacO Kot TNV EPOPLOYT TOL KOWVOTIKOD S1KA{OV.

‘Epyeton pio andépacn g FIFA va avatpéyel avt v kabetn akdun oyéon petasd Evponaiknig Evoong kot kpdrovg
péELOLVG Kot Vo ekdidet TéToleg amapddekteg anopdcels. O idiog o Enitporog Aéet emi AéEet: 1 FIFA o UEFA, oto Bafud
OV OLOKOVV OLKOVOULKEG Opactnpldtres, npémetl va eEac@aiilovy 4Tt cuppopedvovtal pe ) vopobesio e Evporaikig
Kowdmntoc. ‘Exovpe éva vopoloylokd Kektnpévo.

(O Ilpoedpog draxorrer Tov oudntiy).

1-030

Catherine Guy-Quint (PSE). — Monsieur le Président, il y a trois semaines se rouvrait le procés du médecin palestinien et
des infirmiéres bulgares en Lybie. La procédure qui a été choisie est trés compliquée et rendra difficile l'aide des
organisations internationales pour défendre le droit de ces personnes qui ont été emprisonnées a tort. En effet, la procédure
ne comporte qu'une audience par semaine. Vous voyez combien la défense va avoir des difficultés a s'organiser. De plus,
tout le monde sait que, matériellement, les faits qui leur sont reprochés ne sont pas vraisemblables et que, depuis sept ans,
ces citoyens sont détenus en prison et torturés.

Par conséquent, pourrions-nous, ensemble, dire a la Lybie que notre seul souci, aujourd'hui et pour l'avenir, est d'aider les
jeunes Lybiens qui ont été contaminés par le sida. Mais, en aucun cas, nous ne voulons qu'elle prenne des citoyens
d'Europe ou du monde en otage. Il faut dire aux autorités, au nom des droits de I'hnomme, au nom du respect de la
Lybie:"libérez-les!"

(Applaudissements a gauche)

1-031
Andras Gyiirk (PPE-DE). — Az elmult hét folyaman Bécsben alairtak a Nabucco-gazvezeték megvalositasarol szolo
szandéknyilatkozatot. Ez egyértelmiien jo hir akkor, amikor a f6ldgazpiacrol tovabbra is foleg negativ hireket kapunk.

Az év eleji ellatasi zavarok utdn a télre Gjabb problémakat josolnak, az arak emelkednek, mindettél nem fliggetleniil

srer

fogyasztok kiszolgaltatottsaga tehat folyamatosan no.

Ebben a helyzetben a Nabucco vezeték évi husz—harminc milliard kobméteres kapacitasa mar egy évtizeden beliil is az
Uni6 ellatasbiztonsaganak érezhetd novekedését eredményezné. A Nabucco ugyanis egyszerre jelenti a tranzitutvonal és a

V4

jelenthetnének a mar meglévo infrastruktira szamara alternativat.

Mindezek alapjan iidvozlendd a mult heti szandéknyilatkozat és kijelenthetd, hogy az Unio foldgazellatasi forrasainak
bovitése szempontjabol ma nincs valddi versenytarsa a Nabucconak.

1-032

Jules Maaten (ALDE). — Voorzitter, ik wil uw aandacht vragen voor het volgende: op 10 juli 2003 werd de 21-jarige
zwakbegaafde Sibel Yalvac uit Rotterdam gearresteerd op het vliegveld van de Indonesische hoofdstad Jakarta. Op 6 april
2004 werd ze daar veroordeeld tot 10 jaar gevangenisstraf wegens drugssmokkel. Twee onafhankelijke Nederlandse
experts, een psycholoog en een reclasseringsambtenaar, hebben Sibel onderzocht en ze verklaren dat zij verminderd
toerekeningsvatbaar is. Ze kan oorzaak en gevolg niet goed van elkaar onderscheiden, is lichtgelovig, heeft veel fantasie en
kan niet tot twaalf tellen. Sibel is door meedogenloze criminelen misbruikt voor hun drugshandel en gaat nu een jarenlange
hel tegemoet.
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Nu is er elk jaar in Indonesié rond de onafhankelijkheidsdag van 17 augustus een mogelijkheid om amnestie te krijgen. Tk
ben samen met de nationale collega, het Tweede-Kamerlid Harry van Bommel, een actie begonnen om de Indonesische
overheid te vragen om de hand over het hart te strijken en Sibel gezien haar bijzondere omstandigheden amnestie te
verlenen. De campagne "Help Sibel" vraagt namens Sibel en haar wanhopige familie uw steun voor dit verzoek.

1-033

Mieczystaw Edmund Janowski (UEN). — Panie Przewodniczacy! Kilka dni temu, 29 czerwca, przypadta 120. rocznica
urodzin Roberta Schumana, jednego z twércéw Zjednoczonej Europy. Szkoda, Ze ta rocznica przeszta tak niepostrzezenie;
szkoda, bo nie wiem, co czulby ten szlachetny maz stanu gdyby byt dzisiaj posréd nas i widziat, jak Parlament Europejski
przetamuje kolejna barierg chronigca gatunek ludzki przed niszczacymi eksperymentami biomedycznymi.

Trzeba, bowiem nazywac rzeczy po imieniu. Finansowanie w ramach 7. PR, skadinad potrzebnego, badan nad embrionami
ludzkimi i zarodkowymi komoérkami macierzystymi tworzy niebezpieczny poligon doswiadczalny na gatunku homo
sapiens. Embrion ludzki to nie jest przeciez jaki$ przedmiot, to poczatek takiego samego czlowieka jak pan, jak ja, jak
kazdy z nas. Jak to si¢ ma chociazby do poszanowania Karty Praw Podstawowych, ktora w artykule pierwszym mowi:
,,G0dnos¢ osoby ludzkiej jest nienaruszalna, nalezy ja szanowac i chroni¢”? Jak to si¢ ma do poszanowania prawa, ktore
obowiazuje w wielu krajach Unii, takze i w Polsce? Jak to si¢ ma do poszanowania przekonan religijnych wielu
Europejczykow? Dlatego apelujg o refleksjg i zatrzymanie tej decyzji.

1-034

Marta Vincenzi (PSE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, desidero segnalare a lei ¢ ai colleghi e del Parlamento
come dato preoccupante, l'involuzione che mi sembra sia in atto nei rapporti tra le Istituzioni europee e quella parte della
societa civile rappresentata dalle associazioni dei consumatori. Desidero segnalare in particolare come ultimo degli atti
(ma ce ne sono altri) quanto ¢ accaduto recentemente presso 'Agenzia europea per la sicurezza alimentare.

Secondo quanto previsto dall'articolo 25 del regolamento n.178 del 2002, i quattordici membri che compongono il

consiglio di amministrazione devono contenere al loro interno quattro membri che dovrebbero disporre — e cito dal testo —

"di un'esperienza acquisita in seno ad organismi di rappresentanza dei consumatori e ad altri gruppi di interesse nella
nn n..n

catena alimentare". Nell'articolo c'¢ scritto "e" e non "o", ma di fatto, sono stati designati solo membri rappresentanti di
interesse.

1-035

Tunne Kelam (PPE-DE). — Mr President, I too should like to pay tribute to the Polish citizens who, 50 years ago, stood
up in Poznan for their freedom, dignity and social justice against a Communist dictatorship introduced by the Soviet
Union. This autumn will also mark 50 years of the Hungarian revolution. These anniversaries remind us of a task still to be
accomplished: the integration of our historic heritage to unite people’s perception of history in all parts of Europe.

Mr President, I expected you to mention the Poznan uprising in your introduction today. Tomorrow I will be interested to
learn more about the Franco dictatorship in your native country. Still, I expect you to show an equal interest in the history
of central and eastern Europe.

(Applause from the right)

1-036
Koenraad Dillen (NI). — Voorzitter, collega's, vorige maand hebben we hier een debat gehouden naar aanleiding van de
tragische moorden die in Antwerpen gepleegd zijn door een 18-jarige gek op een 2-jarig meisje en haar Malinese
kinderoppas. Tien dagen geleden werd mijn stad Antwerpen opnieuw opgeschrikt door brutaal en racistisch geweld. Op
een bus van het openbaar vervoer hebben zes allochtone jongeren in volle stadscentrum en op klaarlichte dag een 53-jarige
treinbestuurder doodgestampt omdat hij hun durfde te vragen om wat minder kabaal te maken. Het doet me denken aan die
twee Fransen, Jean-Claude Irvoas en Jean-Jacques Le Chenadec, die vorig jaar in Frankrijk tijdens de rellen in de banlieu
om gelijkaardige redenen werden gelyncht.

Collega's, ook hier is sprake van racisme, van antiblank, anti-Vlaams en anti-Frans racisme. Ik durf hier dan ook de hoop
uitspreken dat dit Parlement onverwijld, bekommerd als het is om elke vorm van vreemdelingenhaat en
onverdraagzaamheid, ook nu een actualiteitsdebat zal organiseren over de explosieve situatie met migranten in de wijken
van sommige grote Europese steden. De moedige geste van mijn vermoorde landgenoot zal dan tenminste niet tevergeefs
zijn geweest.

1-037

Ryszard Czarnecki (NI). — Panie Przewodniczacy! Pottora roku temu bytem jednym z sygnatariuszy apelu, podpisanego
przez pigédziesigeiu kilku postow Parlamentu Europejskiego, apelu o poparcie przez Parlament Europejski rozpoczgcia
negocjacji czlonkowskich z Turcja, glosowalem rowniez za tym otwarciem na Ankar¢ w naszym Parlamencie. Tym
bardziej wigc zaluje, ze dzisiejsza prasa $swiatowa, donosi o kolejnym zamachu w Turcji na katolickiego ksigdza. Kaptan
ten jest ranny, ale przezyl. Niestety nie pierwszy to zamach w tym kraju na osobg¢ duchowna - niemuzutmanina. Poprzedni
zakonczyt sig tragicznie - ksiadz zginat. Jestem osobiscie, chodz nie tylko ja, zaniepokojony nieprzestrzeganiem przez
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Turcje wolnosci religijnej. To wydhiza droge tego kraju do Unii. Nawet w opinii zwolennikéw, takich jak ja, poszerzenia
struktur europejskich o ten kraj.

1-038
P6on Kparoa-Toaykaporovrov (PPE-DE). — Kopie TIpdedpe, Oa 0eka va exppdom ) Pabid pov avnovyia yo tnv
Kkatdotaon ot Méon Avatodn Kot T1 GUUTAPAGTACT LOV GTOV TOAMGTIVIOKO Aad.

Ta yeyovota, HETd TNV OmOY®Y TOL GPONAVOD OTPUTIOTN KOl TA OovIimowo Tov Iopand, agevog TAATIOLY TOLG
[Molootviovng OC TOMTIKT) OVTOTNTO LE TIC ONAY®YEG TOV EKTPOCHOTMV TOVG, £IT€ LIOVPYADV €ite PovVAEVT®V, HE TN
otépnon dwPamnpiov Kol ToL SIKOIOUATOS TOPALOVIG GE MOAMTEG Kat, OQETEPOV, 00NyovV OAdKANpO TOV Aad otnv
gEabAioon agov Popupapdifovror 1| Tupmorovvtar Yépupes, oxolreia, otabduol VEPodoTNONG Kot NAEKTPOSITNOTS.

Extoc and v dueon avBpomiotikny fondeia kot tny EkkAnon yio @pudtTo kot vrevduvoTnTa Kol ot 600 TAELPEC,
TPEMEL v BEGOVE Kol GALOVG GTOXOVG, VO AVOADGOVLE TNV KOTAGTOOT, T aitia, TG emdméelg Kabe mhevpdc, To péca
IOV YPTCUYLOTOLOVVTOL Y10l VAL TG TETHYOVV, TPEMEL OUWOG VO OVOADGOVE KOL TN 01K LLOG TOALTIKT] GUUTEPLPOPEL.

Ot gupomaiol mohiteg {NTovV Omd EUAG VO VIEPAGTICTOVUE TIG OPYEG TNG VOUUOTNTAS, TOL d1eBvovug dukaiov Kot NG
oAANAEYYONG. ZNTobV EMIONG VO VTEPUCTICTOVLUE TOVG EVPOMATKOVG EBVIKOVG KOl KOWOTIKOVS TOPOVG LE TOVG OMOIOVG
ypnrorodotovvtor ta Epya vrodopng g Ilodoiotviakng ApyNg TOL GTI CGULVEYELD KOTOOTPEPOVTOL OO LOPUNALVES
EMOPOES.

1-039
Maria Badia I Cutchet (PSE). — Sefior Presidente, esta tarde se decide si, finalmente, los ciudadanos y ciudadanas de
Catalufia, el Pais Vasco y Galicia podran dirigirse en sus respectivas lenguas maternas al Parlamento Europeo.

Espero que las cartas de los Presidentes de los Parlamentos de Catalufia y Galicia que se han dirigido a esta Presidencia
contribuyan a obtener el respeto y apoyo de aquellos que se han opuesto a lo que representara un gran paso adelante para
acercar a mas de 11 millones de hablantes a la Union Europea.

Es tan solo un paso, el primero, a partir del cual habrd que avanzar para conseguir un pleno reconocimiento de los
derechos de estos ciudadanos, que han hecho de su tradicion y vocacion europeistas uno de los pilares de sus sociedades
democraticas.

Quisiera también, sefioras y sefiores diputados, aclarar que, cuando defendemos el uso de estas lenguas cooficiales del
Estado espaiiol por parte de sus ciudadanos en sus relaciones con la Union, también estamos defendiendo los derechos
lingiiisticos de todas y todos aquellos hablantes de los Estados hoy miembros de la Union Europea que ain no los han
visto plenamente cumplidos en el funcionamiento habitual de este Parlamento; ellos tienen todo nuestro apoyo.

1-040

El Presidente. — Gracias sefiora Badia. Le agradezco que me alerte sobre la existencia de cartas de los Presidentes de los
Parlamentos de Catalufia y de Galicia que, a dia de hoy, no constan en el expediente que va a ser sometido a la
consideracion de la Mesa. Los servicios de la Camara averiguaran si dichas cartas han llegado o estan todavia de camino.

1-041

Pedro Guerreiro (GUE/NGL). — Os trabalhadores da Opel General Motors na Azambuja em Portugal, que satdo neste
plenario, lutam neste momento pela preservagdo dos postos de trabalho e do futuro desta empresa, apos a ameaga de
transferéncia da produgdo desta fabrica para outro pais, o que, a concretizar-se, provocaria a destrui¢ao de milhares de
postos de trabalho e teria graves repercussdes sociais e economicas.

O Parlamento Europeu aprovou diversas resolu¢des onde avanga um conjunto de recomendagdes quanto as deslocalizagdes
de empresas, pelo que considero da maxima importancia que o Parlamento possa verificar junto da Comissdao Europeia
quais as iniciativas que esta tomou no sentido de condicionar as ajudas comunitarias a acordos de longo prazo em matéria
de emprego e desenvolvimento local, como o Parlamento propde, do registo de incumprimento contratual praticado por
empresas que se deslocarizaram e que beneficiaram directa ou indirectamente de incentivos publicos, da recusa da
concessdo ou exigéncia do reembolso do financiamento comunitario as empresas que ndo cumpriram integralmente os
contratos celebrados -quantas vezes isto foi aplicado - das medidas concretas que a Comissdo adoptou em apoio aos
trabalhadores e a recuperagdo economica das regides atingidas por deslocalizagdes, assim como da elaboracdo do Codigo
de Conduta para evitar a deslocaliza¢do de empresas.

1-042

Csaba Sandor Tabajdi (PSE). — Monsieur le Président, je voudrais vous signaler un nouveau cas de discrimination
survenu récemment. Mon collégue a loué une voiture auprés de la société Europcar a Bruxelles pour se rendre a
Strasbourg. L'agent de la société de location lui a expliqué que la voiture ne pourrait pas étre utilisée dans les pays de I'Est
et a dessiné les zones interdites. J'ai trouvé cela trés curieux car Europcar fonctionne dans tous les nouveaux pays
membres. Comment cela est-il possible?



8 03-07-2006

Personnellement, j'ai loué¢ des véhicules pendant deux années a Budapest, et j'ai pu me rendre de Budapest a Bruxelles.
Mais de Bruxelles a Budapest, je n'ai pas voyagé avec une voiture de la méme société. L'explication donnée était qu'il
s'agissait d'une zone trés dangereuse. Or les statistiques prouvent qu'en Slovénie et en Hongrie, on vole moins de voitures
que dans certains pays des Quinze. C'est un détail sans doute mais qui rappelle le cas du plombier polonais.

1-043
El Presidente. — Vamos a averiguar qué ha pasado, para evitar todo tipo de discriminacion y porque no podemos seguir
afiadiendo casos. Después del fontanero polaco no podemos entrar ahora en el caso del coche belga.

El sefior McCreevy seguro que habrd tomado buena nota.

1-044
Giusto Catania (GUE/NGL). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, volevo intervenire su un fatto grave avvenuto
proprio nelle ultime ore: diciotto emigranti sono morti annegati mentre si dirigevano verso le isole Canarie e stamattina
altri due emigranti sono stati trovati morti alla barriera di Melilla, tra il Marocco e la Spagna.

Secondo quanto afferma il delegato del governo di Melilla, le due morti sarebbero state causate dall'uso di armi da fuoco.
Gia in passato, avevamo denunciato in questo Parlamento 1'uso di armi da fuoco da parte della guardia civile spagnola nei
confronti degli immigranti. Il quotidiano spagnolo "EI Mundo", afferma che sono state usate pistole a uso intimidatorio per
scoraggiare gli immigranti che volevano superare la frontiera di Melilla.

Signor Presidente, riteniamo che tutto cio sia molto grave e le chiediamo se sia possibile per la Presidenza verificare la
veridicita di queste affermazioni, al fine di accertare se sia vero che la guardia civile spagnola ha utilizzato armi da fuoco
per impedire che immigranti potessero attraversare la barriera di Melilla.

Tutto questo ci sembra molto grave e riteniamo che il Parlamento europeo debba intervenire urgentemente in merito a
questo tema, per evitare che si verifichino ulteriori morti al confine tra il Marocco e la Spagna.

1-045

Bogdan Golik (PSE). — Panie Przewodniczacy! Chciatbym zwrdci¢ uwage na problem, ktory zdarzyt sig kilka tygodni
temu, a jest powtorka problemu, ktory zdarzyt si¢ rowniez w zesztym roku. Chodzi o naloty na polskie firmy budowlane w
Niemczech; niszczenie ich. Wiele firm boi si¢ moéwi¢ o tym, niektére opowiadaja o scenach, majacych miejsce w trakcie
kontroli dokonywanych przez urzgdnikoéw finansowych czy urzednikow celnych, przypominaja mi one obrazki z IT Wojny
Swiatowe;j.

Podam tylko jeden z przyktadow. Firma Westbud, ktora pracuje od 16 lat na rynku niemieckim, zostata skontrolowana w
ostatnich tygodniach przez 250 kontroleréw. Dziennik niemiecki Braunschweiger Zeitung na pierwszej stronie pokazuje
zdjecie pracownika polskiego stojacego pod Sciang z rgkami na tej Scianie i kontrolowanego przez pracownikow stuzby
celnej i finansowej. Firma ta pracuje 16 lat, oprocz tego ze zostaty zajete jej komputery, rowniez zostaly zajete pieniadze
w wysokosci 1,2 miliona euro. Jak maja te firmy pracowac¢ w Unii Europejskiej?

1-046

Bairbre de Brin (GUE/NGL). — (The speaker spoke Irish)

The Irish peace process is at a critical juncture. The Irish and British Governments have set 24 November 2006 as the date
for agreement to be reached among the political parties. However, lan Paisley’s Democratic Unionist Party has shown no
interest in power-sharing or in progress and it has been allowed by the two governments to prevent progress being made.

The Irish and British Governments must act to bring about the full implementation of the Good Friday Agreement of 1998,
which is an international treaty. I urge the Finnish Presidency to encourage everyone concerned to make progress and
would ask Parliament and the President to join in this call. Without such progress, the peace process is in danger of
unravelling further.

1-047
Siiri Oviir (ALDE). — Mr President, in his written declaration, the Communist Daniel StroZz accuses Estonians of mass
execution of Jewish people during the Second World War. It is a harsh lie which is not based on fact. On the contrary,
Jewish people have lived side by side with Estonians as one family for centuries. Already in 1925, Estonia adopted an act
of cultural autonomy for ethnic minorities. It was an extraordinary event in the whole world at that time, and Jewish people
entered our state in their golden book.

During the Second World War, Estonians helped and rescued Jews, and in memory of that, a tree of gratitude has been
planted in Yad Vashem Park in Jerusalem. Estonia was the only occupied country where provoking programmes did not
succeed. I do not know what made Daniel Stroz publish it. Was it foolishness or something else? It does not matter.

1-048
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Dariusz Maciej Grabowski (IND/DEM). — Panie Przewodniczacy! Fabryka samochodéw osobowych w Warszawie do
2000 r. nalezaca do koreanskiego Daewoo dzigki determinacji dyrekcji i zatogi unikngta bankructwa, sptacita 92% dhugow
i zmniejszyla zatrudnienie o 2/3. Fabryka wystapita do rzadu polskiego o porgczenie kredytu zgodnie z planem
naprawczym, by go otrzymac potrzebna jest rekomendacja Komisarza ds. Konkurencji Unii Europejskiej. Fabryka ma
dobre dlugookresowe kontrakty, co oznacza, ze z porgczeniem nie powinno by¢ klopotdow. A jednak po spotkaniu z
ministrem gospodarki Polski w Brukseli media donosza, ze Komisarz ds. Konkurencji rozwaza odmowe¢ rekomendacji
porgczania kredytow. Bedzie to oznaczato dziatanie na szkodg fabryki, probe doprowadzenia jej do bankructwa, i co
wazniejsze bedzie to oznaczato dziatanie na szkode¢ uczciwej konkurencji w Unii Europejskie;.

Odmowa rekomendacji przez urzednikow z Brukseli oznacza¢ bedzie, ze dziataja oni nie dla dobra wspolnego, ale dla
wybranych grup kapitalowych i koncernow samochodowych. Na to zgodzi¢ si¢ nie mozemy.

1-049
El Presidente. — Con esto se cierra este punto.

1-050

13 - Crisis de Equitable Life Assurance Society (debate)

1-051

El Presidente. — El siguiente punto es el informe provisional de Diana Wallis, en nombre de la Comision de Investigacion
sobre la Crisis de Equitable Life Assurance Society, sobre la crisis de Equitable Life Assurance Society [2006/2026(INI)]
(A6-0221/2006).

1-052

Diana Wallis (ALDE), rapporteur. — Mr President, it gives me pleasure to present our interim report and I would like to
thank our secretariat, the Chairman of our committee and the members for their support and work. The starting point for
this report has been a disastrous personal event for thousands of EU citizens: the loss of their pension investments. The
challenge now for us as the European Parliament is to exercise our supervisory powers over EU legislation. We have
perhaps a once-in-a-generation chance to look in detail at the implementation process of EU law, taking one particular
directive as an example. Did we the institutions get it right? Did the Member States get it right? How can we do better in
the future? This fits well with our wider, better legislation agenda.

In presenting the interim report, first let me deal with two items regarding the process: one general and one particular. This
is the first such committee of inquiry in ten years. Each time we have the chance to learn how to do this better in future, to
build our own institutional knowledge.

We have, as always, been asked to produce an interim report but, to report properly we need all the evidence, all the
studies, all the answers to our inquiries to be available. Having to produce an interim report as a matter of form is
something of a distraction, although of course we like to keep our colleagues informed as to where we are. Maybe we can
think about this question for the future.

This brings me to the particular aspect. Our inquiry is about the EU aspects of this case. Others have already made
extensive inquiries in the UK and another, even more in-depth inquiry is due from the British Parliamentary Ombudsman
in November 2006. It would be foolish for us to publish our report in advance of the information that report is likely to
contain. The UK Ombudsman has had substantial access to many UK actors in this drama. It makes no sense for us to
repeat the exercise, but equally it would make no sense for us not to take account of these findings. Hence we will need a
little more time. This is foreseen in the report and we will ask the House to endorse our request for probably a couple more
months to produce our final report.

Let me come to the ground that we have covered. This is set out mainly in the annex to the report. We have set up our
working method, which involves a number of comparative studies; these have been commissioned. We have already heard
a wealth of evidence, most importantly from many of the victims. Their stories have been heartrending. They have made
me angry — angry that they have been let down by their experience of our internal market for financial services. For them it
has not produced extra choice, but rather the loss of life savings with no redress mechanisms available.

We have learnt more details about the Commission’s implementation checks — or rather I should say checklist. Maybe we
need to look for more checks in the future. We have seen the difficulty of inserting EU legislation into the existing fabric
of Member States’ legal and regulatory systems. It does not always fit. We have seen that we can raise undue expectations
by what is written in EU law particularly, in this instance, about the availability of compensatory mechanisms. When it
gets to Member-State level, maybe something gets lost in translation.

Then there is the big missing part of the jigsaw: access to justice. Where is this in a country-of-origin regime? Let this be
the real lesson to all of us. In this inquiry we have heard from victims sent from pillar to post. The Commission has now
admitted, in a note to us on home and host country authorities, that this does not work. Let me read: ‘The directive can
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only work smoothly if there is good cooperation between home and host state authorities. It is not a satisfactory situation,
where aggrieved policyholders are referred by the host state authority to the home state authority and are then sent back by
the home to the host authority, thus to find themselves unable to have their case examined by either. The Commission
plans to seek further discussions with Member States.” I should jolly well hope so! If this inquiry does nothing else, I hope
that we can put this injustice right.

That is an indication of where we have got to as of now; there will be much more to come.

1-053
PREDSEDNICTVi: PAN OUZKY
Mistopredseda

1-054

Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, I should like to pay tribute to the excellent work already
carried out by the Committee of Inquiry into the Equitable Life affair under the leadership of Ms McGuinness and the
rapporteur, Ms Wallis.

The interim report under discussion today provides a useful summary of the committee’s mandate and programme of
work. As the report says, it is too early to draw conclusions. The committee continues to collect evidence. We all await
with interest the second report of the UK Parliamentary Ombudsman.

The Commission has, from the start, declared its readiness to cooperate fully with the Committee of Inquiry. We have
provided all the documentation and information requested by the committee and will continue to provide whatever support
we can. [ will be more than happy to appear before the committee in November.

The Equitable Life affair has caused much anguish and financial loss for many citizens and we must draw appropriate
lessons for the future. In that context, our ongoing Solvency II insurance project is aimed at contributing to the financial
strength of all EU insurance undertakings. Solvency II intends to enhance policyholder protection and to overhaul and
deepen EU regulation and supervision in the insurance area. Risk-oriented calculations of the solvency requirements of
insurance undertakings would be introduced. Under Solvency 11, the calculation of insurance liabilities will be harmonised
and convergence of supervisory practices will be fostered.

I am confident that those efforts will create a framework that helps to prevent this kind of financial crisis happening again.

1-055

Robert Atkins, on behalf of the PPE-DE Group. — Mr President, I am something of a thorn between two roses: Ms Wallis,
who spoke so well today as the rapporteur, and the able and charming Ms McGuinness, the chairman of our committee.
That means that [ often find myself caught between the two of them, but the work they have done is excellent and what Ms
Wallis has spoken about today proves that point.

We have had several meetings at which many organisations and individuals have presented evidence that confirms me in
my judgement that this special committee was very necessary. We have been much impressed, angered and even moved by
those speaking to us and the financial and emotional losses they are experiencing. We have also heard from some of those
who are responsible for regulation. So far, I do not think there is any evidence of negligence or criminal activity, but I
would characterise their behaviour so far as benign complacency.

There are as yet no firm conclusions, but one loophole has been exposed. If a German or an Irishman buys a policy from a
British company, it is the British regulator who is responsible for the financial probity of that company. The German or
Irish regulators appear to play no role, but that does not help the EU citizen, for whom it is impractical, inconvenient and
costly to pursue concerns with the British regulator, even supposing he were interested.

The Commission needs to address this. We continue our investigation, but we have no magic wand to restore the fortunes
of the aggrieved policyholders. As Ms Wallis said, we must close the loopholes, learn from what has gone before and
improve the position next time, especially as it relates to the activities of the Commission.

1-056
Proinsias De Rossa, on behalf of the PSE Group. — Mr President, | welcome the debate tonight on this interim report by
Mrs Wallis, which has largely been agreed by consensus within the Committee of Inquiry.

One of the extraordinary aspects of this issue is the fact that those outside the UK who purchased policies from Equitable
Life did so believing that they had European Union protection and that the regulators in their own country would protect
them. They then discovered some years ago that, in fact, they have no protection whatsoever. When the 8300 investors in
Ireland, who were putting money aside for their pensions, and about 4000 such investors in Germany went to their
respective regulators, they were told to go and talk to the UK regulator. This is not the way that people expected to be dealt
with.
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This report highlights another important aspect: the manner in which this has come to the House through the Committee on
Petitions. That committee is one of the most effective ways of bringing Europe close to the citizens.

The Commissioner and others have said that it is too early yet to draw conclusions. However, one of the conclusions I
have come to is that we need to look closely at the manner in which financial services are regulated, because it would
appear that we expect a regulator to do two functions which are distinctly different. One is to protect the stability of the
financial services market, and the other is to protect the interests of the investor. At one level it may be that this is possible,
because clearly an investor in pension funds is interested in having a stable market. However, when it comes to the crunch
— when a treasury may face large claims — does the regulator protect the market or protect the investor? In this particular
instance the UK Treasury was directly responsible for regulating Equitable Life and it would have been faced with claims
for billions of pounds sterling had it found that Equitable Life should close down. It did not choose to do so. I would argue
that we need to look closely in Solvency II at what regulators are expected to do and separate out those two functions.

1-057
Paul van Buitenen, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, firstly I would like to thank Ms Wallis for her
report. I agree that it is too early to draw conclusions; however, I would like to make a few observations.

The first is about solvency. Whether or not the company should be considered to have been solvent during the time leading
up to the crisis has several consequences. That affects the policyholders’ possibilities of defending their rights and
interests, but it also has an impact upon the responsibility of the UK authorities and, possibly, the Commission.

The UK authorities strongly emphasised that Equitable Life had never had any problems with solvency and always
complied with EU law. The UK authorities also indicated that there are a number of different ways of valuing assurance
companies. If there are several ways of calculating solvency, how is it possible to make a proper analysis?

It is clear that the directive seeks to ensure that an assurance company is not managed in such a manner that it may
jeopardise the undertaking’s solvency in the long term. It is also clear that the directive obliges Member States to take such
measures with regard to the undertaking, its directors or managers, or the persons who control as are appropriate and
necessary in order to prevent or remedy any irregularities prejudicial to the interests of the assured persons.

I doubt whether this has happened. The fact that the UK authorities always considered Equitable Life solvent also had
repercussions on customers and authorities in other Member States. It appears that both customers and authorities in
Ireland and Germany were taken by surprise when the crisis broke out.

Another observation I have, which concerns the country of origin principle, is the question of monitoring and provision of
information. The UK authorities, who were responsible for monitoring the activities of the company in other Member
States too, never informed those Member States that there was a problem. Maybe it was because they did not want to
recognise this. Frankly, in hindsight, it does not look as if the supervision has worked.

The second problem with the home country of origin rule is the lack of redress for consumers, who have been sent back
and forth by the national authorities. Consumers who trusted that the European Union would guarantee them an equivalent
position and safeguards if they bought assurance on the internal market as they would if they had bought on the national
market found themselves in a situation where nobody would accept responsibility for their efforts to obtain damages for
their losses.

From a consumer point of view, the home country of origin principle turned out to be a real ping-pong game. There seems
to be a large vacuum in EU legislation here. The EU should take more measures to protect individual citizens.

1-058

Marcin Libicki, w imieniu grupy UEN. — Panie Przewodniczacy! Najpierw chciatbym bardzo pogratulowaé pani Dianie
Wallis, ktora jest bardzo doswiadczonym prawnikiem i bardzo dobrym sprawozdawca. Wystuchalismy tu catego szeregu
sprawozdan przygotowanych przez pania Diang Wallis, ktore cechowaly si¢ niezwykla precyzja jezyka prawniczego i
niestychanie dobrym i jasnym opisem faktow. Pani Diana Wallis jest takze cztonkiem komisji petycji, i tam mam zaszczyt
i przyjemno$¢ z niag wspolpracowac i zawsze odnoszg si¢ do jej pracy z wielkim uznaniem. Dotyczy to takze tego
sprawozdania, o ktorym dzisiaj mowimy.

Sprawa Equitable Life trafila pierwotnie do komisji petycji. Komisja petycji jest bardzo zadowolona z tego, ze ta sprawa
stata si¢ przedmiotem obrad plenarnego posiedzenia naszego Parlamentu.

Sprawy ubezpieczeniowe s3 sprawami niestychanie wrazliwymi — pamigtamy doskonale sprawe Lloyds'a, ktora niedawno
rozpatrywali§my — sa to sprawy, ktore narazaja na krzywdy bardzo wielu ludzi, w tym wypadku wielu tysigcy osob, ktdre
powierzyly swoje losy towarzystwu ubezpieczeniowemu Equitable Life, 1 wlasciwie nagle na staro$¢ okazuje sig, ze sa
pozbawieni $rodkow i ze spotyka ich wielka krzywda. My musimy to rozpatrzy¢ niestychanie doktadnie, ale wiaze sig z
tym druga sprawa — sprawa skuteczno$ci naszych dziatan. Pani Diana Wallis powiedziala bardzo trafnie, Ze to jest nie
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tylko sprawa stosowania dyrektywy, tj. przyjecia dyrektywy, ale to jest sprawa stosowania dyrektywy i wspotpracy tych
wszystkich, ktorych ta dyrektywa dotyczy.

I tutaj wlasnie pojawia si¢ problem, z ktorym my si¢ czgsto stykamy: ze skuteczno$¢ decyzji Parlamentu i nie tylko
Parlamentu, ale i innych organdéw europejskich jest czasami nie taka, jaka powinna by¢. Poniewaz powinno nam zaleze¢ —
w chwili przyjecia przez Parlament okre$lonego stanowiska — aby w tej sprawie (w tym momencie mam na mysli sprawy
ubezpieczeniowe, a konkretnie sprawe Equitable Life) bylo to wyegzekwowane do konca, zeby nie skonczylo si¢ na
decyzji Parlamentu, na rezolucji Parlamentu. To musi si¢ skonczy¢ naprawa krzywd, ktére spotkaly bardzo wielu ludzi, i
skutecznos¢ naszej pracy tu jest niestychanie wazna.

Pani Diana Wallis w swoim sprawozdaniu zaproponowata zeby nasza Izba zwrocita sig i zeby przyjeta pewne stanowiska,
ktére utatwia dalsze prace tej komisji. Ja goraco apeluje, zeby wszystkie te postulaty, ktére pani Diana Wallis w imieniu
komisji $ledczej przedstawila w swoim sprawozdaniu, nasza Izba poparta.

Gratuluj¢ pani Dianie Wallis i mam nadziejg, ze sprawa ta zakonczy si¢ dobrze takze dla tych ludzi, ktérzy zostali
pokrzywdzeni w wypadku wlasnie Equitable Life.

1-059
Ashley Mote (NI). — Mr President, this is a rare occasion for me: I have more than one minute’s speaking time and for
once I am not going to disagree with anyone!

I should like to emphasise one or two things that have been said and look at them from a slightly different perspective.
There are a number of practical issues that Ms Wallis touched on, as indeed did Sir Robert Atkins. The reality is that we
have had many potential witnesses on our list; we have heard a few; and there are a great many more that we need to hear
if we can. That includes many of the most important witnesses.

Another practical problem is that too many of these witnesses have come forward at the same meeting, so there has been
very little time to interrogate them. There has been no real cross-examination; they are not under oath; we have not been
able to subpoena them; and there is the practical problem that flows from the inevitable requirement of interpretation.
Taken together those are fairly serious weaknesses, although the committee is collectively doing its very best to overcome
them.

To give you an illustration of what I am talking about, the British Government turned up en masse. A spokesman for the
Treasury, the Financial Services Authority and the Government Actuary all arrived together, clearly having rehearsed their
parts to the nth degree. They hunted as a pack, they stood together and we were unable to prise them apart or to check facts
because they had come to admit nothing and to concede nothing. Even their answers to specific questions were evasive. To
give you one vivid illustration, they denied that the Government or the equivalent department had any knowledge of
problems with Equitable Life ten years before we knew — and we have proof that they did.

With regard to the point about shared management, which has been raised by others, it seems to me that, in this case,
shared management is turning out to be no management at all. The Irish thought that the British Government was checking
on Equitable Life. If they were, they were saying nothing. So, the Irish were kept in ignorance.

If today, for example, a Latvian financial services company started conducting business all over the European Union, it
seems each Member State would assume that the Latvian Government was itself satisfied, but that would not necessarily
be the case. This is not a reflection on Latvia, just an example. However, if that company was outside the European Union,
every Member State would check thoroughly. That is a problem.

1-060

Mairead McGuinness (PPE-DE). — Mr President, as the person chairing the Committee of Inquiry, I can reassure Mr
Mote that those witnesses who did not answer will be back — we have a guarantee! I would urge the members of the
committee to sharpen their interrogating skills and we will get answers, because that is a priority. I would say to my
eloquent friend, Sir Robert Atkins, that, whilst he described me and the rapporteur as roses, we intend rather to be thorns in
the side of the system, because there is something rotten here. People have been badly burnt and the system has failed
them.

We have heard from all the petitioners of the disasters suffered by individuals. I agree with the rapporteur that this interim
report is something of a distraction, but an important one just the same, because it will awaken Members of this House to
the importance of detail. We vote here, we go home and we forget that in a couple of years the votes we take here are
implemented in Member States. Sometimes we get it wrong as legislators and I think Equitable Life might yet prove that.

We have not reached any conclusions yet, but one thing we have established is that the regulators were playing games of
ping-pong with policyholders. It is important to thrash out the rights of the host country and the obligations of the home
country.
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In my view, there is a key question to be answered. Some say they know the answer, but I have not come to any
conclusion. Who knew of the difficulties in Equitable Life and when? Were others notified? In other words, were Member
States’ regulators in other countries informed as soon as possible? Is it not the case that the directives, as they are
implemented, would not allow a regulator to reveal confidential information that might dissuade a policyholder from
investing in companies with problems like Equitable? That is a key question.

Beyond the work we are doing today, there is no doubt that Equitable has left a sour taste for the losers and others who are
watching events unfolding and it does nothing to help those who are trying to encourage citizens to invest in pensions.
What we find out from our investigation will be key for the future. Everyone tells us that with Solvency II life will be great
in the future, but it will not be unless we get the regulations right.

In conclusion, you can have all the regulation in the world, but if there is not a committed individual watching and guiding
for all the Member States, it will amount to nothing. Finally, who is regulating the regulators? Is it the Commission?

1-061
Harald Ettl (PSE). — Herr Prisident! Zuerst mochte ich den Bericht von Diana Wallis begriien. Die Untersuchungen zur
Equitable Life Assurance Society gehen immer tiefer, und je tiefer wir graben, desto mehr miissen wir erkennen, wie
verworren die Geschehnisse tatséchlich sind und wie viel tatsdchlich — auf unterschiedlichsten Ebenen — falsch gelaufen
ist.

Wir werden mit unserer EntschlieBung auch heute bekriftigen, dass die Regierungen, die Parlamente und die zustindigen
Behorden in den Mitgliedstaaten, insbesondere im Vereinigten Konigreich, den Untersuchungsausschuss bei der Erfiillung
seiner Aufgabe mehr unterstiitzen miissen. Denn der in den Vertrdgen verankerte Grundsatz der loyalen Zusammenarbeit
muss gewahrt werden!

Der Untersuchungsausschuss hat ausdriicklich die Mdglichkeit, Dokumente anzufordern, Zeugen zu laden und sie zu
befragen, aber auch Antworten auf seine Fragen zu bekommen. Die Antworten der Verantwortungstriger bei den
Anhdrungen im Untersuchungsausschuss sind jedoch derzeit sicher nicht zufriedenstellend. Konkret gilt dies sowohl fiir
die Antworten der Finanzaufsicht in GroBbritannien als auch fiir die der Kommission. Denn im Fall der Equitable Life
Assurance Society fiihlt sich niemand verantwortlich oder will sich niemand verantwortlich fithlen. Auf der Strecke
bleiben die Versicherungsnehmer!

Stellen Sie sich die Versicherungsnehmerin in Kéln oder den Versicherungsnehmer in Galway vor, die beide vergebens
versuchen, Informationen zu erhalten — von Monat zu Monat werden sie vertrostet. Wenn schon ein
Untersuchungsausschuss mit so genannten politisch korrekten und juristisch unbedenklichen Antworten abgespeist wird,
wie muss es erst der Versicherungsnehmerin in Kdln oder dem Versicherungsnehmer in Galway ergehen, die noch dazu
unmittelbar betroffen sind, deren Geld auf dem Spiel steht und die vielleicht bereits ein hohes Alter erreicht haben und
ihrer Pension nachlaufen miissen.

Wir kénnen und miissen zweierlei tun: Zum einen miissen wir unser Mandat im Untersuchungsausschuss bestmdglich
ausnutzen, wenn es darum geht, Klarheit zu bekommen, damit der Versicherungsnehmer endlich wei3, wo die Fehler und
Schwichen liegen. Und zum anderen miissen wir alle — vor allem der Wirtschaftsausschuss — in Zukunft darauf
hinarbeiten, dass Solvabilitdt I mehr Sicherheit fiir alle Beteiligten bringt, damit wir uns nicht mehr in einem
Untersuchungsausschuss die Frage stellen miissen, ob denn der Fehler in der europdischen Gesetzgebung, in der
Umsetzung durch einen Mitgliedstaat oder im Missmanagement eines Unternehmens liegt.

1-062

Sean O Neachtain (UEN). — Mr President, the report we are discussing here today is very much an interim report into the
collapse of Equitable Life Assurance Society in Britain. Due to the very technical nature of the European Parliament’s
investigations into this issue, this Committee of Inquiry is going to take a lot more time to complete its work. This is a very
serious business for the European Parliament. We should recall that, from an Irish perspective alone, over 6500 Irish
citizens lost their pension investments either in total or in part as a result of the collapse of Equitable Life Assurance
Society.

In this day and age, when there is so much EU regulation concerning the governance of financial investments, this is
simply an intolerable and unacceptable situation. It is not, as Mr Mote said, that the Irish were kept in ignorance: they were
treated differently. I say that it is intolerable and unacceptable for any company, financial or otherwise, to treat its
policyholders differently. They should be treated the same, whether they are British, Irish or German.

The committee has already invited a number of key witnesses to the European Parliament, including from the following
categories: pensioners’ groups, the Equitable Life Members’ Action Group; British and Irish policyholders, representatives
of the Equitable Life Assurance company; and representatives from the Financial Affairs Directorate at the European
Commission. The committee is going to have to invite more witnesses if it is to get down to the nuts and bolts of how the
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UK life assurance market has operated in recent years. The committee is also going to need more time to carry out a
comprehensive, comparative analysis into the operation of similar life assurance markets in Germany and in Ireland.

The European Parliament is carrying out a very serious inquiry and the Committee of Inquiry is going to need more time to
complete its work. I urge Members of this House to give it that time and to give it every means at the disposal of this
Parliament to complete its work.

1-063

Neil Parish (PPE-DE). — Mr President, I would like to thank the rapporteur, Mrs Wallis, for an excellent interim report, as
also the Chairman, Mrs McGuinness, who will, I am sure, be a thorn in the side of the regulators and ensure that we can
get to the bottom of what actually happened with Equitable Life.

Equitable Life is the world’s oldest assurance company; right up to the end of 1999, even Westminster MPs’ pension funds
were still being invested in the company. Thousands of investors have lost money because of the cost of over-bonusing
‘with-profit’ life assurance policies. Many assurance companies offer with-profit policies — I have several such policies
myself — but provided the company does not pay out more bonuses than it can afford the system works perfectly well. In
my opinion, from the mid 1990s until 2000 the Equitable Life Assurance Society over-bonused its with-profit policies,
which showed on paper at least that Equitable Life had the best results of all major assurance companies, thus encouraging
people to take Equitable Life policies out.

The problem is that the cost in real terms of overvaluing the policies meant that Equitable Life paid out nearly GBP 6
billion more than it earned between 1997 and 2000. No assurance company, however large, can afford such sums.

From the information and evidence collected for the committee, it all seems very convenient that so many people carrying
out the checks and balances of the company came very late to the party: i.e., the present board of management took over in
2000 after the company had all but ceased taking on new business; the Financial Services Authority was not created until
late 1999, so it is not responsible for what happened before it came into existence; the financial actuaries advising the UK
Government before the FSA was formed maintain that Equitable Life was always solvent, although one actuary giving
evidence to our inquiry did admit there are up to six ways of valuing an insurance company.

The committee has heard from many people who invested in Equitable Life and who have lost a great deal of money,
which has caused them great hardship. The committee will carry on its work and we are determined to find out what went
wrong with Equitable Life so that these problems do not happen in the future. We will try to get the best deal for those
who have Equitable Life policies.

1-064
Manuel Medina Ortega (PSE). — Seflor Presidente, el informe de la sefiora Wallis es un informe provisional, ya que la
Comision de Investigacion tiene todavia mucho trabajo por hacer.

En todo caso, una comision de investigacion parlamentaria no es un tribunal de justicia, es decir, esta comision no va a
poder decidir si ha habido un comportamiento correcto o incorrecto de las autoridades britanicas en la regulacion de la
materia; eso les corresponderia a los tribunales de justicia.

Lo que si se estd revelando en este momento son insuficiencias en la normativa de la Union Europea, ya que ésta esta
hecha para que se puedan efectuar actividades de este tipo a través de las fronteras nacionales. Lo que estamos detectando
en este momento es que no hay ningiin mecanismo de control en los casos de actuacion a través de las fronteras nacionales.

Tedricamente —como nos decia el representante de la Comision— cada una de las autoridades nacionales es responsable
de la supervision, pero, cuando se produjo la caida de la compaiiia, ni las autoridades irlandesas ni las autoridades
alemanas pudieron hacer nada, porque las filiales o dependencias de la compaiiia en sus paises respectivos fueron cerradas
en ese momento. Por ello, los 6 500 pensionistas de los que hablaba el sefior O Neachtain, en Irlanda, y los miles de
pensionistas en Alemania se encontraron sin ninguna posibilidad de control.

Una comision parlamentaria —lo he dicho antes— no es un tribunal de justicia, pero si puede sacar conclusiones desde el
punto de vista legislativo. Creo que la leccion que ya podemos sacar desde ese punto de vista es que, en este momento, el
principio del reconocimiento mutuo, el llamado «pasaporte comunitario», no basta.

Al dar una normativa comunitaria tiene que establecerse también un mecanismo de control eficaz que, eliminando ese
principio del pais de origen o pais de procedencia, permita efectivamente que instituciones de la Uniéon Europea puedan
supervisar el funcionamiento de instituciones que funcionan a través de las fronteras nacionales.

Yo creo que ésta es la conclusion mas importante que podemos obtener hasta este momento.

1-065
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Jean-Paul Gauzés (PPE-DE). — Monsieur le Président, je voudrais d'abord féliciter Madame Wallis pour le travail qu'elle
a fourni sur ce rapport intermédiaire et pour la clarté de ses propositions; je voudrais également lui dire combien
j'approuve la méthode qu'elle nous propose. Je suis aussi en accord avec elle sur les points qui méritent d'étre examinés
dans les semaines et les mois qui viennent.

L'exercice auquel se livre la commission d'enquéte n'est pas un exercice facile. II lui appartient d'abord de rechercher les
causes de la situation dans laquelle se trouvent les assurés d'Equitable Life. A cet égard, la proposition de résolution
soumise au Parlement doit étre approuvée dans ses demandes et dans ses exigences.

L'enjeu est important et les limites de I'exercice doivent étre d'autant plus claires. Comme I'a dit 1'orateur précédent, nous
ne devons pas perdre de vue qu'il s'agit d'une commission d'enquéte parlementaire. Ce n'est pas une instance judiciaire
capable de rendre des décisions de sanction ou d'indemnisation. Tout au plus, les éléments rassemblés pourront étre utiles
a la défense des intéréts des personnes qui auraient été lésées, en leur fournissant des éléments de preuve dans les
procédures qu'elles peuvent engager.

En revanche, les résultats des investigations pourront apporter une contribution déterminante a I'évolution de la
réglementation européenne. Ils permettront, le cas échéant, de déceler les insuffisances des régles édictées, ou les carences
dans la fagon de les appliquer. Il y aura, sans nul doute, des enseignements plus généraux a tirer par le Parlement lui-
méme, par les Etats membres et par la Commission dans l'acte de réglementation et de controle des décisions qui sont
prises.

Le travail engagé doit donc se poursuivre avec précision, détermination et sérénité, et sans ambigiiité sur les conséquences
escomptées, afin de ne pas créer de nouvelles illusions pour les personnes qui ont été lésées.

1-066

Michael Cashman (PSE). — Mr President, most of what needs to be said has been said already. I commend Mrs Wallis’s
report. It is a very thorough interim report. I particularly welcome the request that we delay for three months. It is vital that
we do not rush to judgment and that we await the outcome of the inquiries that are being undertaken in the United
Kingdom. Of course we must look at the causes of this situation and the crisis that occurred, and particularly at the
application of Community law. In that respect I am pleased to be speaking before Commissioner McCreevy. I look
forward to what he has to say.

It is vital, as I have said, that we do not rush to make a judgement. The witnesses have been extremely forthcoming and
cooperative with the Committee of Inquiry. Uppermost in our minds, as the former speaker said, is that we have some
recourse to justice, but we must certainly ensure that another Equitable Life crisis never happens again. Those people did
what, arguably, we ask all good citizens to do: provide for their retirement, their future. They did so in what should be
arguably one of the safest investment pots in any investment industry. It failed to be so, on the evidence that we have
before us.

I commend the report and the work of the temporary committee.

1-067
Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, as has been pointed out, drawing conclusions at this
stage would be premature.

The Commission looks forward to continuing working with the Committee of Inquiry. The aim is to see how we can
ensure that Community and national law is properly implemented and applied. The single market offers advantages for
consumers. Policyholders should be able to rely on their financial institutions and the fact that their solvency is ensured.
We must ensure that consumers have viable means of redress. I look forward to the committee’s recommendations on the
problems experienced by policyholders in various Member States and how they could be avoided.

However, I would not accept that the Equitable Life affair calls into question the basis of internal market in the insurance
sector. As Lord Penrose stated in his report on the affair, the origins of this crisis go back many years. National supervision
is constantly developing and improving, whilst at European level the Solvency II project will provide a more coordinated
and risk-based system. But no system can be guaranteed to prevent all market problems.

I think we should avoid a more or less useless debate on host versus home state control. Host state control would not have
made a difference in this case. In a single market, supervisors should cooperate. Both supervisors have roles to play.
However, I certainly agree that we should not and cannot accept a ‘passing the buck’ attitude. That is definitely something
that we need to address.

1-068
Piedseda. — Rozprava je ukoncena.
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Hlasovani se bude konat v ttery ve 12:00.

Pisemné prohlaSeni (Clanek 142)

1-069

Kathy Sinnott IND/DEM). — As a company, Equitable Life was in financial trouble for a long time. However, the
growing crisis was concealed from policyholders. What is worse, new policyholders were solicited and presented with a
false impression of a company with a secure future in which their funds would prosper. The regulators failed.

In 2001, Equitable Life lost a case in the UK that made it impose exit penalties on UK policyholders, though money for
Irish policyholders was supposed to be ring-fenced and safe. Despite this, two years later in 2003, exit penalties worth
about 20% of the value of Equitable Life policies were imposed on Irish policyholders. The regulators failed.

Since this time Irish Equitable Life policyholders have lost their investment, which in many cases means their life savings.
They have been denied justice by the UK, Irish and EU authorities though they are entitled to redress and protection when
regulators fail.

Their case has been before this Parliament’s Committee on Petitions for a year and a half. It is time for this Parliament to
stand by the victims of failed regulatory mechanisms and to insist that an equitable settlement be finalised for the
policyholders of Equitable Life.

1-070

14 - Konsolidace v odvétvi finanénich sluzeb - Vyvojové trendy v oblasti fuzi a akvizic
evropskych burz (rozprava)

1-071
Piedseda. — Dalsim bodem je spole¢na rozprava o

- zprave, kterou predlozil Joseph Muscat za Hospodaisky a m&novy vybor, o dalsi konsolidaci v odvétvi finanénich sluzeb
(2006/2081(INT)) (A6-0170/2006),

- otazce k ustnimu zodpovézeni o fizi a ndkupech na evropskych burzach, kterou polozila Pervenche Berés za
Hospodaisky a ménovy vybor (0-0069/2006 - B6-0317/2006).

1-072

Joseph Muscat (PSE), Rapporteur . — Is-suggetti li jqumu fid-dibattitu li ghandna quddiemna huma bosta, importanti u
sensittivi. Ghalhekk naghzel li mmur mill-ewwel fuq l-enfasi ewlenija ta' dan ir-rapport li fuqu b'mod sinifikattiv intlahqet
konvergenza wiesgha fil-Kumitat ghall-Affarijiet Ekonomic¢i u Monetarji. Il-messaggi taghna huma erbgha.

L-ewwel nett, nirrikonoxxu I-process ta' konsolidizzazzjoni fil-qasam tas-servizzi finanzjarji bhala wiehed li sal-lum il-
gurnata kellu effetti ekonomici pozittivi. It-tieni, huwa s-suq regolat b'mod gust, trasparenti u minghajr xkiel mhux
gustifikat, li jiddeciedi x'ghandu jkun il-livell ta' konsolidazzjoni. It-tielet, ir-rwol taghna bhala legizlatturi, huwa li naraw
li dan il-process, b'mod ewlieni x-xiri u 1-ghaqda bejn il-banek, iwassal ghal aktar kompetizzjoni u mhux ghal holgien ta'
monopolji godda. Ir-raba', 1-kompetizzjoni ghandha tissarraf f'ghazla vera u aktar wiesgha bejn prodotti u servizzi ta'
kwalita li jilhqu l-akbar firxa possibbli ta' konsumaturi.

Il-konsumaturi, dawn fil-fehma tieghi, ghandhom ikunu dawk li jgawdu 1-benefi¢éji li huma possibbli minn dan il-process.
Jinteressani li l-istituzzjonijiet finanzjarji jmorru tajjeb mill-konsolidament, izda jinteressani ferm aktar li l-akbar
beneficeji jmorru ghand il-konsumatur, f'forma ta' ghazla usa, prodotti ahjar, servizzi aktar effi¢jenti u prezzijiet aktar
kompetittivi. B'konsumaturi nifhmu b'mod ewlieni, I-individwi u 1-familji, spe¢jalment dawk li huma l-aktar vulnerabbli.
Maghhom izda, nzidu wkoll il-kumpaniji, 1-aktar dawk zghar u ta' daqs medju li huma I-qofol ta' I-ekonomiji taghna u li
ghandhom jinghataw is-servizz li jixraqilhom.

F'dan il-punt, min jaqsam l-ideali soc¢jali tieghi jista' jahbat jikkonfondi. Iva, tajjeb li l-konsumaturi jkollhom aktar
benefic¢ji permezz tal-konsolidazzjoni, izda ghandhom ikunu l-haddiema ta' I-organizzazzjonijiet finanzjarji, li jhallsu ghal
dan? Ma nistghux nghaddsu rasna fir-ramel u nippretendu li din il-problema ma tezistix. Ahbarijiet dwar xiri u ghaqdiet
bejn kumpaniji, hafha drabi ma jec¢itawx lill-haddiema bil-prospetti godda li jistghu jkollhom. Bil-maqlub, inisslulhom
thassib li I-ekonomiji li se jissemmew u li qed jissemmew, se jsiru ghas-spejjez tal-kundizzjonijiet jew sahansitra aghar tal-
post tax-xoghol taghhom. M'hemmx soluzzjoni wahda? M'ghandix dubju li istituzzjonijiet serji jharsu lejn metodi ohra ta'
effi¢cjenza qabel ma jikkunsidraw li jduru lejn il-haddiema, izda hemm min mhux ix-xempju tar-responsabilita so¢jali lejn
il-komunita.
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[-punt li zgur irridu nappoggjaw, huwa dak 1i ghamlu mieghi r-rapprezentanti tal-haddiema minn madwar l-Ewropa,
jigifieri 1-bzonn li huma jkunu infurmati u involuti fil-pro¢ess, kmieni kemm jista' jkun. Hemm punt iehor relatat. L-
ekonomija tal-pajjizi, spe¢jalment dawk fit-tranzizzjoni jew li qed jizviluppaw, mhix sempli¢iment baqra li trid tinhaleb.
Il-korporazzjonijiet huma fid-dmir li verament jinvestu f'dawn il-pajjizi, b'holgien ta' opportunitajiet godda u ahjar ta'
xoghol u jaghtu access ghal kwalita oghla ta' servizz. L-ambjent il-gdid li qed jifforma fil-qasam tas-servizzi finanzjarji se
jippressa fuqna bhala legizlatturi, mistogsijiet krucjali, fosthom dwar is-supervizjoni.

Hafna mill-Awtoritajiet Nazzjonali, qed jaghmlu xoghol ec¢ellenti, imma l-mistogsija hija akbar minn hekk. Bil-forma li
ged jichu s-suq, dan il-qafas ta' supervizjoni, ghadu tajjeb biex ihares interessi delikati, bhal dawk ekonomi¢i u tal-
konsumaturi? Jezistu twegibiet differenti ghal din il-mistoqgsija, anke fostna stess. Izda rridu nibdew niddiskutuhom, u
mhux inhalluhom fuq l-ixkaffa. Jekk ma nibdewx niffac¢jaw dawn il-mistogsijiet, il-periklu jkun li f'futur mhux daqstant
imbieghed, meta tista tinqala xi krizi, ma jkollniex I-ghodda, jkunu xi jkunu, biex niffac¢jawha. Huwa ghalhekk ukoll 1i -
rakkomandazzjoni ewlenija ta' dan ir-rapport, hija 1i nitolbu Kumitat ta' esperti indipendenti, biex fi zmien sitt xhur minn
meta jinghataw il-mandat, jaghtuna proposti alternattivi li nistghu nikkunsidraw biex imbaghad niddeciedu f'dan il-qasam.

Inkun ged nonqos, jekk fi tmiem dan l-intervent ma nirringrazzjax lil min kien ta' ghajnuna f'dan ir-rapport. L-ewwel nett
inrodd hajr lil shabi fil-Grupp Socjalista u r-rapprezentanti tal-gruppi l-ohra ghal mod proattiv li hdimna bih. Nizzi hajr
ukoll lil Kummissarju Charlie McCreevy u 1-Kabinett tieghu ghal mod kif kienu dejjem lesti ghal diskussjonijiet.
Nirringrazzja wkoll lil dawk 1i ghogobhom iressqu I-fehmiet taghhom dwar ir-rapport u lis-segretarjat tal-Grupp Socjalista
u tal-Kumitat ghall-Affarijiet Ekonomi¢i u Monetarji.

President, Kummissarju, shabi, nemmen li ghandna rapport konkret, bilan¢jat u pozittiv, li jista jibghat sinjal b'sahhtu li 1-
Parlament Ewropew ghandu vizjoni ¢ara ghal dan is-settur li huwa tant importanti ghall-ekonomiji u gha¢-¢ittadini taghna.

1-073

Pervenche Berés (PSE), auteur. — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, la commission €conomique et
monétaire du Parlement européen a estimé nécessaire, a ce stade, de poser une question orale sur I'état des discussions
relatives aux fusions et rachats dans la sphére des bourses européennes.

J'ai bien dit des bourses européennes, car depuis tant d'années que, au sein de la commission des affaires économiques et
monétaires de ce Parlement, nous ceuvrons a la construction, a la consolidation, a l'intégration d'un marché financier
européen, je pense que la question qui se pose aujourd’hui est bien celle de la mise en place ou non de bourses
européennes. En effet, nous ne saurions, en tant que 1égislateurs, nous intéresser a tous les segments du marché financier
tout en considérant que cette question, sans doute la plus structurante, reléve uniquement de la stratégie des acteurs du
marché. L'enjeu se situe bien au-dela: c'est un enjeu d'intérét public dont le législateur doit se saisir et auquel la
Commission, en tant que détentrice de l'initiative 1égislative, ne peut rester indifférente.

La situation des bourses aujourd'hui me fait songer a I'histoire de l'euro, et je veux rappeler ici ce que chacun doit garder en
mémoire: sans intervention de la sphére politique, c'est-a-dire avec la seule force du marché, l'euro n'existerait pas
aujourd'hui, ou alors il serait bien différent de ce qu'il est aujourd'hui: une monnaie qui inspire la confiance, partagée par
tant d'Etats membres et que tant d'Etats membres aspirent a adopter.

Ce dont nous avons besoin a I'échelle des bourses, c'est d'une solution congue dans le méme esprit que 'euro: c'est-a-dire
une solution qui soit pensée au-dela des seules forces et logiques du marché. De ce point de vue, Monsieur le
Commissaire, vous qui avez l'initiative des lois, vous avez des responsabilités immenses. Vous les partagez d'ailleurs avec
Mme Kroes, qui a, elle, ses propres responsabilités en matiére de concurrence.

Mais l'inquiétude aujourdhui qui est celle des observateurs et de nombre de parlementaires tient au fait que la
Commission, malgré son pouvoir d'initiative, en reste a un role d'arbitre des intéréts en présence, en analysant les situations
de marché et en évaluant les chances de faire passer ou non un texte au Conseil, au lieu d'essayer de prendre de la hauteur
pour avoir une vision européenne.

De ce point de vue, je crois qu'il faut suivre avec attention les négociations relatives aux restructurations des bourses, car il
y a un point, Monsieur le Commissaire, et vous le savez aussi bien que moi, qui détermine largement 1'état de ces
négociations: ce n'est pas ce qui se passe sur le marché des titres, mais ce qui se passe sur le post-marché - une question
dont la Commission est saisie depuis des années.

Nous étions, au Parlement, un certain nombre a penser que nous devions traiter du post-marché en méme temps que nous
parlions du marché. Certains ont voulu, parce que cela correspondait a leur stratégie de place, dissocier les deux. Ils ont
maintenant le texte sur le marché et pensent que la concurrence doit régner en maitre sur le post-marché. Mais certaines
des questions posées ne pourront pas étre résolues par la seule force du marché, parce que le marché ne peut pas tenir
compte des intéréts de tous.
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Ce Parlement, la derniere fois qu'il s'est prononcé a ce sujet, a indiqué qu'il attendait une étude d'impact pour décider si,
oui ou non, une initiative 1égislative était nécessaire. Cette étude d'impact est entre vos mains, Monsieur le Commissaire,
et pour l'instant vous ne nous l'avez pas communiquée. Les rumeurs les plus folles circulent sur I'idée que vous pourriez
aller jusqu'a modifier le texte de cette étude d'impact avant de nous en rendre compte. Sur tous ces points, Monsieur le
Commissaire, ce débat doit, je pense, vous permettre de nous éclairer.

Mes collégues aborderont d'autres thémes. Il y a toutefois deux points sur lesquels je veux, pour conclure, attirer une
nouvelle fois votre attention. D'abord les conséquences non réfléchies, non anticipées, a I'échelle européenne, des décisions
suivantes: un, la cotation des bourses; deux, le retrait de ce qu'on appelle en frangais "les zin-zins", les investisseurs
institutionnels - les grandes banques et les grandes compagnies d'assurance - qui auront été les premiers a réaliser leurs
profits pour laisser la porte ouverte a ceux qu'on appelle les hedge funds comme acteurs principaux des bourses
européennes.

Ensuite, j'attirerai l'attention sur les questions de supervision et de gouvernance d'entreprise. Nous voyons bien en effet
qu'une fusion entre le New York Stock Exchange et Euronext pourrait se faire au détriment de toute gouvernance
européenne.

1-074

Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, in the few minutes I have this evening, I am going to
follow current financial trends and consolidate my opening remarks in covering both Mr Muscat’s report and the oral
question by Mrs Berés on behalf of the Committee on Economic and Monetary Affairs.

As I emphasised during the hearing organised by the Committee on Economic and Monetary Affairs in January, the real
debate cannot be on more or less cross-border consolidation. That is for the market players to decide, not the politicians.
Rather, the core of the debate is on how to create the optimal regulatory and prudential framework for the European
financial sector to thrive, delivering concrete and substantial benefits to the consumers and boosting economic growth and
job creation.

That is why I would like to warmly congratulate the rapporteur, as well as the shadow rapporteurs, and members of the
Committee on Economic and Monetary Affairs for their work. With such complex issues, it is not always easy to identify
the real questions, to take into account all the different points of view and strike the right balance to set the way forward.
Thanks to the rapporteur’s open, transparent and inclusive approach, the report does just that. It brings a substantial
contribution to the debate.

I believe that there is a broad consensus on the main obstacles identified, shared by the Council conclusions adopted by the
Ecofin Council in May.

We must improve the cost efficiency of the supervision of cross-border activities. In that respect, as noted in the report,
further convergence of supervisory practices and standards is essential. To achieve this objective, we do not need a
supervisory ‘big bang’, but rather to optimise the functioning of the Lamfalussy structure. There are concrete projects that
can be implemented rather soon. The role of the Level 3 Committees is essential, for instance to implement common
reporting standards and thus avoid costly and unnecessary duplicative requirements. A number of such concrete
improvements have been identified and were endorsed by the Ecofin Council last May.

I would like to give a push to accelerating work in this area. We cannot have an internal market if companies are going to
have to keep under-utilised capital tied up because we do not have in place sufficient cooperation between supervisors. I
intend to come back to that in the time ahead. There is a regulatory and supervisory cost that should be evaluated.

The report rightly underlines the implications of increasing integration for supervision. Some complex questions, such as
deposit guarantee schemes or the issue of lender of last resort, must be re-examined in that context. The Commission’s
White Paper on financial services policy has identified those questions. This will surely be one of the most interesting
policy debates for the coming months and years.

Besides supervision, the fragmentation of retail markets must also be addressed. The current difficulties in selling similar
retail products in different countries is a major stumbling block in exploiting scale synergies.

I fully agree with the report that further integration, notably in the retail market segments, should not occur to the
detriment of consumers. We have means to prevent that from happening and we will use them. The ongoing sectoral
inquiries, under the supervision of my colleague Commissioner Kroes, are a good example.

A third area calling for our attention is the one related to impediments to corporate reorganisation on a pan-European basis.
We are currently consulting on future priorities for company law and corporate governance to identify how we could make
further progress.
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I would like to thank the rapporteur again for his work. We now have a shared analysis of what the main obstacles are. Our
challenge for the coming years will be to remove them.

Turning to the oral question by Mrs Berés, let me be clear: the Commission believes strongly that market forces and
shareholder choices should determine the optimal shape of exchange consolidation — not bureaucrats, not politicians. We
should not be in the business of ‘picking winners’ or trying to shape markets according to a bureaucratic vision of what is
best for European shareholders, investors and issuers.

In the long run, European investors and European corporations seeking to raise capital will be best served by world-class
institutions doing business in a world-class regulatory framework deploying cutting-edge technology and able to provide
the breadth and range of services they want. Those services might include the ability to trade in a multitude of currencies,
time-zones and instruments. There are strong commercial pressures driving consolidation. If a deal makes commercial
sense, and if the competition law and regulatory aspects can be adequately dealt with, then we will not stand in the way.

However — and this is the key point — the Commission considers that it is essential that financial market business in the
jurisdiction of the European Union is regulated by European and Member State rules, and by our regulators. Of course we
will be very vigilant to ensure that current levels of investor protection and market integrity will be maintained. We believe
in strong and effective regulation of European marketplaces. Otherwise, we would not all have put so much effort into
getting the MiFID right, as well as the other aspects of the Financial Services Action Plan that we have laboured on for so
long together.

We note the preliminary assessment from some regulators in Europe and the United States that the mergers being
discussed will not mean significant changes of regulatory responsibility. But if there are any spillovers, regulators should
work out constructively together what the rules are going to be and how to cooperate.

I will be maintaining close contact with the college of Euronext supervisors in the time ahead so as to ensure there is a full
understanding about how all these issues will evolve.

So there is no question of imposing new, extra-territorial burdens on European businesses that would put us at a
disadvantage and jeopardise our internationally successful and developing financial markets. We know European users and
shareholders do not favour that either.

On competition issues, the Commission’s competences in merger assessment are laid down in the EC Merger Regulation
No 139/2004. Within this framework, it is up to the parties in the first instance to inform the Commission as to whether, in
their view, the relevant turnover thresholds are met for Community competence. The New York Stock Exchange and
Euronext have informed us that this transaction would not meet these thresholds.

On clearing and settlement issues, in the course of our work we have been trying to determine the best range of measures —
legislative or not — that will deliver improved competitiveness in these areas. As regards the steps needed to deliver those
benefits, the Commission has not yet taken a decision. All options remain on the table; a decision will probably be taken
shortly.

1-075

Karsten Friedrich Hoppenstedt, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prisident! Den mit groBer Mehrheit im
Wirtschafts- und Waihrungsausschuss angenommenen Bericht iiber MalBnahmen zur weiteren Konsolidierung der
Finanzdienstleistungsindustrie begriiBe ich natiirlich sehr, und fiir die konstruktive Zusammenarbeit mit dem
Berichterstatter mochte ich mich auch ganz herzlich bedanken.

Die Konsolidierung des Bankenbereichs ist zwischen den meisten EU-Staaten nicht so weit fortgeschritten wie innerhalb
einiger Staaten. Im Zuge der Lissabon-Strategie hat die Finanzwirtschaft hier eine Vorreiterrolle zu spielen, deren sie sich
bewusst ist und die sie auch gern iibernimmt.

Wie ist der europdische Bankensektor aufgebaut, wo liegen seine Stirken, und welche Ursachen hat die geringe
europdische Konsolidierung? Die von der Kommission dazu verfassten ersten Studien begriiflie ich. Egal ob wir nun den
Finanzsektor, den Bildungssektor, die Sprachenlandschaft oder die regionalen Unterschiede betrachten: Europas Stirke lag
und liegt in seiner Vielfalt.

Fiir den Finanzdienstleistungssektor bedeutet das vor allen Dingen dreierlei: Erstens, ein fiir die europdische Wirtschaft
funktionierender Finanzdienstleistungssektor kann nur aus unterschiedlichen Akteuren bestehen, aus Akteuren, die sich
aufgrund ihrer Grofle internationalen Herausforderungen stellen und die sich verstirkt um regionale Markte kiimmern.
Gerade in regionalen Mirkten sind kleine und mittlere Unternehmen tétig und stellen dort den Hauptanteil der
europdischen Wirtschaftskraft. Diese Vielfalt muss in der Europdischen Union erhalten bleiben, und ich freue mich, dass
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wir diesen Punkt mit dem auch von Frau Berés eingereichten Anderungsantrag klar in unseren Bericht aufgenommen
haben.

Zweitens, was bedeutet eine pluralistische Bankenstruktur in der Europdischen Union? Dies bedeutet nichts weiter, als
dass Institute in Frankreich, Spanien, Ungarn usw. unterschiedliche Geschiftsmodelle mit unterschiedlichen
Geschiéftszielen verfolgen kdnnen. Welches Modell oder welches Ziel erfolgreich ist, wird dem Wettbewerb iiberlassen.
Vielleicht gibt es ja auch hier nicht nur einen einzigen Konigsweg, sondern vielfiltige.

Drittens, die europdischen Verbraucher unterscheiden sich aufgrund ihrer Kultur und ihrer Lebensweise voneinander und
werden daher auch unterschiedliche Finanzdienstleistungen abfragen. Nur eine Produktvielfalt garantiert effektive und
effiziente Finanzdienstleistungen fiir Europa, die sich an den Bediirfnissen der Verbraucher und der Wirtschaft orientieren.

Die Anhorung im Wirtschafts- und Wahrungsausschuss fand Eingang in diesen Bericht. Der europdische Finanzsektor
wird mit diesem Bericht in seinen Bestrebungen unterstiitzt, die wirklichen Hiirden fiir eine grenziiberschreitende
Konsolidierung zu beseitigen. Eine positive Riickmeldung erfolgt ebenfalls von der Européischen Zentralbank.

1-076
Ieke van den Burg, namens de PSE-Fractie. — Voorzitter, mijn zorgen over de ontwikkelingen zijn in het verslag-Muscat
en in de mondelinge vraag die we gesteld hebben, goed verwoord. Maar commissaris McCreevy heeft van de vragen die
wij gesteld hebben over de ontwikkelingen bij de effectenbeurzen, eigenlijk alleen maar het eerste deel van vraag 2
beantwoord, namelijk of we uit uw stilzwijgen over deze ontwikkelingen moeten afleiden dat u echt vindt dat dat alleen
maar een zaak van de aandeelhouders is. Blijkbaar vindt u dat. En ik wil hier uitdrukkelijk zeggen dat dat niet mijn
opvatting is.

Ik denk dat je absoluut niet kunt zeggen dat het alléén maar een zaak van de aandeelhouders is. Er zijn vele andere
stakeholders die grote belangen hebben: de gebruikers van de beurzen, de bedrijven die daarop genoteerd zijn, de
particuliere en de institutionele beleggers, zoals de pensioenfondsen die via de beurzen beleggen. Maar ook financiéle
instellingen die alternatieve wegen bieden om te beleggen, hebben hun belang: de investeringsbanken die in-house
handelen en alternatieve platforms bieden, en de hedge funds .

Ik weet niet of u het boek kent van de heer Seifert, de vroegere CEO van de Deutsche Borse. Hij beschrijft daarin heel
goed hoe hedge funds vanuit andere belangen ook hun aandeelhoudersrechten hebben laten gelden binnen de strijd rond de
voorstellen die de Deutsche Borse indertijd deed om de London Stock Exchange over te nemen. Ik weet niet of u Duits
leest of misschien is er inmiddels een vertaling, maar het zou goed zijn dat ook eens ter harte te nemen dat iemand die zelf
betrokken is geweest bij het omzetten van een beurs, waarvan de gebruikers eigenaar waren, naar een genoteerd bedrijf, nu
ook de nadelen ziet van die pure aandeelhoudersbenadering.

Ik denk dat u meer zult moet kijken naar wat het algemeen belang is dat in het geding is. Het is onze taak als politici om
naar dat publieke belang te kijken en dat is duidelijk een taak die op Europees niveau ligt en niet alleen op het nationale
niveau. Het gaat er mij dus absoluut niet om u uitspraken te ontlokken, welke combinatie nu het beste is en of het een
Europese beurs dan wel een transatlantische moet zijn. Maar ik denk wel dat het uw taak is aan te geven wat de condities
zijn, wat er nodig is vanuit de belangen van die andere stakeholders, van de gebruikers, van de Europese economie, dat is
de taak van de Commissie.

Over die transatlantische dimensie heeft u al gezegd dat de regels van de Verenigde Staten niet onze regels moeten
worden. Ook op dat punt zijn er verschillende deskundigen - Harvey Pitt, Callum McCarthy - die aangeven dat dat
helemaal niet zo helder is. Wat wij dus verwachten van de Europese Commissie is dat we daar duidelijke antwoorden op
krijgen, wat de consequenties zijn en hoe voorkomen wordt dat die Amerikaanse invloed zich uitbreidt naar mogelijke
constellaties in Europa.

Laatste opmerking nog naar aanleiding van het verslag-Muscat. Ik wil daar de nadruk leggen op ons voorstel om een
commissie van wijzen op te richten. Ik denk dat het echt heel hard nodig is en heel urgent is dat we een sterker Europees
toezicht tot stand brengen. De effectenbeurzen zijn een voorbeeld van een sector waar dat heel sterk nodig is. Ook de
consolidatie van financiéle instellingen elders toont dat we dit niet aan het nationale niveau alleen kunnen overlaten omdat
daar weer andere belangen gaan meespelen. Het is duidelijk dat we in deze globaliserende economie dringend een
Europese visie en een Europees toezicht nodig hebben en het zou heel goed zijn als een commissie van wijzen u daarbij
zou adviseren.

1-077
Wolf Klinz, im Namen der ALDE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Kommissar, liebe Kollegen! Der Binnenmarkt ist
entgegen anders lautenden Aussagen immer noch nicht vollendet. Insbesondere im Bereich der finanziellen
Dienstleistungen sind weitere Verbesserungen moglich und nétig. Sie, Kommissar McCreevy, setzen sich fiir eine
Verdnderung dieses Zustands ein. Das Europdische Parlament unterstiitzt Sie bei diesem Vorhaben gerne. Der Bericht
Muscat gibt uns Abgeordneten heute die Gelegenheit, uns eindeutig fiir die umgehende Beseitigung ungerechtfertigter
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Hindernisse bei Fusionen und Ubernahmen stark zu machen. Ich méchte dem Kollegen Muscat herzlich zu dem sehr
ausgewogenen Bericht gratulieren und ihm fiir die offene und konstruktive Zusammenarbeit danken.

Die politische Grenze zwischen zwei Mitgliedstaaten der Europdischen Union darf kein Hindernis fiir eine
grenziiberschreitende Fusion oder Ubernahme sein. Die Entscheidung iiber eine Fusion oder Ubernahme sollte keine
politische Frage sein, sondern allein davon abhéngen, ob der Zusammenschluss einen Mehrwert fiir die Aktionére, fiir die
Mitarbeiter und fiir die Kunden und Geschiftspartner im europdischen oder globalen Kontext schafft und somit die
Wettbewerbsfihigkeit der beteiligten Unternehmen stirkt. Auf keinen Fall jedoch darf eine Fusion oder Ubernahme gegen
das EU-Wettbewerbsrecht verstolen. Es kann also nicht Aufgabe der Politik sein — da stimme ich Thnen, Kommissar
McCreevy, zu —, fiir mehr oder weniger Fusionen zu sorgen, sondern es geht nur darum sicherzustellen, dass das
Gleichgewicht nicht gédnzlich verschoben wird.

Wenn ich auf die mogliche Fusion zwischen der New York Stock Exchange und Euronext zu sprechen komme, so bin ich
im Gegensatz zu meiner Vorrednerin der Auffassung, dass hier die Politik nicht eine aktive Rolle spielen sollte. Sie muss
nur dort Schranken ziehen, wo deutlich wird, dass tiber diese Fusion plétzlich amerikanische Aufsichtsvorstellungen in
Europa Einzug halten. Das ist nicht ganz von der Hand zu weisen, wenn man bedenkt, dass de facto auch zwischen
europdischen Partnern zunehmend Kapitalmarkttransaktionen nach amerikanischen Kapitalmarktgesetzen stattfinden.

Ungerechtfertigte Hindernisse steuerlicher oder aufsichtsrechtlicher Art miissen beseitigt werden. Die Kommission hat im
Auftrag des ECOFIN-Rats an der exakten Identifizierung dieser Hindernisse gearbeitet. Als konkretes Ergebnis mochte ich
auf die kurz bevorstehende Verdffentlichung der Revision von Artikel 16 der Bankrichtlinie hinweisen. Natiirlich miissen
Aufsichtsbehdrden durchsetzungsstark sein. Jedoch ist der in Artikel 16 enthaltene Ablehnungsgrund eines
grenziiberschreitenden Zusammenschlusses durch die betroffene Aufsichtsbehorde zu unprézise formuliert. Die Bewertung
des Fit&Proper-Tests lasst viel Interpretationsspielraum fiir Aufsichtsbehdrden zu und kann somit zu Missbrauch fiihren.
Einschlagige Fille haben dies in jlingster Vergangenheit deutlich gemacht.

Transparenz, nachvollziehbare Entscheidungen und damit Berechenbarkeit fiir die Unternehmen sind Aspekte, {iber die
wir in den nédchsten Monaten diskutieren miissen. Als Berichterstatter des Parlaments zu diesem Komplex sehe ich den
Kommissionsvorschlagen mit besonderem Interesse entgegen.

AbschlieBend noch einige Anmerkungen zu den vorliegenden Anderungsantrigen. Ich unterstiitze den Vorschlag des
Kollegen Muscat, einen Rat der Weisen einzusetzen, um Auswirkungen der Konsolidierung sowie Fragen
aufsichtsrechtlicher Uberwachung, Fragen von Finanzstabilitit und Krisenmanagement zu untersuchen. Ebenso halte ich
es fur richtig, dem Rat sechs Monate Zeit zu geben, um einen fundierten Bericht mit konkreten Vorschldgen zu den
genannten Themen zu erstellen.

Meine eigenen Anderungsantriige zielen darauf ab, den Text etwas neutraler zu halten. Es geht um den EU-Binnenmarkt,
um die Beseitigung nicht gerechtfertigter Hindernisse. Es darf also dem Parlament nicht darum gehen, die spezifische
Situation in einem Mitgliedstaat auf ewig festschreiben oder diese um jeden Preis verdndern zu wollen.

Legen wir die nationale Brille ab. Sorgen wir dafiir, dass Industrie und Verbraucher den dringend bendtigten Binnenmarkt
bekommen. Nur so wird es ihnen gelingen, im globalen Wettbewerb zu bestehen.

1-078

John Whittaker, on behalf of the IND/DEM Group. — Mr President, the Muscat report applauds the consolidation and
merger and acquisition activity that has been taking place in pursuit of these elusive economies of scale and scope.
However, I am not aware of any evidence that consumers are more satisfied, that risks have been reduced or that the cost
of capital has been reduced. On the contrary, the main effects of the financial services action plan to date seem to be that
financial services at all levels — retail banking, stockbroking, investment banking — are all being rather seriously hampered
by onerous and largely unnecessary reporting requirements.

However, the issue I want to highlight — and which the report acknowledges — is crisis management, or, to put it more
bluntly, who bails out. Sooner or later some large multinational bank is going to get into difficulties, not necessarily
through bad management, but simply because banks, like any other business, can go bust. Banking, like any other
business, is risky. There will be calls for bail-outs and guarantees to forestall contagion and to prevent the breakdown of
the payment system. At that point, cooperation between the national authorities becomes non-cooperation, as each national
authority strives to limit its own financial liability.

Nobody has thought this through. The report mentions the lender of last resort without telling us what it is or how it is
going to work. So, instead of the blind pursuit of the single market in financial services, I believe it would be prudent not
to encourage any more consolidation or cross-border merger activity for the present, until such time as the European Union
has a single fiscal authority to take the potentially large financial responsibility when things go wrong. Fortunately, I think
that time is very far in the future.
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1-079

Gunnar Hokmark (PPE-DE). — Herr talman! Jag skulle vilja be att fa instimma i min partikollegas, Karsten Friedrich
Hoppenstedt, synpunkter, inte minst fér hans uppskattning av foredragandes arbete. Jag tycker att det finns tre saker som
ar viktiga att sdga i detta sammanhang. For det forsta dr erfarenheten av konsolideringen pé den finansiella marknaden
god. Man kan snarast sdga att man har for lite gransdverskridande konsolidering. Dar vi har sett en sddan har den gett
uttryck for en riktig integration over grianserna och gett bra villkor fér konsumenter och kunder.

En annan sak som é&r viktig att sdga i detta sammanhang &r att vi ndr vi diskuterar den europeiska situationen gor det i
perspektivet av den globala finansmarknaden. Europa behdver starka europeiska aktorer, men det behovs ocksé starka
aktorer i Europa for att vi ska f& bra tillgang till kapital. Bra tillgang till kapital for investeringar, men ocksa en stark
finansiell dynamik. Det dr i detta sammanhang som det &r viktigt att det kan vixa fram storre foretag i Europa och det ar
darfor ocksé viktigt att vilkomna den konsolidering vi ser.

I detta sammanhang skulle jag ockséd vilja peka pa att den transatlantiska marknaden &r en viktig sak for europeisk
ekonomi att utveckla. Oavsett vad som kommer att hinda nér det géller den transatlantiska fragan om borser i Europa och i
USA eller borser 1 Europa som sddana sa ar det tillfalle vi nu har viktigt att utnyttja. Vi har ett intresse att sa mycket som
mojligt hdvda europeiska regler nér det géller redovisning, gemensamma regler for konkurrens och god foretagsledning.
Jag skulle vilja uppmana kommissionen att i diskussionerna om sammanslagning av borser ver Atlanten inte gripa in och
styra 1 den ena eller andra riktningen, utan anvinda detta till att lyfta fram europeiska regler, eftersom det kan ge
europeiska finansiella marknader en stark stdllning i den globala ekonomin. Det &r en mdjlighet som vi maste ta tillvara
nu.

1-080

Antolin Sanchez Presedo (PSE). — Sefior Presidente, en primer lugar, quisiera sumarme a todos los que han felicitado al
seflor Muscat por su informe sobre la consolidacion de los servicios financieros y, en particular, por su propuesta de crear
un comité de expertos independientes.

Me voy a referir fundamentalmente a los fendmenos de fusiones y adquisiciones en las bolsas europeas. Durante los
ultimos treinta afios, el desarrollo tecnologico, la libre circulacion de capitales a nivel internacional y la innovacion
financiera han provocado profundas transformaciones en los mercados de capitales y han incrementado la participacion de
los ahorradores domésticos en los mercados financieros, en general, y de valores, en particular. En algunos paises europeos
su participacion equivale aproximadamente al tercio de sus ahorros y en otros a la quinta parte.

La desmutualizacion de las bolsas, que se inicio en Asia a mediados de los 90 y se extendid posteriormente a principios de
la presente década por las principales plazas europeas de Londres, Paris y Francfort, y que se sigue realizando, como esta
ocurriendo actualmente en Espafia con el proceso de salida a cotizacion, ha provocado reestructuraciones, ha generado
concentraciones en el mercado interno, como es el caso de Euronex o el mercado escandinavo, y todas ellas son positivas,
en la medida en que tiendan a la reduccion de costes y a la extension de las transacciones y los mercados de cotizacion.

A mi juicio, los recientes anuncios de fusiones y adquisiciones transatlanticos suponen un cambio cualitativo. Toda vez
que, pese a la creciente convergencia que va existiendo a uno y otro lado del Atlantico, persisten sustanciales diferencias
entre ambos mercados, que han sido identificadas tanto en el modelo de mercado de valores como en la propia estructura
de mercado o en los elementos de la posnegociacion.

Ademas, se produce en un momento en que la Union Europea, después de haber aprobado la Directiva MIF y cuando se va
a tratar de su aplicacion en el futuro, pretende completar el mercado europeo financiero. Al mismo tiempo, se ha iniciado
un importante debate sobre la actualizacion de los mercados de valores. Un debate que se refiere a su papel en el futuro, a
la organizacion, a las estructuras, a la transparencia, a los aspectos econdémicos, a la competencia, a la gobernanza y a las
infraestructuras.

Nos encontramos en un momento de cambios muy importantes. Por ello, existen muchos interrogantes por despejar y, por
lo tanto, no se trata simplemente de actuar caso por caso, sino que es necesario formular los intereses generales de la
Unién Europea, evaluar el impacto de las operaciones anunciadas sobre los mismos, prever las consecuencias de las
operaciones desde el punto de vista politico, reglamentario y econdomico y, desde luego, buscar la mejor respuesta
necesaria, sabiendo que la politica financiera y de mercado de valores tiene importantes efectos en la politica monetaria de
la Unién Europea. Y, a mi juicio, es necesario, también, valorar cual es el mejor método para asegurar transparencia,
estabilidad y equilibrio por parte de la Union Europea para el buen funcionamiento global de los mercados financieros.
Esta es la tarea que debemos realizar.

1-081

Sharon Bowles (ALDE). — Mr President, I too would like to explore the transatlantic mergers of the stock exchanges. We
have seen on the front page of the Financial Times several times and heard from the head of the New York Stock
Exchange that it is possible the US Sarbanes-Oxley corporate governance rules could apply to the merged exchange, with
jurisdiction in US courts.
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Of course not everybody agrees with that analysis. Indeed, at the New York Stock Exchange’s second annual securities
conference a couple of weeks ago, Commissioner Annette Nazareth of the US Securities and Exchange Commission said
that the merger seemed to call for a common technology strategy but not a common exchange platform. So there will be a
common holding company under US jurisdiction, but Euronext would not register as a US exchange and would not offer
its products on the US market. On that basis, Sarbanes-Oxley, in her opinion, would not apply to Euronext.

However, it would seem to me that neither would the benefits of a merged market, at least from the Euronext side. In fact
she said a mere affiliation with a US exchange does not subject a non-US exchange to US law.

However, with all the excitement and interest in cross-Atlantic acquisitions, it seems likely that perhaps something more
momentous than a mere affiliation was afoot, at least in the minds of some. Is it possible that some kind of asymmetric
process, with the US base parts registering in Europe but not vice versa, may occur? What would be the consequences for
the European market?

Commissioner Nazareth was very careful with her words in referring to the technology platform. Is it in fact practical for
there to be separate IT platforms in the long term? I doubt it. There would be a desire to integrate and at that stage it would
seem Sarbanes-Oxley would surely come into play, which was why she was so careful with her words.

Therefore, unless steps are taken to reach an international standard sooner rather than later, there could well be problems
ahead. I would say there is a role for the bureaucrats here as well as the shareholders. In Europe we have experience of
having to balance different legal traditions and practices and that is one reason we should be taking the lead in the future of
regulation.

1-082
Zsolt Laszlo Becsey (PPE-DE). — Ezton szeretnék gratulalni Muscat urnak és mindazoknak, akik a jelentés
kidolgozasaban részt vettek, hiszen ez alapos és nagy munka volt, kiegyensulyozott anyag sziiletett.

Két tényezének van fontos befolyasa a pénziigyi folyamatok konszolidacidjara szerintem. Az egyik a lisszaboni folyamat
kapcsan a belsd piac kiépitése €s a versenyképesség novelése. A masik pedig a boviilés kapcsan a piacszélesités elonyei
mellett a kohézi6 és a tagallamok egyenldségének és egységességének a megvaldsitasa.

Sajnos ez utodbbi tekintetben az egyensuly megbomlott. Hiszen mig a pénziigyi folyamatok esetében az egyre nagyobb
nyitas jelszavaval a hattérbe szorul az 01j tagallamok érzékenysége, addig a munkaintenziv szolgaltatasok esetében viszont
meghatarozo a régi tagallamok érzékenysége a belsé liberalizacio helyett. Ez felboritja a szolgaltatasi agazat egyensulyat.
Csak zarojelben jegyzem meg, hogy épp ezért nem tudom elfogadni szocialis vagy kdrnyezetvédelmi szempontok
figyelembevételét a pénziigyi szolgaltatas vagy szektor konszolidaciojanal.

Fontosnak tartom emellett, hogy a szolidaritds minimalis figyelembevételével haladjunk elére. Ne alakuljon ki olyan
helyzet, hogy a piacfeliigyeletek a fogadd allamokban — marpedig az uj tagallamok alapvetden ilyenek — kiszolgaltatott
helyzetbe keriiljenek a régi tagallamok dominans feliigyeleteivel szemben. Csak alaposan kimunkalt egyiittmiikodési és
foleg atlathatosagi kényszer utan haladhatunk tovabb a liberalizacio teriiletén. Magam helyeslem ugyanakkor, hogy a
koncentraciot megkonnyitendd segiteni kell az adérendszerek, féleg az AFA teriiletén fennallo rezsim megvéltoztatasat.

Ugyanakkor azt is ki szeretném emelni, hogy a felvasarlasokkal és egyesiilésekkel létrejovo talzott koncentracid nem csak
a létrejovo belsé piac szempontjabol elemzendd, hanem a felzarkozo orszagok kohézidja miatt is. Hiszen lehet olyan
helyzet, hogy kdzosségi szinten nem, de tagallami szinten tulzott koncentracio jon 1étre, ami karos az adott orszagon beliili
versenyre. Ezért a versenypolitikai hatasvizsgalatoknal erre célzottan sziikséges figyelni, mint azt a kozelmult példai
jelezték. Pontos eljarasokkal ez a nehéz helyzet rendezhet6 és igy kizarhato az is, hogy egyoldalu protekcionizmus lépjen
fel az oligopol helyzetek valodi kizarasa helyett.

1-083

Margarita Starkeviciiité (ALDE). — Gerb. Komisijos nary, a$ labai apgailestauju, kad Jis Siandien nesupratote, kodél
mes iskéléme $i klausima ir pakvietéme jus i Sia salg. Tikrai ne dél to, kad mes norétume daugiau taisykliy rinkoms, o dél
to, kad mes pasigendame politinés lyderystés, paremtos strateginémis Europos Sajungos finansy rinkos vystymosi
gairémis. Mes visi puikiai zinome, kad Europos Sajunga turi puikias principais paremto finansinio reguliavimo tradicijas.
Tuos principus reikia deklaruoti. Mes pasigendame ty principo deklaravimo ir dél to jauciame sumaisti rinkoje, dél to
atsiranda ivairiy gandy, ivairiy nuomoniy. Labai tikéciausi, kad turédami puiky europini modeli, kuriuo noriai seka ir
besivystancios rinkos, mes galésime ji iSsaugoti, nes dabar jauc¢iama, kad Komisijos, nepykite, neryztingumas leidzia
iSplauti ta modelj. Sakykime, kad ir tos prospekty direktyvos pataisos, kurios dabar yra aptariamos. Juk mes laukiame
kazkokio tarpinio rezultato - transatlantinio vidurkio, kuris reiks nieko gero nei Europai, nei JAV. I§ tiesy mums reikty
tiesiai pasakyti, kad mes turim skirtingus poziiirius ir galbiit tada pasistenkime vienas kito pazitiri gerbti ir ji pripazinti.
Jeigu kalbéti apie kliringo ir atsiskaitymo rinkos reguliavima, reikia pripazinti, kad dalykas yra kompleksinis ir galbit ji
reikia pradéti spresti palaipsniui. Taip pat turéti savo europietiS$ka pozidiri, o nesilygiuoti | tai, ka nuspres didziosios
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konglomeracijos. Todél, kad nieko nedaryti néra liberalus poziiiris. Kai nieko nedaro reguliuotojas, tada rinkoje isigali
dziungliy istatymas ir i$ tiesy rinka yra suzlugdoma, o svarbiausia yra suzlugdomos inovacijos, ko mes tikrai nenorétume.

1-084

Piia-Noora Kauppi (PPE-DE). — Mr President, many colleagues have already asked what we are doing today in
discussing stock exchange mergers in Europe. Of course it is not for the European Parliament to decide on the kinds of
mergers that can occur and the kind of activity on the market. It is also up to the Commission to make judgements on
whether the Euronext-Frankfurt Borse merger is better than the transatlantic one. We need to look at the kinds of
opportunities the transatlantic merger might give us, especially in terms of the transatlantic financial services dialogue
which, I think, has been the most fruitful example of what we can do together if we really cooperate with the US SCC.

I want to congratulate the Commissioner on the amount of progress made. I think if the market forces decide that we will
have a transatlantic stock exchange, that will be a huge opportunity for regulatory convergence. It is not about extra-
territorial Sarbanes Oxley rules coming to Europe; the point is also that we can put forward our strategic models, our very
good technological platforms and put them to very effective use in the US.

We have been negotiating, for example, about the issue of electronic trading screens in the GATS negotiations. We have
been trying to get our trading screens to US stock markets and vice versa, but this has not happened. That kind of
transatlantic stock exchange merger would be a huge opportunity for regulatory convergence and allow the job that has
been done so well to continue in the future.

1-085

John Purvis (PPE-DE). — Mr President, I only have two points. The first is: is there anything in the wording of
paragraphs 9 and 26 that in any way gives comfort to the Berlin savings banks and the German savings banks system that
they will be in any way stultified for the future? I ask that question of Mr McCreevy.

The second is whether we really think that yet another committee of wise men — asked for in the last paragraph — is
necessary to look at this.

1-086
Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, a range of issues has been brought up this evening. I
believe I have covered most of them in my introductory remarks, but let me stress a few points.

A lot of effort has gone into creating a harmonised legal framework for the EU’s financial markets. Indeed, a lot of work is
still being done on that. The framework is aimed at creating a level playing field, promoting deeper and more liquid
markets and ensuring that consumers’ and investors’ interests are safeguarded. Within that framework, we should allow
the market to play its role. Regulators should steer away from intervening in decisions taken by market players. The fact
that European companies are coveted by operators from other countries is a sign of the confidence they have in us and in
our regulatory model. What we need are strong financial institutions that can stand their own in the global economy. We
need state-of-the-art exchanges, and competition policy ensures that undue concentration and abuses of dominant positions
are avoided. But beyond that, I believe that we should allow the market to play its role.

Mrs van den Burg raised a number of questions. She said that in her opinion it was not just a decision for the shareholders
— referring to stock exchanges. Well, I believe it is. I do not agree with her. I agree with her that users of exchanges have
an interest, but I have not noted any degree of consensus between them as to what they consider to be the best and most
desirable combination of exchanges.

She also raised the question of the consequences of the possible mergers. It is too early to tell, but I made it clear that
consolidation of exchanges should not lead to what I call ‘regulatory spill-over’. That issue has been referred to by other
speakers too, such as Mr Klinz and others.

As I said in my opening remarks, in reply to Mrs Berés’ question on behalf of the committee, there are two separate issues.
It is a matter, in my view, for the stakeholders and shareholders to decide what they want to do with their stock exchanges.
That is a matter entirely for them. The market should decide that.

On the other hand, the question of our regulation is of great interest to us. We want to ensure that European regulators
regulate European exchanges, and as I understand it, the proposal put to the New York Stock Exchange and Euronext will
ensure a system where that will be allowed. I agree that it will be important to ensure that this remains the situation into the
future — not just this year or next year, but four or five years hence — and that whatever procedures are put in place, they
have to be followed through. As I said in m opening remarks, yes, we are taking an interest in that and will be involved in
it.

Mss van den Burg asked if I had read Mr Seifert’s book. I have not, but I have read various comments about it. I met Mr
Seifert early on in my time as European Commissioner, just after he launched the tentative takeover by Frankfurt of the
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London Stock Exchange. I have read what he said in his book. Whereas the book is interesting, it is just one perspective on
the subject.

I should like to say to Members of this House and others outside, who always seem to be concerned about outside
influences contaminating the European experience, that I believe that some of the proposals on the table at present suggest
to me that market players worldwide seem to want to be involved in the European experience and see it somewhat in the
other way. Evidence seems to suggest that a lot of business is now done in Europe that used to be done on the other side of
the Atlantic. There is a reason for that. Some people want to get involved in the European way. We should not always be
so defensive.

Mr Hokmark and others referred to the regulatory matter. I would agree with what they say. We should let European rules
and regulations apply to European companies. That is what our interest is going to be. The question of whether there
should be takeovers or mergers of stock exchanges in different parts of the world is entirely a matter for the market players
and one about which I am entirely agnostic.

1-087

Pervenche Berés (PSE). — Monsieur le Président, je m'étonne de la réponse du commissaire. Des questions trés précises
lui ont été posées. Nous ne lui demandons pas d'intervenir sur la réalité des marchés, nous lui demandons de jouer son role
dans l'initiative législative! Ainsi, le fait de ne pas décider a un impact sur les marchés. Le fait de ne pas prendre de
décisions concernant le découplage ou l'application des régles de concurrence sur un certain marché a un impact sur la
définition du cadre.

En outre, nous vous avons posé des questions précises sur 1'évaluation de l'impact. Quand le Parlement pourra-t-il disposer
de cette évaluation d'impact, avant qu'elle n'ait été totalement réécrite par vos services, Monsieur le Commissaire?

1-088

John Purvis (PPE-DE). — Mr President, I do not think my question on the consolidation of the banking sector and
whether there was anything in the Muscat report that could give comfort to the stultifying of the savings bank structure in
Germany was answered.

1-089
Pi'edseda. — Rozprava je ukoncena.

Hlasovani se bude konat v ttery ve 12:00.

1-090

15 - Kabotaz a trampova doprava (rozprava)

1-091

Piedseda. — Dalsim bodem je zprava, kterou pfedlozila Corien Wortmann-Kool za Hospodaisky a ménovy vybor o navrhu
nafizeni Rady, kterym se zruSuje natizeni (EHS) ¢. 4056/86, kterym se stanovi provadéci pravidla k clanktim 85 a 86
Smlouvy v ndmoini dopravé, a méni nafizeni (ES) ¢. 1/2003, pokud jde o rozsifeni jeho rozsahu ptisobnosti na kabotdz a
trampovou dopravu (KOM(2005)0651 - C6-0046/2006 - 2005/0264(CNS)) (A6-0217/2006).

1-092
Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, it is my pleasure to join you tonight for this discussion
on the report by Mr Wortmann-Kool on the Commission’s proposal to repeal Regulation (EC) No 4056/86.

The Commission is very pleased with the report’s recognition that price- fixing liner conferences are no longer justified in
today’s market conditions, either legally or economically.

The thrust of our proposal is to increase EU competitiveness, much in keeping with the Lisbon agenda. Roughly 18% of
imports and 21% of EU exports are affected by carriers’ ability to fix prices jointly under the liner conference block
exemption. The repeal of this block exemption will result in lower transport prices, engendering an overall benefit to the
EU economy.

That said, the Commission has also been concerned with preserving the competitiveness of the EU liner shipping industry.
That is why we are preparing guidelines explaining how competition law will apply to the liner sector, once Regulation
(EC) No 4056/86 is repealed. The Commission is committed to promulgating the guidelines by the end of 2007. In view of
the two-year transitional period, the guidelines will be in place before the repeal of the liner conference block exemption
takes effect, thus giving industry ample time to adjust to a new competitive environment in the knowledge that what it
seeks to do is lawful.

The Commission has been discussing closely with both the transport providers, carriers, and the transport users, shippers,
on the content of the guidelines. The focus will be on ensuring the competitiveness of the transport sector. I think we all
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agree that ensuring competitiveness is not the same as shielding the sector from competition. Information exchanges are
lawful and are common practice in most industries, because they enable business to make better decisions. However, they
must not go so far as to prevent undertakings from determining their conduct in the market independently of each other.

The process leading to the adoption of the guidelines by the Commission includes discussions with both transport users
and transport providers, as well as with the Member States in the European Competition Network’s maritime transport
subgroup. Draft guidelines will be published so that all interested parties have the opportunity to comment. Other
institutions may also put forward comments during that time.

In other cases, notably in the field of state aids, the European Parliament has used this opportunity to make its views
known. We look forward to the European Parliament’s continued interest in this important initiative.

I understand the concerns raised on international issues. I would like to reassure you that we are keeping our trading
partners aware of our initiative, explaining the economic and legal reasons that underpin it. These contacts have so far
been positive. There is a general acknowledgement that the repeal of the liner conference block exemption by the EU will
not cause conflicts of law with third countries and that it is a process that responds to today’s market conditions.

Overall, the Commission can take on board most of the amendments tabled. This should, however, not be in the form of
recitals to a legislative text. I believe it should remain a clear and simple repeal of Regulation (EC) No 4056/86. However,
your recommendations will be reflected in follow-up measures. These include the guidelines, as well as the information
updates and the reassessment of other legislative texts such as Regulation (EC) No 954/79 on the accession to the UN
Convention on the Code of Conduct for Liner Conferences, to which the European Parliament has drawn the
Commission’s attention.

1-093

Corien Wortmann-Kool (PPE-DE), Rapporteur. — Voorzitter, het economisch belang van de maritieme sector is groot en
die sector heeft ook een enorme groeipotentie. Juist in deze tijd van steeds sneller gaande globalisering zijn die mondiale
transportstromen en het effectief afthandelen daarvan van groot belang. Het Europese bedrijfsleven heeft daarin een
belangrijke sterke positie. Het is een sector die zich in hoge mate ontwikkelt tot een concurrerende sector en het is
eigenlijk op dit moment nog de enige sector die wordt uitgezonderd van de toepassing van de mededingingsregels van het
Verdrag. De tijd is dan ook rijp om een einde te maken aan deze uitzonderingspositie.

Vanuit het Parlement zeggen we daarom ook onze steun toe aan het voorstel van commissaris McCreevy om de
voorliggende verordening 4056/86 op te heffen. Juridische onzekerheid over de interpretatie van mededingingsregels is
echter ongewenst en ik ben blij dat de commissaris dat ook erkent, want ook in de toekomst moet de Commissie zich
rekenschap blijven geven van de specifieke karakteristiecken van deze internationaal opererende sector. Daarom moet er
wel duidelijkheid komen over de spelregels in de toekomst.

Het Europese Parlement wil daarom dat er voor de sector duidelijke richtsnoeren worden opgesteld voordat de verordening
wordt ingetrokken. Ik ben blij dat de commissaris de intentie uitspreekt dit te doen voor eind 2007 voor wat betreft de
lijnvaart. Maar voor het Parlement is het een essenti€le pijler in dit voorstel en daarom vinden wij dat het ook expliciet in
de wetgevende tekst moet worden vermeld. De sector moet juridische zekerheid gegarandeerd krijgen, over wat wel en
niet is toegestaan in de huidige verordening.

Ik ben blij van u te horen dat u intensief overleg voert met de sector. Maar het Parlement vraagt u ook, en zal dat ook
morgen uitspreken, dat ook wij geconsulteerd worden over de inhoud van de richtsnoeren. Kunt u toezeggen dat het
Parlement daarover geconsulteerd zal worden? Dat is ook op andere gebieden toch vaak een goed gebruik. Ik ben blij dat
we morgen, naar het zich laat aanzien, met een grote meerderheid dit krachtige signaal aan de Commissie kunnen geven.

Het Parlement vindt het wel heel belangrijk dat de Commissie duidelijk maakt dat andere samenwerkingsvormen zoals de
consortia block exemption voor deze containerlijnvaartsector blijven bestaan want daarin kunnen belangrijke operationele
afspraken gemaakt worden, bijvoorbeeld over capaciteit. Dat is een must voor deze sector, maar natuurlijk moet dat altijd
weer passen binnen de tekst van het Verdrag, binnen artikel 81. Het is erg belangrijk om die samenwerking efficiént te
laten verlopen.

Voorzitter, voor cabotage en wilde vaart stelt de Commissie voor de handhaving van mededingingsregels naar het
Europese niveau te verschuiven. Dat is een logische stap omdat het Verdrag nu ook al van toepassing is. Ook die
handhaving hoort thuis op het Europese niveau, dus op dat punt kunt u onze steun verwachten. Sommige collega's stellen
voor de cabotage uit te zonderen, maar ik zal dat niet steunen. Het Parlement wil dat er ook voor de trampsector
richtsnoeren worden opgesteld, want ook deze sector heeft het recht te weten waar hij aan toe is, net als de andere sectoren.
Dus ook daar moeten volgens het Parlement richtsnoeren bekend zijn voordat deze regelgeving van kracht wordt.
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Duidelijkheid vooraf voorkomt allerlei kostbare juridische procedures waar de sector echt niet op zit te wachten. Er zijn
ook al voorbeelden van dergelijke gevallen in de trampsector met betrekking tot poolovereenkomsten. Daar zijn klachten
geweest en het is voor de sector onduidelijk hoe de Europese Commissie op dit punt verdergaat. Dus, nogmaals, ook daar
moet die onduidelijkheid met richtsnoeren worden opgevangen.

Voorzitter, de internationale dimensie is natuurlijk heel belangrijk voor deze internationaal opererende sector. Dus we
willen u vragen - en gelukkig geeft u zich daar ook al rekenschap van - die internationale concurrentiepositie goed in acht
te nemen bij de verdere uitwerking van de voorstellen. Dat geldt ook voor de opheffing van de UNCTAD-code en wij
ontvangen graag een rapportage over die internationale ontwikkelingen om deze van dichtbij te kunnen volgen. Nogmaals,
we kunnen onze steun toezeggen, maar de voorwaarden zijn wat het Parlement betreft wel spijkerhard.

1-094
P6on Kpatoo-Teaykapomovrov, & oviuaros g ouddas PPE-DE. — Kbpie TIpoedpe, kOpie Enitpone, to 0éna mov
ov{ntovpe amdye dev HaG amacyorel Yo TpdT Popd. AvtaAld&ape andyelg pe v Evponraiky Enttponr oto mhaicio
g Aevkng Biflov kot og ynoiopo, mov £yive omodekto pe peydin mistoymoeio, o Evporaikd Kowopovio vrootpiée
OTL 0 EUTOPIKOG LOG GTONOG, GTO AVTAYMVIOTIKO Kot paydaio eEelocouevo deBvég meptBaiioy, €xel avayKr Omd GOPES
TA0ic10 PéGa 6To 0moio TPEMEL VoL KivnOel Kot To 0moio TpEmet va, yyudtan Tov Beutd Kot VY| oVIoYOVIGHO.

O avtayoviopdg eivor fdon tng owovopiog Hog Kol Tov avomtusiakol pog oyediov. Evamdkerron 0pog oe pog va
mpoPréyovpe TIg cuVONKeES, TIG TOUVEG TOPEVEPYELEG, VO dNULOVPYHGOLLE TO KATAAANAO ToATikd TAaicto. 't avtdv 10
AOY0 avolnmooape ot HIKPES KOl LECOIEG VOLTIAOKES EMXEPNOELS VO UV XAGOLV TS eVKAlpies, va unv Bucstdcovv ta
GULLOEPOVTA TOVG KOL TO EMLYELPNULATIKG TOVG GYEJD OTLS CLYXMVEVGELS KOl GTOVG KOAOGGOVG TOL dMHOVPYOVVTUL GTOV
KAAO0 KLPIMG TOV TAKTIKAV YPOLULDV.

Zntcape vo unv TpokaAécovpe 'cok' otV ayopd pe TIc mpotdoels g Evpomaikig Emitponng oAl pio fmia kot
dnpovpyiky Tpocappoyn oto véa dedopéva. @Elovpe ot avnovyieg pag va avtipetoniodovv cofapd and v Evpomraikn
Emutponn) og OAeg TIC TEPIMTMOGELG.

Evyopiotd v gionyntpia, kopia Wortmann-Kool, aAld kot v Emitpom Metagpopdv 510t pe ) yvopodoTNnon g
TPoTELvEL ADGELS YO TV OVTILETOMTION TOV BEpatog, Acelg Tov eAilm vo VEPYNEIGTOHY KOl VO YIVOLY OOdEKTES OO
v Evponaiky Enuttponr). Emtpéyte pov vo emavaldfo to Bépata mov pog anacyoAovv Kot ta onoia eival 1 HeTafoTikn
mepiodog yio TNV KOAT TPOCAPLOYN 6T VEN dESOUEVA KOl Ol GaPEiS KaTELOVLVTAPLES YPAULES. ZVUPOVE LE TNV EWGNYATPLL
OTL KOl 01 EVOOUETOPOPES OeV TTpEmeL va, eEarpeBovv omd Tov eAedBepo avTAYOVIGHO.

Tekeidvovtag, OéA® vo emonubve v EMkewyn mpocoyng amd v Evpomaiky Emitpon ot Siebvr didotacn tov
0éuatog, t16c0 oyetikd pe ) ocvvdnkn UNCTAD, av 0o woydoetl kot pe moov tpdmo Ba pumopécovy o kpatn HEAN va
oALGEOVY KOOESTMC, OGO KOl GYETIKA LLE TNV OTOVGI0 EUTEPIGTATOUEVDY GTOLEIMY (G TPOG TO SLAAOYO UE TOVG ETOIPOVE
poag Kiva, lomovia, Ziykomodpn, Ivdia, @o¢ mpog Tig avtdpdoelg oe mbov oAiayn Tov Kobeot®TOC. AVAQEP®
YOPOKTNPIOTIKA OTL 1 ZiyKomovpr 1ON avakoivoce 61t Bo e&akolovdncet va dtotnpel To KoBeoTMG TOV S100KEYEDV.

[Ipdkerton Aowmdv yo €va onpeio oto omoio Tepyéve omdvinon ond v Evpondixr Enttpont| g tpog ) cvpmepipopd
¢ Evponaikig Evoong.

1-095

Robert Navarro, au nom du groupe PSE. — Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs, mes chers collégues, je tiens
tout d'abord a remercier pour son travail la rapporteuse, Mme Wortmann-Koll, en mon nom propre et au nom de mon
camarade Gilles Savary, qui n'a pu étre présent ce soir pour participer a ce débat et qui m'a chargé de vous transmettre ses
excuses.

C'est un rapport équilibré qui, s'il ne reprend pas toutes les positions exprimées par mon groupe, reste acceptable, car il
insiste sur l'essentiel. Il demande plus de sécurité juridique pour les professionnels des secteurs des services internationaux
de tramp et du cabotage maritime, a travers la publication rapide de lignes directrices par la Commission.

11 rappelle également que les échanges d'informations sont importants et peuvent avoir des effets positifs sur la stabilité et
l'efficacité de ces secteurs. Il apporte des précisions utiles, et accorde, enfin, une importance particuliére aux petits
opérateurs.

En tant que membre de la commission des transports de ce Parlement, je me permettrai néanmoins d'exprimer quelques
regrets, en insistant sur un point particulier. Avec mes collégues Savary et Sifunakis, j'avais déposé un amendement
portant sur la base juridique du texte sur lequel le Parlement est appelé a se prononcer demain matin. Cet amendement a
été rejeté par la commission économique et monétaire. Il n'a, par conséquent, pas pu étre présenté en vue du vote en
pléniére. Je le déplore. Le réglement (CEE) n°4056/86, dont le présent réglement propose l'abrogation, avait été¢ adopté sur
une double base juridique: les articles 84 (politique des transports) et 87 (concurrence) du traité, devenus les articles 80 et
83. La proposition d'abrogation, elle, ne retient que l'article 83 (concurrence).
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C'est un choix politique lourd de conséquences. En effet, il détermine la procédure applicable et limite les prérogatives du
Parlement, puisque la simple base juridique relative a la concurrence entraine une procédure de consultation. La base
juridique relative aux transports aurait débouché, quant a elle, sur une procédure de codécision. A mon avis, cela aurait été
préférable. En effet, si je suis de ceux qui pensent que la concurrence peut avoir des effets stimulants et bénéfiques sur
I'économie, je ne suis pas de ceux qui voient en celle-ci la panacée et réclament son application, aveugle et indiscriminée, a
tous les secteurs de 1'économie, sans tenir compte ni de leurs spécificités, ni méme de I'état dans lequel ils se trouvent.

C'est hélas cette vision-1a, quelque peu dogmatique, que la DG Concurrence de la Commission nous a donné parfois
I'impression de défendre envers et contre tout, et notamment contre 'avis d'autres services de la Commission.

Bien qu'il s'agisse d'un document consultatif, j'espére que ce rapport permettra en tous cas a la Commission de mieux
mesurer l'inquiétude d'opérateurs qui ne s'opposent pas a lI'idée de réforme, mais qui voudraient obtenir quelques garanties
et orientations quant aux changements qu'ils devront affronter. Ces préoccupations sont légitimes, et ce d'autant plus que
ce secteur revét une importance fondamentale pour l'avenir et le développement de I'Europe.

1-096

T'edpyrog Tovooag, e& ovouaros e ouadas GUE/NGL. — Kopie [1pdedpe, ota mAaiclo TG KOWNG VOUTIALOKNG TOATIKNG
¢ Evponaikig Evoong, ot vavtihokég dtackéyelg Stoapopemdbnkoy g pic Hoper Evaong TOV VODTIMOK®OV ETOPLOV
mAolov TakTiKOV ypapuudv (lines) pe okomd va eAéyEouv Tov oTpatnykd Kepdoeopo Topéa, To "PhéTo" Tmv Boldooiov
LETOPOPDV.

Kétt avéloyo, o mo mpoympnuévn Hopen, €ival ta pools mov Eywvav apydtepo pe T eTopieg TAOI®V UETAPOPAS
muav. Ot vavtiMokég cuvolaokeyelg pubuilouv g ypappés Tov KUkAMKOV taldidv tov TAoimv, o Alpndvia
TPOGEYYIONG, TOV 0plOd TV dtaféciu@y yio Kabe ypapun mhoiov kat To HIYog TV VOOA®V.

Elvar avumdototo 1o emyeipnuo 011, 010ev, Ol VOUTIMOKEG GUVOILOKEYELG TPOGEPEPAY KOAVTEPES Kol PONVOTEPES
vanpecieg otovg epyalopevous. H axpifeta, n otodyela, N avepyio, 1 vrofaduion kol 1 TopATEPE. EUTOPEVLATOTONON
TOV VINPECIOV vl 1| GKANPN TPAYHOTIKOTNTO TOV BLdvouy ot epyalopevort.

Ot vouTiMokEG cLVILACKEYELG aSlomomdnKay Yo Tn HETAPOPd TPAOTOV VADV KOl, YEVIKOTEPO, OTO O1eBvEC gumodplo,
KUPlOG TOV POPEOELPOTAIKDOV YEPCAUIMOV KOl VOLTIMOKOV HOVOTMALOKAOV EMEPNoe®V, Owopaiilovtog tepdortia,
OCGTPOVOLKA KEPON YL TO EVPOEVAOCIAKO KEQPAAOLO. ZLEPQ, O 10101 EMyEPLaTIKOL OpAOL {NTOVV TV KOTAPYNOT| TMV
VOOTIMOK®Y GUVOLOOKEYEMV Kol 6€ 00TO ovupvel kot 1) Evponaikr Exttponr).

Eivon mpogavig o otdyog g véag vopobetikng mpmtofovricg. Evioyvon g aviay@vioetikétrog, Sleupuven tov
TPOKMTIKAOV TPOVOLI®V TMV EVPMEVOCIOKDOV HOVOTOMOK®OV ETYEPNUATIKAOV OUIA®V TOL dPOCTNPLOTOIOVVTOL GTIG
Ooldootieg petapopéc, avebédeyktn dpdon Yo TV avENcn TV KEPSMY TOVG,.

ZHUEPO, 1 CLYKEVIPWOOT] KOl GLYKEVTPOTOINGCT] TOV KEPOAOIOL GTOV GUYKEKPIUEVO TOUED £XEL TPOYMPNGEL GE TETOL0 Pabpd
OV OVGLACTIKG EAAYIOTEG ETOUPIEC, Ol OMOIEG LETPLOVVTOL GTO OGYTLAC TOVL €VOG YEPLOV, EAEYXOUV TIC UETAPOPES TMOV
TOKTIKOV  YpOoppdv.  XOPOKTNPIOTIKE, [ EVPOTAIKOV — CUUEEPOVI®OV  VOUTIAMOKY  €TOpio.  HETAPOPAS
gumopevpatokifotiov dwyepiletar 550 mhola ki, avtiotoyo, po GAAN actotikr] 112 mhoia. To va pkdpe yio
aVTOYOVIGUO OTIG cuVONKes avTég efvat povo vokpisio. Agv cuLE®VOLLE VO evtayBobv o1 EVOOUETOPOPES OTOVS KOVOVES
AVTAYOVIGHOD, OTMG 08V GUUPMVOVUE [E TOVG Kavoviopovg 4050/86 kat 3577/92.

To avtdpactikd Oeopikd mAaiclo yio ) vavtidia, n avtilaiky moltiky tng Evpomaikng Evoong evieybovv v
adtoAragio Kot Ty akdpestn emBIOEN TOV €POTAIGTAOV Yo KEPON OMUIOVPYOVTOG GOPopd TOAMTIKG KOl KOWMVIKG
apoPiuata oty EALGSa, ot [odria, otn Dwviovdio, oty Iplavdia. Pvcikd, to Zvpufodio kol 1 Evpondixn Exttporny,
6€ CLUTOLYVIQ e TNV €pY0d00ia, Ta GIpdyvoLY TPog T0 Evpomaikd Atkaotipro. H oveia eivar 611 Bo ta fpovv prpootd
TOVG YTt ot gpyalOpevoL dev givat dtaTeDeEVOL VO ATEUTOAGOVV TO, SIKOLDLOTE TOVG,.

H dvion apoipn ya ion epyacio, n €vTaTiKonoinon e S0VAEING TOV VOLTEPYUT®OV, 1 eKTivaEn oTa VYN TNG TIUNG TOV
€10UTNPIOV KOl TOV VOVAOV TOV EUTOPEVHATOV, 1| LEl®ON TG cuYvOTNTIS TV dpoporoyinv Kabmg kat 1 pebddevon va
TAPAPEIVOVV OTIC OKTOTAOTKEG GLYKOWMVIEG VIEPNAKO vITocLVTPNTO TAOTL YopakTnpilovy T ecmTepikés Bahdcoieg
petapopéc. ' Hon n epappoyn tov avtidaikov Kovoviopov 3577/92 emépepe 1oyvpd TAyLa 0TI BaAGOGIES LETAPOPES KOt
npokdiece coPapd mpofnuata otovg epyalOUEVOLS, OTOLG EmMPATEG KOl OTOVG KOTOlkovg, 1dlaitepa T®V
OTOULOKPUGUEVAOV TEPLOYDV, OTA VIOLEL.

H dwatypnon g e&aipeong tov BoAGco1mV HETAPOPOV TOL EKTELOVVTOL ATOKAEIGTIKG (070 onueio owto o Ilpoedpog (nrel
OO TOV OANTH VO, OpIAEL TTLO apYa. L0TI OV UTOPEL Vo, Yiver dtepunveia) Petal&d Tav AMUEVOV TOL 1310V KpATovg HEAOVG amd
TNV €QOPLOYN TOV KOVOVOV TOV OVTOYMVICUOD EYEL GTPOTNYIKY OTLOGCIO Y10, TNV OIKOVOWMIKY aVATTLEN, TV KOWMVIKN
GLVOYN KOt TNV €BVIKN Gpouva TOV yOpoOV.
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Kotd ovvéneun, etvar anapaitnro va dwatnpndet n e&aipeon mov tpofrénetar oto dpbpo 32, otoyyeio B) Tov KOVOVIGLOV
1/2003. TV awtd, mpog avtn v katevBovon mpoteivovpe T Tpomoroyieg 15,16, 17, 18 ko 19. Emmpdoherta, eivon
EMTOKTIKN avaykn va Kotapyndel o avtihaikde kavoviopog 3577/92 yia i aktomhoikég cvykowmvies. Ot Boldooteg
petapopés etval kKowveovikny avéykn mn omoio dev pmopel va wavomomfel ota mAaicie TG avTIAAIKAG TOATIKNG TOL
aVTOYOVIGUOD.

1-097

Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, the Commission is very grateful for the hard work that
has gone into the preparation of this report and for the excellent collaboration with our services. I believe that we have
worked towards an initiative that will have an echo in the years to come in other jurisdictions as well.

Liner shipping has been organised as a cartel, albeit legally, since the 1870s, not just in Europe but in most other industrial
nations. By taking the step of examining market conditions carefully, we have all come to acknowledge that liner shipping
is a highly competitive industry that does not need to be protected against competition. We are confident that our initiative
will encourage our major trading partners to review whether their approach to this industry is correct and economically
viable and, most importantly, our perseverance has convinced the industry that it does not need price-fixing. It is now
considering in earnest how it can best adapt to a very competitive environment, fuelled by globalisation.

Parliament’s contribution to this process has been significant. First, the Committee on Transport and Tourism produced an
own-initiative report in December 2005, in response to the Commission’s White Paper, drawing our attention to several
issues we had not considered before. We took those issues on board as we pursued our revision process. Then the
Committee on Economic and Monetary Affairs set out its views after extensive discussions with my services.

We are grateful for your work and the confidence you have shown in addressing these complex issues. We will respond to
your suggestions in the coming months in several initiatives, for instance through information updates on the situation
regarding the application of competition rules for liner shipping in third countries, the Commission guidelines on the
application of EU competition law to the maritime transport services and a reassessment of other legislative texts on the
validity of which you have raised doubts. We will consult widely and look forward to Parliament’s views on the
guidelines.

1-098
Piedseda. — Rozprava je ukoncena.

Hlasovani se bude konat v atery ve 12:00.

1-099

16 - Informace o platci podavané v souvislosti s prevodem finan¢nich prostiedki (rozprava)

1-100

Piedseda. — DalSim bodem je zprava, kterou predlozil Alexander Alvaro za Vybor pro obcanské svobody, spravedInost a
vnitini véci o navrhu nafizeni Evropského parlamentu a Rady o informacich o platci podavanych v souvislosti s pfevodem
finan¢nich prostfedk (KOM(2005)0343 - C6-0246/2005 - 2005/0138(COD)) (A6-0196/2006).

1-101

Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, I would like to start by thanking Mr Alvaro, rapporteur
for the Committee on Civil Liberties, Justice and Home Affairs, and Mr Bullmann, draftsman for the Committee on
Economic and Monetary Affairs, for their outstanding efforts and readiness to reach an agreement on this technical and
complex file.

The proposal for a regulation on payer information accompanying the transfer of funds is an important step towards our
aim of cutting off terrorist funding. It shows the EU’s determination to participate fully in the international efforts to
combat terrorism.

Nobody can deny that combating terrorism is a key political priority worldwide today. At European level, the commitment
to combat all forms of terrorism is clear. The EU plan of action on combating terrorism defines as a priority close
cooperation with the Financial Action Task Force and the adaptation of the EU legislative framework to the nine special
recommendations on terrorist financing adopted by this body.

The proposed regulation transposes into EU law Special Recommendation VII of the Financial Action Task Force. This
recommendation requires that money transfers be accompanied by the identity of the sender with name, address and
account number.

This regulation will facilitate the traceability of money transfers through a number of obligations. These obligations apply
to payment service providers, mainly banks, but also money remitters. They will be obliged to send information on the
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payer throughout the payment chain and keep the corresponding records. This information shall be available to the national
authorities in order to assist them in their tasks. It will help combating money laundering and terrorist financing.

The agreed deadline for the implementation of this special recommendation is 1 January 2007. Non-coordinated action by
Member States alone in the field of cross-border transfers of funds could have a significant negative impact on the smooth
functioning of payment services at EU level. It would also damage the internal market in the field of financial services:
hence the importance of respecting the deadline.

Parliament, the Council and the Commission have worked hard during the last year to reach an agreement on the text. We
all have done our best to find solutions to complex issues and I believe that we have been successful in doing so.

One of the main topics of discussion in our negotiations has been the issue of the EUR 1000 threshold, below which
receiving banks in the EU would not be obliged to reject a transfer or to ask the sending bank to complete the information
on the payer. The Commission is pleased that this option has finally not been retained. This idea has also been rejected by
all Member States in the Council. Terrorists can be financed by a series of small payments below the threshold. I consider
this a valid concern if we want to tackle terrorism effectively.

A solution has also been found with respect to the obligation of the receiving banks to stop dealings with foreign banks not
sending the appropriate information, and on the obligation to send back low-value payments. I have noted Parliament’s
concerns on these points. The circumstances under which these obligations apply have been restricted considerably,
making them a solution of last resort.

I am also happy to note that we have been successful in reaching agreement on technical issues, such as the use of systems
with technical limitations by intermediaries receiving funds from outside the EU.

Now that an overall agreement on comitology has been reached between Parliament, the Council and the Commission, the
adoption of this regulation is an excellent opportunity to put into practice that agreement. I am therefore appealing to the
Members of this House not to insist on the inclusion of specific sunset clauses on the Commission’s regulatory powers
under this regulation.

All in all I think this proposal is ripe for adoption in a single reading and I hope it will receive support from all of you.

This regulation provides us with means to combat terrorist financing in a consistent manner throughout the European
Union. I look forward to hearing your comments.

1-102

Alexander Alvaro (ALDE), Berichterstatter. — Herr Président! Ich habe einmal von dem Recht Gebrauch gemacht, mich
ein wenig weiter nach vorne zu setzen, damit Sie nicht immer nach hinten hochschauen miissen, und es macht vielleicht
die Debatten in diesem Parlament etwas lebhafter, wenn man sich etwas néher ist. SchlieBlich wollen wir ja auch
erreichen, dass wir uns parlamentarisch verniinftig auseinandersetzen.

Ich glaube, dass ich auf das Technische nicht mehr sonderlich eingehen muss. Kommissar McCreevy hat sehr gut
dargelegt, worum es im Wesentlichen geht. Er hat darauf hingewiesen, dass wir uns in einer internationalen Verpflichtung
befinden, dass wir die Sonderempfehlung Nr. 7 der so genannten Financial Action Task Force erfiillen missen. Er ist auf
die technischen Details eingegangen, und insofern ist dies kaum etwas, woriiber ich jetzt noch einmal sprechen muss.

Wir haben — da hat er vollig Recht — mit dem Ausschuss fiir Wirtschaft und Wéhrung und zusammen mit Kommission
und Rat einen ausgewogenen, verniinftigen Kompromiss erreicht, bei dem von meiner Warte aus und nach Meinung
meines Ausschusses die Belange Datenschutz und Datensicherheit und auch die Belange des ECON-Ausschusses
weitestgehend beriicksichtigt worden sind. Wir sollten uns bei solchen Berichten, auch wenn sie von internationaler Ebene
kommen, dennoch wesentlich 6fter die Frage stellen: Bringt das tatsdchlich etwas?

Ich war so frei, dieses Dokument — da es ja schon seit letztem Jahr auf dem Tisch liegt, d.h. schon ungefdhr seit
November 2005 bekannt ist — auf eine Reise nach Israel mitzunehmen, wo ich mit einem Experten an einer Universitit
gesprochen habe, dessen Fachgebiet die Bekdmpfung von Finanzstrdémen zur Finanzierung des Terrorismus ist. Er war
Agent und Leutnant der israclischen Armee und arbeitete fiir den Mossad. Er hat sich dieses Dokument angeschaut, und
dessen Mehrwert war ihm, ehrlich gesagt, nicht so recht ersichtlich. Ich kann das auch verstehen.

Mein Hintergrund ist folgender: Ich komme aus einer Bank, ich habe ein Jura-Studium absolviert. Ich weil3, dass
Finanzfliisse von Terroristen nicht so laufen, dass Terrorist A zur KBC-Bank geht, sein Geld einzahlt und hofft, dass in
Damaskus jemand bei der dort anséssigen Bank das Geld abhebt. Es gibt vollig andere Moglichkeiten fiir Finanzstrome
von Terroristen. Wir machen vielleicht eine Liicke zu, und wir werden sicherlich irgendwelche kleinen Fische erwischen.
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Das sicherlich. Aber es ist nicht das treffende, zwingende Instrument zur Bekdmpfung des Terrorismus. Davon bin ich,
ehrlich gesagt, iiberzeugt.

Wohlweislich halte ich es fiir richtig und verniinftig, dass man versucht, die Finanzstréme von Terroristen einzuebnen und
auszutrocknen. Das muss man auf jeden Fall erreichen. Vielleicht gébe es auch andere Moglichkeiten. Nur wiirde ich nicht
hier stehen, sondern wahrscheinlich einen Nobelpreis bekommen, wenn ich genau wiisste, wie man das machen soll.
Insofern denke ich, dass wir hier zumindest einen guten Ansatz haben.

Nichtsdestotrotz, wir haben lange diskutiert. Wir haben mit vielen verschiedenen Institutionen iiber diesen Bericht
gesprochen, unter anderem auch mit der EZB. Und es ist enorm enttduschend, wenn wir mit der EZB sprechen, aber aus
der Presse erfahren miissen, dass der EZB das System, fiir das wir hier eine Rechtsgrundlage schaffen, das durch die
Medien gegangen ist, schon ldngst bekannt war, dass die EZB wusste, was SWIFT mit den Vereinigten Staaten macht. Ich
versuche hier nicht, zwei Themen miteinander zu vermengen. Aber es liegt doch auf der Hand, dass das, was wir machen,
eine Ex-Post-Legitimierung von etwas ist, das bereits stattgefunden hat, und dass wir dafiir im Nachhinein ein System
schaffen und es auf eine rechtliche Grundlage stellen.

Es wire sehr hilfreich gewesen — das muss ich nicht an die Kommission richten, weil es nicht ihr Fehler ist —, wenn eine
Institution wie die EZB gesagt hitte: Wir wissen, dass solche Dinge passieren, und wir mochten mit euch
zusammenarbeiten, um eine verniinftige Rechtsgrundlage zu entwickeln, um auch rechtliche Bestimmungen zu
ermoglichen, die die Grundrechte unserer Bevolkerung schiitzen, gerade im Verhaltnis zu den Vereinigten Staaten.

Natiirlich sind die USA ein transatlantischer Partner. Das mochte ich speziell als Deutscher niemals in Frage stellen! Aber
wir fangen an, uns Gedanken zu machen. Es ist nicht nur, dass hier jiingst die Ereignisse im Zusammenhang mit SWIFT
bekannt wurden. Da war auch die Frage der Fluggastdatenspeicherung, wir haben Geheimgefangnisse vermutet, es gab
Geheimfliige, wir hatten die Diskussion zur Vorratsdatenspeicherung. Das alles nimmt immer groBere Ausmal3e an.

Genau deswegen hitte ich personlich — unabhingig davon, ob es sich um eine internationale Regelung handelt oder nicht
— auch eine sunset clause aufgenommen, damit wir nach fiinf Jahren tiberpriifen, ob das Ganze etwas bewirkt hat, ob es
sinnvoll war oder ob wir nur unnétige Gesetzgebung in die Welt gesetzt haben. Denn das kann nicht unsere Aufgabe als
Parlament sein.

Wenn ich einen Maler nach Hause bestelle, dann will ich, dass er die Wand einmal verniinftig streicht, und nicht, dass er
dreimal kommt, um immer wieder nachzubessern. Genau so erwarten das unsere Biirger auch von unserer Gesetzgebung.
Insofern wiirde ich mir wiinschen — ich weiB, es gab ein Abkommen zur Komitologie —, dass die sunset clause weiterhin
Bestand hat, damit wir als Parlament in der Verpflichtung sind zu iiberpriifen, was wir eigentlich tun. Nichtsdestotrotz, ich
werde mit den Kollegen der EPP und der PSE dariiber beraten, wie wir insgesamt das Thema SWIFT im Zusammenhang
mit transfer funds angehen.

Alles in allem danke ich aber der Kommission fir die vertrauensvolle Zusammenarbeit und wiirde sie bitten, vielleicht
auch von ihrer Seite ein wenig auf die Europdische Zentralbank einzuwirken, damit sie die gleiche vertrauensvolle
Zusammenarbeit leistet, wie das die Kommission getan hat.

1-103
PRESIDENCIA: MANUEL ANTONIO DOS SANTOS
Vice-Presidente

1-104

Udo Bullmann (PSE), Verfasser der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Wirtschaft und Wihrung. — Herr
Prisident, meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Die Bedenken, die der Berichterstatter Alvaro angesprochen hat,
waren Bedenken, wie sie in beiden befassten Ausschiissen vorgetragen und ausfiihrlich diskutiert wurden.

Es handelt sich hier nur um ein kleines Stiick Gesetzgebung, namlich die Umsetzung der Sonderempfehlung Nr. 7, also um
die Frage, welche Informationen Geldtransfers begleiten sollen. Und gerade weil es ein kleines Stiick Gesetzgebung ist,
das aber hochpolitisch ist und tief in private und geschiftliche Beziige eingreifen kann, hat sich dieses Parlament — und
das ist verniinftig und richtig so — in hoher Seriositdt die Frage gestellt: Was ist regelungsbediirftig, was ist
regelungswiirdig und was sind angemessene Antworten? Es hat uns nicht geniigt, zu sagen, es gibt eine internationale
Vereinbarung. Es hat uns nicht geniigt, zu sagen, es gibt schon eine Vorverstindigung von Kommission und Rat. Beide
Ausschiisse haben das Thre getan, um verniinftige Antworten zu finden.

Das gilt fiir die Frage der eingehenden Schwellenwerte, wo es weiterhin mdglich ist, Nachvollziehbarkeit herzustellen,
gleichzeitig aber bei der Frage der mdglichen internationalen Schwellenwerte Uberreaktionen rechtlicher Art gegen die
beteiligten Geldinstitute zu vermeiden.
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Das gilt auch fiir die Frage der anonymen Spenden, wie sie in manchen Léandern, etwa dem Land der ausgehenden
Ratsprisidentschaft Osterreich, praktiziert werden. Sie sollen nicht unterbunden werden, wenn ein Land auf diese Option
zuriickgreifen will. Es wird jedoch ein Schwellenwert von 500 Euro festgelegt und sie werden nur dann getitigt werden
konnen, wenn sie an absolut vertrauenswiirdige Organisationen flieen.

Das gilt ferner fiir die bankentechnische Frage der zwischengeschalteten Banken im Transferverkehr. Auch hier haben wir
verniinftige Losungen gefunden. Dort, wo vollstindige Informationen aus technischen Griinden in manchen
Mitgliedstaaten nicht libermittelt werden kdnnen, wird es weiterhin moglich sein, im Verein und mit Zustimmung der
endbeziehenden Bank auch die vermittelnden Banken in die Verantwortung zu nehmen.

Das gilt nicht zuletzt auch fiir die Frage der ausgehenden Zahlungen aus der Europdischen Union. Wir haben nicht den
Fehler gemacht, zu stark zu biirokratisieren, zu viele Auflagen zu setzen, sondern wir haben im Gegenteil bewusst
unterschieden: Wo handelt es sich um terrorismusgefédhrdete Zahlungen und wo handelt es sich mdglicherweise einfach
um Zahlungen von Arbeitsmigranten, die mit Terrorismus nicht das Geringste zu tun haben? Diese Unterscheidung war
wichtig, weil wir die Kommission in ihrem Bestreben unterstiitzen, auch die Zahlungsdienstleister, die eher informellen
Charakter haben, die sich in Grauzonen bewegen, zu lizenzieren und ans Tageslicht zu bekommen, damit wir moglichst
viel wissen und moglichst wenig Biirokratie oder Einschrinkung der biirgerlichen Freiheiten an der falschen Stelle
vornehmen.

Ich bedanke mich im Namen des Wirtschaftsausschusses beim Berichterstatter wie auch bei den
Schattenberichterstatterinnen und Schattenberichterstattern der Fraktionen fiir die ausgezeichnete Zusammenarbeit. Die
ausstehenden Probleme sind aus meiner Sicht bis zur Abstimmung am Donnerstag 10sbar, weil sich der Bereich der
Komitologie, der hier noch mit dem Rat streitig war, in der Tat nur auf einen ganz schmalen Ausschnitt bezieht, ndmlich
auf die Frage eines einmaligen Ausschusses, zu dem assoziierte Gebiete mit zugelassen werden miissen. Es geht nicht um
die sensible Frage der Schwellenwerte, es geht nicht um sensible politische Regelungen.

Lassen Sie mich noch eines sagen: Wir machen hier Gesetzgebung auf rechtsstaatlicher Grundlage, nicht irgendwo in
Hinterzimmern, wo niemand mehr Geheimprogramme kontrollieren kann. Wir machen hier Gesetzgebung, die transparent
und fiir Biirgerinnen und Biirger klar ist, auf die man sich verlassen kann — nicht einseitige Erklarungen von einzelnen
Staaten auf dieser Welt, die private Unternehmen — und seien es internationale Organisationen mit genossenschaftlichem
Eigentumsrecht — zu Dingen verleiten wollen, die vielleicht nach nationalem Recht méglich sind oder auch nicht. Wir
stellen die gleichen Fragen wie die belgische Regierung, und wir werden sie unterstiitzen, Antworten auf diese Fragen zu
finden, weil sie notwendig sind.

Genau deswegen sollten wir weiter fortfahren, rechtsstaatliche Gesetze und Grundlagen fiir internationale Vereinbarungen
zu schaffen, und hier nicht dem Wildwuchs das Feld iiberlassen. Wir werden zusammen mit dem Berichterstatter
angemessene Formen dafiir finden.

1-105

Mihael Breje, v imenu skupine PPE-DE. — Spostovani gospod predsednik, ta uredba sodi v sklop prizadevanj evropskih
institucij za izboljSanje nase ucinkovitosti v boju proti terorizmu in pranju denarja. Analiza teroristi¢nih napadov v Evropi
je pokazala, da teroristi¢ne skupine za svojo dejavnost zbirajo denar na razli¢ne nacine. Eden takih so tudi nakazila izven
in znotraj Evropske unije in so seveda razli¢ne viSine.

S to uredbo bodo denarni transferji poslej bolj nadzorovani in banke bodo morale zagotoviti, da bodo za vsak prenos
sredstev predpisane visine na voljo vsi podatki o pla¢niku. Tudi ¢e se bo zaradi tega obseg dela v bankah nekoliko povecal,
ta uredba ne sme zmanj$ati u¢inkovitosti placilnega prometa.

Ceprav je na za¢etku kazalo, da gre za eno od mnogih uredb - naj mimogrede povem, da je uredb te vrste, namenjenih boju
proti terorizmu, okrog 60 - se pravi, Ceprav je to ena izmed mnogih uredb, za katero smo na zaCetku mislili, da jo bomo
hitro zakljucili, se to ni zgodilo. Nastala je vrsta predlogov sprememb, najveckrat pa smo se pogovarjali o tem, kolikSna
naj bo visina sredstev, katerih prenos bi nadzirali.

Po daljsem usklajevanju s porocevalcem, Komisijo in Svetom je na koncu nastalo 15 sporazumnih predlogov sprememb,
ki jih v Evropski ljudski stranki - Evropskih demokratih podpiramo. Tako seveda podpiramo tudi predloge sprememb, ki
se nanasajo na klavzulo o pregledu, tako imenovani "review clause", in na dolocitev praga pri nakazilih.

Ob zakljucku pogajanj se je pojavilo tudi vprasanje pridobivanja podatkov s strani ameriske obvescevalne agencije CIA, ki
naj bi preko SWIFT kode pridobivala podatke o ban¢nih transferih in seveda kaksne posledice bi to lahko imelo za varstvo
podatkov. V evropski ljudski stranki menimo, da to vprasanje ni predmet te uredbe, zato razprave v kontekstu tega
porocila ne podpiramo.
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In Ceprav je po letu 2001 nastalo veliko Stevilo uredb, direktiv in tako naprej, ki se nanasajo na boj proti terorizmu, v nasi
politi¢ni skupini menimo, da bo ta uredba prispevala svoje k lazjemu prepoznavanju finanénih ...(predsedujoci je prekinil
govornika).

1-106

Andrzej Jan Szejna, w imieniu grupy PSE. — Panie Przewodniczacy! Panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej
zobowiazaly si¢ do transpozycji zalecenia specjalnego siddmej grupy FAFT o przekazach pienigznych na szczeblu
europejskim w celu skutecznego przeciwdzialania finansowaniu terroryzmu. Dlatego tez w celu zapewnienia przeptywu
informacji o zleceniodawcy na kazdym etapie procesu realizacji ptatno$ci, nalezy wprowadzi¢ system zobowiazujacy
dostawcow ushug platniczych do umieszczania na przekazach pienigznych doktadnych i konkretnych informacji o
zleceniodawcy.

Nalezy zwalczaé terroryzm i przyja¢ $rodki uniemozliwiajace jego finansowanie. Istotne jest jednak rowniez by organy
odpowiedzialne za walkg z praniem pienigdzy lub finansowaniem terroryzmu dziataly zgodnie z przepisami krajowego
prawa karnego i prawami podstawowymi. Proponowany przez Komisj¢ pigcioletni okres przechowywania informacji
zastuguje na poparcie. Natomiast, odno$nie do stosowalno$ci rozporzadzenia nalezy zagwarantowa¢ pewne wyjatki, jakie
proponuje sprawozdawca i wprowadzi¢ szereg uscislen i uzupetnien w odniesieniu do uzywanych definicji.

Korzystanie z przekazywanych i przechowywanych informacji nalezy koniecznie ograniczy¢ do okre§lonych zakresow
stosowania, tak aby uniemozliwi¢ ogdlne przyzwolenie na przechowywanie informacji o obywatelach i zminimalizowac
ingerencj¢ w prawa podstawowe na mocy tego rozporzadzenia. Nalezy rowniez nie dopusci¢ do stosowania uprawnien
wykonawczych, uprawnien do wprowadzania zmian oraz procedury komitologii.

Zmiana przepisow prawnych, ktore miaty zastosowanie w procedurze wspotdecyzji, powinna rdéwniez nastapi¢ w ramach
procedury wspoétdecyzji. Panstwa czltonkowskie powinny zadba¢ o stworzenie w swoich krajach list organizacji, do
ktorych ma zastosowanie niniejsze rozporzadzenie, a takze o ich uaktualnienie i udostgpnienie kazdorazowo
zainteresowanemu panstwu cztonkowskiemu. Ponadto nalezy wprowadzi¢ po trzech latach od wejscia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia klauzulg¢ rewizyjna odnoszaca si¢ do przekazow pienigznych i platnosci mobilnych oraz tak zwana
klauzulg automatycznie wygasajaca po pigciu latach od wejscia w zycie rozporzadzenia.

Na zakonczenie chcialbym pogratulowa¢ panu sprawozdawcy znakomitego sprawozdania w bardzo trudnej i waznej dla
Unii Europejskiej kwestii.

1-107

Sophia in 't Veld, namens de ALDE-Fractie. — Voorzitter, ik ben zowel lid van de Commissie economische zaken als van
de Commissie burgerlijke vrijheden en ik moet zeggen dat ik, met beide petten op, me grote zorgen begin te maken.
Vanuit de hoek van de burgervrijheden vraag ik me af waar het naartoe gaat als we bezig zijn met een soort permanente en
algehele bewaking van alle burgers. Daarmee gaat het hele principe van presumption of innocence gewoon het raam uit!

Als lid van de Commissie economische zaken maak ik me zorgen over de lasten voor het bedrijfsleven. Ik vind het
eigenlijk opmerkelijk dat de commissaris voor de interne markt hier een introductie geeft die alleen maar gaat over
terrorismebestrijding, want eigenlijk zouden we het hier ook moeten hebben over het bedrijfsleven.

Want bedrijven, commerciéle bedrijven die gewoon hun commerci€le activiteiten uitvoeren, worden steeds vaker belast
met de inzameling van gegevens voor politie- en justitiedoeleinden. Ik wijs als voorbeeld ook naar de richtlijn
gegevensopslag en de passenger name records. De effectiviteit van al die maatregelen is twijfelachtig. We schijnen een
soort blind geloof te hebben in de technologie en als we maar zoveel mogelijk data verzamelen van burgers dan vissen we
er vroeg of laat wel een terrorist uit. In een recent rapport in de Verenigde Staten wordt evenwel toch sterk gesuggereerd
dat terroristen echt geen gebruik maken van reguliere overschrijvingen om hun misdadige fondsen bijeen te brengen, maar
daar allerlei andere kanalen voor hebben. Als wij dit soort maatregelen aannemen, dan vraag ik me eerlijk gezegd af of we
die geldstromen alsnog ondergronds drijven.

Ik hoop dat we in elk geval het voorstel iets werkbaarder hebben gemaakt voor de bedrijven die ermee moeten werken. 1k
ben bijvoorbeeld blij dat de clausules over de drempels van 1000 euro en 1000 dollar erin staan. Ik vraag me af of de
drempel van 150 euro voor donaties aan liefdadigheidsorganisaties toch niet wat aan de lage kant is. En ik zou ook in deze
context nog eens het belang willen benadrukken van wat we purpose limitation noemen, namelijk dat die data echt alleen
maar gebruikt worden waarvoor ze ingezameld worden.

Tot slot sluit ik me aan bij diegenen die al in sterke bewoordingen hun zorgen hebben geuit over het recent opgedoken
Swift-schandaal en ik denk dat het echt tijd is voor een veel fundamenteler debat over hoe wij hier in Europa terrorisme
effectief willen bestrijden zonder de grondrechten aan te tasten.

1-108
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Hubert Pirker (PPE-DE). — Herr Prisident, Herr Kommissar, geschitzte Kolleginnen und Kollegen! Wie Sie alle wissen,
hat die Européische Union bereits eine Fiille von MaBBnahmen zum Kampf gegen den Terror ergriffen. Aber eine der
effektivsten MafBnahmen ist noch zu verbessern, und zwar jene, die jetzt zum Kappen der Finanzstrome gesetzt werden
soll.

Wir miissen im Kampf gegen den Terror die zustindigen Behorden nicht nur bei der Bekdmpfung der Geldwésche
unterstiitzen, sondern dariiber hinausgehend auch MaBnahmen setzen, damit die Uberwachung des elektronischen
Zahlungsverkehrs, insofern er der Finanzierung von Terror dient, verbessert wird. Aus diesem Grund muss der
elektronische Zahlungsverkehr fiir die zustindigen Behdrden liickenlos nachvollziehbar sein. Wir brauchen aber eine
praxisgerechte Losung, das heif3t, eine Losung, die auf der einen Seite den Behorden hilft, auf der anderen Seite jedoch die
Zahlungsdienstleister nicht iiberfordert. Mit den vorliegenden Vorschldgen haben wir ein verniinftiges Gleichgewicht
gefunden.

Ein Problem stellten die Spenden dar. Hier ist auch mein Land Osterreich angesprochen worden. Wir wissen, dass
Spenden zur Terrorfinanzierung missbraucht werden. Wir diirfen aber umgekehrt nicht verhindern, dass fiir karitative
Organisationen oder zu wissenschaftlichen Zwecken Spenden eingehen. Daher bin ich dafiir, dass man diese praktikablen
Vorschlige fiir nicht gewinnorientierte Organisationen sowie flir wissenschaftlich tdtige Organisationen umsetzt.

Ich begriiBe auch die praktikable Losung im Zusammenhang mit den eingezogenen Schwellen. Auch dies ist ein
Fortschritt, der in den Verhandlungen erzielt wurde. Insgesamt bin ich davon {iberzeugt, dass wir ein kleines, aber
wichtiges zusétzliches Instrument in die Hand bekommen, um die Finanzierung von terroristischen Aktivititen zu stoppen
und die Sicherheitsstandards in der Europdischen Union weiter zu erhéhen.

1-109

Wiestaw Stefan Kuc (PSE). — Panie Przewodniczacy! Proponowane rozporzadzenie jest nastgpnym z serii godzacych, to
znaczy ograniczajacych prawa podstawowe. Poprzednie dotyczyly ewidencji ludno$ci, wprowadzenia chipow itd., jest to
dziatanie majace na celu ograniczenie swobody finansowej. To kontynuacja poczatkéw dziatan z 1978 roku, ktore podjat
OLAF (wtedy nazywat si¢ UKLAF) w sprawie oszustw podatkowych popelianych na szeroka skalg, na szkodg finanséw
wspolnotowych, jako proceder, ktéry mozna przypisac przestgpczosci zorganizowane;.

W jaki sposob proponowana regulacja ma zapobiec praniu pienigdzy i finansowaniu terroryzmu? Przez kontrol¢ miliardow
operacji naszych obywateli i przechowywanie ich przez pig¢ lat? Na pewno nie! Dobrze, ze zar6wno pan sprawozdawca,
jak 1 opiniodawcy - Komisja Gospodarcza i Monetarna, Europejski Komitet Ekonomiczno - Spoteczny, Europejski Bank
Centralny pokazuja ogromne wady proponowanego rozporzadzenia. Konkludujac przeczytajmy go jeszcze raz i nie
tworzmy rozporzadzenia dla stuzb finansowych i tajnych. Obysmy w przysztosci wszyscy nie byli ich wspotpracownikami
czy ofiarami, tak jak to si¢ dzieje teraz w Polsce.

1-110

Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, for the record I wish to confirm that the Commission
accepts all amendments that reflect the agreement allowing the adoption of this proposal in a single reading. I have
arranged for a list of the Commission’s position on all amendments to be handed to the secretariat for inclusion in the
record'.

Some Members raised subjects this evening that are reflected in amendments that the Commission is not in a position to
accept and these relate to the following. A threshold of 1000 euros or dollars for incoming transfers would deprive
authorities in charge of fighting money laundering and terrorist financing of an effective means to do their job. Below the
threshold, information on the payers would not have to be collected or recorded. The risk is that these funds could be used
for financing new terrorist attacks.

Terrorist acts can be organised with little money. It has been estimated that the cost of the Madrid attacks only amounted
to about EUR 8000 and any threshold for incoming transfers can easily be abused by dividing the amount to be transferred
into several payments below the threshold.

The general sunset clause that would limit the applicability of this regulation in time: this was not accepted by the Council
either. Such a clause could be useful in certain cases in the context of better regulation, but the Commission does not see
added value in including this general clause in this regulation. Inserting this clause would mean that users and providers of
payment services would be deprived of the necessary legal certainty.

A comprehensive review clause is no doubt better suited for this regulation. If it turns out in the light of the review that
changes are needed, the Commission will set them in motion and I therefore appeal to the House to accept this sensible
solution.

! Commission’s position on amendments by Parliament: see Annex.
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The comitology procedure under the provisions of this regulation covers a special procedure of authorisation by the
Commission for Member States to conclude bilateral agreements with territories or countries outside the Community.
Member States authorised to include such agreements will benefit from derogations from the obligations under the
regulation. Such waivers will allow Member States to treat transfers of funds between that country or territory and the
Member State concerned as transfers of funds within the Member State.

Amendment 103 limits in time, until 1 April 2008, the possibility for the Commission to grant such authorisations.
Imposing such a sunset clause is clearly not in line with the recent agreement on the revised comitology procedure. As part
of this deal both the Council and Parliament agreed not to limit in time the powers granted to the Commission. For the
same reasons, Amendments 20, 22 and 24 are not acceptable either.

Some of you have raised the SWIFT crisis widely reported in the media during the last few weeks. You are aware that the
issue is on Parliament’s agenda later this week and my colleague Mr Frattini will make a declaration on behalf of the
Commission. We will make sure that we have all the facts of this case before taking any decision on further action.

As far as this regulation is concerned, the Commission considers that it contains the appropriate standards on data
protection and access by the competent authorities to such data. Your rapporteur had the foresight to submit the proposal to
the European Data Protection Supervisor, who gave a positive assessment. No problems were detected on data protection
issues.

Let me stress once more that non-compliance by 1 January 2007 with the agreed international standards to ensure an
effective fight against the financing of terrorism will not only send a negative message to the financial community on
Europe’s commitment to fight terrorism. Non-compliance would also have significant economic consequences due to
disruption of money flows from and to the European Union.

The Commission has been ready to take the concerns on board. The compromise found is a good one. It will make Europe
a safer place and show that Europe lives up to its responsibilities in the world. I count on your support in bringing this
dossier to a successful conclusion now at first reading, thus avoiding lengthy discussions and probably less satisfactory
results at second reading.

1-111
Presidente. — O debate esta encerrado.

A votagdo tera lugar na quinta-feira, as 12 horas.

1-112
Annex — Position of the Commission

Alvaro report (A6-0196/2006)

The Commission can accept the following amendments in full: 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8, 12, 13, 15, 16, 17, 25, 27, 30, 31, 32, 33,
35,37, 39, 41, 43, 45, 47, 48, 50, 53, 55, 56, 58, 60, 62, 64, 66, 69, 71, 73,75, 77, 80, 86, 90, 91, 94, 96, 98, 99, 101, 106,
108, 110, 112, 114, 115,117, 119, 121, as well as amendments 126 to 140, both inclusive.

The Commission is not in a position to accept any of the other amendments.

1-113

17 - Evoluciao recente e perspectivas do direito das sociedades

1-114
Presidente. — Segue-se o relatério do Deputado Andrzej Jan Szejna, em nome da Comissao dos Assuntos Juridicos, sobre
a evolucdo recente e perspectivas do direito das sociedades [2006/2051(INI)] (A6-0229/2006).

1-115
Andrzej Jan Szejna (PSE), sprawozdawca. — Panie Przewodniczacy! Niniejsze sprawozdanie z wlasnej inicjatywy,
dotyczace ostatnich dziatan oraz perspektyw w odniesieniu do prawa spdotek ma na celu z jednej strony zareagowanie na
powyzsze kroki Komisji, a z drugiej opracowanie strategicznych planéw Parlamentu w zakresie dalszych dzialan w
dziedzinie prawa spélek. Poczyniono znaczne postgpy we wdrazaniu planu dziatania z roku 2003. Konieczne sa jednak
dalsze dziatania ukierunkowane na: osiagnigcie celow wyznaczonych w zmienionej strategii lizbonskiej, zaangazowanie w
sprawy zwigkszania wzrostu i zatrudnienia, wzmacnianie i podnoszenie konkurencyjnosci w przemysle oraz polepszenie
otoczenia przedsigbiorczosci, jak rowniez zaangazowanie we wspieranie projektu "Europy socjalnej".

Parlament Europejski wzywa Komisj¢ do zagwarantowania, ze kroki podj¢te w celu modernizacji obszaru prawa spotek i
fadu korporacyjnego sa, i begda spojne z przepisami w powiazanych sektorach, i podkres$la znaczenie, jakie ma



36 03-07-2006

uwzglednienie orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich dotyczacego zasady swobody
przedsigbiorczosci.

Parlament wzywa Komisje, aby podejmujac decyzj¢ w sprawie dalszych srodkow zmierzajacych do rozwoju prawa spotek,
uwzglednita europejski model spoteczny, w tym szczegdlnie udziat pracownikow. Lepsza regulacja i uproszczenie sg
bardzo istotne dla zwigkszenia spdjnosci i jasnosci prawodawstwa wspdlnotowego, szczegdlnie w zakresie prawa spotek —
nie powinno to jednak pozostawaé jedynym celem. W pierwszej kolejnosci nalezy okresli¢ obszary, w ktorych dalsze
inicjatywy na poziomie Unii Europejskiej sa niezbgdne do osiagnigcia w/w celow. Nalezy zbada¢, czy istnieje konieczno$é
catosciowej konsolidacji prawa spotek w pojedynczym akcie prawnym, czy tez w pierwszym etapie konsolidacja powinna
objac tylko niektore jego obszary.

Wycofanie przez Komisj¢ projektow w dziedzinach, w ktérych Komisja powinna juz dostrzec zainteresowanie ze strony
zaangazowanych spotek, nie moze by¢ uzasadnione potrzeba lepszej regulacji. Parlament Europejski powinien by¢ stale
zaangazowany w proces opracowania, definiowania i przyjmowania srodkow shuzacych uproszczeniu. Europejskie ramy
fadu korporacyjnego powinny tworzy¢é wiasciwe warunki instytucjonalne do wspierania dlugofalowej zyskownos$ci
przedsigbiorstw 1 perspektyw zatrudnienia, okre§la¢ mechanizmy zapobiegajace zlemu zarzadzaniu oraz gwarantowac
przejrzystos¢, odpowiedzialno$¢ w zakresie inwestycji i dochodow. Nie nalezy réwniez zapominaé, Zze pracownicy
stanowia swoisty ludzki kapitat przedsigbiorstwa, co wigcej pracownicy stanowia nie tylko strong umowy o prace, ale sa
jednoczesnie inwestorami i obywatelami Unii Europejskiej. Pracownikow nalezy postrzega¢ podobnie jak udzialowcow,
jako osoby zaangazowane w przedsigbiorstwo w tym sensie, ze ponosza ryzyko zwiazane z decyzjami dotyczacymi spotki.

Parlament Europejski wzywa rowniez Komisj¢ do brania pod uwagg w wigkszym zakresie potrzeb matych i $rednich
przedsigbiorstw w przyszlych projektach legislacyjnych lub w przysztych rewizjach istniejacego prawodawstwa,
przypominajac, ze sa one tworcami miejsc pracy oraz sita napgdowa wzrostu gospodarczego.

W zakresie prawa spotek Parlament Europejski przyjmuje z zadowoleniem wniosek Komisji dotyczacy dyrektywy
Parlamentu i Rady w sprawie wykonywania praw glosu przez akcjonariuszy spolek posiadajacych siedzibe statutowa w
panstwie cztonkowskim i ktorych akcje zostaly dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym. Parlament Europejski
przyjmuje z zadowoleniem takze porozumienia osiagni¢te w sprawie takich wnioskow jak: wniosek w sprawie dyrektywy
Parlamentu i Rady zmieniajacej dyrektywe w sprawie tworzenia spotek akcyjnych i utrzymywania oraz zmiany wysokos$ci
kapitatu, i wniosek w sprawie dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe w sprawie rocznych
sprawozdan finansowych niektorych rodzajow spotek oraz konsolidowanych sprawozdan finansowych.

Parlament powinien stale uczestniczy¢ w debacie na temat dalszych priorytetow w prawie spotek i tadzie korporacyjnym,
oznacza to m.in., ze Parlament bedzie regularnie informowany o dyskusjach w grupach ekspertow. Najistotniejsze
oczekiwania Parlamentu Europejskiego wobec Komisji w zakresie prawa spotek to: po pierwsze, aby Komisja data firmom
gwarancje wyboru migdzy réznymi systemami zarzadu, w tym migdzy systemem monoistycznym i dualistycznym bez
potrzeby przyjmowania przepisow definiujacych uprawnienia i zobowigzania organdw zarzadzajacych spotkami; po
drugie, aby przeanalizowata mozliwosci zmiany zasad w statucie spotki europejskiej dotyczacych tworzenia takich spotek
celem ich uproszczenia i przystosowania do wymagan rynkowych oraz po trzecie, aby przedstawita wniosek w sprawie
prywatnej spotki europejskiej dla zaspokojenia potrzeb matych i $rednich przedsigbiorstw.

Parlament Europejski zdecydowanie potgpia fakt, ze Komisja podjgta juz decyzj¢ dotyczaca wycofania dwoch wnioskow:
wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie statutu europejskiego zjednoczenia przedsigbiorstw oraz wniosku
dotyczacego rozporzadzenia w sprawie statutu europejskiej spotki wzajemnej, a takze dwoch wnioskéw dotyczacych
dyrektyw uzupetniajacych te statuty w odniesieniu do uczestnictwa pracownikéw. Zauwazamy jednak, ze w planie
dziatania Komisji w 2003 roku Komisja ogtosita zamiar aktywnego poparcia procesu legislacyjnego podjgtego w zwiazku
z tymi statutami.

Wzywamy Komisj¢ do przedstawienia nowych projektow w sprawie statutu europejskich spoltek wzajemnych oraz w
sprawie statutu europejskich stowarzyszen. Parlament Europejski wzywa rowniez Komisje do przedstawienia w
niedalekiej przysztosci wniosku dotyczacego 14. dyrektywy w sprawie przenoszenia za granicg zarejestrowanej siedziby
spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia. Parlament Europejski oczekuje, ze Komisja — jezeli to wlasciwe — wniesie
projekt legislacyjny odnos$nie do zasady "jedna akcja, jeden glos" jedynie po wynikach rewizji dyrektywy Parlamentu i
Rady w sprawie ofert przejgcia.

Na zakonczenie chcialbym podzigkowa¢ sprawozdawcy — panu Klausowi Lehne, ktoérego cenne uwagi wplyngly na
warto$¢ tego sprawozdania.

1-116
Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, I warmly welcome Mr Szejna’s report and today’s
discussion on the recent developments in and prospects for company law. This report is timely, as we have just finalised
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our consultation on future priorities for the Action Plan on Company Law and Corporate Governance. Our detailed report
on that consultation will be available on the Internet shortly.

Let me thank Mr Szejna and his colleagues in the Committee on Legal Affairs and Mr Lehne and colleagues in the
Committee on Economic and Monetary Affairs for the efforts they have put into this piece of work.

Our consultation has been successful. We received more than 250 replies and around 300 people actively participated in
our public hearing on 3 May. The views expressed in the replies to the public consultation were confirmed at the hearing.

What are the main lessons of the consultation? Firstly, there was overwhelming support among stakeholders for the
application of the ‘Better Regulation’ principles. Respondents praised the consultation exercise. They supported the
commitment to the strict application of the subsidiarity and proportionality principles. They also welcomed the
Commission’s commitment to undertake systematic regulatory impact assessments before any potential legislative
initiative. A majority of respondents supported the objective of simplification. However, most stakeholders considered a
recasting exercise inappropriate. Stakeholders do not want us to take the risk of opening a Pandora’s box. A codification or
consolidation exercise would seem to be the most appropriate.

Secondly, as regards the continued relevance of the Action Plan, and in particular the measures proposed, respondents
generally supported the work done since 2003. However, opinions were split on the details of the measures proposed for
the medium and long term. A number of respondents expressed ‘regulatory fatigue’.

However the general opinion was that work should continue on enabling legislation that would enhance the mobility of
companies in the European Union or facilitate company restructuring. The vast majority of respondents called for the
adoption of a Fourteenth Company Law Directive on the transfer of registered offices. A large number of respondents also
called on the Commission to table a proposal for a European Private Company Statute. In addition, a large number of
stakeholders wanted to see more focus on small firms.

Thirdly, when it came to the detail of the measures proposed in the Action Plan in the field of corporate governance, views
were split. There was general support for exploring certain issues at EU level, for example the issue of ‘one share, one
vote’, at least by carrying out a fact-finding study, or the rights of shareholders. Views were more qualified on the
disclosure of institutional investors’ voting policies. There was clear opposition to the adoption of an EU wrongful trading
rule, as well as to potential harmonisation of the legislation on directors’ disqualification.

Parliament’s report provides the Commission with very useful input for the development of a strategic perspective for
further action. You underscore the trends observed during the consultation exercise on the need to have more regard to the
needs of small firms, the call for a Fourteenth Company Law Directive on the transfer of registered offices and the
opposition to the adoption of a European initiative in the field of wrongful trading rules.

It is too early at this stage for us to respond in detail to all the issues raised in this exercise. I have heard the views
expressed. On the basis of the outcome of the consultation and of the report discussed today, we intend soon to publish a
statement in which we will indicate our priorities for the near future.

Our views are mostly convergent. I welcome that. The Commission and Parliament must work hand in hand if we want to
develop a regulatory framework that makes a difference in strengthening the competitiveness of the European economy.

1-117

Klaus-Heiner Lehne (PPE-DE), Verfasser der Stellungnahme des mitberatenden Ausschusses fiir Wirtschaft und
Wiihrung. — Herr Prisident, meine sehr verehrten Damen und Herren! Zundchst mdchte ich mich insbesondere ganz
herzlich bei dem Berichterstatter im federfithrenden Ausschuss, Herrn Szenja, fiir die gute Zusammenarbeit bedanken.
Dies ist ein ausgesprochen wichtiger Bericht, weil mit ihm aus der Sicht des Parlaments deutlich gemacht wird, welche
Prioritdten wir bei der Umsetzung der Restbestinde aus dem alten Aktionsplan Gesellschaftsrecht in dieser
Legislaturperiode noch setzen wollen und wie weit wir die Kommission auffordern wollen, noch in dieser
Legislaturperiode konkrete Vorschldge zu unterbreiten.

Es war in der politischen Debatte fiir mich nicht iiberraschend, dass es zwischen den Fraktionen — nicht nur den groB3en,
sondern auch den kleineren Fraktionen — hinsichtlich der Inhalte eine sehr breite Ubereinstimmung gegeben hat, so dass
die Berichte sowohl im Ausschuss fiir Wirtschaft und Wahrung als auch spéter im Rechtsausschuss mit groBen Mehrheiten
verabschiedet worden sind. Das ist aus Sicht meiner Fraktion auch der entscheidende Grund, warum wir alle
Anderungsantriige, die jetzt noch fiir das Plenum eingebracht worden sind, ablehnen werden. Der Bericht ist gut, so wie er
ist, und sollte nicht durch Anderungsantrige, die moglicherweise auch Kompromisse in Frage stellen, verwissert werden.
Deshalb werden wir als EVP-ED-Fraktion die jetzt gestellten Anderungsantriige nicht unterstiitzen konnen.
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Gestatten Sie mir noch eine Anmerkung zum Thema one share one vote. Zu diesem Punkt hat es in der Debatte im
Wirtschaftsausschuss, aber auch im Rechtsausschuss Unterschiede gegeben — fiir mich nicht iiberraschend. Wir haben, als
wir damals die Ubernahmerichtlinie verhandelt haben, diese Unterschiede schon einmal festgestellt. Aber selbst da ist es
uns gelungen, einen verniinftigen Konsens zu finden. Der Konsens ist ganz einfach: Man soll erst einmal die Studien
abwarten, die jetzt in Auftrag gegeben worden sind, und man soll die Evaluierung der Ubernahmerichtlinie im Jahre
2012/2013 abwarten. Dann kann man Ende der nédchsten Legislaturperiode entscheiden, ob weitere Vorschldge gemacht
werden miissen. Das ist ein gutes Beispiel fiir einen guten Kompromiss.

Zum Schluss mochte ich mich noch einmal bei allen Beteiligten bedanken. Dies ist ein guter Bericht, der eine grofie
Mehrheit in diesem Haus verdient hat.

1-118
Andreas Schwab, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Kommissar, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Auch ich mochte mich dem Dank, den der Kollege Lehne dem Berichterstatter ausgesprochen hat, anschlieen.

Der Bericht, der ja in die Reihe der verschiedenen Berichte zum Gesellschaftsrecht, die in diesem Hause schon
beschlossen wurden, nicht richtig hineinpasst, zumal er als Initiativbericht eine gewisse Sonderstellung genief3t, fiillt eine
echte Liicke, die die Kommission in den kommenden Jahren mit eigenen Aktionen fiillen sollte. Herr Kommissar, wir sind
auflerordentlich gespannt auf IThre Erkldrung iiber die ndchsten Schritte im Bereich des Gesellschaftsrechts. Denn das
europdische Gesellschaftsrecht ist, wie wir alle wissen, ein wichtiger Teil des europédischen Binnenmarktes und ein
wichtiges Instrument zur weiteren Integration gerade auch kleiner und mittlerer Unternehmen.

Insofern ist die Politik die wir hier betreiben, eine Politik, die auch direkt Arbeitspldatze schafft. Besonders viele
Arbeitspldtze konnen nur dann geschaffen werden, wenn kleine und mittlere Unternehmen besonders gefordert werden.
Und kleine und mittlere Unternechmen kdnnen besonders von dieser Form des Gesellschaftsrechts profitieren, weil die
Beratungskosten fiir sie geringer werden und weil eine einheitliche Rechtsform Griindungen erleichtern wiirde, was wir
auch — wie Sie gesagt haben — grenziiberschreitend durch die Verbesserung der Mobilitit férdern wollen.

Deswegen halte ich es fiir richtig, wenn die Kommission Initiativen ergreift, um die Schaffung von europdischen
Privatgesellschaften in Zukunft zu vereinfachen. Es besteht ja schon das Vorhaben des Kollegen Lehne, die Aktivititen der
Kommission seitens des Parlaments mit Hilfe eines legislativen EntschlieBungsantrags voranzubringen.

Ich begriile auch, dass der Vorschlag, eine europdische Privatgesellschaft einzufithren, der bereits im Aktionsplan von
2003 enthalten war, und jetzt wieder aufgenommen werden soll. Die in diesem Bericht enthaltenen Anderungsantrige,
welche insbesondere die Rechnungslegungsstandards betreffen, halte ich fiir aulerordentlich wichtig, und ich bitte Sie,
Herr Kommissar, diese Anderungsantrige auch entsprechend zu beriicksichtigen.

1-119
Pervenche Berés, au nom du groupe PSE. — Monsieur le Président, je tiens tout d'abord a remercier et féliciter le
rapporteur du Parlement.

Monsieur le Commissaire, dans ce domaine, au fond, vous étes dans une situation assez paradoxale. Depuis mai 2003,
vous disposez d'un plan d'action qui vous mettrait en situation d'influencer cette discussion qui a lieu dans tous les Etats
membres. Mais en réalité, le rythme de production de la Commission est tel que, pendant ce temps-13, chaque Etat membre
se prépare pour la négociation européenne. Or, plutot que d'initier un processus européen sur des sujets qui sont des sujets
neufs, vous laissez aux Etats membres le temps d'adopter leur propres propositions, ce qui rend ensuite 1'élaboration de la
gouvernance européenne plus compliquée. D'autant plus qu'il s'agit d'un sujet sur lequel la dimension transatlantique des
enjeux ne doit pas étre sous-estimée, et que le bras de I'Europe serait mieux armé si 1'Europe était plus avancée dans
I'élaboration de cette gouvernance européenne.

Je m'étonne un peu de la réaction de mon collégue Lehne aux propositions d'amendement qui sont présentées — mais il ne
m'écoute pas, alors il faudra que j'aille le lui dire aprés —, lorsqu'il affirme qu'adopter tel ou tel amendement déposé par le
groupe socialiste diluerait un peu plus ce rapport. Je crois que l'ajout de telle ou telle référence utile pour la gouvernance
des sociétés aux 47 paragraphes que contient le projet de résolution mériterait d'étre reconsidéré.

S'agissant du droit de vote double, j'estime, pour ma part, que 1'équilibre que nous avions trouvé au moment de la directive
OPA était satisfaisant. Je ne propose pas, contrairement au commissaire, de rouvrir cette discussion, d'autant plus que la
question n'est pas de savoir si tel ou tel modele national est condamnable, mais plutot de savoir comment mettre en place
un actionnariat citoyen qui permette d'échapper a la volatilité et au caractére apatride de l'actionnaire, tel qu'il existe
aujourd'hui dans les plus grandes entreprises cotées. Nous devrions favoriser un actionnariat de long terme, un actionnariat
salarié et une transparence des rémunérations des dirigeants.

C'est en ce sens, Monsieur le Commissaire, que devrait étre mobilisée votre énergie.
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1-120

Marek Aleksander Czarnecki (NI). — Panie Przewodniczacy! Z zadowoleniem przyjalem kontynuacje prac nad
unowocze$nieniem prawa spotek i wzmocnieniem tadu korporacyjnego w Unii Europejskiej. Podczas mojej praktyki
adwokackiej niejednokrotnie spotykatem si¢ z problemami wynikajacymi z niedostosowania prawa spolek i tadu
korporacyjnego do rzeczywistosci. Sadzg, ze do postgpu prac znacznie przyczynily si¢ zapisy strategii programu
lizbonskiego. Nie mozna umniejsza¢ znaczenia matych i $rednich przedsigbiorstw, ktore sa najlepszym motorem dla
gospodarek, dlatego cieszy fakt, iz Komisja rowniez zauwazyla potrzebg utworzenia jak najlepszego otoczenia wtasnie dla
tego rodzaju dziatalnosci.

Nalezy zadbaé szczeg6lnie o wlasciwa analize tych srodowisk, a wszelkie bariery, w tym administracyjne, nalezatoby jak
najszybciej usunaé. Zgadzam si¢ z tym, ze sprawozdanie, nad ktorym debatujemy ma wypracowac plan dalszych dzialan
Parlamentu w zakresie kolejnych dziatan odno$nie prawa spotek. Wdrozenie planu dziatan z 2003 roku nie napotkato
specjalnych trudnosci, gltéwne jego cele, takie jak zwigkszenie efektywnosci czy konkurencyjnosci przedsigbiorstw,
wzmocnienie praw udzialowcow, dalej utrzymujg swoje znaczenie.

Konieczne jest jednak dalsze dziatanie ukierunkowane na cele wyznaczane przez Strategi¢ Lizbonska, czyli
zaangazowanie we wzrost zatrudnienia, podnoszenie konkurencyjno$ci w przemys$le oraz polepszanie otoczenia
przedsigbiorczosci, a takze, co bardzo istotne, zaangazowanie we wspieranie tak zwanej Europy Socjalnej. Komisja nie
powinna wigc zwleka¢ z przedstawieniem 14. dyrektywy w sprawie prawa spolek, dotyczacej przenoszenia za granicg
zarejestrowanej siedziby spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia.

1-121
Charlotte Cederschiold (PPE-DE). — Herr talman! Herr kommissionir! Béttre och enklare lagstiftning och forebyggande
atgdrder mot missbruk stiller sig de flesta bakom. Oppenhet och insyn #r ofta bra instrument for att uppna detta. Politiker
har ofta en tendens att tro att foretag &r offentliga institutioner som politikerna dger, men sa &r det inte. Foretag ar
egendom, virden som tillhor dess #gare, inte politikerna. Aganderitten #r sjilva grunden for marknadsekonomin. Lat inte
marknadskrafterna sittas ur spel. Andras spelreglerna s& vantrivs foretagen; det ir déligt for alla. Foretag behdver fasta
langsiktiga spelregler.

Min oro i dagens drende géller rostrittsreglerna. Medlemsstaterna har olika modeller for att ta tillvara foretagens intresse
av att utveckla sina foretag, foretagarnas intressen. Sverige har en modell som garanterades i den kompromiss som vi
traffade i april 2004. Jag skulle uppskatta om Klaus-Heiner Lehne ocksa lyssnade pa anforandet.

Jag dr darfor mindre fortjust i den externa utredning som ska gora en dversyn av rostrittsreglerna eftersom erfarenheten &r
att den dar utredningen har en tendens att vara lite ensidig. Det faktum att objektivitet har skrivits in i kraven pa
arbetsgruppen visar ju pa en bristande tilltro redan fran borjan. Fér ndgon garanti for objektivitet finns det inte. Darfor vore
det lampligt att man hade representanter for det nordiska systemet i denna grupp, sa att man skapade ett fortroende i
Norden nir man slutligen kommer med nagot slags resultat. Det skulle jag gidrna vilja att Klaus-Heiner Lehne lyssnar lite

pa.

Detta ar visserligen ett initiativbetdnkande, men det far inte anvédndas pa ett sddant sétt att man l&ser utvecklingen efter
2012. Om stora lander behaller sina rostrittsregler och sitt korsédgande, s& ska sma ldnder ocksa kunna gora det. Vi har en
"deal", den ska hallas. Det finns ingenting som séger att den maste frangas &r 2012, den kan fornyas. Pacta sunt servanda.

1-122

Ieke van den Burg (PSE). — Voorzitter, ik zou ook de heer Szejna willen complimenteren met zijn verslag. In de
economische commissie hadden we niet veel moeite vanuit onze fractie om daar een heleboel dingen aan toe te voegen.
Wij hebben dat maar tot enkele punten beperkt, met name de zaken die door de heer Lehne ook aangegeven waren en hem
wil ik bedanken voor zijn compromisbereidheid. Maar net zoals mevrouw Berés denk ik dat wat wij toevoegen aan de
amendementen voor de plenaire zitting niet in strijd met dat compromis. Ik kom daar nog even apart op terug.

De heer Szejna heeft in zijn verslag gekozen voor een brede benadering en die spreekt mij aan. In tegenstelling tot
mevrouw Cederschidld vind ik het juist belangrijk - en het was ook in het debat eerder op deze avond aan de orde - dat
bedrijven niet zomaar het eigendom van aandeelhouders zijn. Aandeclhouders hebben aandelen, maar bedrijven zijn meer
dan alleen maar een stuk papier, een beleggingsobject. Bedrijven functioneren in de reéle economie en daar zijn ook
andere belangen aan de orde dan alleen die van aandeelhouders.

Daarom zou ik dus met name ook overweging F en het algemene punt 3 willen benadrukken, het onderdeel van de
werknemersbetrokkenheid in de besluitvorming van bedrijven en de stelling die in dit verslag wordt uitgesproken dat dit
ook integraal onderdeel hoort te zijn van corporate governance en van het vennootschaprecht. Ik hoop dat de heer
McCreevy op dat punt ook kan instemmen met het Parlement en ervoor kan zorgen dat dat ook inderdaad in het vervolg in
de dossiers een belangrijke rol speelt.
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Van groot belang is dat dit niet kan worden omzeild via bijvoorbeeld het Europese vennootschap en het veranderen van
vestiging, dus op dat punt hebben we een aantal amendementen ingediend. Ik hoop dat de heer Lehne daar nog eens goed
naar kijkt -ook al luistert hij niet op dit moment - om te zien of hij die kan ondersteunen.

1-123

Donata Gottardi (PSE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, desidero anch'io esprimere apprezzamento su alcuni
punti qualificanti della relazione. Tra questi, l'esplicito riconoscimento di un modello sociale europeo, nonostante le
diverse vie nazionali di diritto societario; la connessione tra il diritto e il governo societario da un lato e la politica sociale,
anche per il tramite della CSR.

Il Parlamento europeo sta assumendo come fondamentale la relazione con i portatori d'interesse, con gli stake holder,
radicando quindi la responsabilita sociale delle imprese nei processi di governo societario e sta dunque cogliendo la piu
autentica prospettiva in questa materia.

Cito inoltre 1'esplicito riconoscimento della necessita di vincoli di dipendenza degli amministratori e di trasparenza anche
delle retribuzioni, la garanzia dei diritti dei lavoratori e dei loro rappresentanti in ordine alla partecipazione alle decisioni
dell'impresa.

Ribadisco la necessita di aprire prospettive di coordinamento con i mercati finanziari, in modo da tenere in debito conto
I'evoluzione dell'economia reale e auspico che queste indicazioni trovino al pit presto adeguata e corretta attuazione negli
ordinamenti nazionali.

1-124
Charlie McCreevy, Member of the Commission. — Mr President, I wish to begin by thanking Members for their comments
and observations.

We had the opportunity to cover some of the ground two weeks ago when I met the Committee on Legal Affairs to discuss
the annual policy strategy. Let me repeat that I welcome the report as Parliament’s contribution to setting priorities and
developing a strategic perspective for further action. As I said, we shall shortly be publicising how we will carry forward
the priorities identified.

Some issues were raised and I note in particular the difference of opinion on a number of areas, for example as regards
‘one share, one vote’. I am very conscious of the debate that took place on this matter before I became a Commissioner,
and Mr Lehne’s advice that we should await the publication of the study is probably best.

Looking back over what has been said here and the great debate that has taken place previously on this issue, I think this
has emphasised that throughout Europe there are different cultures and a different ethos regarding both company law and
corporate governance. That is a fact that we should all bear in mind, as I will certainly do in whatever I recommend in this
particular area. I think that was also brought home by what other speakers said, such as Mrs Ber¢es, who spoke of moving
towards a certain degree of European harmonisation in some of these areas. It would be very difficult to harmonise
company law measures in the European Union because of the different cultures and traditions and the different ways that
have developed in many of the Member States. The situation is not the same in every Member State, and I shall certainly
be taking that into account in whatever proposals I bring forward and in whatever I decide is the best and most effective
way to do things on a Europe-wide basis.

It is important to remember the different areas of conflict that we have had in the past and I certainly will take them into
account too in whatever recommendations I bring forward.

1-125
PRESIDENCE DE M. MOSCOVICI
Vice-président

Le Président. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu demain, a midi.

1-126

18 - Réduction de I'impact de I'aviation sur le changement climatique (débat)

1-127

Le Président. — L'ordre du jour appelle le rapport de Caroline Lucas, au nom de la commission de I'environnement, de la
santé publique et de la sécurité alimentaire, sur la réduction de l'impact de l'aviation sur le changement climatique
[2005/2249(INT)] (A6-0201/2006).
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1-128

Caroline Lucas (Verts/ALE), rapporteur. — Mr President, I wish to begin by saying that I warmly welcome the
Commission’s communication on reducing the climate impact of aviation and that my report strongly supports the
Commission’s position that a comprehensive package of measures is needed to address the full impact of aviation on the
climate. I should also like to thank the shadow rapporteurs from the other political groups for their good work and
collaboration.

The starting point for my report is that while aviation has brought a great many benefits to society, its current growth rate
is completely unsustainable. Between 1990 and 2003, the EU’s international aviation emissions increased by 73%,
corresponding to an annual growth of over 4%. At this rate the increased emissions from aviation will neutralise more than
a quarter of the reductions required by the EU’s Kyoto target by 2012. Moreover, crucially, aviation’s total impact on the
climate is estimated to be two to four times the CO, impact, even without considering the potential effects of cirrus cloud
enhancement.

Of course, the industry’s efforts to reduce its emissions are welcome. However, as Eurocontrol predicts, EU air traffic
movements are set to more than double by 2020 compared to 2003. It is clear that rates of technological improvements —
which historically run at about 1-2% per year — will be insufficient to offset this enormous growth.

It is clear then that action is urgently needed. International aviation is not subject to Kyoto or other commitments. Article
2(2) of the Kyoto Protocol urges states to pursue reduction of greenhouse gases from this source through the International
Civil Aviation Organization, but there are currently no plans for a global solution here. That makes it vital that the EU
shows leadership and exploits the advantages of laying down an example with early regional action. Council Conclusions
of December 2005 reaffirm this, calling for ‘specific action to reduce greenhouse gas emissions from aviation if no such
action is agreed within the ICAO by 2002°.

I therefore welcome the communication’s recognition that we need this comprehensive package of measures, including
regulatory, economic, technological and operational instruments. In particular, its plan to pursue the introduction of
kerosene taxes is very important, given the existing imbalance between the treatment of aviation and other modes of
transport. This should begin right away with a tax on all domestic and intra-EU flights — with the possibility of exemption
for all carriers on routes where non-EU carriers operate. The ongoing renegotiations of air service agreements must
continue so that third-country carriers can gradually be taxed on an equal basis with EU carriers.

Ending the VAT exemption would further level the playing field, and bring fiscal as well as environmental benefits.
Colleagues will see that I have brought back an amendment to seek to achieve this.

Improvements in air traffic management could reduce average fuel burn by between 8% and 18%, with resultant decreases
in all engine emissions.

All of these measures are necessary, but the main focus of the Commission’s proposals and therefore of my report is on
emissions trading. I agree that it has the potential to play a role, but only provided any scheme is properly designed. First,
it is clear that other policy instruments must be introduced alongside an emissions trading system to address the full
climatic impact. Instruments directly linked to the impact in question, such as a NOx charge, would be most likely to
induce the most efficient behaviour, although multipliers on CO, emissions are an interim alternative. This is crucial,
because if there is not a parallel emissions charge or multiplier formula to cover aviation’s non-CO, impacts, the effect of
buying the right to emit a tonne of CO, from another sector with much lower non-CO, impacts would actually be a net
disbenefit to the environment.

Second, and crucially, a separate closed system for aviation is crucial at the very least as a pilot scheme because, apart
from the administrative difficulties of including aviation in the EU’s general ETS, many sectors already in that scheme are
concerned about the possible effect of aviation’s inclusion on carbon prices, noting that as a sheltered sector, aviation will
be able tolerate higher prices than many others. There is a very real risk that excessive pressure on vulnerable, energy-
intensive industries could lead to a loosening of the overall cap.

It would also be impractical for aviation to join the general ETS before 2012. I do not think we can afford to wait another
six years before we act, so good use could be made of the period 2008-2012 by running at least a pilot scheme. Any
arrangement by which aviation was ultimately incorporated into a wider ETS would also need a cap on the number of
emission rights the aviation sector could buy from the market to ensure that aviation itself begins to make some of these
cuts.

Finally, if colleagues are in any doubt about the importance of a separate scheme, they should consider the words of a
chief economist of British Airways, who admitted last week that if airlines joined the existing emissions trading system
their emissions would simply continue to grow at an alarming rate: they would simply buy up the right to emit as ever,
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their own emissions would not go down, and we would still see aviation having a massive accountability for the climate
Crisis.

Therefore, I urge colleagues to vote for this report, which will send a very clear signal to the Commission and to the
Council that Parliament is looking for ambitious but realistic proposals in this field.

(Applause)

1-129

Xravpog Afpoag, Mélog e Emitporis. — KOpie IIpoedpe, Ba ko va cuyyapd tnv Kupio Lucas kot va v euyopioTiom
v v ékBeon tg. Emiong, Ba 10eha va evyapiotiow v Emitponn Iepdirovtog tov Evponaikov Kowofoviiov yua
™V opopmvn vioBétnon g oxetkng €kbeong, oOmwg emiong xar v Emurpomy Metagopdv kot Tovpiopod tov
Evponaikod Kowvopoviiov kot ) ocvvtdktpia g yvopododtnong, kopia Hennis-Plasschaert, yioa v viofémon ond v
EMUTPOTN| AVTN TNG CUUTEPIANYNG TOV OEPOUETOPOPOY 6TO cVoTa guropiog g Evpomaiking Eveoong yio ta aépta tov
Oeppoxnmiov.

Ot agpopetapopéc givar o TOpEng OV GLVEISEEPEL KATd 3% Tepimov oty mapaymyn dto&ewdiov tov AvOpakog oty
Evponaiki Evoor, 0ALd o puBpog avtog avEdvetor toyvtata. Onmg eine kot 1 kupio Lucas mponyovpévag, pésa og Aya
xpovia, péxpt To 2012, Ba €xet avénbel kotd 150% oe cvykpion pe 10 1990, mwov eivor mepimov Alyo Myotepo and 5%
£moing.

O puBudg avtdg g avénong tov dofediov Tov GvBpaxog cvpuPdidrel, PePaiwg, oty mepUTEP® SOYKOOTN TOL
eowvopévov tov Bepuoknmiov Kot mpénet va onueiwbel 6Tt dev eivar povov 1o 810EE1610 TOV AvBPOUKOC TOV EKTEUTOLY TOL
agpomAdva: VITapYoLV Kot GAAEG mapevépyeles, Omm¢ etvarl ot egatpicelg ol onoieg cupPdAlovv ot dnpovpyia dAA®V
agplov tov Beppoxnmiov kat, ®¢ €€ T00TOL, 1| GLUPOAN TOV AEPOUETAPOPDOV GTO PUVOLEVO TOV Bgppoknmiov givat ToAD
peyorvtepn omod to 3%, 1060610 oV epeavileTal yio to dto&eidto Tov dvBpoaKog.

Onwg eine ko n kvpia Lucas, 1o Ilpowtdékorho tov Kidto dev KaADTTEL TOV TEPLOPIOUO TOV EKTOUTMDYV S10EEBI0V TOV
avBpakog amd Tig agpopeTaPopés. Ymapyet BEPata to GpBpo 2, moapdypapog 2, 6to onoio yivetar pio avapopd. I't' avtd
akpifag kot 1 Evponaikn Evoon Oa cuveyioet Tig mpoonddeleg TG omoieg kdvet kot Tig omoieg Oo evieivel 610 HEAAOV Yo
VO GUUTEPIANPOOVY KOl Ol 0EPOUETAPOPES, KABMG EMiong Kol 01 BoAAoG1ES LETAPOPES, GTO OTO0 KOOESTMOS CLUE®VNOEL
ywo petd to 2012,

AMG, OTOGONTOTE 1) TEPLOOOG VTN givar OPKETA XPOVIO HETA KOL, MG €K TOVTOV, Oa mpénel amd Tdpa, LeTA TN dudikaoia
cvvordeoaong and to Evponaikdé Kowoodio kat 1o Zvppoviio, va copmeptinebodv oto chotnpa gumopiog tov aepimv
Y va methyovpe €vav TEPOPOUO KOl TN GULUBOAN TOV OEPOUETAPOPDY GTOV TEPOPICUO TOV QPOLVOLEVOL TOL
Oeppoxnmiov Kot va unv Ppicketotl o Topéng anTodg 6 TAEOVEKTIKT BEom EvavTl TV GAA®Y TOUE®MY Ol OTTOI0L GLUVEIGPEPOLY
GTOV TEPLOPIGLO TOV PavopéEVOD Tov Beppoknmiov. Me dAlo Adyia, vo unv EXOVLE TOVG GAAOVG TOUEIG oE YepdTEPN HOipaL
Omd TG OLEPOUETAPOPEGS.

I't' awtd givan Wiaitepa evOappLVTIKO, OYL LOVO OTL LANPEAY Ol GYETIKEG EIGNYNOELS amd TIS emTponéG Tov Kotvofoviiov
OoAAG KO TO YEYOVOG OTL Kot To ZupPovAto Yrovpymv [epiBdiiovtog e Evponaiknig Evoong alid kot ot Apynyoi Kot ot
IIpdedpot kpatdv kot kvPepvioemv g Evponaikng Evoong vioBémoav 610 Evpomaiké Zvppfoviio tov mopelbovtog
Agxepfpiov ) copmepinyn TOV 0EPOUETAPOPDY GTO GLGTNLA EUTOPiag Kot kbdAesav v Evponaikr Exitponn va gépet
T oyetikn vopobeoio 6N dtadikacio TG CUVATOPACNC.

Ba 10ela va KAV TPES TAPATNPNOES CYETIKA Le emonudveels Tig onoieg kavel | Emrpony| [epipdAiovtog adid ko
OYETIKA e Ta onpeia Tov avépepe Tponyouévmg 1 kKupia Lucas:

[pdta an' 6ha, €dv givar KaADTEPO EvVo KAEIGTO 1 AVOIKTO GUGTNUA Y10, TO OELO TMV OEPOUETOPOPDV: 1| EIGNYNON TNG
enttponng tov Evponaikod Kowofoviiov 0éAel 1o cvotnuo KAEIGTO, VO YOPIOTO GUGTILO Y0 TIC OEPOUETAPOPES, Eite
®¢ dpkég ovotnpa eite oe TMAOTIKO oTado PéYpt to 2012. H Emtponn €xel akolovBnoel dlapopeTIKn TPOGEYYIoN:
Bewpel 0TL 600 gupHTEPO givar To TEdio TO 0mOi0 KOADTTETOL 0O TO GVOTNHO EUTOPIOG TOGO AMyOTEPO KOGTILEL ) [eimon
TOV EKTOUTAV TOV d10E€1010V TOL AVOPUKOG Kat, G K TOVTOV, KOl Ol AEPOUETAPOPES Bl Exouv LKPOTEPO KOGTOG YWPIG va
HEWdVETOL TO TEPPAALOVTIKO OQENOG.

Eniong, 8o MBeha va ovveyiom t oxéym g kvplag Lucas yir ™ @opordynon g knpolivng, tov kavcipov tov
aepomAdvov. Eival yeyovdg, 0nmg eimate Kol mponyoupévmg, OTL DITAPYOLV Ol SIUEPEIG CLUPMOVIEG Ol OTTOIEG OLOLUGTIKA
e&€0povv TIC aePOUETAPOPES 0o TNV KatafoArn eopav. Kai, Befaing, n Evporaiky Exitporn and to 2003 éyel mepdoet
KOWOTIKT VOpoBesia e TV 0ol EMITPENETOL GTA KPATN HEAT VO OPOAOYOVV OTIC ECMTEPIKEG TOVG TTTHOELG TO. KODGILA,
KkaBdg emiong, LHETG 0md CLUPOVIO, L GAAT YDPQ, VO ETLTPETOVTOL OL POPOL GTIG TTNOELS HETAED TV dVO AVTOV YOPOV.
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H Emurponn| cuveyilet, kat B cvveyicel, GOLQ®VA Le 0G0 KOl EGEIG EMATE TPONYOLUEVMGS, TIG TPOCTADELES KoL TPOG TPITES
yopes, mote va apbel ovtd 10 KabeoTdg TG U eopordynong g knpolivng, to omoio avapeifora dev &yl Beticd
TEPPUAAOVTIKG amOTELEGLOTO.

Axdpun, 8o Bela va Kive pio TapaTHPNOoY Yol TO YEOYPOEIKO TEGI0 EPAPUOYNS TOV GLOTHHOTOS eunopiog: 1 Emtpon
éxel mpoteivel va meplthapPavovtar 6Aeg ol ol and agpodpouia ¢ Evpondikng Eveong, kot 1 emttpont] tov
KowofovAiov mpoteivel va meptlapfdvovior 0Aeg ot TtHoelg and 1 mpog agpodpopa g Evponaiking Eveoong kabdg
€MioNg Kol TINOES Ol 0moieg dlépyovTol b HéGov tov evaepiov ydpov ¢ Evponaikhig Evoone. Gswpodue 611 1
mpocéyyion g Emupomig eivor mo omAf, wo amotehecpatiky kot Bo PmopEcel vo S1EVKOADVEL TNV EMEKTOCT TOV
GLOTIHOTOG KOl O€ GALEG YDPES.

Avopopifola opwc, emedn to mpoteivel To KowvoBodilo ahdd kot emeidn] kot ot i31€G 0L AepOTOPIKES ETALPIES, KOODS Kot U
KLPEPYNTIKEG OpYOVDGELG £XOVV TTPOTEIVEL VO TEpLapfdvovTat OAeg ot TTNoeS and Kot Tpog aepodpdpa ™ Evpomaikng
‘Evoong, n Emupony Ba eetdoel avtny v mpocéyyion o10 TAMIGIO NG deEaymyng NG AEMTOUEPOVS HEAETNG TMOV
gmntdoenv Vv omola Ba &xel mpv and v vroPoin g TPOTACNS TS 0T dradikacio TG cvvaTOPAcNS oL eAmilovpe
va €Yovpe TPV amd To TEAOG TOL TPEXOVTOG ETOVG.

Téhog, Ba 0eka vo cag o OtTL, avapeifoia, Tépa amd T CUUTEPIANYN TOV AEPOUETAPOPDOY GTO GUGTNUA EUTOPIOC,
VILAPYOLV Kot GALOL LETPO. OTOG AVTA TO. OTTOi0, AVOQEPETE: PEATIMON TNG EVAEPLOG KUKAOPOPING, ETEVOVOT GE EPELVI DOTE
va avartoyxfovv, va Bedtiwbodv Kot va ypnotponomfovy texvoroyieg PIMKOTEPEG TPOG TO TEPPAALOV, EVOEXOUEVOG,
¥PNON TOV PLOKOVGILOV GTIS 0EPOTOPIKES ETALPIES - AV KoL VTO TO TEAEVTAiO PpiokeTal akOUT OTO GTASIO TG EPELVAG -
Kot pio 6epd GAA@V PETP®V Tl 0TTOi0, LITOPOVY €K TAPOAANAOD VA EPUPLOGHOVV DOTE VO LELWBOVV O EMATMCELG OO TIG
OEPOLETAPOPES OTLG KAMUOTIKES OANAYES.

1-130

Jeanine Hennis-Plasschaert (ALDE), Rapporteur voor advies van de commissie vervoer en toerisme. — Voorzitter,
allereerst mijn dank aan Commissaris Dimas voor zijn realistische bijdrage van daarnet. Zijn opmerkingen aan het adres
van de milieucommissie ondersteun ik zeer. In een mededeling van de Europese Commissie worden inderdaad
verschillende mogelijkheden onder de loep genomen en ook wordt er kort ingegaan op een consequentere toepassing van
energicheffingen. Tegelijkertijd erkent de Commissie dat dit laatste niet als hoeksteen van een strategie voor een effectieve
bestrijding van de klimaatverandering kan worden gezien.

Uiteindelijk concludeert de Commissie in haar mededeling dat marktgebaseerde instrumenten verreweg het meest
doeltreffend zijn. Zij is uitgekomen op de handel in emissierechten en die conclusie onderschrijf ik van harte. Het is
milieueffectief en economisch efficiént. Aan de verdere invulling hiervan, de reikwijdte, etc... is de afgelopen maanden
hard gewerkt en wordt nog steeds gewerkt. Namens de transportcommissie heb ik getracht tot een realistisch advies te
komen. Het doel is immers om zo spoedig mogelijk een zo werkbaar mogelijk model te ontwikkelen dat wereldwijd kan
worden uitgebreid.

Los van alle waardering die ik voor mevrouw Lucas zelf heb, was mijn verbazing toch wel groot toen ik de definitieve
versie van haar verslag onder ogen kreeg. Van een realistische en werkbare lijn is geenszins sprake. De resolutie is
volgehangen met de welbekende kerstballen. Een dergelijke kerstbal is bijvoorbeeld de C02 multiplier en dat terwijl de
CE-studie duidelijk maakt dat het meenemen van de niet-C02-effecten zeer moeilijk meetbaar is. Verder wordt er
eindeloos getamboereerd op de kerosinetaks als zijnde een zaligmakende oplossing voor alle milieuproblemen en nog veel
meer. Nu met alle respect: zo'n taks is leuk voor de schatkist maar de milieueffectiviteit staat geenszins vast.

Begrijp me niet verkeerd, een gelijke behandeling van alle transportmodaliteiten heeft ook mijn voorkeur, maar neem dan
graag alle aspecten in aanmerking en dus bijvoorbeeld ook de wijze waarop de infrastructuur wordt gefinancierd.
Bovendien leidt deze discussie de aandacht af van waar het nu allemaal om draait, namelijk een spoedige integratie van de
luchtvaart in het EU-ETS en zoals Commissaris Dimas net terecht opmerkte, er is momenteel een richtlijn van kracht die
de lidstaten toestaat brandstofbelasting voor binnenlandse vluchten te heffen en tot dusver heeft alleen Nederland dat
gedaan. Tk zou u dan ook willen oproepen om u daarop te concentreren.

Ik ben en tenslotte ik rond af, Voorzitter, ik ben zo vrij geweest om een reeks aparte stemmingen en stemmingen in
onderdelen aan te vragen in de hoop de resolutie van alle kerstballen te ontdoen. Mocht dit bij de stemming blijken dat dit
niet lukt, dan zal ik vragen of mijn naam van deze resolutie verwijderd kan worden.

1-131
Peter Liese, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Président, Herr Kommissar, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mochte den beiden Berichterstatterinnen fiir ihre Arbeit danken!

Die klimaschédlichen Auswirkungen des Luftverkehrs sind erheblich, und sie nehmen rapide zu. Deswegen ist es
notwendig, dass uns die Kommission sehr bald Legislativvorschlidge fiir die Beseitigung dieses Problems vorlegt. Man
kann nicht argumentieren, dass der Luftverkehr an den globalen Emissionen insgesamt nur einen kleinen Prozentsatz
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ausmacht. Das haben wir bei der Diskussion um das Klima immer: Der einzelne Emittent verursacht immer nur einen
Anteil. Aber wenn jeder einzelne Emittent sich mit der Argumentation herausredet, dass er nur einen kleinen Anteil
verursacht, dann werden wir nie zu einem aktiven Klimaschutz kommen.

Hinzu kommt, dass andere Verkehrstrager wie Bus, Bahn und auch der PKW schon sehr starken Abgaben, Belastungen
und Umweltauflagen durch die Europdische Union unterliegen. Es ist beispiclsweise fiir die Betreiber von Bus- oder
Eisenbahnunternehmen nicht einzusehen, dass wir sie als relativ umweltfreundliche Verkehrstriager stark belasten und den
relativ umweltschiadlichen Verkehrstriager Flugzeug bisher so wenig belasten. Diese Wettbewerbsverzerrung ist nicht nur
eine Verzerrung zwischen den verschiedenen Verkehrstragern, sondern sie wirkt sich — darauf mdchte ich angesichts der
Urlaubszeit in Europa hinweisen — auch auf die Urlaubsregionen aus.

Es gibt europédische Urlaubsregionen, in die die Menschen aus Europa normalerweise mit Bus, Bahn oder PKW fahren,
und es gibt andere Urlaubsregionen, die vorrangig mit dem Flugzeug angeflogen werden. In der Region, aus der ich
komme, beschweren sich die Vertreter von Hotels, Gaststitten und anderen Tourismusunternehmen durchaus dariiber, dass
beispielsweise die Steuerbelastung fiir einen Niederldnder, der von Amsterdam in die Tiirkei fliegt, sehr viel geringer ist
als fiir einen Niederldnder, der sich in den Bus setzt und in ein Mittelgebirge in Deutschland oder in Frankreich féhrt. Das
ist eine Wettbewerbsverzerrung, die wir beseitigen miissen.

Aber wir sollten die Instrumente in diesem Zusammenhang so wahlen, dass wir nicht neue Wettbewerbsverzerrungen
schaffen. Deshalb ist es wichtig, dass wir bei der Wahl der Instrumente darauf achten, dass der Wettbewerb zwischen den
europdischen Fluggesellschaften und ihren nichteuropdischen Wettbewerbern so wenig wie moglich beeintrichtigt wird.
Hier hatte der urspriingliche Entwurf von Frau Lucas aus unserer Sicht einige Schwéchen. Deswegen haben wir im
Ausschuss fiir Umweltfragen, Volksgesundheit und Lebensmittelsicherheit Anderungsantriige vorbereitet und haben auch
einige Anderungen in dieser Richtung aus dem Ausschuss fiir Verkehr und Fremdenverkehr unterstiitzt.

Wenn wir ausschlie8lich oder vor allem iiber die Kerosinsteuer reden, dann ist das kaum geeignet, das Problem zu 16sen.
Wir sollten uns auf andere Instrumente konzentrieren, das heifit, einen grundsétzlich neu gestalteten Emissionshandel, der
die Schwichen des bisherigen Systems beseitigt, und einen Mix aus anderen Instrumenten. Wichtig ist, dass beim
Emissionshandel nicht nur innereuropdische Fliige abgedeckt werden, sondern auch der Interkontinentalverkehr,
zumindest wenn er in Europa landet und startet. Wir wollen natiirlich so bald wie mdglich ein weltweites System.

Die Schwichen des Emissionshandels, wie wir ihn jetzt haben, miissen iiberwunden werden. Das heiflt weniger
Biirokratie, eine einheitliche Zuteilungsmethode in ganz Europa und eine stirkere Anerkennung von Vorleistungen. Das ist
auch ein Grund, warum ich im Namen der EVP-ED-Fraktion fiir ein separates System plddiere. Dann konnen wir die
Fehler schneller beseitigen, als wenn wir in das schlechte System einsteigen.

Wir wollen als EVP-ED-Fraktion ein impact assessment. Ich gehe davon aus, dass die Kommission das bald vorlegen
wird. Auflerdem mochten wir, dass man bei aller Betonung des Emissionshandels andere Mallnahmen wie das
Luftverkehrsmanagement gleichrangig weiterverfolgt.

Wir sollten auch dariiber nachdenken, dass die Wettbewerbsverzerrungen durch die Senkung von Steuern auf
umweltfreundliche Verkehrstriger beseitigt werden.

1-132

Karin Scheele, im Namen der PSE-Fraktion. — Herr Prisident! Ich mochte die Berichterstatterin Lucas zu ihrem guten
ausgewogenen Bericht begliickwiinschen. Wir von der Sozialistischen Fraktion haben sie ja in vielen Punkten unterstiitzt,
aufler in dem Punkt, ein eigenes System fiir den Handel mit Emissionen des Flugverkehrs zu schaffen.

In den Jahren 1990 bis 2002 sind die durch den internationalen Flugverkehr verursachten CO,-Emissionen der 25 EU-
Mitgliedstaaten um 60 % gestiegen. Dazu kommt, dass die Auswirkungen auf das Klima aufgrund der Hohe der
Emissionen des Flugverkehrs weit groer sind, als ihre Menge vermuten lésst.

In Europa ist eine deutliche Besteuerung der Kraftstoffe iiblich. Treibstoff fiir Flugverkehr ist dagegen europaweit
weitgehend steuerfrei. Das hat erhebliche Auswirkungen auf die Wettbewerbsféhigkeit der anderen Verkehrstrager. Der
Bahnfernverkehr stagniert. Das Europdische Parlament sollte nachdriicklich die Absicht der Kommission unterstiitzen, die
Einfithrung von Kerosinsteuern weiterzuverfolgen und so rasch wie moglich umzusetzen. Die Europdische Union muss
hier federfiihrend sein und durch frithzeitiges regionales Tatigwerden mit gutem Beispiel vorangehen.

In dem Bericht geht es aber nicht nur um die Kerosinsteuer, sondern auch um die massive Wettbewerbsverzerrung durch
die Steuerbefreiung fiir den Luftverkehr. Der Eisenbahnverkehr wird steuerlich belastet und unterliegt dem
Emissionshandelssystem, wodurch die Kosten fiir diesen umweltfreundlichen Verkehrstrager erheblich steigen. Der
Emissionshandel ersetzt die notwendigen MaBinahmen zur Verringerung der Klimaauswirkungen nicht, aber er besitzt das
Potenzial dazu, sofern er richtig organisiert ist.
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Wir unterstiitzen — wie bereits betont — den Vorschlag der Kommission, den Flugverkehr in das bestehende System des
Emissionshandels zu integrieren, aber wir unterstiitzen auch Ziffer 24, in der eine Pilotphase fiir ein gesondertes System
fiir den Zeitraum 2008 bis 2012 gefordert wird.

1-133

Chris Davies, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, we like to proclaim the growth of cheap air travel as a
European success story. It is thanks to the breaking of national monopolies that there are now such unparalleled
opportunities, mainly for the middle class, to enjoy holidays abroad. My own assistant just popped over to Stockholm this
weekend for an engagement party — not even a wedding, just an engagement party. We all enjoy this, but I think we have
to remember that the poorest in society, let alone the poorest across the world, are denied these opportunities. Whatever the
price of the air fare, they cannot afford the holidays at the other end; but for those of us in a privileged position it is
fantastic.

The trouble is the predicted growth is so great as to wipe out the gains being made in reducing carbon dioxide in other
sectors. A big airline operator in the UK told me they expect a 60% increase in the use of their planes over the next six
years alone. That is a fantastic and terrible rate of growth. What the lobbying letters from the aviation industry are really
saying, putting forward every excuse in the world, is this: ‘just don’t touch us, we are somehow special. Our growth and
our profits must be protected. Do not take measures against us. The future of the world can go to hell, frankly, just so long
as we are protected’.

They want to be included in the Commission’s emission trading scheme, and you may ask why. It is because they know it
is not going to be consequential on their profits. The socialists are now saying yes, we are backing the capitalists in this. I
think they should look at this again. The point is that the aviation industry says a closed scheme would be a tax. Yes, in
effect it would be a tax, but it would be a flexible tax rewarding those who take measures to try to introduce the best
technology and to make maximum use of their planes.

Technological development is what we really need to promote. Our message to the airline industry should be this: expand
as you like, but find ways of doing it without increasing CO, emissions. We do not want to stop air travel, we simply want
to ensure that its growth is not at the expense of our children and our future.

1-134
Satu Hassi, Verts/ALE-ryhmdn puolesta. — Arvoisa puhemies, hyvét kollegat, vihred ryhma kiittdd lampimaésti esittelija
Caroline Lucasia erinomaisesta mietinndsté, jonka toimenpide-echdotukset ovat hyvin perusteltuja.

Lentoliikenteen paéstot kasvavat nopeammin kuin mikd&n muu hiilidioksidipdistoldhde, ja ilmailun muut péistot ja
vaikutukset vield yli kaksinkertaistavat sen maapalloa ldmmittdvan vaikutuksen. Vuodesta 1990 EU:n lentoliikenteen
kasvihuonepédstot kasvoivat 85 prosenttia eli yli 4 prosenttia vuodessa, mikd uhkaa tehdd tyhjéksi neljdnneksen muilla
aloilla saavutetuista paastovahennyksisté kieltokaudella. Tdmén ei voida sallia jatkuvan.

Lentoliikenteen pédstdt ovat ylivoimaisesti suurimmat kuljettua kilometrid kohden. Esimerkiksi juniin verrattuna vaikutus
on viisitoistakertainen, mutta kuitenkin lentoliikenteen jokaista osaa subventoidaan, mukaan lukien polttoaineen
verottomuus. Sen sijaan rautatieliikennettd verotetaan monin tavoin ja hiilidioksidin paédstokauppa vaikuttaa myos siihen.

Saastuttaja maksaa -periaate on ulotettava lentoihin, tietenkin siten, ettei aiheuteta kilpailun védristymid, mutta toisaalta
nykyiset lentoliikenteen veroedut ja muu suosinta ovat kilpailun védristymd sindnsd. Seuraavaan globaaliin
ilmastosopimukseen pitdd saada mukaan lentoliikenne, mutta paistokaupan ulottaminen jo nyt kaikkiin Euroopan unioniin
saapuviin ja tdaltd ldhteviin lentoihin on perusteltua, mieluiten erillisen paéstokauppajédrjestelmén kautta, jotta
paistoviahennyskannuste saadaan tehokkaaksi.

Hyvit kollegat, jokainen meistd lentdd ja paljon. Me voimme jokainen toimia myods itse. Voimme hyvittdd omien
lentojemme pédstot vapaaehtoisesti. On olemassa jarjestdjd, jotka laskevat lennon padstot matkustajaa kohden ja joiden
kautta voi rahoittaa kehitysmaissa vastaavan méddrdn padstovahennysinvestointeja. Itse aloitin omien lentojeni
padstohyvitykset viime vuonna, ja nyt olen maksanut paéstohyvitykset kaikista niista lennoista, jotka olen lentényt tultuani
valituksi Euroopan parlamenttiin. Haastan kaikki kollegat tekemdén samoin. Meilld on siihen varaa.

1-135

Kartika Tamara Liotard, namens de GUE/NGL-Fractie. — Voorzitter, allereerst wil ik mevrouw Lucas bedanken voor
haar heel helder verslag. In grote lijnen ondersteun ik het voorstel van de Commissie waarmee ze paal en perk wil stellen
aan het snel groeiende aandeel van de luchtvaart in de klimaatverandering. Het verslag van mevrouw Caroline Lucas is een
goede aanvulling op het voorstel en wij zijn het met haar eens dat het opnemen van de luchtvaartsector in de emissichandel
niet het enige instrument moet zijn, maar onderdeel moet vormen van een pakket van maatregelen zoals het invoeren van
kerosinebelasting, BTW op vliegtickets en congestiebelasting voor luchthavens. Net als de rapporteur vind ik dat de uit te
geven emissierechten geveild moeten worden om te vermijden dat de grote bedrijven zich met gratis rechten rijk rekenen,
zonder dat het milieu er iets mee opschiet.
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Hoewel mijn fractie het Commissievoorstel een stap in de goede richting vindt, moeten we ons niet blindstaren op de
emissiehandel, waarvan de milieuvoordelen niet eenduidig zijn. Bovendien is CO, niet het enige probleem in de
luchtvaart. De uitstoot van stikstofoxide (NOx) is ook enorm belangrijk, niet alleen voor het klimaat, maar ook voor de
luchtkwaliteit. Daarom zijn wij voorstander van het opnemen van NOx in de emissiehandel, wat in Nederland al gebeurt.
Zeker als voor luchtvaart toch een apart systeem wordt opgezet.

Een systeem dat alleen stuurt op CO, haalt niet het maximale effect. Het is beter om tegelijk ook de NOx aan te pakken.
We zijn het met de rapporteur eens dat onderzoek naar schonere motoren gewenst is, maar dit moet niet weer leiden tot
uitstel van doelgerichte maatregelen tegen genoemde emissies. Als NOx, zoals het er nu naar uitziet, niet in de
emissiehandel wordt opgenomen, moeten de luchthavens worden aangemoedigd lokale emissieheffingen door te voeren als
onderdeel van het door de rapporteur genoemde maatregelenpakket.

Mijn partij steunt het voornemen van de Commissie om een einde te maken aan de belastingvoordelen die de
luchtvaartsector internationaal geniet. Dit leidt sinds jaar en dag tot een oneerlijke concurrentie tussen de verschillende
vervoersvormen. Wij ondersteunen dan ook het voorstel van de rapporteur, die aangeeft dat de EU zelf moet beginnen met
de invoering van een kerosinebelasting op alle binnenlandse vluchten. Dit zou een goede rem kunnen zijn op de geweldige
groei van een aantal goedkope vluchten waartegen de spoorwegen nauwelijks kunnen concurreren.

De lagekostenmaatschappijen verzorgen nu al een kwart van het Europees luchtverkeer, wat vooral heeft geleid tot de
groei van regionale luchthavens. Het is zaak dat de lidstaten inzicht verschaffen over subsidies die naar deze vliegvelden
gaan om luchtvaartmaatschappijen binnen te halen. We moeten af van het idee dat het toenemende vliegverkeer binnen de
EU een motor is van regionale groei. Voor veel van dit soort middellange afstanden zijn spoorverbindingen een veel
milieuvriendelijker alternatief, maar dan moet er wel sprake zijn van een eerlijke concurrentie.

De spoorwegen betalen sinds de invoering van de emissichandel een veel hogere prijs voor elektriciteit, maar de
luchtvaartmaatschappijen betalen nog steeds geen cent accijns ondanks hun voortdurend geklaag over de hoge
brandstofprijzen.

1-136

Johannes Blokland, namens de IND/DEM-Fractie. — Voorzitter, de gevolgen van de verandering van ons klimaat merken
we elk jaar sterker. Het duurt langer voordat de winter invalt en deze is bovendien steeds milder en de zomers beginnen
eerder en zijn steeds warmer. Of dit een onomkoombaar proces is? Ik hoop van niet. Maar we moeten wel alles op alles
zetten om ervoor te zorgen dat de verandering afgeremd wordt. Daarom ben ik het eens met de mededeling van de
Europese Commissie. Willen we serieus werk maken van de strijd tegen klimaatverandering, dan moeten alle sectoren
daaraan bijdragen. Zeker de luchtvaartsector die emissies uitstoot op grote hoogte en daardoor een buitengewone impact
heeft.

Voorzitter, ik kan instemmen met het plan om ook voor de luchtvaart een systeem van emissichandel op te zetten. Dit moet
echter wel aan een aantal voorwaarden voldoen. Ten eerste moet het een zo groot mogelijk aantal maatschappijen en
routes omvatten om oneerlijke concurrentie tegen te gaan, wat mij betreft dus alle vluchten van en naar alle luchthavens in
de Unie. Ten tweede zou rekening moeten worden gehouden met de inspanningen die maatschappijen al gedaan hebben
om hun emissies te beperken. De verdeling van rechten via een veiling zou dan ook mijn voorkeur hebben. Ten derde zou
het mogelijk moeten worden om ook andere stoffen dan C02 eronder te laten vallen indien er wetenschappelijk bewijs
voor te leveren valt.

Verder wil ik nog opmerken dat de BTW-vrijstelling voor kerosine en vliegtickets opgegeven zou moeten worden, maar
dat zou wel moeten gebeuren in een alomvattend plan waarbij ook de BTW-vrijstellingen voor andere vervoersvormen nog
eens tegen het licht worden gehouden. De Commissie heeft in het kader van de discussie over het Eurovignet beloofd om
een studie uit te voeren naar de internalisering van externe kosten voor alle vervoersmodaliteiten. Ik zou willen pleiten
voor een snelle afronding daarvan zodat de resultaten zo snel mogelijk beschikbaar zijn en we wetgeving kunnen
aannemen die rekening houdt met de uitkomst ervan.

1-137

Péter Olajos (PPE-DE). — Az elmult évtizedek alatt a technika fejlédése a turizmus és a gazdasag globalizacioja
kovetkeztében a repiildgéppel utazok szama radikalisan megnétt. Sajnos ezzel aranyosan novekedett meg a 1égikdzlekedés
okozta kdrnyezeti problémak szama és mértéke is.

Az Uni¢ teljes iiveghdz-emisszidjanak jelenleg csupan 3%-at adjak a repiilégépek, am éppen a gyors, csaknem évi 5%-os
novekedés miatt itt az id0 cselekedni. Europa Uttoré szerepet vallalt magdra azzal, hogy Osszhangban a Kiotoban
megfogalmazott elvekkel, cselekedésre szanta el magat ezen a teriileten.

Az ttord szerep azonban mindig kockazattal jar. Ezért oda kell figyelniink arra, hogy a meghozott intézkedések ne hozzak
versenyhatranyba az eur6pai 1égitarsasagokat. Ugyanakkor olyan megoldast kell talalnunk, amely hatékonyan 6sztonzi az
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agazatot a légszennyezés csokkentésére. Személy szerint hiszek a piaci eszkdzokben, ezért csak tdmogatni tudom egy
megfelelden kialakitott emisszidkereskedelmi rendszer bevezetését ezen a teriileten is.

Fontos, hogy maximalisan kihasznaljuk azokat a tartalékokat, amelyek a jelenlegi tokéletlen rendszerben még benne
rejtéznek. Gondolok itt elsésorban a 1égikdzlekedés-szervezés optimalizalasara. Ez nem csak a repiildgépek
légszennyezése, de a zajszennyezése miatt is fontos. Feliill kell vizsgalni a katonai objektumok miatti keriildutak
ésszerliségét, és mindent meg kell tenni a lakott teriiletek feletti repiilések elkeriilésére. Hiszen a 1égi forgalom ndévekedése
egyre tobb eurdpai polgarnak keseriti meg az életét és mind gyakrabban vezet lakossagi tiltakozashoz.

Az elv és a cél vilagos. Mobilitasunk novekedése sem az egészségiinkre, sem a kdrnyezetiink allapotara nézve nem jarhat
karos kovetkezményekkel. Remélem, hogy ezt el is tudjuk érni, és gratuldlok az eléadonak a sajat kezdeményezésii
anyaghoz.

1-138
Dorette Corbey (PSE). — Voorzitter, allereerst mijn complimenten aan Caroline Lucas. Zij heeft een uitstekend verslag
gemaakt dat goed de luchtvaartproblemen en de bijbehorende dilemma's weergeeft.

Waaruit bestaan die luchtvaartproblemen? Allereerst levert de luchtvaart een zeer grote bijdrage aan de
klimaatverandering: per passagier en per kilometer is de uitstoot van C02 in de luchtvaart aanzienlijk groter dan in het
vervoer per trein en zelfs het vervoer per auto. Zeker voor korte afstanden is de belasting voor het milieu hoog en juist op
korte afstanden bestaan alternatieven en die worden nu te weinig gebruikt.

Probleem twee is dat weinig mensen op de hoogte zijn van de grote milieubelasting van de luchtvaart. Daarom zou het
goed zijn als op de tickets en op de auto's de CO02-uitstoot per kilometer weergegeven wordt. Commissaris, graag
initiatieven hiervoor. Voor ons als parlementari€rs zou het nuttig zijn om precies te weten wat de C02-uitstoot is als we per
auto, trein of vliegtuig naar Brussel of naar Straatsburg reizen.

Probleem drie is dat de milieubelasting op geen enkele wijze tot uitdrukking komt in de kosten. Vliegen is onnatuurlijk
goedkoop, het is onbegrijpelijk dat de luchtvaartsector nog steeds vrijgesteld is van BTW. Dat benadeelt de
milieuvriendelijker transportmethode zoals treinen of bussen. Daar kan en moet snel een einde aan komen. Het is evenwel
van het allergrootste belang de luchtvaart zo snel mogelijk onder een systeem van verhandelbare emissierechten te
brengen. Dat geeft C02 een prijskaartje en dat bevordert de innovatie, vooral efficiéntere motoren en zuiniger en beter
brandstofgebruik. Het ligt wat mij betreft voor de hand aansluiting te zoeken bij het bestaande stelsel van emissiehandel,
maar dan moeten we wel de fouten van dit systeem vermijden. Geen gratis toewijzing, maar veiling. Geen open einde,
maar een duidelijk plafond. En natuurlijk moeten we op kerosine een belasting heffen.

Probleem vier is dat het niet gemakkelijk is de luchtvaartsector aan te pakken. Luchtvaart is een bron van werkgelegenheid
en een bron van plezier voor de consument en de toerist. Daarom is het van belang Europees te handelen en tegelijkertijd
te investeren in comfortabele HSL-verbindingen tussen de Europese steden. Dan is ook de publieke steun voor een
ambitieus beleid verzekerd.

1-139

Holger Krahmer (ALDE). — Herr Président, Herr Kommissar, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die Luftfahrt ist als
bedeutender Verkehrssektor von existenzieller Bedeutung fiir die wirtschaftliche Entwicklung in Europa. Weltweit und
auch in der EU zdhlt die Luftfahrt zu den Wachstumsbranchen, die iiber vier Millionen Européern Arbeit gibt.

Obwohl die Luftfahrt fiir nur ca. drei Prozent der globalen CO,-Emissionen verantwortlich ist, wéchst ihr Anteil an den
Emissionen konstant. Ziel unserer Politik muss es sein, den Klimaeffekt zu verringern, ohne dabei das Wachstum dieser
Schliisselbranche zu kappen. Wachstum und Wettbewerbsfihigkeit unserer Fluggesellschaften miissen nicht in
Widerspruch zur Verringerung von Treibhausgasen stehen. Um dieses Ziel zu erreichen, ist die Wahl der Instrumente
entscheidend. Die Einfithrung einer Kerosinsteuer, die Erhebung von Abfluggebiihren oder die Ticketbesteuerung haben
lediglich die Dampfung der Nachfrage zur Folge. Die Verteuerung des Fliegens fiihrt nur zu einer Reduktion der
Treibhausgase auf Kosten des Wachstums, was nicht unbedingt nétig ist.

Das von der Kommission vorgeschlagene System der Einbeziehung der Luftfahrt in den Emissionshandel ist die
umweltpolitisch und wirtschaftlich bessere Alternative. Bei einem auf die EU begrenzten Emissionshandel muss
gewdhrleistet werden, dass europiische Fluggesellschaften gegeniiber anderen Gesellschaften nicht benachteiligt werden.
Dariiber hinaus darf der Emissionshandel nicht zum Selbstzweck werden, sondern muss vor allem Anreize fiir
Investitionen in bessere Technologien schaffen. In der Technologieférderung liegt der Schliissel, um Wachstum und CO,-
Verringerung in Einklang zu bringen. Gerade die europdische Luft- und Raumfahrtindustrie hat entscheidend zur
Entwicklung treibstoffeffizienterer Triebwerke und damit sauberer Flugzeuge beigetragen.

Uber die Technologieforderung hinaus sind noch zwei Aspekte zu beriicksichtigen, die in der Debatte um die Reduktion
der Emissionen vernachléssigt werden. Erstens, die Schaffung eines gemeinsamen européischen Luft- und Kontrollraums,
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des so genannten Single European Sky-Projekts, und zweitens der Ausbau von Flughidfen. Ohne regulatorischen Eifer
konnen wir gerade durch die Verkiirzung von Flugstrecken und die Vermeidung von Warteschleifen eine betréchtliche
Verringerung von Treibhausgasen erreichen.

1-140

Carl Schlyter (Verts/ALE). — Herr talman! Tack Caroline Lucas for ett bra betdnkande som é&r tydligt. Det dr béttre med
aktion av kvoter &n gratis och komplicerad tilldelning. Det &r viktigt att vi beslutar tydligt om separata handelssystem for
luftfart. Det dr logiskt eftersom luftfartens klimatférdndringspédverkan &r tva till fyra génger storre &n enbart
koldioxidpéverkan. Den skulle dirfor gynnas otillborligt om den ingick i det allmdnna systemet, och kampen mot
klimatférandringar skulle bli mindre kostnadseffektiv.

Luftfarten vixer snabbt och &r ett flygande skatteparadis. Befrielsen fran moms och brénsleskatt dr det grovsta exemplet.
Detta gynnar mest samhéllets rikaste, som dr de som flyger mest. Paradoxalt nog skulle da alltsé laginkomsttagare tjdna
mest pd hojda utsldppsavgifter. Da skulle det ndmligen minska behovet av statliga intdkter pd andra omrdden dar
laginkomsttagarna star for en stdrre marknadsandel, t.ex. tag. Jag glidder mig &t den konservativa gruppens stod for
separata system, och forvéntar mig att &ven socialdemokraterna stér upp for de ekonomiskt svaga.

1-141

Jaromir Kohli¢ek (GUE/NGL). — VazZeni kolegové, milé kolegyn€, vyrovnani podminek pro rizné druhy dopravy neni
jisté jednoduchou zalezitosti. Kvalifikaéni pozadavky na osadku, infrastruktura jednotlivych druhtt dopravy, paliva ¢i
energie potfebna pro pohonné jednotky i zabezpeceni, jednotna pravidla provozu daného druhu dopravy, vlivy na zivotni
prostfedi a jejich hodnoceni — aspekti je opravdu mnoho. Zacinaji vyzkumem a vyvojem a kon¢i hodnocenim nehod.
Proto i prave diskutovana zprava je pfedmeétem zivého zajmu odborné vefejnosti.

Zakladnim pozadavkem pii zavadéni jakéhokoliv opatieni je zajisténi rovnych podminek pro konkurujici subjekty. Proto i
pti zavedeni povolenek emisi oxidu uhli¢itého v letecké doprave je nutno pozadovat, aby ve smyslu Kjotského protokolu
byl splnén ¢lanek 32 navrhu usneseni, tj. aby nedochazelo k nartstu emisi nad uroven ve vychozim roce, a to pro vSechny
subjekty. Letecka doprava je v moderni dobé vzdy v Cele zavadéni novych technickych feSeni. Proto jisté pujde i nadale
ptikladem pfi redukei i u ostatnich emisi. Zde je stanoveni limitl véci dal§iho jednani. Pfesto je pro tékavé uhlovodiky,
zejména aromatické, pevné Castice, oxidy dusiku a dal$i parametry, napf. hluk, nutno stanovit standardy, a to stejné pro
vSechny uzivatele vzdusného prostoru Evropské unie tak, aby piepravci ze zemi Unie nebyli selektivnim uplatnénim limitt
diskriminovani.

Podobn¢ je zadouci podpora na vyuziti biopaliv. Ani u zavedeni dan¢ z ptidané hodnoty nelze pfipustit nekalou
konkurenci cizich piepravcu a je nezbytné takovy krok koordinovat v celé letecké prepravé nejen uvniti Evropské unie.
Cela operace bude jisté slozit4, ale pfi dodrzeni podminek stanovenych ve zpraveé je proveditelnd. Proto doporucuji viele
jménem klubu GUE/NGL vSem poslancim podporu zpravy o omezovani dopadu letectvi na zménu klimatu, a to vcetné
naseho pozménovaciho navrhu, schvalit.

Na zavér poznamku k vyznamnému zdroji emisi, jde o lety vojenskych letadel a helikoptér Spionaznich i straznich.
Zkusme je zredukovat, pane komisafi.

1-142

Avril Doyle (PPE-DE). — Mr President, whether one accepts Mrs Lucas’s figure of 4.1 million jobs or the Association of
European Airlines’ figure of 7.5 million jobs directly dependent on air transport, we must agree that the aviation industry
contributes very significantly to European employment and growth.

Air transport is vital to the EU’s economy, accounting for up to 8% of GDP, boosting productivity, attracting investment
and encouraging tourism. Air transport has become an integral part of society, allowing us to travel long distances quickly,
but also strengthening Europe’s integration, prosperity and political importance. Aviation facilitates social cohesion and
cultural exchange. Strategically, air transport is of critical importance, particularly for peripheral regions and islands such
as Ireland.

It is easy to exaggerate the contribution from aviation to the present problem of climate change, and emissions from all
transport sectors are of concern to the air quality issue and the climate change debate, which is the number one item on
every environment agenda. We should not be singling out aviation and ignoring shipping and the considerably greater
impact from increasing road transport and car usage.

In 2003, total emissions from flights into and out of the EU 25 Member States contributed 3.4% of CO, emissions, which
was equivalent to 0.5% of worldwide emissions in this area. Air transport is treated differently under the UN Framework
Convention on Climate Change in terms of how its greenhouse gas emissions are accounted for. It is not directly included
in the Kyoto Protocol.
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While we should acknowledge the advances made by the European aviation industry’s voluntary initiative, the Emissions
Containment Policy, with EU air traffic movements set to double by 2020 over the 2003 level, the real question is whether,
on the basis of the polluter pays principle, this voluntary initiative will be adequate to counteract rising emissions from air
transport. Do we need legislation?

Interestingly, a recent House of Lords report on aviation’s contribution to climate change stated that it was insignificant
and likely to remain so for 30 years. The industry itself claims that fuel efficiency, direct routing and new technology have
already achieved a 70% reduction in aircraft emissions over the last 30 years and that air traffic management, improved
holding patterns over airports, and replacement of older planes with state-of-the-art technology in fleet renewal could
reduce climate-change impact even further as the number of flights increases each year.

An emissions trading scheme and auctioning rights are worth investigating, but, I ask the Commissioner, would a stand-
alone or closed ETS for aviation not fall at the first hurdle, since all the trading entities would be net buyers and there
would be no market? A possible solution, following a comprehensive impact assessment, would appear to be incorporation
of aviation into a reviewed existing ETS, with the proviso that all flights landing and taking off in Europe must be
included. This should ideally be part of a global solution, with industry and governments sitting down with the
International Civil Aviation Organization, as Article 2(2) of the Kyoto Protocol suggests. Do not hold your breath.

Any economic instruments must have clear environmental objectives, rather than fiscal ones, and must be part of an
overall package that addresses technological, operational and infrastructural improvements. An open skies agreement,
reducing stacking and taxiing time through better air traffic control management and improved scheduling and
coordination within a single European sky policy must all be part of a comprehensive policy mix.

1-143
Justas Vincas Paleckis (PSE). — Prane$imo autoriui noréc¢iau priminti, kad Europos Parlamentas yra daznai vadinamas
skraidan¢iu parlamentu. Mes, kas savaitg skraidantys i viena i§ ES sostiniy, turétume ypac ripintis, kad aviacija tapty
aplinkai draugiskesniu transportu. Aviacijos poveikio klimato kaitai politikoje turi biiti laitkomasi principo ,terséjas moka“.
Tenka apgailestauti, kad oro transportas nedengia deél jo poveikio klimatui atsiradusiy iSorés sanaudy. LogiSka biity
aviacija itraukti i ES Siltnamio efekta sukelian¢iy dujy iSmetimo kvoty prekybos sistema. I$ tokiy mokes¢iy surinktos 1éSos
galéty biiti investuojamos | naujas technologijas, skirtas ,,Svaresniy“ léktuvy kiirimui. Traukiniy ir autobusy transporto
plétra galéty sumazinti ir spaudima perkrautiems oro uostams, ir aviacijos skleidziama tar$a. Deja, Lietuvos ir kity Baltijos
Saliy gelezinkelio ir plenty tinklai néra integruoti i ES infrastruktiira. Jie yra nemoderniis ir perkrauti. Be ypatingo ES
démesio ,,Via Baltica®“ ir ypac ,,Rail Baltica® projektams gelezinkelio ir keliy transportas §iame regione dar labai ilgai
negalés padéti aviacijai.

1-144
Marios Matsakis (ALDE). — Mr President, I wish to join other colleagues in congratulating Mrs Lucas on her excellent
work. Mrs Lucas’s report meets with my agreement to a great extent and hence I will confine myself to making some
general comments on the subject matter under discussion.

I think we all agree that the dangerous trend of increasing aviation emissions has to be checked. In my view, the simple,
common sense options for a solution offering a reduction in aviation emissions are the following.

First, a general reduction in air travel through encouragement of the use of other, less polluting means of transport, such as
rail transport. For this to be achieved, there has to be genuinely fair competition, which historically there has not been. It
almost escapes logical explanation why today aviation is still not subject to fuel tax or VAT, and this anachronism surely
needs to be corrected. The corresponding air-fare price increases that will result will not only make people use, when
possible, alternative, more environmentally-friendly means of transport, but may cause them to limit their travelling
altogether, which is not a bad thing.

The second option is the improvement of the fuel efficiency of aviation engines. For this to be achieved, novel engine
technology research and development needs to be promoted even more intensively. State assistance to that end should be
encouraged most strongly.

The third option is the introduction and promotion of aviation fuels which have less impact on the environment. In this
respect, more research should be encouraged into novel fuels such as biofuels.

The fourth option would be the phasing-out of old inefficient aircraft, some of which cause two or three times as much
damage to the environment as more modern aircraft. To this end, the airline industry must be given clear incentives for
regularly upgrading their aircraft.

Fifthly, there is the option of operating a more efficient service. There has already been mention of aircraft holding circles
and running half-empty aircraft. Surely there is scope for improvement in efficiency in that area.
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1-145
Eva Lichtenberger (Verts/ALE). — Herr Prisident, werte Kolleginnen und Kollegen! Endlich ein angemessen kritischer
Bericht iiber die Auswirkungen der Luftfahrt auf das Klima! Herzlichen Dank an die Berichterstatterin!

Alle bisherigen Rednerinnen und Redner haben die enormen Wachstumsraten angesprochen, die in der Luftfahrt
verzeichnet werden. Die Raten sind so hoch, dass ihr weiteres Wachstum alle Einsparungen zunichte machen kdnnte, die
die anderen Sektoren in der Wirtschaft mit viel Aufwand geschafft haben.

Deswegen muss natiirlich die Luftfahrt bei den Kyoto-Zielen mitberiicksichtigt werden, wenn sie nicht weiter auf
indiskutable Weise privilegiert werden soll. Gerade weil man so lange gewartet hat, ist mittlerweile schon ein ganzes Paket
an MaBnahmen notwendig, um die negativen Effekte in den Griff zu bekommen. Emissionshandel allein wird hier
keineswegs ausreichen, und das wird — wie unser Kollege ja schon gesagt hat — auch dem Binnentourismus in Europa
helfen.

Dies ist derzeit global nicht moglich, aber wir miissen endlich handeln, bevor uns die Emissionen der Luftfahrt unsere
Einsparungserfolge in den anderen Sektoren der Wirtschaft auffressen. Wir kdnnen nicht langer warten!

1-146

Bogustaw Sonik (PPE-DE). — Panie Przewodniczacy! Z informacji Migdzynarodowej Organizacji Lotnictwa Cywilnego
wynika, ze lotnictwo w Europie przewozi ponad 320 milionéw pasazerow rocznie. Oznacza to, ze okoto 110 tysigcy
samolotow dziennie wydziela spaliny, ktore nieodwracalnie zanieczyszczaja powietrze. Szacuje sig, ze w 2050 roku ilos¢
dwutlenku wegla emitowanego do atmosfery przez lotnictwo osiagnie 5% (w roku 2000 bylo to 2%). Zgodnie z
przewidywaniami Eurokontrol do 2020 roku liczba lotdéw w Unii Europejskiej bedzie ponad dwukrotnie wyzsza w
poréwnaniu z rokiem 2003.

Dane te pokazuja, ze negatywne dla spoleczenstwa skutki rozwoju lotnictwa przewyzszaja jego pozytywne aspekty
zwiazane z postgpem technologicznym. Nalezy poczyni¢ starania by ograniczy¢ ten niekorzystny dla srodowiska efekt,
przy zachowaniu zasady konkurencyjnosci wobec rozwijajacego si¢ rynku tanich linii lotniczych - niezwykle popularnych
w Europie. Pamigtajmy réwniez, ze sektor transportu lotniczego generuje okolo 4 milioné6w miejsc pracy, dlatego
niezbedne jest przeprowadzenie szczegolowego badania wplywu lotnictwa na zanieczyszczenie powietrza i wzrost
poziomu hatasu.

Gloéwny nacisk nalezy jednak potozy¢ na handel uprawnieniami do emisji i stworzenie odpowiedniego systemu jego
wdrozenia. System handlu uprawnieniami dla lotnictwa powinien obejmowaé wszystkie loty do i z kazdego portu
lotniczego na terytorium Unii Europejskiej, niezaleznie od kraju pochodzenia danej linii lotniczej. Jesli to mozliwe,
powinien obejmowac takze migdzykontynentalne loty tranzytowe przez przestrzen powietrzna Unii Europejskie;.

1-147

Ulrich Stockmann (PSE). — Herr Prisident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Was wir zundchst brauchen, ist ein
einheitliches europdisches Vorgehen bei der Einddmmung der Umweltauswirkungen des Luftverkehrs. Nationale
Alleingdnge bei Ticketsteuern und Kerosinsteuern sind nicht zielfiihrend. Der Emissionshandel im Luftverkehr ist richtig,
die Hauptinstrumente des Berichts Lucas sind aus verkehrspolitischer Sicht — oder aus meiner Sicht — falsch.

Erstens, wir brauchen die Einbezichung in das bestehende europdische Handelssystem. Ein separates System wére
kontraproduktiv und wiirde das Wachstum des Luftverkehrs abwiirgen. Das widerspricht unserer Lissabon-Strategie.
Warum? Es gibt keinen Markt ohne Anbieter, und der Luftverkehr wird in der ersten Zeit ausschlieBlich aufgrund seiner
Wachstumsraten und aufgrund der langfristig angelegten technischen Innovationen kaufen.

Ein gesondertes System erfordert auBerdem eine neue Verwaltungsstruktur und widerspricht unserer Intention von
besserer Rechtsetzung. Was machen wir denn mit weiteren Verkehrstragern? Brauchen wir denn noch weitere Systeme?
Das macht keinen Sinn!

Zweitens, die Einbeziehung von nicht CO,-bedingen Klimaauswirkungen durch Multiplikatoren lehne ich ab. Lassen Sie
uns auf die Schweiz, auf Schweden sowie Grofbritannien schauen, da wird die NOx-Problematik durch Start- und
Landegebiihren geregelt. Das ist ein sinnvoller Weg.

1-148

Eija-Riitta Korhola (PPE-DE). — Arvoisa puhemies, laatiessamme aikoinaan paidstokauppadirektiivid oli vaikea kuvitella
mitddn muuta mietintdd, joka vaikuttaisi eurooppalaisiin olosuhteisiin yhtd paljon ja josta paattdjat tiesivat yhtd véhén.
Eurooppa astui tuolloin tuntemattomalle maaperille, silld edes teoreettista tutkimusta padstokaupan vaikutuksista ei ollut
kuin nimeksi. Nyt vaikutukset sen sijaan ovat hyvin tiedossa, erityisesti eurooppalaista kilpailukykya rasittavat
vaikutukset, ja lopulta paradoksaalisesti my0s globaalia ymparistod vahingoittavat vaikutukset.

Kun nyt olemme laajentamassa rintamaa, jolla ilmastonmuutosta vastaan taistellaan, ei meilld ole endd varaa toistaa
samoja virheitd. TAatd taustaa vasten mietinndssd nyt esitetty vaatimus siitd, ettd EU:n tulee osoittaa johtajuutta
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ilmastomuutoksen torjunnassa toteuttamalla toimia hyvissa ajoin omalla alueellaan, muistuttaa liiaksi asenteesta, josta talla
hetkelld maksamme aika kalliin hinnan. Ei johtajuus voi olla sité, ettd toimitaan yksin ja muut osoittavat suosiotaan
sivussa.

On selvid, ettd ilmailun pédstoihin tulee puuttua, mutta itse hankkeen menestyksen ratkaisevat keinot, jotka tavoitteen
saavuttamiseksi valitaan. Nykyisestd padstokaupasta viisastuneina tieddmme, ettd tarvitsemme yhteisen globaalin
etenemistavan, jotta ympéristd voisi siitd parhaiten hyotya. Siksi ehdotetut toimet vaativatkin laajempia lisdtarkasteluja ja
huolellisuutta, silld ideologian sijasta tarvitsemme nyt toimivaa kaytantoa.

Aloitteeni pohjalta olemme ryhmédni nimissd jéttdneet tarkistuksen, jossa vaadimme selkedd vaikutusten arvioinnin
tekemistd, padstorajojen madrittelyd, selvitystd siitd, mikd taho kdytdnndssd on vastuussa vaadituista vdhennystoimista ja
erityisesti siitd, kuinka varmistetaan, ettd myos EU:n ulkopuoliset lentoyhtidt ovat pdidstokaupassa mukana. Ilman tati
tietopohjaa rakentaisimme jélleen kerran korttitaloa.

My6s muita vaihtoehtoja itse péadstokaupalle on tutkittava. Ensisijaisia keinoja ovat esimerkiksi teknologian ja itse
lentoliikenteen sujuvuuden kehittiminen, silld valtaosa pédstdistd aiheutuu vanhentuneesta kalustosta ja lentokenttien
ruuhkaisuudesta.

Oli siis valitettavaa, ettd paastokauppadirektiivin osalta saimme aikanaan niin keskenerdisen esityksen niin keskeisesti
asiasta. Komission nyt parhaillaan valmistellessa omaa ehdotustaan ilmailun paéstokaupasta silld onkin revanssin paikka.

1-149

Philip Bradbourn (PPE-DE). — Mr President, when it comes to the environment, aviation always seems to me to be the
easiest target to blame for emissions. However, there is sufficient evidence in the public domain that appears to contradict
what is called for as a solution in this report.

As Mrs Doyle mentioned, the UK House of Lords recently finalised a report on the effects of aviation on climate change.
As she said, it states that the effect would be insignificant and likely to remain so for 30 years. Commissioner, Mrs Lucas,
I have a copy of that report with me tonight. I would very much welcome your views on its contents.

Similarly, as Mrs Doyle mentioned, figures published by IATA show that over the last 40 years, through technological
development, aircraft are 70% more fuel efficient. I have no doubt that such technological advances will continue to
improve the situation. We can already see that in the new generation of aircraft: the Airbus 380 and the Boeing 787. Given
those two factors I suspect that the report’s author is more guilty of wishful thinking than scientific fact.

One of my main concerns when addressing the topic is that Europe tries to act alone, making decisions which could
potentially place EU airlines at a competitive disadvantage. There are international organisations — one of which is the
International Civil Aviation Organization — that regulate the industry at a global level. I believe any action that is necessary
should be taken at that level. In my view what is needed is incontrovertible scientific evidence, not speculation. That is
why I support a full impact assessment being carried out before any proposals are brought forward.

We must be careful in the messages that we send out, not only to the aviation industry, which contributes greatly to all our
countries’ economies, but also to our citizens, who I believe have the right to continue to enjoy affordable air travel,
whether on business or for pleasure.

1-150

Yravpog Aqpag, Mélog e Emtponng. — KOpie I1poedpe, guyopiotd o péAn tov KowvoPoviiov yio Tig ToAD onpovTiKég
mapepPdoelg Toug Kot yo T cvpPoAn otnv amoywvi cv{ntnon. Kieivovtog avt m cv{itnon, Ba 70eia vo avoepepbm
o1 peydAn onpacio v omoia £xel n TpwTofoviia Tng Kowodtntag otov ev Adyw Topéa.

O KkVprog Bradbourn gime 6Tt 01 agpopetapopés ivar kKAGO0G maykOGING EUPELELNG KOL OG EK TOVTOV TPEMEL 1] LEPLULVOL Y10
Ta oyeTkd Bépata va emaeietor otov Aebviy Opyaviopd Tloittikng Agpomopiog kot 0Tt mpémet vo. AneBovv vdoymn ta
EMOTNUOVIKE CUUTEPAGLLOTA KoL Ol EMOTNHOVIKES 0m0odeiEels Kabmg emiong Kot 1) oA onuavtikn LeAéTn v omoia £Kove
n empont] ot Bouvdn tov Adpdwv - v omoio &y del Kou eyd. Avapeifola, euelg Oa Exovpe plo TANpn peré
emmtdoemv, 1 onoia Bo otnpi&et T vopobetikn pog TpdTac.

®a Mbela eniong va o 6T 1| cuvepyasio g Evponaikng Evaong pe tov Atebvi Opyoviopd Ioitikng Agponopiog givar
eEapetikn. Kot edwdtepa oto 0épa tov KApotikdv oAloydv tpéret vo avardpovpe dpdaoelg oe eninedo Evpomaikng
"Evoong kot yio tov amhodotato Adyo 6Tl 6to 60 Kowvotikd mpodypappo dpaong n Evpondikn Eveoon éxel coppmvioet 6Tt
TPEMEL VO, TPOGOLOPICEL, VO TPOTEIVEL Kot Vo avaddfel pétpa epodcov o Aebvig Opyaviopdg Tohtikng Agpomopiag péypt
to 2002 dev Ba eiye mpoteivel oyxetwd pétpa. H mpobeopioc avtn €xer mapéiber mpo moArov. Emopévoc, mpémet va
avaAidfovpe dpdomn kat, OTOS gimo Kol TPonyoLévms, To Evpomaikd Xvpfodio kdreos tov mepacpévo Aekéuppto v
Emutpomn va vroBdAet T oyetikn vopoBetikn mpdtaot 61 dedikacio TG CuVITOPAoNG.
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[avtwg, o kKabe mepintwon, ot evépyetec mov egetalovpe dev Ba eépovv oe avtiBeon v Evponaik) Evoon pe 1ig
deopevoelg pog oto mAaicto Tov AeBvovg Opyaviopov Ioltikig Agpomopiag, dedopévov 6Tt Kot 0 i1610¢ 0 Opyaviopdg
IToMtikrg Agponopiog éxet tebetl vIEP evOg avolkTov cuotiiatog epmopiog ekmounmv. Kot cvuykekpéva €xet dexbetl v
VROY@YN TOV EKTOUTOV and T1g d1ebveic aepopeTopopés ota vdpyovio eBvikd cuoTHUATA EUTOPIOS TOV SIKOIOUATOV
EKTOUTNG ogplev.

IIpog avtAv akpifdg v katedBouvon kiveitar Kot 1 01k pog tpotoot. [Iépat, dnmg yvopilete, 1€0nKe o Agitovpyia to
KOWOTIKO GUGTNIO. EUTOPIaG SIKUMUAT®V, TO 07010 glval To peyaAdTeEPO, T0 TPOTO d1eBvEg choT O Epmopiag Kot TOPa,
BePaime, eivar 1 KATAAANAN oTIYUN VO TO €MEKTEIVOLUE TEPILOUPAVOVTOG KOl TIG OEPOUETAPOPEG LE TPOTO TOL Eivat
ovppatdc pe tov Aebviy Opyaviopod Moltikng Agpomopiag.

H Evpomnaik Evoon coppdairerl katd 50% mepinov 610 chvoro Tmv ekmoumdv tov Sto&ediov tov dvBpakog amd Tig
debvelg aepopetapopés oe oyéon Ue TG YDOPeS Tov TopapTpatos I, dnhadn g ydpeg ekeiveg ol omoieg €xouvv
mePLoPIoHoVS ovpeova pe to Ipotoxoiro tov Kioto. Emopévag, 1o pétpo to omoio ewonysitoan m Emitpomn Ba éxet
avapeifoia onpoavikég emmrmoelg. EAniCovpe 61t 1o mapdderypa ovtd Ba akorovbrioovy kot GAAES YDPES.

Téhoc, Ba NBera va avagepbd kot ot avnovyieg ot omoieg €xovv ekpachel, 4Tt dnAadn N mpdtach pog Ba eépetl o
HEOVEKTIKT Béom TIG eVPOMATKEG €TALPIES EVOVTL TOV ETAUPLDY TPITOV YOPDV. AVTO dev 1OYVEL, OV VIIAPYEL TETOLOG
kivouvog yuati, Katd tnv mpodtacn g Emttponrg, 10 cvomua epmopiag Oo kaAdmtel OAEG TIG 0.EPOTOPIKEG ETALPIEG OL
omoiec Oa eKTELOVY TTTNGEIS GTOV YEDOYPUPIKO YDPO, GTO YEMYPAPIKO TTESIO TNG EQPOPLOYNG TOV GLGTHLOTOG OVEENPTHTAOGC
gbvikotTog.

Avto Aomdv onpaivel 6T ot agpomopikég etarpieg g Evpomaikng Evoong Ba éyovv axpipadg v dwa petayeipion pe
Toug EEvoug avtaywviotég tovg. EAmilom 6t 1 ohopérewa Ba eykpiver 1o ymowopo kol Ba otpilel TI¢ TPOTAGES TNG
Emutpomnrs.

1-151
Le Président. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu demain, a midi.

Déclaration écrite (article 142)

1-152

Antonio Lépez-Isturiz White (PPE-DE). — Sefior Presidente, acojo con satisfaccion un informe de opiniéon de esta
Camara con el fin de buscar alternativas y medidas para paliar los efectos negativos de la aviacion en el medio ambiente y
su impacto en el cambio climatico.

Advierto del peligro de proponer medidas encaminadas a incrementar los precios del queroseno, las tasas de despegue y
aterrizaje o los precios de los billetes de avion, ya que estas medidas incidiran directamente en los usuarios, que soportaran
un aumento de precios por parte de las compaiiias.

Este aumento supondria un perjuicio para las zonas turisticas, como las islas, y un sobrecoste en los productos importados,
lo que repercutiria en los consumidores que residen en regiones insulares. Ademas, supondria una pérdida de
competitividad de las islas, una ralentizacion de la accesibilidad a los mercados continentales y de la plena integracion de
las regiones insulares en las llamadas «autopistas del mar».

Pido a la Comision y al Parlamento Europeo que, antes de tomar las medidas que proponen, realicen un estudio de su
impacto econdmico en todas las regiones y presten especial atencion a las regiones con desventajas estructurales debidas a
las condiciones naturales, geograficas y permanentes, como es el caso de las islas.

1-153

19 - Application aux institutions et organes de la CE des dispositions de la convention d'Arhus
(débat)

1-154

Le Président. — L'ordre du jour appelle le rapport de Eija-Riita Korhola, au nom de la délégation du Parlement européen
au comité de conciliation, sur le projet commun, approuvé par le comité de conciliation, de réglement du Parlement
européen et du Conseil sur l'application aux institutions et organes de la CE des dispositions de la convention d'Arhus sur
l'accés a l'information, la participation du public et l'accés a la justice dans le domaine de I'environnement
[PE-CONS 3614/2006 — C6-0156/2006 — 2003/0242COD)] (A6-0230/2006).

1-155



03-07-2006 53

Eija-Riitta Korhola (PPE-DE), esitteliji. — Arvoisa puhemies, huomenna tdysistuntoon viimeiseen hyvéksyviin
dinestykseen tuleva asetus Arhusin yleissopimuksen mériysten soveltamisesta yhteison toimielimiin saattaa paitokseen
prosessin, jonka ensisijaisena hyotyjand on EU:n kansalainen.

Kyse on merkittdvistd ympéristolainsdddanndstd, joka koskee ympdristotiedon saatavuutta ja kansalaisen
osallistumisoikeutta paidtoksentekoon. Yhdessd sovittelukomiteavaltuuskunnan kanssa saavutimme tuloksen, jossa
vahvistimme néditd kumpaakin, myds unionin tasolla.

Itse lopputulos on  mielestdni  tasapainoinen. Olen  erityisen tyytyvdinen etenkin  sithen, ettd
sovittelukomiteavaltuuskuntamme  hyvdksyi sen yksimielisesti. Samalla haluan kiittdd kollegoitani. Alun
tulkintavaikeuksien jélkeen 16ysimme yhteisen linjan, jota puolustimme menestyksellisesti.

Olen toiminut koko prosessin ajan Arhusin sopimuksen esittelijini korostaen koko ajan kansalaisten oikeuksia
ympéristdasioissa. Avoimuus ja ldpindkyvyys ovat demokratian elinehto ja oleellinen osa omaa turvallisuuttamme. Siksi
iloitsen erityisesti, ettd kykenimme parantamaan toimielinten avoimuutta sdilyttden vallan, mutta myds vastuun
toimielimilla, joille se kuuluu. Kyseessd ovat demokraattisesti valitut toimielimet, kuten Euroopan parlamentti, neuvostoa
unohtamatta. Demokratiassa kansa on ylin auktoriteetti ja kansan valitsemat pdittdjdt toteuttavat sen tahtoa. Siksi en
pitdnyt oikeana ldhted sellaiselle tielle, jossa poliitikot olisivat delegoimassa valtaa pois itseltddn vdhemmén avoimille ja
vihemmin lapindkyville tahoille.

Euroopan yhteisdssi jasenvaltioiden ja EU:n ratifioiman Arhusin sopimuksen toimeenpano tapahtuu kolmella direktiivill,
joista kaksi ensimmadistd niin sanottua pilaria ovat jo ldpdisseet yhteispdatosmenettelyn sovitteluineen. Nédmé pilarit
koskivat ympéristotiedon avoimuutta sekd yleison osallistumisoikeutta. Kolmannen pilarin, oikeutta muutoksenhakuun
koskevan direktiivin kohtalosta ei valitettavasti edelleenkiin ole tietoa. Kun nyt nimi kolme Arhusin pilaria ulotettiin
EU:n omiin toimielimiin, se toi mukanaan laillisia haasteita, jotka erottivat timén asetuksen aiemmista, jisenvaltioille
osoitetuista direktiiveista.

Erds ongelmalliseksi kohdaksi sovittelussa muodostunut alue oli ympéristtiedon saatavuutta koskevat esitykset.
Parlamentin tarkistukset sisdlsivét teknisid ja oikeudellisia virheitd, jotka yhtend tekijand vaikuttivat siithen, miksi
sovittelukomiteavaltuuskuntamme l1dheni komission ja neuvoston kantaa enemmaén kuin mité toisen kasittelyn jélkeen vield
oli ndhtavissd. Poikkeukset ympéristétiedon luovuttamiselle oli yksi esimerkki tdstd. Parlamentti olisi toisen kasittelyn
jélkeen halunnut tukeutua jésenvaltioille tarkoitettuun direktiiviin 2003/4, mitd tulee EY:n ympéristdtiedon saatavuuden
poikkeuksiin. Oikeudellisesti se kuitenkin olisi ollut mahdotonta, silld direktiivi on tarkoitettu vain jasenvaltioille. Nédiden
osalta lopputuloksessa sovellettiin EY:n toimielinten asiakirjojen saamista yleison tutustuttavaksi koskevaa asetusta N:o
1049/2001, joka on juuri tdhén tarkoitukseen rédtaldoity. N&in lahestymistapa on johdonmukaisesti sama kaiken
informaation suhteen.

Toinen vaikea alue, jossa luovuimme toisen Kkisittelyn kannasta, oli yleison osallistumisoikeus EU:n toimielinten
rahoittamien toimintasuunnitelmien ja ohjelmien valmisteluun. Jo alun perin tdmén tarkistuksen kohdalla kisitteet olivat
menneet hieman sekaisin. Osa késitti tarkistusten koskevan oikeutta tiedonsaantiin, vaikka kysymys oli oikeudesta
osallistumiseen. Saimme kuitenkin neuvoteltua hyvin kompromissin.

Néiden muutamien kompromissien kanssa onnistuimme sdilyttimédn parlamentin toisen késittelyn muutosten hengen,
vaikka osasta lopulta luovuimmekin. Muita térkeitd saavutuksia parlamentin linjan mukaisesti oli kansalaisten
vaikuttamisajan pidentdminen ja EY:n toimielinten velvollisuuden avata arkistojaan laajentaminen. My6s muutoksenhaun
osalta parlamentin onnistui pidentéé kansalaisjarjestdjen muutoksenhakuoikeutta neljasta kuuteen viikkoon.

Itse asetuksessa kansalaisjarjestdille onkin varattu erityinen rooli pyytaa siséistd uudelleentarkastelua koskien toimielinten
paitoksid. Rooli, jonka asetus nyt heille Iuo, on unionille tirked. Haluankin kiittdd ympéristdjarjestojen osallistumista ja
panosta Arhusin lainsdsdéntéiprosessin aikana. Vaikka emme ehkd aina olleetkaan samaa mieltd esimerkiksi heille
myonnettidvien oikeuksien laajuudesta, arvostan ja kunnioitan heidén haluaan olla vilpittdmasti mukana olla tekeméssa
parempaa ympdristlainsdddantod EU:ssa.

Tulevaisuus néyttdd, kuinka hyvin olemme onnistuneet tehtdvissimme. Mikali asetus tulee kdytdnndssd toimimaan yhtd
hyvin kuin kaksi aiempaa direktiivid, nostaa se EU:n avoimuutta tasolle, joka koituu niin yhteisen luontomme kuin
kansalaisten parhaaksi.

Lopuksi haluan antaa erityiset kiitokset Itdvallalle erinomaisesta toiminnasta neuvoston puheenjohtajana. Tdma oli kolmas
sovittelu, jota esittelijin ominaisuudessa johdin. Kokemukseni Itdvallan edustajien ammattitaidosta, perehtyneisyydesta
asiaan ja neuvottelutaidoista olivat yksinomaan fantastisia, siksi minulla on tdydet syyt antaa huippupisteet Itdvallalle
puheenjohtajakaudesta. Samoin haluan kiittdd komission edustajia suurenmoisesta yhteistyOsté, josta olen saanut nauttia
koko Arhus-prosessin ajan jo vuodesta 2000 alkaen.
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1-156

Xravpog Afqpag, Mélog e Emmponng. — Kopie [1poedpe, Ba 10eka va evyapioticm v kupia Korhola, etonyftpia yuo
obufaon tov Aapyovg, kabang emiong kot tov Avtimpdedpo, koplo Vidal-Quadras, o omoiog mpondpevoe g EMTPOTNG
GLVOLIAAOYNG pe TO ZuPBoVAL0, Y1or Ta TOAD KOAG OTOTEAEGHLOTO TO OTTOL0 EXETVYOV GTN) GLVILHAAAYY.

Ot cv{nmoelg ot omoieg €yvav NTOV ETOIKOSOUNTIKEG Kot 001 ynoav o€ Betikd oamoteléopoto Kot e@iktég Avoelg. Ot
EMAYLOTES EKKPEUOTITEG OL 0TT01eC LTIMPYOV d1eVBETNONKAY tKOvoTOMTIKE Kot YI' awtd Kot 1| Emitpomn ompilet to keipevo
NG GUVOLOAAAYNC.

Ot guponaiot moAiteg Ba Eyovv Aomdv €va vopikd TAaiclo To omoio Bo Tovg gyyvdtatl v TpdSPacn ce TANPOPOpPieS
TEPIPOALOVTIKOD YOPOKTAPO KO ETICNG TN GUUUETOYN OTN ANYN TOV omoedcemv Yo 0épata mepiBdiiovioc. Qg ek
tovtov, N Emrponty cuviotd oto KowvoPoviio va emkvpdost to eSoipetikd omotelécpoto oto omoio KatéAnge 1
SLTPOYLLOTEVTIKY] TOL OLAdA.

1-157

Horst Schnellhardt, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident, Herr Kommissar, meine Damen und Herren! Mit
dem vorliegenden Vermittlungsergebnis sollte Folgendes erreicht werden: mehr Transparenz in Umweltangelegenheiten
schaffen und die Offentlichkeit vermehrt an den entsprechenden Entscheidungsverfahren beteiligen.

Im Bericht der Berichterstatterin kam sehr deutlich zum Ausdruck, dass es im Gesetzgebungsverfahren sehr
unterschiedliche Entwicklungen gab und teilweise auch Dokumente vorlagen, die sicher nicht unsere Zustimmung
gefunden hitten. Unter diesem Gesichtspunkt ist der erreichte Kompromiss schon akzeptabel.

Wenn jedoch der vorliegende Text an der formulierten Zielsetzung gemessen wird — und die heiflit ganz deutlich, dass
durch die Beteiligung der Offentlichkeit jeder Biirger in der Lage sein soll, in der Umwelt zu leben, die ihm genehm ist —,
so kann das eigentlich nicht erreicht werden, denn jeder hat eine andere Vorstellung von der Umwelt, die ihn umgibt. Aber
das ist nun einmal ein hehres Ziel, und wenn ich es als Grundlage nehme, dann entspricht das, was wir erreicht haben,
nicht dieser Zielsetzung. Ich mochte also grundsétzlich anmerken, dass insbesondere bei dem vorliegenden Kompromiss
die allgemein gestellte Forderung nach weniger Biirokratie sowie mehr Transparenz und Demokratie nicht erreicht wurde.
Sie wurde im Gegenteil glatt verfehlt. Die Biirokratie, die mit diesem Vorschlag aufgebaut wiirde, ist kaum zu akzeptieren.

Ferner ist es nach meinen Vorstellungen nicht akzeptabel, dass den Nichtregierungsorganisationen im Umweltbereich
besondere Rechte zugestanden werden. Nach manchen Vorschligen und Anderungsantrigen hiitten ja
Nichtregierungsorganisationen Gesetzestexte des EP und des Rates ohne Weiteres blockieren bzw. dndern konnen. Ich
schétze die Arbeit der Nichtregierungsorganisationen insbesondere im Umweltbereich, aber sie sind fiir mich auch nur
Lobbyisten und Vertreter einer bestimmten Richtung wie Vertreter von Unternehmen oder Verbénden.

Hier miissen wir genau verfolgen, wie die Entwicklung bei dem Gesetzestext vorangeht, wie sich das auf die allgemeine
Gesetzgebung auswirkt und welche Zielsetzungen wir erreichen, ganz davon abgesehen, dass ich hier auch eine Ursache
dafiir sehen kann, dass Unternehmen den Wettbewerb beeintrachtigen und Wettbewerbsverzerrungen moglich sind. Das
miissen wir kontrollieren!

(Dem Redner wird das Wort entzogen.)

1-158

Maria Sornosa Martinez, en nombre del Grupo PSE. — Sefior Presidente, colegas, sefior Comisario, en primer lugar,
quiero mostrar mi satisfaccion por el acuerdo logrado. En este momento lo mas importante es que esta legislacion se
aplique lo antes posible. De este modo incrementaremos nuestro objetivo de transparencia de las medidas
medioambientales adoptadas a nivel comunitario.

Me gustaria destacar algunos aspectos positivos, como el trabajo realizado por el trilogo, con la participacion de la
Comision, de la Presidencia austriaca y del grupo de diputados que intervenimos en el mismo. Creo que con todo este
trabajo conseguimos que se reforzara el acceso a la informacion relativa a las cuestiones que atafien al medio ambiente,
haciendo mas restrictivas las excepciones, asi como su interpretacion.

También me gustaria destacar, respecto a la participacion publica para la adopcion de decisiones, que es muy importante
que se haya ampliado dicha participacion en la preparacion, modificacion o revision de los planes y programas
medioambientales financiados por el Banco Europeo de Inversiones.

También es un logro para la ciudadania que, a la hora de adoptar decisiones sobre planes o programas medioambientales,
la institucion u 6rgano comunitario pertinente deba informar, y no solamente hacer esfuerzos razonables —como antes
decia el texto— por informar, al ptblico en todas las decisiones, ya que de este modo incrementamos la transparencia en
este tipo de procesos.
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Respecto al acceso a la informacion, quiza lo mas importante es el acuerdo alcanzado en virtud del Reglamento 1049.
Como este Reglamento esta en vigor y es relativo al acceso del publico a los documentos en poder de las instituciones de
la Comunidad Europea, habra un régimen para el acceso a toda clase de informacion en poder de las instituciones y
organos de la Union Europea.

Por ultimo, ademas de reiterar mi deseo de que mafiana se apruebe este acuerdo y se implante sin mas dilacion, espero que
las instituciones y o6rganos comunitarios reconozcan que su aplicacion efectiva redundara en beneficio de todos y actiien
bajo esta premisa. Es una herramienta juridica que nos puede facilitar en muchos casos la preservacion del medio
ambiente.

1-159

Marian Harkin, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, I too should like to congratulate the rapporteur and indeed
everybody involved in reaching an agreement which has produced a joint text on this important regulation concerning the
Aarhus Convention.

In Parliament and elsewhere we often speak about bringing Europe closer to its citizens. Well, Aarhus translates our words
into action. I believe this regulation certainly helps to put flesh on the bones of Aarhus. Too often governments and other
public bodies pay lip-service to public consultation and participation. It is seen as a necessary evil to be dispensed with as
soon as possible; an inconvenience that the real decision makers have to endure. Too often public participation is filed
away in some deep, dark drawer and very conveniently ignored.

That was and, in many cases still is, the system. That system has decided in its wisdom that the public — the ordinary
citizens — whose lives will be immediately and permanently affected by certain environmental decisions cannot be trusted
to participate in and influence such important decisions. The system is due for a shake-up and this regulation will
significantly help that process.

Commissioner Wallstrom speaks of Plan D — for dialogue, debate and democracy. Well, Plan A, which is Aarhus, is surely
a framework for ensuring that we can have dialogue, debate and democracy in environmental matters.

Unfortunately we have not yet ratified the Aarhus Convention in my own country, the Republic of Ireland, unlike most of
our neighbours in the EU. That continues to place Irish citizens at a disadvantage, as Aarhus is the world’s most far-
reaching treaty on environmental rights and guarantees public rights to access to information and public participation in
environmental decision making.

This regulation, I am sure, will be welcomed by those who have an interest in the proposed incinerator in Ringsend in
Dublin and will have certainly greatly facilitated those with concerns about Corrib Gas in the west of Ireland. However, I
am pleased that, in this House at least, we are going in the right direction even if some countries, like my own, are
dragging their heels.

1-160

Margrete Auken, for Verts/ALE-Gruppen. — Hr. formand! EU har problemer med sit omdemme. Der er alt for lidt
abenhed, og det er for svart for engagerede borgere at kunne deltage i beslutningsprocessen, sidan som den foregéende
taler jo ogsd lige har beskrevet det aldeles udmarket. Dette er der blevet rettet op pa med Arhus-konventionen om
vilkarene for ngo'ernes deltagelse i miljelovgivningen. Denne glimrende konvention er ratificeret af samtlige
medlemslande, men er abenbart ikke implementeret i et ordentligt omfang. Og nu er det EU, der skal se at f& denne
lovgivning implementeret. Der har veret mange problemer med at fa gjort det bare nogenlunde konsekvent, men efter
andenbehandlingen er der kommet s& mange forbedringer ind, at vi i den grenne gruppe vil stette forslaget, selv om det
langt fra er s& godt, som det kunne vere blevet, hvis EU ville leve op til sine egne flotte ord om at vere til for borgerne.
Men det er @rgerligt, at Kommissionens klare tekst om ngo'ernes adgang til EF-domstolen er blevet udvandet af Radet og
Parlamentet. Nu er det ikke spor tydeligt, om denne adgang faktisk er der. Vi haber dog, at praksis vil vaere pa ngo'ernes
og dermed pa EU's side.

1-161
Kathy Sinnott, on behalf of the IND/DEM Group. — Mr President, in my constituency in Ireland there is a battle being
fought. Men, women and children are standing guard everyday in Pallaskenry, County Limerick, blocking their county
council from cutting off the pipes which supply them with the clean, spring-fed lake water that they and their ancestors
have been using for thousands of years and from forcing them instead to take a supply of water from the River Deal, one of
Ireland’s most polluted rivers.

In another stand-off in Bantry, County Cork, people are camping out at strategic positions, blocking workers sent to run
unnecessary over-the-ground high-voltage power lines across their farms. These groups are not only in the blockades but
they are in the High Court, at great personal expense, and are being threatened by our justice system with prison.
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With Aarhus these situations should not be happening in Ireland. Is there anything you can do to help us? Our government
has signed the Aarhus Convention, which makes our government look good among its nation peers, but our government is
one of the few signatories that refuse to ratify it and to give it effect. The Aarhus Convention demands that we the people
contribute information and have access to it, that the people are part of every decision taken about the environment and
that we have affordable and ready access to justice when it is necessary to protect the environment and the families in it.

By not ratifying Aarhus, the Irish Government thinks it can continue its practice of riding roughshod over its people, whilst
kowtowing to any and every wealthy investor, regardless of the damage it will do to people’s lives, health and
environment. This report seeks to urge a better application of Aarhus, but we in Ireland have no application. Please put
pressure on the Irish Government to finally ratify Aarhus, even at this late date, and see the people as an ally rather than an
enemy in the effort to protect the environment.

1-162
Péter Olajos (PPE-DE). — Kiilonb6z6 eurdpai forumokon évek ota hallunk arrél, mennyire fontos az Eurdpai Unidnak a
polgarokhoz valo kozelség és az intézmények miikddésének atlathatobba tétele.

Az Aarhusi Egyezmény Unio altali atvétele nagy 1€pés ezen az uton. A kodrnyezet védelme éppen az a teriilet, ahol a civil
szféra talan a legélénkebben érdeklddik intézményeink teljesitménye irant, és az informaciohoz vald hozzaférés mellett a
dontéshozatalban is részt kivan venni. Nem konnyli feladat megtaldlni az egyenstlyt a mind szélesebb nyilvanossag és az
intézmények miikddésképességének megtartdsa kozott. Nem lenne helyes, ha olyan helyzetet teremtenénk, amely a
birdsagi eljarasok elburjanzasahoz vezetne.

Ugy gondolom, hogy a jogaikkal élni kivano civil szervezetektdl elvarhatjuk, hogy maguk is torvénytisztelé modon
miikodjenek, cserébe pedig mi ne csorbitsuk jogaikat indokolatlan kivételekkel. Eppen ezért csalodott vagyok, hogy a
javaslat végsé valtozataban az eurdpai intézmények altal finanszirozott projektekre nem terjed ki a betekintés joga. A
polgaroktol aligha varhatjuk el, hogy a magukénak érezzenek egy olyan Eurdpat, amely eclfogad ugyan bizonyos
alapelveket, am ezekkel ellentétes célokat is kész anyagilag tdmogatni. Europanak ebben raadasul példat kell mutatni a
tagallamok felé is, mint azt az elobb hallottuk.

Osszességében meg vagyok gy6zddve a tarsadalmi ellenérzés eldnyeirél. Tudom, sokszor az érintett testiiletek szemében
ez — marmint a tarsadalmi ellenérzés — zavaro lehet, feleslegesen koriilményesnek tiinhet fel. Mégis, ssztarsadalmi szinten
végiil jobb dontésekhez vezet, mint amelyek a polgarok és szervezeteik részvétele nélkiil sziiletnek. Végiil is ez a
demokracia alapja, nemde? Kdszondm szépen és gratulalni szeretnék Korhola képvisel6tarsamnak a kivalo munkahoz.

1-163
Le Président. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu demain, a midi.

1-164

20 - Piles, accumulateurs et leurs déchets (débat)

1-165

Le Président. — L'ordre du jour appelle le rapport de Johannes Blokland, au nom de la délégation du Parlement européen
au comité de conciliation, sur le projet commun, approuvé par le comité de conciliation, de directive du Parlement
européen et du Conseil relative aux piles et accumulateurs ainsi qu'aux déchets de piles et d'accumulateurs et abrogeant la
directive 91/157/CEE [PE-CONS 3615/2006 — C6-0154/2006 — 2003/0282(COD)] (A6-0231/2006).

1-166

Johannes Blokland (IND/DEM), Rapporteur. — Voorzitter, eindelijk was het dan zo ver. Op 3 mei 2006, ruim
tweeéneenhalf jaar nadat de Commissie een voorstel had gepresenteerd voor de herziening van de batterijenrichtlijn, zijn
Raad en het Parlement het in bemiddeling eens geworden over de definitieve tekst.

Allereerst wil ik het Oostenrijkse voorzitterschap bedanken voor de constructieve wijze waarop dit dossier tot een goed
einde is gebracht. Het voorzitterschap, en in het verlengde daarvan de Raad, is het Parlement zeer goed tegemoet gekomen
in de 23 amendementen die in de tweede lezing zijn aangenomen. Daarnaast bedank ik ook alle collega's, vooral degenen
die in de delegatie zaten en het bemiddelingssecretariaat voor hun inzet en steun. Mede hierdoor hebben we een goed
resultaat bereikt.

Verder ben ik de Europese Commissie erkentelijk voor het meedenken over compromissen en het maken van nicuwe
tekstvoorstellen. Dit is een zeer goede hulp geweest voor het proces om tot een akkoord te komen. Wat hebben we nu
bereikt? Ik wil enkele belangrijke punten noemen.

Ten eerste: de richtlijn maakt het consumenten gemakkelijker de voordeligste batterij te kiezen. De goedkoopste batterij is
namelijk niet altijd het voordeligst. Doordat de richtlijn producenten verplicht de capaciteit op batterijen te vermelden,
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kunnen consumenten zelf de prijs/kwaliteitverhouding beoordelen en de voordeligste batterij voor iedere toepassing
kiezen.

Ten tweede: daarnaast is in het akkoord bereikt dat batterijen gemakkelijk uit apparaten te verwijderen moeten zijn.
Vervanging van de batterij voorkomt dat consumenten een goed apparaat moeten weggooien omdat de batterij op is.

Ten derde: de producent moet de batterijen na gebruik terugnemen en zorg dragen voor de recycling van de batterij. Dit
geldt ook voor de historische voorraad.

Ten vierde: de richtlijn verplicht alle lidstaten een efficiént inleversysteem op te zetten. Dit is een aanzienlijke verbetering
aangezien momenteel maar zes lidstaten een nationaal inzamelsysteem voor batterijen hebben. Overigens zijn de
verschillen in inzamelingspercentages tussen die lidstaten nog erg hoog, en wel van 59% in Belgié tot 16% in Frankrijk.

Ten vijfde: alle producenten van batterijen in de Europese Unie worden geregistreerd, zodat alle producenten
verantwoordelijk zijn voor de financiering van de inzameling en verwerking van afgedankte batterijen.

En tenslotte wil ik het belangrijkste onderdeel van de richtlijn noemen waarover we in de eerste lezing al een akkoord over
hadden bereikt, te weten het verbod op cadmium in draagbare batterijen, dat per 2008 ingaat. Dit schadelijke metaal zal
hierdoor op termijn uit het huishoudelijk afval verdwijnen. Dit komt het milieu en de volksgezondheid natuurlijk ten
goede. Bovendien blijken de alternatieven voor nikkelcadmiumbatterijen veel beter te zijn.

Voorzitter, gezien het goede onderhandelingsresultaat kan ik de collega's in het Parlement van harte aanbevelen om
morgen met de nieuwe batterijenrichtlijn in te stemmen. De Raad zou ik willen verzoeken om dit ook zo snel mogelijk te
doen zodat de nieuwe wetgeving gepubliceerd kan worden. Vervolgens is er de belangrijke taak voor de lidstaten om de
batterijenrichtlijn te implementeren en te handhaven. Ik spreek de wens en verwachting uit dat hiermee snel begonnen
wordt, zodat men zich niet op het laatste moment in allerlei bochten moet wringen.

Voor de toekomst is er mijns inziens nog wel een herziening nodig voor de toepassingen waarvoor een uitzondering van
het cadmiumverbod geldt. Ik ga ervan uit dat de Europese Commissie hierop ook alert is en te zijner tijd met een voorstel
naar het Parlement zal komen.

1-167

Xravpog Afqpag, Mélog e Emmponng. — Kopie TIpdedpe, Ba 110eha va cuyyopd v avtimpoconeio tov Evpomnaikov
KowvoBovAiov ya tic sulntioels Tig omoieg dteEnyaye oty emTpon] GUVOLHAAAYNG TOV TEpacévo Mdawo. Idwaitepa, BEA®
va guyoptoTo® v Avtimpdedpo, kvpia Roth-Behrendt, 1 omoia mpofdpevoe g emtponric cuvoteAlaymg, aAld Kot Tov
geionynt) tov KowoPoviiov, kopio Johannes Blokland, o omoiog mpaypaticé cuvetélece onpaviikdtata oty emitevén
OeTIKOV OMOTELEGUATOV.

Ot cu{NToEIG GTNV ENLTPOTT GLVIIIALNYNG NTAV ETOIKOSOUNTIKESG, GTPAPTKOY TPOG T OOCTH Kotevhuvemn xapr Kol oTig
npoondfeieg g Avotplakng [Ipoedpiag kot vNpée cuLE®Vio o€ TOAAG oNUAVTIKA BEpaTa, OTMS AVTE To. OTTola AVEPEPE
o kvplog Blokland: ) duvordmto aQaipeons TV GLGCOPELTAOV OO TIC GUCKEVEG, TNV €&aipeon TOV TOAD LUKPOV
TOPAYOYDV UTOTOPLDV, TI CHLOVOT) TNG XOPNTIKOTNTOS TOV UTOTOPLOV KoM Kot GAAN onpovTikd BEpota Yo to omoia
emrevyOnKav BeTikég AoELC.

H Evponaikn Emtpont ompilel to amotéiespa tng dadikaciog kot cuvictovpe oto Kowofodio va yneicet To moly
KOG OTOTEAEGULOTO TO. OTIOL0L ETETVYE T) OLOTTPOYLOTEVTIKT] TOV OUAICL.

1-168

Peter Liese, im Namen der PPE-DE-Fraktion. — Herr Prasident, sehr geehrter Herr Kommissar, meine Damen und
Herren! Ich mochte dem Berichterstatter Hans Blokland sehr fiir seine engagierte Arbeit danken. Seine urspriinglichen
Vorschldge waren ja noch etwas ambitionierter als das, was wir am Ende als Ergebnis des Vermittlungsausschusses
vorliegen haben, deswegen kdnnte man sagen, das ist vielleicht nicht der ganz grofle Wurf fiir die Umwelt. Aber das, was
beschlossen wurde, bringt eine deutliche Verbesserung fiir den Schutz von Mensch und Umwelt vor geféhrlichen
Chemikalien, die aus Batterien entweichen konnen. Deswegen sollten wir das Ergebnis morgen auch in einer breiten
Mehrheit unterstiitzen.

Ich war in den meisten Punkten mit Herrn Blokland einer Meinung, aber schon zu Beginn des Verfahrens war ich nicht mit
der Ausweitung des Kadmiumverbots auf Industriebatterien einverstanden. Ich bin froh, dass wir schon im Ausschuss in
der zweiten Lesung eine Losung gefunden haben. Ein Kadmiumverbot fiir Industriebatterien hitte im Gegensatz zu einem
Verbot fiir Geritebatterien eine zu starke Belastung fiir die Industrie und wenig Erfolg fiir die Umwelt mit sich gebracht,
denn wir haben bei den Industriebatterien ein funktionierendes Recyclingsystem.

Mir ist vom Bundesumweltamt in Deutschland berichtet worden, dass sich sogar Betreiber von bestimmten Anlagen in der
Wiiste in Libyen sich erkundigen, wie sie Industriebatterien entsorgen kdnnen, weil diese Batterien so grof3 sind, dass man
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sie nicht ohne weiteres in den Hausmiill werfen kann. Da wird also wirklich — selbst in der Wiiste von Libyen — ans
Recycling gedacht, und deshalb habe ich mich von Anfang an dafiir eingesetzt, dass wir hier eine Ausnahme vorsehen, wie
das ja auch im endgiiltigen Beschluss festgelegt ist.

Ansonsten aber stimme ich allen Vorschldgen, die Herr Blokland vorgetragen hat, zu, und ich bin froh, dass wir eine
Einigung mit allen drei Institutionen gefunden haben.

1-169

Dan Jorgensen, for PSE-Gruppen. — Hr. formand! Jeg vil ogsa gerne starte med at sige tak til hr. Blokland. Det har veret
en lang proces, De har arbejdet hardt. De har varet enig med Den Socialdemokratiske og Socialistiske Gruppe et langt
stykke hen ad vejen. Det er ogsé derfor, at vi kan stette kompromiset, om end at vi - som den tidligere taler - heller ikke er
helt tilfredse. For der er bestemte omrader, hvor dette stykke lovgivning kunne vare blevet bedre. Vi er ikke enige i, at lige
nejagtig de handholdte sikaldte power tools skal vare undtaget. De udger en stor del af de cadmium-batterier, der er i
brug. Der findes alternativer, og det er muligt, at man ogsé kan genanvende dem. Det er muligt, at man ogsa kan fange
nogle af dem i systemet, og at miljeskaderne dermed ikke er sa store - hvis altsd systemet kommer til at virke. Men vi ma
bare sige, at der findes alternativer. Og nér der nu findes alternativer, hvorfor skal vi sé ikke bruge dem? Hvorfor skal vi sa
ikke forbyde de farlige batterier?

Der er selvfolgelig fremskridt, store fremskridt, som ger, at vi trods alt ogsd stetter denne lovgivning.
Kapacitetsmarkningen er en god ting, ikke mindst for forbrugerne. Vi kender selvfolgelig alle reklamerne for batterier -
jeg skal nok lade vaere med at nevne nogle producentnavne, men der er vist noget med en kanin, og producenten vil vist
gerne give indtryk af, at disse batterier varer meget leengere end konkurrenternes. Det er ogsd muligt, at de ger det, men nu
fér vi syn for sagen. For nu kommer det til at std pa pakken, hvor meget energi der er i sidan et batteri. Det er selvfolgelig
positivt.

Det er ogsa positivt, at vi palegger producenterne at sikre, at hvis der er et batteri inde i et apparat, sa skal det vaere nemt at
fjerne. Det er ogsa positivt, at vi nu far en hgj genindvindingsprocent samlet set i Europa. Igen kunne vi godt have ensket
os, at den var endnu hgjere, men vi er glade for, at vi far felles regler pd omradet. Alt i alt ma vi sige, at det er et vigtigt
omrade, som vi nu far en fallesskabslovgivning pa. Vi havde hgjere ambitioner end det, der er blevet gennemfert, men vi
stotter alligevel samlet set lovgivningen pa grund af de forbedringer, der er.

1-170
Anne Laperrouze, au nom du groupe ALDE. — Monsieur le Président, chers collégues, je soutiens les objectifs de cette
directive qui constitue un des éléments de la politique environnementale européenne.

En tant que membre de la délégation du Parlement au comité de conciliation, j'ai défendu une certaine flexibilité,
notamment pour les accumulateurs qui permettent de répondre a des exigences de sécurité.

La rédaction qui nous est proposée par le comité de conciliation permet non seulement de conserver des régles et des
objectifs ambitieux — notamment en termes de collecte et de recyclage —, mais permet également de tenir compte de la
réalité et des efforts des producteurs d'accumulateurs, notamment a usage industriel.

En effet, la méthode de reprise par les distributeurs est retenue comme méthode de collecte par défaut, mais le maintien
des systémes qui fonctionnent déja est admis, moyennant une évaluation rendue publique, attestant que ces derniers sont
au moins aussi efficaces que la reprise par les distributeurs.

Cette garantie d'efficacité équivalente en termes de collecte me parait étre déterminante pour avoir un systéme flexible et
non permissif. D'autre part, les appareils doivent étre congus de telle manicre que les piles et les accumulateurs usagés
puissent étre aisément enlevés et accompagnés d'instructions contenant des informations a l'intention des consommateurs.

Cependant, pour des raisons de sécurité, de performance, de traitement médical ou d'intégrit¢ des données, lorsque la
continuité de la fourniture d'électricité est nécessaire et que s'impose une connexion permanente entre l'appareil et la pile,
ces dispositions ne seront pas applicables. Une fois encore, la flexibilité est encadrée strictement.

Je reste néanmoins sceptique quant a l'inscription de la capacité sur les piles et accumulateurs portables ou accumulateurs
automobile; et si je comprends ce souci d'information aux consommateurs, je pense que trop de variables, telles que les
conditions d'utilisation et 'usage, ont une influence sur la durée de vie de ces piles et accumulateurs.

En conclusion, le projet commun qui est soumis au vote me parait apporter des réponses équilibrées aux revendications des
différentes institutions. Je vous invite donc a vous prononcer en faveur de ce texte, et je remercie notre rapporteur pour la
qualité de son travail.

1-171
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Carl Schlyter, for Verts/ALE-gruppen. — Herr talman! Tack Johannes Blokland for en lang kamp som till slut mynnade i
ett acceptabelt resultat. Rddet blev uppsnurrat av industrins lobbyister och kimpade emot konsumenternas och miljons
basta. Jag undrar vad EU:s medborgare skulle sdga om de fick veta att en majoritet av deras regeringar kampade emot
konsumenternas rétt att fa veta hur mycket kapacitet ett batteri man kdper har. Rédet vill att vi ska kopa grisen i sédcken.

Vad skulle viljarna sdga om de visste att radet inte ville att batterier ska vara latta att avldgsna sé att de latt kan atervinnas
eller sa att produktens livstid kan foérlangas? Vad skulle véljarna sdga om de visste att deras regeringar slogs med nébbar
och klor for lagsta mojliga ansvar for extremt giftiga tungmetaller? Som tur dr lyckades parlamentet ritta till det mesta,
men kadmiumbatterier i handverktyg &r fortfarande skandaldst nog tillatet. Dér vann tyvérr industrilobbyn bade i radet och
i parlamentet. Tack Johannes Blokland, du gjorde ett bra arbete och jag kommer att rosta for.

1-172
Le Président. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu demain, a midi.
1-173

21 - Ordre du jour de la prochaine séance: voir proces-verbal

1-174

22 - Levée de la séance

1-175
(La séance est levée a 22 h 50)
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