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JUEVES 23 DE ABRIL DE 2009

PRESIDE: Edward MCMILLAN-SCOTT
Vicepresidente

1. Apertura de la sesion
(Se abre la sesién a las 9.00 horas)
2. Presentacion de documentos: véase el Acta

3. Derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el informe de John Bowis, en nombre de la Comisién
de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, sobre la propuesta de Directiva del Parlamento
Europeo y del Consejo relativa a la aplicacion de los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria
transfronteriza (COM(2008)0414 — C6-0257/2008 — 2008/0142(COD)) (A6-0233/2009).

Como muchos de ustedes saben, John Bowis cayd recientemente enfermo en Bruselas y fue ingresado en el
hospital. Ahora se estd recuperando tras una operacion que me alegra decir que fue un éxito, asf que representa
un ejemplo de la asistencia sanitaria transfronteriza. Le sustituye hoy mi amigo y colega, Philip
Bushill-Matthews.

Philip Bushill-Matthews, ponente. — (EN) Sefior Presidente, mi labor es muy dificil y a la vez muy facil. Es
muy dificil porque este dossier es muy complicado y muy delicado, y se trata de un dossier en el que
personalmente he colaborado muy poco. Es muy facil porque se trata de un informe de mi distinguido colega,
el sefior John Boris, quien, como usted indica, se recupera actualmente de una importante operacién de
corazén de la que fue intervenido hace un par de semanas en Bruselas.

El ha realizado un trabajo asombroso a la hora de llevar hoy a buen término este dossier y de establecer las
bases para su éxito en su informe original sobre la movilidad de los pacientes en junio de 2005. Estoy seguro
de que le gustarfa que diera las gracias personalmente a la sefiora Comisaria por su apoyo, a los ponentes
alternativos y a la secretaria del grupo y, desde luego, a su propio ayudante de investigacion, por los enormes
esfuerzos que han realizado todos por lograr un amplio consenso en muchos de los asuntos polémicos. Con
su ayuda, John ha procurado arrojar luz sobre lo que ha sido un terreno muy turbio, para traer claridad alli
donde antes prevalecia la incertidumbre, basindose sistemdticamente en los principios de que el paciente
siempre debe ser lo primero y de que son las necesidades del paciente y no los medios de que disponga los
que deberian determinar su eleccion.

Durante los tiltimos 10 afios, los ciudadanos europeos han estado acudiendo a los tribunales para luchar
por su derecho de poder desplazarse a otro Estado miembro para recibir tratamiento. Estd claro que los
pacientes desean conservar este derecho, que merecen obtenerlo y que tienen derecho a él. No deberfan tener
que acudir a los tribunales para conseguirlo. La propuesta que tenemos ante nosotros ahora representa
nuestra oportunidad de hacer esto realidad. Ahora es el momento de que nosotros, los politicos, asumamos
nuestra responsabilidad y sustituyamos la necesidad de recurrir a jueces que ha habido hasta ahora, creando
una seguridad juridica nosotros mismos.

La mayoria de las personas siempre preferiran ser tratadas cerca de su hogar. Sin embargo, siempre existirdn
pacientes que deseen viajar a otro Estado miembro para recibir tratamiento por distintas razones. Si los
pacientes eligen esta opcién, debemos asegurarnos de que lo hacen en términos de transparencia y equidad.
Debemos asegurarnos de que saben cudnto se les cobrard, qué normas de calidad y seguridad pueden esperar
y cudles son sus derechos si algo fuera mal. Este informe aborda todos estos asuntos.

Permitanme dejar claro que este derecho de los pacientes no deberia de ninguna manera ir en detrimento de
la capacidad de los Estados miembros de proporcionar una asistencia sanitaria de calidad para todos sus
ciudadanos. Este informe no indica a los Estados miembros cémo deberifan organizar sus propios sistemas
sanitarios. No dicta cudl es la calidad de la atencién que deberian prestar. De hecho, este informe incorpora
salvaguardias para ayudar a que los Estados miembros protejan sus propios sistemas sanitarios nacionales,
por ejemplo, mediante la eleccion de un sistema de autorizacion previa en determinadas circunstancias.



Debates del Parlamento Europeo

23-04-2009

Sin embargo, no se debe utilizar esta autorizacion previa para limitar la eleccion del paciente. Es mds, la
creciente disponibilidad de una asistencia sanitaria transfronteriza deberfa en su lugar ayudar a estimular los
sistemas nacionales para lograr que las propias normas de calidad de la asistencia sanitaria sean cada vez
mejores.

Estoy deseando escuchar los comentarios de mis colegas en este debate.

Daniela Filipiova, Presidenta en ejercicio del Consejo.— (CS) Sefiorfas, es un privilegio para mi poder acompaiiarles
hoy y participar en los debates acerca de los distintos asuntos de importancia relacionados con la salud
ptiblica que se recogen en el orden del dia. Estos asuntos incluyen la aplicacion de los derechos de los pacientes
en la asistencia sanitaria transfronteriza, garantizando la seguridad del paciente y una accién conjunta de la
UE en lo relativo a enfermedades raras.

Me gustaria empezar diciendo que estos tres asuntos se encuentran entre las prioridades de la Presidencia
checa y que también se hallardn recogidos en la agenda del Consejo de Empleo, Politica Social, Sanidad y
Consumidores del 7 dejunio de 2009 en Luxemburgo. Por lo tanto, acogemos con entusiasmo la celebracién
del préximo debate.

La Presidencia checa es plenamente consciente del importante papel desempefiado por el Parlamento Europeo
en el proceso legislativo dentro del dmbito de la salud ptiblica y entiende que la estrecha cooperacién entre
el Consejo y el Parlamento es esencial. Sus informes relativos a estos tres temas, por lo tanto, han llegado en
el momento oportuno.

Ahora me gustaria pronunciar unas breves palabras desde la perspectiva del Consejo en cuanto a la propuesta
de Directiva del Parlamento Europeo y el Consejo relativa a la aplicacion de los derechos de los pacientes en
la asistencia sanitaria transfronteriza.

La Presidencia checa es completamente consciente de la necesitad de proporcionar una seguridad juridica a
los pacientes que reciben asistencia sanitaria en otro Estado miembro y se estd basando en los resultados del
trabajo llevado a cabo por la Presidencia francesa en este terreno. Nuestro objetivo es buscar la aprobacién
de este texto, que les resultard claro y comprensible a los ciudadanos de la UE, que respetard la legislacién
primaria, incluyendo el principio de subsidiaridad, y que cumplira el objetivo declarado de establecer una
seguridad juridica para los ciudadanos europeos en lo concerniente a la aplicacion de sus derechos al recibir
asistencia sanitaria transfronteriza. Sin embargo, al mismo tiempo se debe prestar una atencion especial a
los posibles impactos de la aplicacion de la propuesta en la estabilidad de los sistemas de asistencia sanitaria
de los Estados miembros.

Dada la importancia fundamental de la propuesta, se han mantenido y se siguen manteniendo debates muy
intensos en los 6rganos legales del Consejo. Asi pues, en este momento no soy capaz de decirles si el Consejo
logrard un acuerdo politico al final de la Presidencia checa, esto es, en el Consejo EPSCO en junio. Sin embargo,
puedo sacar varias conclusiones generales en este punto. La futura Directiva deberfa codificar toda la
jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas aplicable a la aplicacion del principio
de libre circulacién de bienes y servicios en el dmbito de la salud pdblica y también deberfa afiadir un
reglamento sobre la coordinacion de los sistemas sociales y proporcionar a los Estados miembros la opcion
de hacer que la prestacion de servicios sanitarios en otro Estado miembro sea condicional a una autorizacion
previa, o la opcién de aplicar un sistema de «filtro».

Estos principios se encuentran en el informe John Bowis sobre la propuesta de Directiva sobre la que van a
debatir. También es posible identificar otros temas que el Parlamento Europeo y el Consejo tienen en comin:
la importancia de proporcionar una informacién completa y correcta a los pacientes sobre opciones para
recibir asistencia sanitaria transfronteriza o el énfasis a la hora de garantizar un elevado nivel de calidad y
seguridad en la prestacion de asistencia.

La Presidencia checa aprecia el cuidado con el que el Parlamento ha redactado el borrador de este informe,
cuya formulacién ha surgido de distintos debates, dificiles pero fructiferos, mantenidos en varias comisiones
relevantes. Soy consciente de que la formulacion de este informe representa un compromiso entre los distintos
grupos politicos y que lograr este compromiso no ha sido sencillo en absoluto. Por lo tanto, me gustarfa dar
las gracias a todos los que han participado en su elaboracién y doy las gracias a su ponente, el sefior John
Bowis, a quien, por supuesto, deseo una rpida recuperacion. Esto representa una valiosa contribucion, pues
permite que el proceso legislativo para la propuesta de Directiva avance mds. El Consejo revisard el texto del
informe en detalle, asi como todas las propuestas de enmienda, y considerard detenidamente incorporarlas
ala posicién comiin del Consejo para apoyar un acuerdo en segunda lectura.
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Sefior Presidente, Sefiorfas, como ya mencioné antes, es demasiado pronto para decir si el Consejo EPSCO
de junio producird un acuerdo politico sobre la Directiva propuesta, ya que los debates en torno a la propuesta
de compromiso presentada por la Presidencia checa atn no han finalizado. En cualquier caso, el Consejo
seguird debatiendo este tema teniendo en cuenta el informe aprobado por el Parlamento Europeo.

Presidente. — Estoy seguro de que la sefiora Filipiovd no pondré ninguna objecién si informo a la Cdmara
de que ella misma hace uso de la silla de ruedas.

Androulla Vassiliou, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, antes de que hable de los derechos
delos pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza, permitame rendir un homenaje especial al ponente,
el seflor John Bowis, quien desgraciadamente no se halla hoy aqui, pero a quien debemos tanto de este
informe. Le deseo una rapida recuperacion y le deseo también salud y felicidad después de tantos afios de
excelente servicio a los ciudadanos europeos.

(Aplausos)

También quiero dar las gracias a los ponentes alternativos por su constructivo trabajo y, por supuesto, al
sefior Bushill-Matthews, que habla hoy en nombre del sefior Bowis.

Ayer celebramos aqui en Estrasburgo el Dia Europeo de los Derechos del Paciente. Al hacerlo, reconocimos
el papel cada vez mds importante de los pacientes en la asistencia sanitaria y reconocimos la importancia de
que los pacientes posean tanto confianza como conocimiento de la asistencia que reciben.

La cuestion principal en este contexto es: squé puede hacer la Unién Europeo por los pacientes? Esta mafiana
tenemos la oportunidad de dar un gran paso hacia la construccién de una Europa para los pacientes, para
cada uno de los ciudadanos europeos que ustedes, distinguidas Sefiorias, representan.

En primer lugar, debo decir que aprecio mucho el trabajo realizado por el Parlamento a la hora de examinar
la propuesta para una Directiva sobre los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza
que en breve se someterd a votacion. Permitanme darles las gracias y felicitarles a todos por sus interesantes
y a menudo estimulantes debates, y por un proceso muy eficiente.

Permitanme recordar brevemente la base de esta propuesta de Directiva, asi como sus principales objetivos
y principios. El origen de la propuesta reside en una década de jurisprudencia del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas que estableci6 que los pacientes tienen derecho al reembolso de la asistencia sanitaria
recibida en el extranjero, incluso si hubieran podido recibir esa asistencia sanitaria en su pais.

Esto es importante. Este es un derecho que el Tratado concede directamente a los ciudadanos de la UE. Sin
embargo, aunque estas sentencias quedaron claras para los individuos afectados, la cuestién de como se
aplicaban al resto de los casos quedaba menos clara. Por lo tanto, se hizo evidente la necesidad de un marco
legislativo de manera que todos los pacientes en Europa pudieran ejercer su derecho al reembolso de la
asistencia sanitaria transfronteriza.

Este derecho no deberia aplicarse Gnicamente a aquellos pacientes que tengan acceso a informacién que no
estd disponible ptblicamente y que puedan permitirse un abogado. Por consiguiente, tras una exhaustiva
reflexion y una amplia consulta, la Comisién aprobd el 2 de julio del pasado afio su propuesta para una
directiva.

Ante todo, su objetivo general es proporcionar a los pacientes mejores oportunidades y acceso a la asistencia
sanitaria en toda Europa. Los pacientes se encuentran en el niicleo de este proyecto de ley, que también
respeta completamente la diversidad de los sistemas sanitarios en Europa. Permitanme ser claro en esto. Soy
consciente de que se han expresado muchos temores, pero esta legislacién no impondrd cambios en la
organizacion y la financiacion de los sistemas sanitarios nacionales.

La Directiva propuesta posee tres objetivos principales: primero, aclarar las condiciones segtin las cuales se
reembolsard a los pacientes por la asistencia sanitaria transfronteriza con la tarifa del pais de residencia;
segundo, dar garantias acerca de la calidad y la seguridad de la asistencia en toda Europa, y tercero, incentivar
la cooperacion europea entre los sistemas de asistencia sanitaria.

Con estos tres pilares como base, se puede hacer mucho por nuestros ciudadanos, principalmente por aquellos
que deseen recurrir a la asistencia sanitaria transfronteriza, y atin mds, por los pacientes de toda Europa.
Espero el debate con ganas.
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Iles Braghetto, ponente de opinidn de la Comisién de Empleoy Asuntos Sociales. — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas,
¢como podemos definir esta Directiva? Representa una oportunidad para los pacientes de escoger un
tratamiento adecuado y de obtener un rapido acceso a servicios, una oportunidad para que los sistemas de
asistencia sanitaria regionales mejoren la calidad y la eficiencia de su servicio sanitario, una oportunidad para
lograr una mayor integracién europea en el sector de los servicios de asistencia personales. Las redes de
referencia europeas, los estdndares tecnoldgicos y el desarrollo de la telemedicina reforzardn la cooperacion
transfronteriza que ya se encuentra en marcha.

Todo ello requiere un adecuado sistema de informacién, un control de la calidad y de la eficiencia de los
centros de asistencia sanitaria, una garantia en lo que respecta a la ética profesional de los profesionales
sanitarios y un procedimiento desprovisto de burocracia para regular la movilidad transfronteriza. La Directiva
proporciona una respuesta medida a estas necesidades.

Frangoise Grossetéte, ponente de opinién de la Comision de Industria, Investigacién y Energia. — (FR) Sefior
Presidente, sefiora Vassiliou, aunque no se encuentre aqui, me gustarfa antes de nada felicitar a nuestro colega,
el sefior Bowis. Ademds, lamento su ausencia porque estd tan involucrado en este informe sobre los derechos
de los pacientes que realmente se merecia estar aqui hoy.

Ahora, es evidente que no se trata realmente de una nueva directiva sobre servicios. Se trata de rechazar la
idea de que es el Tribunal de Justicia el que crea la legislacién europea en lugar de los politicos. Eso es
inaceptable.

Los ciudadanos europeos tienen el derecho a recibir asistencia en otro Estado miembro, de acuerdo con
determinadas condiciones. Deseo garantizar a aquellos Estados miembros que estén preocupados por
potenciales abusos futuros que esta Directiva respeta completamente la soberania de los Estados miembros
en lo que respecta a sus sistemas sanitarios. Asimismo, en contra de lo que algunos de sus oponentes ha
dicho, este texto estd dirigido a todos los pacientes y restituye mds justicia y equidad, puesto que hasta ahora
tnicamente los mds ricos han tenido acceso a la asistencia transfronteriza.

Gracias a esta Directiva, cada ciudadano podria recibir esta asistencia siempre que, en el caso de asistencia
hospitalaria, se obtenga una autorizacion previa del Estado miembro de afiliacién, permitiendo asi el reembolso
de los costes y tarifas que estén en vigor en el Estado miembro de origen.

Considerando que todo esto se hace para impedir el turismo médico, solo veo progreso en esta Directiva.
Representa un gran paso hacia una Europa en pro de la salud, es mds equitativa, facilita mds informacién a
nuestros ciudadanos sobre los cuidados disponibles y aumenta la cooperacién en el contexto de las nuevas
tecnologias del dmbito sanitario.

Bernadette Vergnaud, ponente de opinién de la Comision de Mercado Interior y Proteccion del Consumidor. — (FR)
Sefior Presidente, sefiora Vassiliou, Sefiorias, vamos a dar nuestro veredicto sobre un texto por el que he
estado esperando y rezando durante mucho tiempo, especialmente en el marco de mi informe sobre el
impacto de la exclusion de los servicios sanitarios de la Directiva de servicios.

Sin embargo, me temo que la reciente votacion me ha dejado un amargo sabor de boca. De hecho, el informe,
tal y como fue aprobado en la Comisién de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria con el
apoyo de la mayoria de los grupos politicos, excepto de los socialistas, es, con algunas mejoras, simplemente
una respuesta a las decisiones del Tribunal de Justicia. No solo no responde a los principales retos de las
politicas sanitarias de la Unidn, sino que ademds no resuelve el asunto de la inseguridad juridica de los
pacientes y recoge una perspectiva de mercado aplicada a la asistencia sanitaria.

En relacién con la inseguridad juridica, me resulta evidente que la imprecision predominante entre las
respectivas condiciones parala aplicacion de esta Directiva y del Reglamento (CEE) n° 1408/1971 y en breve
del Reglamento (CE) n° 8832004, aprobado ayer, solo dara pie a nuevas decisiones del Tribunal de Justicia.

En cuanto ala perspectiva de mercado, el espiritu de este informe ya se puede encontrar resumido en su base
juridica, es decir, en el articulo 95 que establece las reglas del mercado interior. Por lo tanto, la salud serfa
solamente un producto sujeto, como cualquier otro, a las mismas reglas de oferta y demanda.

Esto solo puede llevar a un acceso desigual a la asistencia, en el que los ciudadanos adinerados y bien
informados pueden elegir la mejor atencion disponible en la UE, mientras que el resto tendria que arreglarselas
con servicios que ya se hallan debilitados en muchos Estados miembros y que esta Directiva no estd disefiada
para mejorar en absoluto.
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Con el mismo espiritu, la enmienda 67 pretende introducir la competencia entre los sistemas de salud ptblica
nacionales, ya que cada persona serfa libre, siempre que pague, desde luego, de unirse al sistema que elija en
la UE.

Por dltimo, me gustarfa plantear la cuestion de la autorizacién previa para la asistencia sanitaria hospitalaria,
cuya introduccién sufre una enorme cantidad de limitaciones en los Estados miembros, a pesar incluso de
que este principio permite tanto un control del equilibrio financiero de los sistemas sociales como una
garantia para los pacientes en cuanto a las condiciones para el reembolso.

Por todas estas razones, y porque albergo algunas ilusiones acerca del resultado de la votacién de hoy, dada
la maravillosa unanimidad...

(El Presidente interrumpe a la oradora)

Diana Wallis, ponente de opinién de la Comisidn de Asuntos Juridicos. — (EN) Sefior Presidente, en nombre de la
Comisién de Asuntos Juridicos queremos agradecer esta propuesta y poner de relieve lo que aporta en
términos de seguridad juridica, aportacion que ha de ser aplaudida, y también en términos de hacer hincapié
en la eleccion del paciente. También, como comisién, hemos valorado —y creo que es importante, dadas
las preocupaciones que se han expresado esta mafiana— que respeta la subsidiaridad y que, por lo tanto,
respeta la integridad de los sistemas sanitarios nacionales.

El tnico terreno en el que diferimos, quizé, del informe principal es en que nos hubiera gustado ver que se
hace mds por los pacientes en aspectos que desgraciadamente funcionan mal. Consideramos que el régimen
legal aplicable y las normas de competencia establecidas no son lo suficientemente claras: deberfan haberse
orientado mds hacia el paciente para garantizar, como hemos hecho en otras dreas, que los pacientes puedan
presentar reclamaciones en su pais de origen y que puedan recibir compensacién conforme a la legislacién
de su pais de residencia. Serfa una buena idea que se estudiara esto de nuevo.

Anna Zdborskd, ponente de opinién de la Comisién de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género. — (SK) Como
ponente de la Comision de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género, me gustaria dar las gracias al
sefior Bowis por su estrecha cooperacion y por todos los debates que hemos mantenido preparando este
informe. Yo también le deseo todo lo mejor.

El informe estd directamente relacionado con los derechos de los pacientes y aqui los legisladores europeos
deben garantizar que la igualdad se aplica sistemdticamente con la prestacion de servicios sanitarios para
hombres y mujeres. Cualquier forma de discriminacién basada en el género que pueda practicarse por parte
de centros sanitarios, compaiifas de seguros o funcionarios del estado, es inaceptable. El peligro del sistema
propuesto es que la asistencia sanitaria transfronteriza, que implica una forma de trato preferencial, serd
utilizada principalmente por los ciudadanos que posean una situacion financiera mds acomodada.

Una forma de resolver esta situacién es mediante la posibilidad de cooperacion interregional. Los acuerdos
regionales transfronterizos entre las entidades financieras y los centros sanitarios deberfan ayudar a armonizar
las necesidades de los pacientes, la estabilidad de las finanzas ptiblicas y, en especial, la prioridad del Estado
de garantizar que sus ciudadanos conserven una buena salud.

Avril Doyle, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (EN) Sefior Presidente, desde 1998 el Tribunal de Justicia de
las Comunidades Europeas ha determinado que los pacientes poseen el derecho de reembolso porla asistencia
sanitaria recibida en otro Estado miembro. Este informe, basindose en el proyecto de propuesta de la sefiora
Comisaria, aclara como aplicar los principios establecidos en la jurisprudencia del TJCE.

Acojo favorablemente el excelente informe del sefior John Bowis y su habil resolucién de muchas
preocupaciones legitimas que acompafiaban el proyecto de propuesta original. El informe se basa en las
necesidades de los pacientes y no en los medios de que disponen. Se ha debatido acerca de las definiciones
de asistencia hospitalaria y autorizacion previa y entiendo que se han acordado con el Consejo y la Comision.
Las normas de calidad quedardn bajo la competencia de cada Estado miembro, mientras que las normas de
seguridad permanecerdn a nivel europeo. Serdn fundamentales fuentes de informacién completas y
equivalentes para el paciente en cada Estado miembro con el fin de permitir que los pacientes dispongan de
opciones, y considero que el reconocimiento mutuo de las recetas, serd un complemento muy importante
a esta ley que debe formar pronto parte de ella.

Aunque los servicios sanitarios se incluyeron inicialmente en el proyecto de propuesta de la propuesta
Bloskestein sobre servicios transfronterizos, pronto se hizo evidente que se necesitaba una directiva
independiente en este tema tan importante de la salud —que tiene ramificaciones en todos los aspectos de
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la asistencia sanitaria de nuestros 27 Estados miembros—. Los pacientes siempre preferirdn recibir asistencia
sanitaria cerca de donde residen. Actualmente, solo se gasta un uno por ciento de nuestros presupuestos en
asistencia sanitaria transfronteriza. Mantengamos esto en perspectiva.

No obstante, cuando lo dictan las circunstancias puede ser beneficioso recibir asistencia sanitaria en otro
pais de la UE: particularmente en regiones fronterizas donde el centro sanitario mas cercano, por ejemplo,
puede estar en otro pais, o donde hay mds conocimientos especializados disponibles, por ejemplo, en el caso
de las enfermedades raras, o en otro pais donde posiblemente se pueda proporcionar una asistencia o
tratamiento especifico mds rapidamente. Debo reconocer totalmente que la politica sanitaria y su financiacién
serdn materias que serdn y continuardn siendo competencia general del Estado miembro.

Tengo una Ginica observacion que hacer con respecto al informe Trakatellis. Existe mucha preocupacién y
malas interpretaciones en lo que respecta a la enmienda 15 y aprovecho la oportunidad que concederd la
votacién por partes para votar en contra del concepto de «erradicacién» de enfermedades raras, que ha
causado gran preocupacién. No obstante, apoyaré el resto de la enmienda y el excelente trabajo realizado
por mi colega, el Profesor Antonios Trakatellis, sobre las enfermedades raras.

Dagmar Roth-Behrendt, en nombre del Grupo del PSE. — (DE) Sefior Presidente, en primer lugar, me gustaria,
en nombre de mi grupo, desearle al sefior Bowis una rapida recuperacion. Sé que estuvo trabajando mucho
en la comision hasta el dltimo dfa de la votacion y espero que ahora se recupere tras su operacién y se ponga
bien pronto y que le veamos aqui de nuevo antes del descanso del verano.

Permitanme comenzar diciendo que mi grupo opina que este es un informe muy bueno. Hemos podido
comprobar que la propuesta de la Comision se ha visto completamente mejorada gracias a varias enmiendas
de la Comision de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria y compromisos que hemos
alcanzado juntos. Comisaria Vassiliou, usted y su equipo han realizado un buen trabajo, pero se podian
mejorar las cosas y hemos conseguido mejorarlas.

Hemos conseguido garantizar que todos los pacientes sepan ahora que tienen derechos en la Unién Europea
tal y como los poseen los demds. Se pueden desplazar, de la misma forma que cualquier trabajador, cualquier
estudiante, que los productos, los servicios y otras cosas. Los pacientes también han de tener sus derechos
en el mercado interior. Esto es lo que establece esta legislacion y por esa razén le damos nuestra acogida sin
reservas.

También debemos seflalar, sin embargo, qué partes del informe aprobamos especialmente. Estas partes
incluyen, por ejemplo, el hecho de que se conceda libertad de movimiento a los pacientes para recibir
asistencia no hospitalaria. También opinamos, no obstante, que los Estados miembros deberian conservar
la competencia en cuanto a sus sistemas sanitarios. Deberfan ser capaces de planificar su asistencia sanitaria
y su asistencia especializada, y sus inversiones en el Estado miembro en cuestion deberian ser asequibles. No
pretendemos arrebatarles esta autoridad, esta competencia, a los Estados miembros. Tampoco queremos
chuparles hasta la dltima gota de sangre. Por eso es correcto que exista una autorizacion previa para
determinados tipos de tratamiento. Esto también es algo que mi grupo estd contento de respaldar totalmente
y volveré sobre ello al final. Este un buen enfoque, algo que caracteriza al informe en su totalidad.

Un aspecto que valoro especialmente, a nivel personal, es el hecho de que vayan a existir redes de referencia
por fin. sDurante cudnto tiempo hemos estado pidiendo que quede claro dénde se producen las mejores
précticas en la Union Europea? sDdnde se llevan a cabo mejor los tratamientos? sDénde estdn teniendo mds
éxito? ;Qué equipo en qué hospital de qué Estado miembro posee novedades que presentar? Por el momento,
esto se ha dejado al azar. Quizd una pequefia parte de la comunidad cientifica conozca esta informacion,
pero no cada médico local. El hecho de que podamos mejorar esta situacion mediante la llegada de redes de
referencia es un gran logro. Estas fuentes de informacion permitiran a cualquier paciente en cualquier Estado
miembro entrar y preguntar: «;cudles son mis derechos?». Se les informard en su propio idioma de cuéles
son sus derechos y, cuando tengan un problema, obtendrdn una respuesta. Este es un desarrollo positivo.

Antes de llegar al final de mi tiempo de uso de palabra, debo también mencionar aquellos aspectos que la
mayoria de mi grupo ha encontrado lamentables. Para la gran mayorfa, se trata de dos puntos de importancia
fundamental para nosotros y para nuestra actuacion en la votacion de hoy. El primero de ellos es que deseamos
ver una base juridica doble. Necesitamos recurrir al articulo sobre salud ptiblica, el articulo 152, para garantizar
que el mensaje que estamos enviando al mundo sea que este es un asunto tanto de politica sanitaria como
de libertad de movimiento. Lo necesitamos y supone una condicién para nuestro apoyo.
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Es mds, estamos convencidos de que la autorizacion previa, segtin se encuentra establecida en el articulo 8,
apartado 3, estd mal definida. Si somos incapaces de obtener una mejora en esto mediante las enmiendas
que hemos presentado, mi grupo no serd capaz, desgraciadamente, de votar a favor de este informe, algo
que personalmente lamento, aunque quizd esto acte como incentivo para hacerlo mejor en segunda lectura
si no realizamos los suficientes progresos hoy.

Jules Maaten, en nombre del Grupo ALDE. — (NL) Esta Directiva es sobre los pacientes. No puedo recalcarlo
lo suficiente, puesto que hemos estado hablando, naturalmente, sobre muchas otras cosas importantes en
el contexto de la asistencia sanitaria transfronteriza: el libre movimiento de servicios médicos y qué hacer
en cuanto al mercado en lo que respecta a la asistencia sanitaria. Claramente no es eso de lo que estamos

hablando ahora.

Estamos hablando de un enfoque pragmdtico. ;Cémo podemos crear un sistema del que se beneficien los
pacientes? Y, si no lo hacemos nosotros, ¢quién lo hard? Los pacientes se encuentran en una posicién muy
vulnerable. No queremos que los enfermos tengan que verse envueltos en una batalla contra frios burdcratas
de la asistencia sanitaria, que perciban la politica sanitaria desde sus hojas de cdlculo, en su ordenador, con
sus cifras y estadisticas. Eso no debe ocurrir.

Por eso, esta es también una Directiva social. La asistencia transfronteriza ha sido posible, por supuesto,
durante mucho tiempo, para cualquiera que pudiera pagarla, pero se debe hacer algo por aquellos que no
pueden permitirsela. De eso es de lo que hemos estado hablando aqui hoy, sefior Presidente.

También por estas razones nuestro grupo concede importancia a la autorizacion previa, que es, naturalmente,
un elemento crucial aqui, sefiora Filipiova. Valoro mucho, por cierto, que el Consejo esté presente aqui hoy.
La autorizacién previa ha de ponerse en marcha, no para hacer imposible la asistencia transfronteriza —en
absoluto—, sino mds bien para evitar socavar gravemente los sistemas nacionales. Estamos de acuerdo con
eso y estamos avanzando en esta materia mds de lo que quizd habrfamos hecho normalmente. En consecuencia,
es necesario un compromiso. Consideramos que deben existir excepciones para las enfermedades raras o
para situaciones en las que haya vidas en riesgo en las listas de espera. Nos gustarfa dejar establecida la
definicion de asistencia hospitalaria a nivel europeo y no por separado en cada Estado miembro, simplemente
para aportar seguridad juridica a los pacientes y garantizar la seguridad dentro de los sistemas nacionales.

Ademds, somos de la opinién de que los pacientes que ya estdn enfermos no deberfan, si algo va mal, tener
que verse envueltos en largos procesos legales. En su lugar, deberia ponerse en marcha un defensor del pueblo
europeo para los pacientes.

En la Comision de Medio Ambiente, Salud Piblica y Seguridad Alimentaria, hemos tenido desacuerdos en
lo que respecta a este tema, por supuesto, e insto a todos los diputados de la izquierda a dejar esta vez la
ideologia de lado para garantizar que adoptemos una buena Directiva para los pacientes y un enfoque
pragmético. He escuchado con gran respeto lo que dijo la sefiora Roth-Behrendt aqui sobre esta cuestion.

Finalmente, muchisimas gracias al ponente, el sefior Bowis. Ha realizado una labor estupenda y espero
sinceramente que se ponga bien pronto.

Salvatore Tatarella, en nombre del Grupo UEN. — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, hoy estamos aprobando
una Directiva de importancia considerable, una Directiva que afecta a pacientes —como ya se ha sefialado—
y a todos los ciudadanos europeos. En las mismas visperas de las elecciones europeas, todos los ciudadanos
europeos pueden comprobar, una vez mds, como el Parlamento puede tener un efecto positivo en la vida
de cada uno de ellos.

La Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea establece el derecho a la asistencia sanitaria y,
con esta Directiva, estamos afiadiendo sustancia a ese derecho. Es una cuestion que afecta a un enorme
ntmero de ciudadanos: un reciente estudio del Eurobarémetro mostrd que hoy un 50 % de los ciudadanos
europeos estarfa dispuesto a viajar al extranjero para recibir tratamiento con la esperanza de encontrar un
tratamiento mejor y mds rdpido para su enfermedad, y un 74 % de los ciudadanos consideran que cuando
salen al extranjero para recibir tratamiento, deberia ser su propio Estado miembro el que lo reembolsara.

Este terreno se halla actualmente regulado por las legislaciones nacionales y los ciudadanos estdn mal
informados en lo que respecta a las opciones, el reembolso y la posibilidad de tratamiento en el extranjero.
De hecho, hoy en dia solo el 4 % de los ciudadanos europeos son tratados en el extranjero. La Unién Europea
dispone de reglamentaciones uniformes solo en casos de tratamiento de asistencia sanitaria de emergencia
recibidos en el extranjero sobre la base de la regulacion relativa a la tarjeta europea de seguro de enfermedad.
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Hoy el Parlamento estd concediendo a los ciudadanos europeos su peticion de proteccion sanitaria y, en el
campo de la asistencia sanitaria, Europa se estd preparando para eliminar fronteras y permitir a todos los
pacientes escoger donde reciben tratamiento.

Claude Turmes, en nombre del Grupo Verts/ ALE. — (FR) Sefior Presidente, la Directiva que estamos tratando
hoy debe, sobre todo, verse como un complemento a la cooperacién que ha venido existiendo durante tres
décadas entre los Estados miembros y sus sistemas de seguridad social.

Hoy, en mi pais, Luxemburgo, mds de un 30 % de la asistencia sanitaria ya se proporciona fuera de sus
fronteras y ademds, el caso del sefior Bowis, a quien le deseo una completa recuperacion, es un perfecto
ejemplo del empleo correcto de esta regulacion existente, ya que fue ingresado en el hospital de Bruselas
como caso de emergencia. Ha recibido muy buenos cuidados y, como ciudadano britdnico, no hay problema
en lo que respecta a los reembolsos.

¢Qué es entonces lo que debe mejorar en esta Directiva? En primer lugar, debe mejorar la informacién
facilitada a los ciudadanos: informacién sobre los servicios ofrecidos, informacién sobre los centros de
excelencia que la sefiora Roth-Behrendt ha explicado tan bien y, sobre todo, informacién sobre la calidad de
la asistencia. Considero que muchos paises miembros, incluyendo el mio, tienen que realizar progresos en
lo que respecta alos criterios de calidad y en lo que respecta a la calidad de la informacién sobre la asistencia.
Ademds, desde luego, si estoy en el extranjero y algo va mal, necesito tener un lugar al que poder acudir.

Todo esto estd bien regulado en el texto actual, pero opinamos que hay tres cosas que deben mejorar. En
primer lugar, consideramos que un sistema de autorizacion previa para la asistencia hospitalaria posee una
ventaja doble: en primer lugar, representa una gran ventaja para los ciudadanos europeos porque sabrin
exactamente cudndo percibirdn el reembolso y la asistencia también serd prefinanciada. Ademds, esto permite
la planificacién de importantes infraestructuras hospitalarias, ya que un buen sistema sanitario no surge de
las manos invisibles del mercado. Tiene que planificarse.

La segunda peticion del Grupo de los Verdes/Alianza Libre Europea implica una base juridica doble, porque
no deseamos que la asistencia sanitaria sea considerada un mercado. Debe quedar muy claro que el sistema
estd organizado, sobre todo por los Estados miembros.

El tercer punto estd relacionado con las enfermedades raras: queremos una legislacién especifica porque es
demasiado importante y estarfamos engafiando a los ciudadanos europeos si dijéramos «vaya y mire en algiin
sitio de Europa y le atenderan». Queremos una legislacion especifica. Por lo tanto, no queremos un Bolkenstein
II, queremos un texto que aporte seguridad juridica y que sirva a la mayoria de los ciudadanos europeos.

Kartika Tamara Liotard, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (NL) Yo también expresar mi mds sincero
agradecimiento al sefior Bowis. Ha trabajado mucho en este informe y espero que se ponga bien pronto.

Sin embargo, debo decir que la Comisién Europea estd intentando, con el engafioso pretexto de los «derechos
de los pacientes», introducir principios de mercado en la asistencia sanitaria para toda Europa. Ni que decir
tiene que mi grupo estd a favor de conceder mds derechos alos pacientes y a favor de la movilidad del paciente
en las regiones fronterizas. Pero nosotros vamos mucho mds alld. Consideramos que todo el mundo, ricos
y pobres, tiene derecho a un acceso adecuado a una asistencia sanitaria de gran calidad.

Tengo un grave problema, no obstante, con el hecho de que la propuesta se base en el articulo relativo al
mercado interior, que por si mismo implica que los intereses econémicos se anteponen a los intereses de los
pacientes. Es mds, la propuesta es superflua, ya que el reembolso de los costes ya estd establecido. Es preciso
ocuparse mejor del hecho de que algunas compaiiias de seguros y Estados miembros no contemplen estos
acuerdos.

La propuesta también trata de forma desigual un aspecto que cae dentro de la competencia de los Estados
miembros, cuyo resultado es que las personas con una cartera mds voluminosa tienen acceso a una mejor
asistencia. El sistema de compensacion y costes propuesto, de acuerdo con las normas del pais de origen,
introduce una forma de movilidad para el paciente que es contraria al principio de acceso igualitario a la
asistencia sanitaria para todos. La propuesta también representa un gran riesgo y es que pronto no serd el
paciente el que tenga derecho a buscar el tratamiento en el extranjero, sino que serdn mds bien las comparifas
de seguros o los Estados miembros los que tengan la capacidad de obligar a los pacientes a acudir al proveedor
més barato. Serd, pues, una obligacion en lugar de un derecho del paciente.

Puesto que tenemos 27 paises con 27 sistemas de asistencia sanitaria diferentes, la propuesta de la Comision,
basada exclusivamente en el articulo 95 —el famoso articulo de la armonizacién— conducird al
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desmantelamiento de los sistemas de asistencia sanitaria nacionales y, por lo tanto, a la eliminacion de las
responsabilidades de los Estados miembros. Estamos a favor de un acceso igualitario con el paciente como
punto de partida, sin conceder al mercado un papel de mayor importancia en la asistencia sanitaria.

Hanne Dahl, en nombre del Grupo IND/DEM. — (DA) Sefior Presidente, una consecuencia que puede tener la
Directiva del paciente en su forma actual sobre el sector de la asistencia sanitaria es que puede hacer muy
dificil controlar el gasto ptiblico. Por lo tanto, pediria que votemos a favor de la enmienda 122, que trata la
autorizacion previa. Creo que es imperativo que todos los ciudadanos tengan acceso libre e igualitario al
tratamiento, en su debido turno y segiin su necesidad. Esto significa que el médico deberia ser el que decida
qué tratamiento se seguird y cudndo.

Desgraciadamente, la Directiva pone de manifiesto una tendencia muy clara, una por la que a todos se nos
estd transformando en consumidores. En lugar de ser ciudadanos de una sociedad fundamentada en el
principio de la obligacin reciproca, nos hemos convertido en consumidores del gran mercado interior. Sin
embargo, ser un ciudadano significa ser un ser humano y todos somos ciudadanos, tan seguro como que
somos humanos. Pero, como consumidores, quedamos reducidos a objetos de una campafia de marketing.
Esto significa que somos objetos, mds que sujetos. Los pacientes deberian ser sujetos, no los objetos de una
campana de marketing.

Jim Allister (NI). - (EN) Sefior Presidente, quiero unirme al resto a la hora de enviar mis mejores deseos a
nuestro ponente, desedndole una rdpida recuperacion y regreso.

Estoy seguro de que es del interés de todos que nuestros electores obtengan el mejor servicio. No obstante,
para mi es vital que esta Directiva alcance un equilibrio justo entre la libertad de movimiento y la
responsabilidad y la seguridad del paciente. No tengo interés en promover el turismo médico y considero,
por consiguiente, que la autonomia nacional en aspectos de regulacion debe protegerse y que debemos evitar
una armonizacion de estdndares al minimo nivel. Asimismo, debemos evitar la creciente presion sobre los
servicios locales en detrimento de los pacientes autoctonos, algo especialmente importante en dreas que
posean especializaciones que la gente pudiera buscar.

Ademds, se debe abordar adecuadamente el asunto de la atencién médica de seguimiento posterior al
tratamiento en el extranjero, porque me preocupa que pudieran forzarse demasiado algunos servicios como
la fisioterapia y otros debido a las peticiones de atencién de seguimiento.

Colm Burke (PPE-DE). - (EN) Sefior Presidente, deseo manifestar mi favorable acogida al informe de mi
estimado colega, el sefior Bowis, relativo a la aplicacion de los derechos de los pacientes en la asistencia
sanitaria transfronteriza. Lamento que el sefior Bowis no esté presente con nosotros esta mafiana en la Cimara
y le deseo una pronta recuperacion de su enfermedad.

Ha sido un honor para mi poder desempefiar mi papel trabajando para mejorar los derechos de los pacientes
en la asistencia sanitaria transfronteriza. Yo mismo soy beneficiario de asistencia sanitaria transfronteriza.
Fui lo bastante afortunado como para ser capaz de permitirme pagar por ella. Ahora deseo que aquellos que
no sean tan afortunados como yo puedan beneficiarse del derecho a viajar para recibir asistencia sanitaria
sin tener que preocuparse de los costes, estando completamente informados acerca de sus derechos y acerca
de la calidad de la atencidn que pueden recibir.

El tema de los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza se ha venido debatiendo y
promulgando en el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas durante los dltimos aflos. Es, pues,
oportuno y apropiado que nosotros, como representantes de los ciudadanos, definamos para ellos clara e
inequivocamente el derecho innegable de los pacientes a acceder a una asistencia sanitaria de elevada calidad,
independientemente de los medios que posean o de su ubicacion geografica.

Asimismo, deberfamos tener el derecho de acceder a una asistencia sanitaria de calidad cerca de nuestro
hogar. No obstante, también es preciso reconocer que esto no es siempre posible, especialmente en el caso
delas enfermedades raras, en que el tratamiento puede no estar disponible en el Estado miembro de afiliacion
del paciente.

Si necesitamos viajar al extranjero para recibir asistencia médica, no deberfamos tener que pasar por la
incertidumbre de si seremos capaces de pagar la cuenta de lo que a menudo supone un caro tratamiento.
Por consiguiente, estoy contento de que se haya despejado, de una vez por todas, esta incertidumbre y
confusion. Una vez que se conceda la autorizacion previa en circunstancias normales, los pacientes Ginicamente
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tendrdn que responsabilizarse del coste del tratamiento que exceda lo que les hubiera costado si hubieran
recibido el mismo tratamiento o uno similar en casa.

Otro factor importante para aquellos de nosotros que puedan necesitar viajar al extranjero para recibir
tratamiento es la informacion relativa ala calidad y a los estdndares de la asistencia en otros Estados miembros.
Hemos trabajado mucho para garantizar que esta informacion esté disponible para los pacientes en caso de
que tengamos o deseemos viajar para recibir tratamiento. Los puntos de contacto nacionales propuestos en
este documento representan, por lo tanto, una de las innovaciones clave y desempefiardn un papel fundamental
a la hora de ayudar y facilitar la movilidad del paciente. Acojo positivamente este informe y espero que se
apruebe hoy.

Guido Sacconi (PSE). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorias, la sefiora Roth-Behrendt ha realizado una labor
excelente al explicar la posicion de nuestro grupo, es especial ha destacado perfectamente por qué apreciamos
tanto el amplio espectro cubierto gracias a la mejora de este texto. Ella también ha dejado claro, sin embargo,
cudn importante es dar el dltimo empujén, concretamente en lo que concierne a una base juridica doble y
una mayor y mds clara posibilidad legitima para los Estados miembros de obtener la autorizacion previa en
lo que respecta al tratamiento hospitalario.

Asi que, en breve, espero que dejemos de mantener este debate, ya que estamos muy familiarizados con esta
Directiva, al llevar meses debatiendo sobre ella. Me gustaria formular dos preguntas particularmente politicas,
dado que es el momento de la toma de decisiones. La primera pregunta estd dirigida a la Comisaria Vassiliou:
¢qué opina la Comisién exactamente sobre la base juridica doble? En segundo lugar, me dirijo en particular
al Grupo del Partido Popular Europeo (Democrata-Cristianos) y de los Demdcratas Europeos —siento que
mi amigo John Bowis no se encuentre aqui, ya que resolvimos una gran cantidad de asuntos durante este
periodo parlamentario con él como coordinador delos principales grupos de la Comisién de Medio Ambiente,
Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, y yo también, desde luego, le deseo una pronta recuperacion—, le
preguntaria al Grupo del PPE-DE y también, creo, al Grupo de la Alianza de Liberales y Democratas por
Europa: jconsideran Sus Sefiorias mejor proceder a una segunda lectura sin la votacion del Grupo Socialista
en el Parlamento Europeo? ;Sin una inmensa mayoria?

En consecuencia, les insto a considerar muy detenidamente las enmiendas 116 y 125 sobre la base juridica
doble, y las enmiendas 156 y 118 sobre la autorizacion previa. Si se aprueban estos documentos votaremos
a favor. No serd posible de ningtin otro modo. Es decision de Sus Sefiorias considerar y escoger el resultado
que deseen ver.

Karin Riis-Jergensen (ALDE). - (DA) Sefior Presidente, nos encontramos en plena campaiia de elecciones
europeas —una campafia en la que debemos forjar una relacion mds cercana con los ciudadanos europeos—.
Aqui tenemos una ley que forja una estrecha relacién con los ciudadanos europeos. Cojamos esta ley y
pongamos al paciente en el centro del escenario. Como uno de los ponentes del Grupo de la Alianza de
Liberales y Demdcratas por Europa, mi grupo de discusion consiste en un hombre de un tipo que todos
ustedes reconoceran en el electorado. Provengo de un pais en el que, siempre que voy al supermercado, veo
a un hombre montado a un ciclomotor con una caja de madera en la espalda. Este hombre se halla en el
centro de la cuestion de la movilidad del paciente, porque todo el mundo deberia poder viajar al extranjero
y recibir tratamiento si asi lo quisiera, independientemente de su paga o de sus ahorros. Esos pacientes que
quieren viajar son, de hecho, bastante pocos en niimero. Solo viajan al extranjero los que estdn desesperados.

No obstante, inicamente porque mi hombre del ciclomotor sea, de hecho, capaz de viajar, no significa que
debiera gastar su propio dinero en el viaje. Afortunadamente, existe un claro acuerdo en esta Camara que
dice que el paciente individual no deberfa tener que pagar nada de su propio bolsillo. Esto es realmente una
mejora de la propuesta de la Comision. El centro de la enmienda de ALDE consiste en nombrar un Defensor
del Paciente Europeo. Gracias por respaldarlo. El papel concreto del Defensor del Paciente serd garantizar
que el ciudadano de la UE, el paciente, pueda ejercitar el derecho que le ha sido concedido gracias a esta ley.
La pelota estd ahora en el campo del Consejo. Estd ahora en el campo de los ministros que nos estan diciendo
constantemente que debemos establecer mds contacto con los ciudadanos de la UE. Pero yo digo que es la
UE la que ha de establecer mds contacto con los ciudadanos de la UE. Aqui tenemos un caso que se nos ha
presentado en bandeja. jAgarrémoslo! {No desperdiciemos esta oportunidad!

Ewa Tomaszewska (UEN). — (PL) Sefior Presidente, definir los derechos de los pacientes en la asistencia
transfronteriza es una labor urgente. Los pacientes tienen derecho a conocer la base sobre la que recibirdn
ayuda médica, independientemente de si necesitan ayuda de forma inesperada mientras viajan o de si deciden
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viajar a un centro sanitario de otro pais de la Unién Europea porque tienen dificultades a la hora de acceder
a servicios médicos especificos en su propio pais.

Deberfan estar informados de los posibles cargos que tendran que desembolsar y también de las posibilidades
de prefinanciacion. Asimismo, se les deberfa garantizar acceso a informacion fidedigna sobre la calidad de
los servicios disponibles en centros sanitarios recomendados. Diciendo esto me refiero a las redes de referencia
y alos puntos de informacién. Se deberfa garantizar a los pacientes informacién sobre sus derechos en casos
de dafios producidos como resultado de un tratamiento inadecuado y también informacién sobre el
reconocimiento mutuo de recetas. Serd de utilidad hacer un seguimiento de la asistencia transfronteriza para
evaluar la situacion en este dmbito. Me gustaria desearle al sefior Bowis que recupere la salud pronto.

Margrete Auken (Verts/ALE). - (DA) Sefior Presidente, me gustaria dar las gracias al sefior Bowis por
realizar un excelente trabajo a la hora de guiarnos en estas negociaciones tan poco sencillas. La ayuda para
los pacientes con enfermedades raras ha representado uno de los asuntos mads dificiles; un tema acerca del
cual se mantendrd un debate a dltima hora de la mafiana. Todos deseamos facilitar a estos pacientes las
mejores opciones para el tratamiento disponibles y, naturalmente, comprobamos que una estrecha
colaboracion europea en esta cuestion nos aportard enormes beneficios. Sin embargo, no serd de ninguna
ayuda en absoluto si nos limitamos a permitir que los pacientes viajen por Europa sin conferir poderes a los
paises de origen para controlar estos desplazamientos, tanto médica como econémicamente. Si se adopta
el texto en su forma actual, se concederd a los pacientes que sufran de una rara enfermedad la opcion de
viajar al extranjero y recibir cualquier tratamiento que deseen y que su pais de origen entonces tendra que
financiar. Sin embargo, scémo controlamos el gasto y cdmo nos aseguramos de que los pacientes no reciben
un tratamiento excesivo o inadecuado? También corren el riesgo de entrar en grave conflicto con sus paises
de origen, que pueden negarse a realizar el pago con la excusa de que la enfermedad que sufren no es lo
suficientemente rara. Atin no hemos llegado a ningtin acuerdo en cuanto a cdmo identificar a este sector de
la poblacién de pacientes. Preferirfamos infinitamente una ley separada en este aspecto, de manera que
podamos ayudar a las personas con enfermedades raras de la forma mds ptima posible.

Adamos Adamou (GUE|NGL). - (EL) Sefior Presidente, a mi también me gustarfa desearle a nuestro amigo
John Bowis una pronta recuperacioén y todo lo mejor y, al mismo tiempo, querria agradecerle su duro trabajo.

Deseo empezar manifestando que no tenemos ninguna objecién en lo que respecta a la asistencia
transfronteriza. Al contrario, admitimos que los Estados miembros necesitan hacer uso de los poderes
conferidos en virtud del articulo 152 del Tratado de la Unién Europea. Desgraciadamente, esta Directiva estd
fundamentada sobre el articulo 95 y estoy esperando a que la sefiora Comisaria nos aclare el fundamento
legal.

No queremos que se aplique una politica que favorezca a los pacientes financieramente mds privilegiados
en detrimento de las clases sociales mds desfavorecidas. El sefior Maaten no se encuentra aqui, pero no creo
que sea una «inflexibilidad ideoldgica» decir que podemos acabar con la asistencia sanitaria de enfoque dual.

Nuestro objetivo debe ser proporcionar una asistencia sanitaria igualitaria, sin intervencién por parte de la
Unién Europea en los sistemas de seguridad social y sin pretender comercializar el sector sanitario.

Urszula Krupa (IND/DEM). — (PL) Sefior Presidente, la regulacion de las oportunidades para recibir
tratamiento en otros Estados miembros de la Unidn Europea, que entrard en vigor tras la adopcion de la
Directiva sobre la aplicacién de los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza, tendrd
como consecuencia una intervencidén comunitaria en los sistemas de asistencia sanitaria, en contravencidon
a disposiciones previas. Ademds, se creardn oportunidades de tratamiento especialmente para pacientes
acaudalados y al mismo tiempo se impedird el acceso a la asistencia sanitaria, especialmente para los pacientes
de Estados miembros pobres. La estrategia de conceder privilegios especiales a la élite en términos de acceso
a asistencia sanitaria de elevada calidad es algo que persigue ahora el gobierno liberal en Polonia, y estd
llevando a la privatizacion de los centros sanitarios estatales, privando a la mayor parte de la sociedad de la
oportunidad de recibir tratamiento. Independientemente de la opinién del Tribunal de Justicia, la salud
humana no deberia ser un producto de mercadeo, sino un derecho alienable que debe estar garantizado por
los servicios sanitarios estatales de conformidad con el principio de respeto y proteccién del derecho a la
vida y ala salud, y el valor inalienable de todo ser humano.

Andreas Molzer (NI). — (DE) Sefior Presidente, las solicitudes de pensiones, el seguro de desempleo, y el
seguro por enfermedad: han transcurrido 25 afios desde la llegada del Acuerdo Schengen y la prestacién
social atn sigue cojeando. Con frecuencia se explota descaradamente a los visitantes que vienen en verano
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y tienen que pagar cuentas desorbitadas en la zona que luego inicamente se reembolsan parcialmente o no
se reembolsan en absoluto cuando vuelven a su pais de origen dentro de la Unién.

Desgraciadamente, amenudo no se acepta la tarjeta europea de seguro de enfermedad mientras la liquidacién
delos pagos entre los Estados miembros no funcione realmente. No obstante, se ha de colocar més al paciente
en el centro de la prestacion de asistencia sanitaria, especialmente en tiempos de presupuestos ajustados.
Con ese fin se deben reforzar, desde luego, los derechos del paciente. Que un paciente en una urgencia médica
logre obtener autorizacién previa para el reembolso de los costes del tratamiento del hospital debe considerarse
dudoso. Si estamos constantemente economizando en personal médico debido a las presiones en materia
de gastos, entonces dirfa que nuestro sistema sanitario va mal encaminado. Por lo tanto, tiene sentido una
mejor cooperacion, pero no se debe permitir en absoluto que degenere en una carrera de obstdculos
burocréticos.

Péter Olajos (PPE-DE). — (HU) «Quién es habil con el martillo, tiende a creer que todo es un clavo» dice el
refrdn. Esto también describe mis sensaciones en lo que respecta a la crisis actual: veo crecimiento y
recuperacion en todo.

Creo que esta legislacion nos aportard una serie de oportunidades. Aparte de revolucionar la asistencia
sanitaria, también puede dar un nuevo impetu a la creacién de empleos y desarrollo econémico. La
introduccién de la movilidad del paciente no tendrd tan solo un impacto beneficioso en la asistencia sanitaria.
Es posible que tenga un impacto beneficioso no solo en la oferta cultural del pais de acogida, sino también
en el sector de los restaurantes. De hecho, puede conllevar también la creacion de miles de trabajos en el
sector hospitalario. Como consecuencia, generarfa un incremento de los ingresos, no solo y desde luego no
principalmente, en el sector sanitario, sino en servicios relacionados.

De forma similar, el sector de servicios financieros puede también ayudar al crecimiento. Efectivamente,
poner en marcha el nuevo sistema también requerird una gran cantidad de centros de intercambio de
informacion, agentes sanitarios, asesores, expertos en seguros, intérpretes y traductores. Durante el periodo
de rehabilitacion, toda la cadena del «turismo médico» aumentaria con este beneficio. La principal ventaja
que ofrece esta regulacion es que proporciona una situacién beneficiosa para todos. Por ejemplo, si un Estado
miembro no quiere que sus ciudadanos disfruten de esta nueva oportunidad, esto mejorard el nivel de su
propia asistencia sanitaria y sus tiempos de espera. Si un Estado miembro atrae a los pacientes del extranjero,
se traerd dinero al pais y al sector de la asistencia sanitaria, dando como resultado un aumento en el nivel de
la atencion al paciente en ese pais.

Como diputado hingaro al Parlamento Europeo, considero que fomentar un «turismo médico» basado en
la movilidad del paciente en Europa es una oportunidad excepcional. Ya estdn llegando muchos pacientes
que vienen del extranjero para recibir tratamiento en mi pais, pero ha habido algo de confusion en lo relativo
al tema del seguro. Se ha venido dependiendo principalmente de las tltimas regulaciones del pais de destino.
Estoy seguro de que esta regulacion mejorard la calidad de cada una de nuestras vidas. Le deseo al sefior Bowis
una pronta recuperaciéon. A propoésito, él también habia recibido previamente un tratamiento de larga
duracién en Hungria. También ofrezco mis felicitaciones por esta legislacion. Me alegrard apoyar este excelente
documento.

Anne Van Lancker (PSE). — (NL) Lo mds importante para lograr una buena politica de asistencia sanitaria
es, estimados diputados, que todo el mundo pueda obtener una asistencia sanitaria buena y asequible,
preferiblemente cerca de casa. Pero el hecho de que solo un 1 % de los pacientes salga al extranjero para
recibir tratamiento, se debe enteramente a la incertidumbre en lo que respecta a la calidad y al reembolso.

Es precisamente por este motivo por el que esta Directiva es una buena noticia, sobre todo para las personas
que viven en regiones fronterizas, para los pacientes que estdn en largas listas de espera, para las personas
para cuyas condiciones existan mejores tratamientos disponibles en el extranjero. Pero el derecho de estos
pacientes a recibir tratamiento en el extranjero no deberfa amenazar la posibilidad de que los Estados miembros
organicen y financien adecuadamente su propia prestacion sanitaria, dado que es necesario garantizar la
asistencia sanitaria a todo el mundo. Por eso el Parlamento obra bien al trazar una serie de lineas rojas.
Mencionaré tres de ellas.

En primer lugar, esta Directiva regula correctamente tan solo la movilidad de los pacientes, no la de los
trabajadores sanitarios. El objetivo no puede ser crear un mercado para los servicios de asistencia sanitaria.
En este punto, el informe estd perfectamente en orden.
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En segundo lugar, los Estados miembros deben ser capaces de decidir por si mismos en lo que respecta a la
asistencia sanitaria que proporcionan y que puede reembolsarse. Esto estd muy bien tratado en la Directiva.

En tercer lugar, el reembolso de la asistencia ambulatoria debe simplificarse, pero en el caso de los hospitales
y de la atencion especializada, los Estados miembros deben obtener una autorizacién previa puesto que la
atencion es cara. Un pais que desee garantizar asistencia sanitaria para todos debe poder planificar la asistencia
de esta forma. En este punto, sefior Bushill-Matthews, el informe se queda corto, pues atin establece demasiadas
condiciones parala aprobacion previa y lo hace dificil para los Estados miembros. Deseo transmitir mi apoyo
aaquellos colegas que han dejado claro que este es un punto crucial para mi grupo ala hora de poder aprobar
esta Directiva.

Finalmente, me gustaria manifestarme a favor de la base juridica doble, porque la asistencia sanitaria es, de
hecho, una responsabilidad publica de los Estados miembros hacia sus poblaciones y, por lo tanto, no puede
simplemente dejarse al libre mercado. Espero que estas dos lineas rojas ayuden a alcanzar la recta final.

Elizabeth Lynne (ALDE). - (EN) Sefior Presidente, jpor qué deberfa un paciente tener que perder la vista
mientras estd esperando una operacion de cataratas en el Reino Unido, por ejemplo, cuando podria hacerlo
muy facilmente en otro Estado miembro? sPor qué no podria una persona que estd esperando en agonia para
un trasplante de cadera, aprovecharse de la ausencia de listas de espera en otros Estados miembros, a veces
a un menor coste para el pais de origen? ;Y por qué han de esperar sin necesidad durante meses algunos
enfermos de corazén para que les intervengan y desbloqueen las arterias? Si un médico recomienda un
tratamiento y no se puede proporcionar en casa, en ese caso necesitamos un marco legal para garantizar que
los pacientes lo puedan buscar en otro lugar.

Los mds pobres son lo que se enfrentan demasiado a menudo —como ya se ha dicho— a la discriminacién
y ala desigualdad en relacion con el acceso a la asistencia sanitaria. Por eso estoy encantada de que el ponente
haya aceptado mi enmienda para dejar claro que los Estados miembros tienen la responsabilidad de autorizar
y pagar el tratamiento en otro pais.

No debemos restringir la asistencia sanitaria transfronteriza dnicamente a aquellos que puedan permitirsela.
Tampoco debemos excluir a las personas discapacitadas, motivo por el cual me siento contento de que
muchas de mis enmiendas en este punto se hayan aceptado. Los derechos y la seguridad de los pacientes
deben ser lo primero. Por ese motivo, de nuevo, estoy agradecido de que el ponente haya respaldado mis
enmiendas sobre la regulacion de los profesionales sanitarios. Querria recordarles a los diputados de esta
Cdmara que las propuestas afiaden salvaguardias para lo que ya es un derecho para los ciudadanos de la UE
conforme al fallo del Tribunal de la Comunidades Europeas hace unos afios.

Finalmente, me gustaria desearle una pronta recuperacion al sefior John Bowis. Su experiencia demuestra la
importancia de la cooperacién entre Estados miembros de la UE.

Jean Lambert (Verts/ALE).- (EN) Sefior Presidente, he tenido un problema con esta Directiva durante algin
tiempo porque el titulo no refleja realmente lo que se plantea en la Directiva. Algunas de las intervenciones
que he escuchado hoy sobre los planes de creacion de empleo, etc., refuerzan mis preocupaciones. Muchos
delos asuntos abordados aqui son, como ya sabemos, cuestiones de eleccién y de pago, y por lo tanto afectan
tanto a la seguridad social como a la asistencia sanitaria.

Esta semana, de hecho, hemos actualizado la regulacion que forma parte de nuestro sistema que ya garantiza
la cooperacion y también garantiza que, si existe una necesidad urgente, la asistencia sanitaria no puede
rechazarse en otro Estado miembro. Querrfa instar a los diputados a leer lo que dice ahora la regulacién.

Esta directiva trata sobre la eleccion. Trata sobre el dinero que implican las elecciones de los pacientes y
querria pedir alos demds que no confundan los dos sistemas, como hacen algunas enmiendas. En mi opinion,
como tenemos estas dos filosoffas diferentes, también necesitamos una base juridica doble.

Jens Holm (GUE/NGL). - (SV) Sefior Presidente, toda la base de este informe estd equivocada. Se basa en el
articulo 95 del Tratado, que garantiza la libertad de mercado y por lo tanto no estd relacionado con la salud
publica o los pacientes. El derecho a una buena asistencia sanitaria en todos los Estados miembros deberia
ser una prioridad principal, pero en su lugar el punto de partida de la Comision es un mercado en el que se
trata la asistencia sanitaria como si fuera cualquier otra mercancia. Esta Directiva concede prioridad a aquellos
ciudadanos que pueden pagar elevadas sumas de dinero por el viaje y el alojamiento, y para aquellos que
dispongan de buena informacién y contactos dentro de la burocracia de la asistencia sanitaria. Estd dirigida
a personas de elevados ingresos y cultas, no a las que tienen mds necesidad.
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Algunas personas pueden pensar que la enmienda presentada por la Comision de Medio Ambiente, Salud
Pablica y Seguridad Alimentaria en cuanto a que los Estados miembros deberfan poder conceder autorizacién
previa antes de que se lleve a cabo la asistencia es una buena enmienda. Sin embargo, el problema es que esto
estd lleno de restricciones, y se ha colocado una enorme carga de prueba en los Estados miembros para que
lo proporcionen. La planificacion puablica se hard mds dificil y el sistema de asistencia sanitaria nacional corre
el riesgo de agotar sus recursos.

En dltima instancia serdn la Comision y el Tribunal de Justicia los que decidirdn si las autorizaciones previas
de los Estados miembros son proporcionales. Si la Directiva se basa en el articulo 95, que estd relacionado
con el mercado, el factor determinante serd el mercado y no la buena asistencia sanitaria.

Johannes Blokland (IND/DEM). — (NL) Durante los tltimos meses se ha trabajado mucho en este informe
sobre los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza. Agradezco al ponente, el
sefior Bowis, la labor realizada y le deseo una rdpida recuperacion.

La asistencia sanitaria es un hechoyy, en este aspecto, han de protegerse los derechos de los pacientes. Debemos,
sin embargo, tener cuidado de que esto no vaya muy lejos. La asistencia sanitaria debe dejarse a los Estados
miembros. La colaboracién a nivel de la UE no debe estar a expensas de la calidad de la asistencia o de la
seleccion ética de principios realizada por los Estados miembros. La diversidad ética debe salvaguardarse, y
por eso me alegra que esta cuestion se aborde en el informe.

Considero que la base juridica es un tema muy dificil. Opino que la eleccién del articulo 95 para este propésito
ha sido desafortunada. La Comisién de Asuntos Juridicos también dio ese consejo. Desde mi punto de vista,
esto va contra la subsidiaridad en lo que respecta a las politicas de este dmbito y hace dificil para los Estados
miembros el hecho de tomar decisiones independientes sin que intervenga el Tribunal de Justicia.

Lydia Schenardi (NI). — (FR) Sefior Presidente, el 2 de julio de 2008 la Comisién present6 un proyecto de
directiva sobre la aplicacion de los derechos de los pacientes en caso de asistencia transfronteriza, en un
esfuerzo por superar las barreras existentes.

Esta cuestion es una prioridad para todos los Estados miembros. No obstante, no todos disponen de los
recursos para garantizar un nivel determinado de calidad y seguridad a los pacientes, tanto a nivel de asistencia
como incluso a nivel de la calidad profesional de los médicos. Por consiguiente, parece necesario especificar
las responsabilidades de los Estados miembros en este terreno.

En lo que respecta a los diversos métodos para organizar los sistemas sanitarios en la Unién, no debemos
perder de vista el hecho de que la sanidad debe continuar siendo fundamentalmente de competencia nacional
y que cada Estado es libre de definir su propia politica sanitaria.

Sin embargo, considerando la movilidad de los trabajadores europeos —aunque solo suponen entre el 3 %
y el 4% de los ciudadanos y poco menos de 10 mil millones de euros al aflo—, atn existen muchas
incertidumbres sobre la calidad y la seguridad de la atencién, los derechos de los pacientes, la proteccion de
datos y los medios para presentar demandas en caso de perjuicio.

Sin embargo, estamos dirigiéndonos desgraciadamente hacia una armonizacién descendente inevitable y,
en este sentido, permaneceremos extremadamente alerta en nuestro apoyo a este informe, para defender
mejor el acquis social de nuestros ciudadanos.

Pilar Ayuso (PPE-DE). - (ES) Sefior Presidente, en primer lugar quiero mostrar mi mayor agradecimiento
al sefior Bowis por su empefio en la bisqueda de consensos y también transmitirle nuestros mejores deseos
para su pronta recuperacion.

El documento que vamos a votar supone un gran avance porque embarca a los Estados miembros en un
mismo proyecto sanitario. Se trata de una cuestion de gran complejidad ya que, en la Unién Europea, la
sanidad es una competencia sujeta al principio de subsidiariedad. Sin embargo, aqui hemos roto esta barrera
y, ademds, lo hemos hecho ante la necesidad de atender a los pacientes.

Es, sin duda, una gran conquista ya que, sin entrar en consideraciones sobre la base juridica, esta Directiva
viene a reconocer indudables derechos a los pacientes y les abre un nuevo abanico de posibilidades para que
tengan acceso a los mejores tratamientos.

Es una Directiva hecha para los pacientes y pensando en los pacientes.
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Se trata de una Directiva muy compleja y que despierta recelos en determinados paises como el mio, en el
que contamos con un sistema de sanidad universal que atiende a mds de un millén de ciudadanos comunitarios.

En este sentido, es evidente que los sistemas como el nuestro exigen que se reconozca que cualquier paciente
desplazado no puede tener mds derechos que los pacientes nacionales del Estado miembro de tratamiento.

Por eso hemos introducido una enmienda que va incluida en el paquete de transaccién donde se insiste en
que los pacientes que vienen de otros Estados miembros deben ajustarse a las reglas y normas del Estado
miembro de tratamiento, especialmente en lo que se refiere a la eleccién de médico y hospital.

Entendemos, por tanto, que los pacientes desplazados desde otro Estado miembro no pueden suponer un
perjuicio para los ciudadanos del Estado miembro de tratamiento.

Tampoco podemos reconocer un derecho ilimitado a la movilidad de los pacientes.
También valoramos positivamente la exclusion de los trasplantes del dmbito de aplicacién de la Directiva.

En fin, hemos dado un paso importante y, por ello, en el Grupo del PPE-DE apoyamos esta Directiva aunque
creemos que deberfa haber ido un poco mds alld, concretamente en lo que se refiere a la situacion de los
ciudadanos europeos que residen permanentemente en otros Estados miembros y, especialmente, a la de los
que padecen enfermedades cronicas.

Edite Estrela (PSE). — (PT) Sefior Presidente, mis colegas, la sefiora Roth-Behrendst y el sefior Sacconi, ya
han explicado muy claramente la posicién de nuestro grupo. Conforme a ello, consideramos que es
fundamental alterar la base juridica.

Sefiora Comisaria, la asistencia sanitaria no es una mercancia. Por lo tanto, no entendemos por qué la Comisién
no ha incluido el articulo 152 del Tratado CE. También es fundamental solicitar una autorizacién previa
para la asistencia especializada y hospitalaria con el fin de proteger a los pacientes. Unicamente mediante la
obligacion de la autorizacion previa se puede garantizar una asistencia segura y de buena calidad.

Finalizaré deseando al sefior Bowis una rdpida recuperacién. Su caso demuestra que los servicios
transfronterizos ya funcionan sin esta Directiva.

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) Sefior Presidente, Sefiorias, los abogados suelen decir que alli donde hay dos
abogados, habr tres opiniones. No deseo sembrar la duda sobre las decisiones del Tribunal de las Comunidades
Europeas, pero no estoy conforme en cuanto a que los abogados hayan decidido hasta ahora sobre la politica
relativa a la movilidad del paciente. Toda asistencia médica, independientemente de sus rasgos distintivos,
cae dentro del dmbito de aplicacion del Tratado por el que se establece la Unién Europea.

Es mds, el objetivo del programa de medidas sociales que aprobamos el afio pasado no se cumplird hasta que
no pase una buena parte de él, por ejemplo, los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria
transfronteriza. Es nuestro deber como representantes elegidos por nuestro pueblo crear seguridad legal y
politica en este dmbito tan importante. La Directiva que se encuentra en debate no suprimird la desigualdad
en la asistencia sanitaria de los Estados miembros a su paso, pero representa un gran paso hacia la justicia y
la igualdad de derechos de los pacientes.

Esinaceptable que confirmemos tedricamente la justicia, pero en la practica la ignoramos debido a restricciones
financieras internas. No importa lo justificadas que estén, las restricciones financieras no pueden convertir
en legal el hecho de descuidar o poner en peligro los derechos de los pacientes. En conclusion, me gustaria
dar las gracias al ponente, el sefior Bowis, por su trabajo responsable y muy competente.

Roberto Musacchio (GUE/NGL). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustaria en primer lugar enviar al
sefior John Bowis mis mejores y mds sinceros deseos. La prueba de fuego de esta Directiva es su base juridica.

Si se trata de garantizar a todo el mundo el derecho a recibir el mejor tratamiento en cualquier lugar, jqué
tiene que ver con ello la base juridica del mercado? El derecho a la salud deberia representar la base juridica.
Y lo que es mds, el derecho a la salud deberia, por encima de todo, recoger el derecho a recibir el mejor
tratamiento en nuestro propio pais, que estaria sometido a normas de calidad europeas y no se esconderia
tras la subsidiariedad.

Si el mercado constituye la base juridica, no obstante, se puede pensar que se trata de «Bolkesteinizar» la salud
y velar por los intereses de las compaiifas de seguros o de aquellos que quieran beneficiarse de la salud.
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Por lo tanto, esto arruina la creencia de considerar las enmiendas parlamentarias inaceptables, incluso en la
cuestion clave de la doble base juridica, y esto exige una aclaracion imprescindible también por parte de la
sefiora Comisaria antes de que se celebre la votacion en esta Cimara.

Kathy Sinnott (IND/DEM). - (EN) Sefior Presidente, se ha trabajado mucho para garantizar que las personas
enfermas obtengan el tratamiento que necesitan, sin importar el lugar ni quienes sean.

Desgraciadamente, también se ha trabajado mucho por garantizar que no obtengan esa ayuda. En esta
Directiva, la autorizacién previa por parte de las autoridades sanitarias, mds que el diagnéstico médico,
recortan los derechos de los pacientes. Nos vuelve a colocar en el punto de partida. La autorizacion previa
es la raz6n por la que los pacientes acudieron al Tribunal de las Comunidades Europeas en primer lugar, y
los fallos del Tribunal son la razén por la que nos encontramos aqui hoy ante una Directiva.

Ahora estamos de nuevo donde empezamos: la muerte ocasionada por la ubicacion geografica continuara
siendo la norma. Las autoridades sanitarias, como las de mi propio pais, Irlanda, podran nuevamente rechazar
la autorizacion para viajar por tratamiento, amparados por esta Directiva, de idéntica forma que lo han
venido haciendo segtin el actual E112 que establecimos con el fin de mejorar.

Ria Oomen-Ruijten (PPE-DE). — (NL) Sefior Presidente, antes de nada, quiero enviar mis mejores deseos
al sefior Bowis. En esta Directiva, el paciente se halla en el centro, el ciudadano que se hace oir y que puede,
y también quiere, optar por el mejor tratamiento, preferiblemente cerca, pero que si estd mds lejos, entonces
ird més lejos.

Debemos dar las gracias por esta legislacién a los muy valientes ciudadanos de la Unién Europea que acudieron
al Tribunal de Justicia para obtener un buen tratamiento y asistencia en otro Estado miembro cuando su
propio pais les daba de lado. El Tribunal declaré que llevaban razén. Hoy estamos fijando la legislacion que
ha decidido el Tribunal de Justicia y también estamos formulando las condiciones especificas segtn las cuales
el derecho a la asistencia sanitaria puede conseguirse para el ciudadano de a pie.

Sefior Presidente, esta Directiva representa una fantastica noticia para todas las personas que viven en regiones
fronterizas, una fantdstica noticia para las personas con enfermedades raras, una fantastica noticia para las
personas que se enfrentan a listas de espera, porque en septiembre sus caderas fallaran. Estas personas ahora
tendran una eleccién.

Hemos dispuesto mejores planes para la informacion, hemos definido las normas para el reembolso de forma
més precisa y hemos establecido que las redes de referencia europeas garanticen la mejora de la calidad de
la atencion. Hemos estipulado que la resolucion de conflictos sea a través de un defensor, aunque también
habfa otras opciones. Me gustaria hacer referencia al modelo holandés de resolucion de conflictos en asistencia
sanitaria que se ha lanzado recientemente. Disponemos de la opcion de hacer la prueba en algunas regiones,
y en el lugar de donde procedo, la region fronteriza de Limburgo, estarfamos contentos de poder participar
en ello. Asimismo, hemos comprobado que los sistemas de asistencia sanitaria de los Estados miembros han
permanecido sin cambios. Se ofrece a los ciudadanos el derecho a escoger y considero que la libertad de
eleccion es muy importante.

Maria Sornosa Martinez (PSE). - (ES) Sefior Presidente, Comisaria, colegas, en primer lugar, quisiera
agradecer el trabajo al seflor Bowis y a los ponentes en la sombra, y desearle un pronto restablecimiento al
sefior Bowis.

Yo creo que con esta directiva se ha pretendido desarrollar un marco legal mds amplio que los reglamentos
envigor, que amparan ya el derecho de los ciudadanos a recibir asistencia sanitaria en otros Estados miembros,
para asi acoger la jurisprudencia del Tribunal de Justicia, pero no lo consigue porque puede generar mds
inseguridad juridica, ya que tendria dos vias de movilidad no excluyentes: el reglamento y la directiva; porque,
ademds, no hay una definicién clara de los derechos elementales, como la cartera de los servicios, las
prestaciones o la necesaria —dirfa, imprescindible— autorizacién previa; porque solo tiene una base juridica,
que es la del mercado interior.

Y, seflorias, que un principio universal y tan bdsico como la accesibilidad a la atencién sanitaria pueda ser
establecido exclusivamente bajo las reglas del mercado interior es inaceptable. Puede fragilizar los servicios
sanitarios en muchos Estados miembros y, ademds, no les damos respuesta de verdad a nuestros ciudadanos
acerca de ese derecho que todos tenemos.

Holger Krahmer (ALDE). — (DE) Sefior Presidente, Sefiorias, el Tribunal de Justicia de las Comunidades
Europeas nos ha encargado una clara misién al fallar que los pacientes tienen derecho al reembolso de los
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costes del tratamiento realizado en el extranjero. En este aspecto, Comisaria Vassiliou, la propuesta de la
Comision es excelente. Se trata de una propuesta que merece la pena defender. Lamento lo que ha ocurrido
en esta Camara en lo relativo a esta Directiva en las Gltimas semanas. Se ha invocado a los espectros del
mercado y se han creado absurdas conexiones con la Directiva de servicios. Algunas de las enmiendas —y
digo esto como alguien que creci6 en la antigua Reptblica Democrética alemana— hacen que se me hiele
la sangre. Una de ellas, por ejemplo, declara que los Estados miembros pueden adoptar medidas oportunas
para contener flujos de pacientes. ;Qué tipo de personas son estas? Da la impresién de que se va a levantar
un nuevo Telén de Acero. Es de lo mds destacable que, de entre todos los grupos, semejantes propuestas
provengan del Grupo de los Verdes/Alianza Libre Europea.

Estamos hablando de la Europa social, algo de lo que hablamos mucho estos dias. A los diputados del Grupo
Socialista del Parlamento Europeo, en particular, les gusta hacerlo. Durante este almuerzo tenemos la
oportunidad de pasar por esta prueba de fuego y dejar claro si, para nosotros, se trata de los derechos de los
pacientes o si preferimos el estrecho punto de vista de las burocracias en materia de asistencia sanitaria
nacional.

Frieda Brepoels (PPE-DE). - (NL) La sanidad se estd volviendo cada vez mds importante en Europa y
considero que los pacientes esperan claramente una mayor seguridad en cuanto a sus derechos, pero también
esperan recibir informacién correcta y precisa. Esta propuesta relativa a la movilidad del paciente no nos
llega, pues, muy pronto. Todos llevamos mucho tiempo esperdndola. Es lamentable, por tanto, que el hombre
que dedicé gran parte de su carrera a esta cuestion tenga que estar ahora ausente por motivos de salud, y me
uno de todo corazén a la hora de expresar mis mejores deseos para la rdpida recuperacion de John.

Deseo centrarme principalmente en una serie de puntos positivos en interés del paciente. El establecimiento
de un punto de contacto en el pais de origen del paciente donde pueda acceder a todo tipo de informacién,
asi como un defensor del paciente y por supuesto el aumento en escala gracias a una mejor cooperacién
entre Estados miembros, ofrece sin lugar a dudas un valor afiadido a los pacientes, en especial a aquellos que
sufren una enfermedad rara.

Opino que, para la preocupante cuestién de la aprobacion previa para la asistencia sanitaria, se ha alcanzado
un compromiso muy creativo que representa una ventaja tanto para el paciente como para la compaiifa de
seguros sanitaria. An asi, con el fin de mantener el fenémeno inverso de un excesivo flujo de pacientes bajo
control, algo importante para mi region de Flandes, el informe seflala de forma especifica que un hospital
nunca podrd verse obligado a aceptar pacientes del extranjero en el caso de que sus propios ciudadanos
tuvieran que enfrentarse, como consecuencia de ello, a una lista de espera.

Como residente de una region en la frontera entre Flandes, Holanda, Alemania y Valonia, estoy contenta
con la peticion a la Comision de designar algunas regiones fronterizas como zonas de prueba para proyectos
innovadores relacionados con la asistencia sanitaria. Creo que los resultados de semejante prueba serdn muy
informativos para otras regiones. Espero que la Euroregion pueda servir como ejemplo en este aspecto.

Dorette Corbey (PSE). - (NL) Comenzaré con unas palabras de agradecimiento para el sefior Bowis por sus
esfuerzos llenos de energia y dedicacién en pro de la sanidad ptiblica y la movilidad del paciente, y me gustarfa
desearle una rdpida recuperacién.

La sanidad ptiblica es una competencia nacional, pero existen puntos de contacto con Europa. Los pacientes
son conscientes de las posibilidades de tratamiento en otros paises y desean hacer uso de servicios en otros
paises. Ese es claramente el caso de los pacientes en regiones fronterizas o pacientes en cuyos propios paises
existen largas listas de espera.

No hay nada malo en buscar asistencia y tratamiento en otros paises, pero la practica necesita una regulacién
apropiada. Para empezar, no deberia existir un turismo médico forzado. No deberia darse el caso de que las
compaiifas de seguros presionen a los pacientes para desplazarse a otro lugar con el fin de recibir asistencia
a precios mds baratos.

En segundo lugar, deben existir unas garantias minimas de calidad. Cualquiera que tenga pacientes que
reciban tratamiento en el extranjero debe proporcionar buena informacion y asegurarse de que la calidad es
la que deberia ser.

En tercer lugar —y esto es muy importante— los Estados miembros deben reservarse el derecho a requerir
autorizacién previa. La sanidad no es un mercado libre. Para mantener nuestros servicios, la planificacion
es necesaria y los hospitales han de saber qué tipo de pacientes pueden esperar.
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En lo que a mi respecta, lo mds importante es que esta Directiva contribuird a garantizar que los que crucen
la frontera sean principalmente los métodos de tratamiento. Existe una gran desigualdad entre los Estados
miembros, pero eso no es algo que se pueda resolver enviando a los pacientes a cruzar fronteras, sino
precisamente intercambiando los tratamientos y, en este aspecto, también esta Directiva puede realizar una
contribucién.

Zuzana Roithovd (PPE-DE). — (CS) Sefior Ministro, Sefiorias, durante algunos afios he venido criticando
el hecho de que el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas determine el derecho de los pacientes
al reembolso de los gastos en el extranjero. El Tribunal garantiza que los ciudadanos no tienen que esperar
autorizacion de sus compaiifas de seguros sanitarias y que pueden ir directamente a un médico cuando lo
necesiten y que tienen derecho al reembolso de, al menos, el coste del tratamiento en su pais, ya que esto no
deberia representar un obstdculo paralalibertad de movimiento de las personas. Esto se halla en los Tratados
pero los socialistas han estado cinco afios luchando contra este derecho. Mientras tanto, los gobiernos han
perdido mds casos con sus ciudadanos. Hemos escuchado cientos de veces a los grupos de presion hablar
del riesgo de quiebra que corren las compafiias de seguros. Temen que los pacientes viajen a paises en los
que no tengan que esperar meses o0 afios para una operacion como ocurre en su pais. Los pacientes tendrdn,
pues, que obtener una autorizacién previa de sus compaiifas de seguros antes de recibir un tratamiento de
un coste elevado. Sin embargo, tanto los pacientes como los médicos de la UE necesitan una regla sencilla
para saber cudndo deben pedir autorizacion. Asi pues, no apoyo la propuesta de crear 27 definiciones de
atencion cara y especializada para este proposito. Se trata de una hipocresia porque representa el nivel de
los costes que estarfan dispuestas a pagar las compaiiias de seguros para el tratamiento de los ciudadanos en
el extranjero. Asi que, spor qué no establecerlo directamente en euros?

He venido fomentando propuestas orientadas a desarrollar un sistema para mejorar la calidad y la seguridad
de la asistencia sanitaria y para publicar evaluaciones de calidad objetivas sobre los centros de asistencia
sanitaria. La propuesta de compromiso puede ser mds general pero incluso asi proporciona un importante
estimulo para los paises que atin carecen de tales sistemas. Confio en que todos los hospitales obtengan
pronto acreditacién voluntaria nacional o europea para realizar evaluaciones de calidad. Los hospitales de
la Republica Checa ya tienen que hacer esto. También considero que la Comisién no deberia designar sino
tnicamente coordinar las regiones fronterizas como zonas piloto en las que se puedan poner a prueba los
proyectos de asistencia sanitaria transfronteriza. Siento que los socialistas presentes sigan luchando de forma
hipécrita y con falsos pretextos contra una aclaracién de los derechos de los pacientes en la UE.

Genowefa Grabowska (PSE). — (PL) Sefior Presidente, no es bueno que un Tribunal de Justicia decida sobre
los derechos de los ciudadanos, pero es atin peor que esta situacion se repita y que, en lugar del Parlamento
y el Consejo, sea el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas el que lo haga constantemente. Por lo
tanto, acojo positivamente el informe Bowis y le deseo a su autor que recupere la salud lo antes posible. Veo
en este informe una oportunidad para mejorar los criterios de la asistencia sanitaria en mi propio pais, Polonia.

No obstante, me gustarfa prestar atencion a tres elementos importantes en este informe. En primer lugar,
considero un error tratar la asistencia sanitaria exclusivamente como un servicio comercializable. Los
ciudadanos poseen el derecho a una asistencia sanitaria tanto en sus constituciones nacionales como en la
legislacion europea. Por lo tanto, se deberfa cambiar la base legal. En segundo lugar, el uso de la asistencia
sanitaria transfronteriza debe estar basado en la eleccion de un paciente informado y que no actiie bajo
coaccion. En tercer lugar, la decision de recibir tratamiento en otro Estado miembro debe estar basada en la
necesidad y no en el tamafio de la cartera del paciente.

Estoy segura de que el espacio abierto europeo para ciudadanos que gozan de salud debe abrirse también a
aquellos ciudadanos que estén enfermos y necesiten ayuda en otro Estado miembro.

Christofer Fjellner (PPE-DE). - (SV) Sefior Presidente, de entre todas las decisiones que podemos tomar en
el Parlamento Europeo, la de hoy es una de las que me hacen sentir més orgulloso. Se trata de una decision
de apertura de Europa y una decisién para garantizar la libertad de movimiento de aquellos que estdn enfermos
y necesitan atencion sanitaria, para aquellos para los que la libertad de movimiento puede ser una cuestién
de vida o muerte, una decision que ofrece a todo el mundo la oportunidad de decidir sobre su propia asistencia
sanitaria y se trata de una oportunidad que no solo se ofrece alos adinerados y los que estdn bien informados,
sino que también se hard posible para todos los que busquen asistencia sanitaria dondequiera que ellos
deseen.

Ustedes los socialdemdcratas quieren obligar a la gente a pedir autorizacién previa. Hablando claro, eso
significa que ustedes quieren obligar a los que estdn enfermos a pedir permiso antes de ir al médico, al menos
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silo hacen en otro Estado miembro de la UE. ;Por qué hacen esto? Para que puedan ustedes decir «no», jpor
supuesto! Desean poder controlar, regular y planificar —quitarles el poder a los pacientes—. Sin embargo,
no necesitamos su autorizacion previa porque la gente no tiene que pagar el dinero de su bolsillo. Si voy al
médico en Estocolmo hoy, no necesito pedir permiso o pagar ningan dinero. La verdad es que ustedes se
han opuesto a esta propuesta desde el principio. Han tratado de restringirla, impedirla y arruinarla. Ahora
estan intentando hacer lo mismo otra vez.

Cuando debatimos acerca de este asunto en Suecia, ustedes pretendian garantizar que las personas no pudieran
buscar asistencia puiblica en cualquier lugar que quisieran de Suecia. Ahora no quieren que la gente sea capaz
de buscar asistencia sanitaria en el lugar que quieran de Europa. Afirman que apoyan la propuesta, pero
cuando realizamos la votacion en la comision, se abstuvieron. sHay algo mds cobarde? Ni siquiera saben
c6émo votaran hoy. Ni siquiera saben qué es lo que votaran.

Todos tenemos una decisién que tomar hoy. Podemos elegir estar de lado de los derechos de los pacientes
o de los derechos de los burdcratas y de los politicos a decidir y regular. Yo sé como votaré. Votaré a favor
de los pacientes. Es algo que considero que todo el mundo en esta Cdmara deberia hacer si quiere irse a la
cama con buena conciencia esta noche.

Asa Westlund (PSE). - (SV) Sefior Presidente, todos los pacientes deberfan tener el derecho a la asistencia
sanitaria cuando lo necesiten. Los socialdemdcratas consideramos que es importante que la gente tenga la
oportunidad de buscar asistencia sanitaria en el extranjero, por ejemplo, cuando las listas de espera sean
demasiado largas en su pais de origen. Por este motivo también fue el gobierno socialdemdcrata en Suecia
el que tomo la iniciativa de hacer una directiva en este terreno. No obstante, el tamafio de la cartera de las
personas no debe nunca determinar cudndo reciben la asistencia sanitaria y las decisiones en esta materia
deben realizarse con la mayor cercania hacia los pacientes, no por los burdcratas del sistema de la UE.

La propuesta de la Comision Europea de una Directiva otorga mucho poder alos burdcratas de la UE. Ademds,
no tiene en cuenta a aquellas personas que no pueden pagar grandes sumas de dinero. No obstante, diputados
de centro-derecha suecos que se hallan aqui en el Parlamento, han elogiado sin sentido critico la propuesta
de la Comision. Nosotros, por otro lado, hemos presentado propuestas y hemos trabajado mucho para
facilitar a las personas de carteras menos abultadas el derecho de poder viajar al extranjero para recibir la
atencién. También hemos trabajado mucho para aclarar el hecho de que la asistencia sanitaria es
responsabilidad de los Estados miembros y no algo sobre lo que deban tomar decisiones los burdcratas de
la UE. No hemos logrado tanto como nos gustaria. Por eso insto a todos los diputados a apoyar nuestra
enmienda al articulo 8, apartado 3. Entonces podremos apoyar esta Directiva y podremos lograr una rdpida
solucién para todos los pacientes europeos.

Emmanouil Angelakas (PPE-DE). - (EL) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, sefiora Filipiovd, quisiera
empezar felicitando ala Comisaria Vassiliou por su iniciativa para la propuesta de una Directiva y al ponente,
el seflor Bowis, por su excelente trabajo y deseo afladir mis mejores deseos para su pronta recuperacion.

Sé que no es sencillo conseguir un resultado que fomente atin mds la asistencia sanitaria transfronteriza si
se tienen en cuenta, en primer lugar, las diferencias en los sistemas de seguridad social de los Estados miembros;
en segundo lugar, si se tienen en cuenta los distintos niveles econdmicos de los Estados miembros y, en tercer
lugar, si se tienen en cuenta los distintos niveles de los servicios sanitarios ofrecidos en cada Estado miembro.
A pesar de ello, el ponente ha realizado un excelente trabajo.

El informe que estamos debatiendo hoy plantea cuestiones de movilidad del paciente, especialmente en
cuanto a examinar y tratar a los pacientes en centros sanitarios especializados. Lo que es cierto es que esto
no aumentard el turismo médico, sino que concederd a los ciudadanos europeos la facilidad de obtener la
mejor asistencia sanitaria posible, conociendo sus derechos y sin el inconveniente de obtener una devolucion
de sus costes, ya que los Estados miembros habrdn establecido un claro sistema de aprobacion previa de tales
gastos.

No olvidemos que este punto ha sido objeto de numerosas sentencias del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas. Este informe aborda asuntos importantes: la definicion de asistencia sanitaria es
competencia de los Estados miembros, los gastos se abonan al precio establecido por la misma asistencia si
se proporcionara en el Estado miembro de origen, se plantea la cuestion de la asistencia sanitaria para pacientes
con enfermedades raras, independientemente de si estan cubiertos por el Estado miembro de origen del
paciente, las propuestas sobre la introduccién de la figura de un defensor del paciente europeo para estudiar
las quejas de los pacientes representa un avance en la direccion correcta y, finalmente, se hace hincapié en
la necesidad de una campafia de informacién para aconsejar a los pacientes sobre sus derechos.



20

Debates del Parlamento Europeo

23-04-2009

Atin quedan muchos asuntos por tratar, tales como, en primer lugar, una mayor planificacién del mecanismo
para calcular los costes; en segundo lugar, la lista de dolencias que cubrird el sistema; en tercer lugar, el
reconocimiento de las recetas, dado que los mismos medicamentos no estdn disponibles en todos los Estados
miembros; y en cuarto lugar, el fomento de la e-salud.

Sea como sea, el esfuerzo general representa un avance en la direccion correcta y es una ldstima que los
socialistas se hayan retractado hoy. Confio en que los debates progresen rdpidamente y presiento que la
contribuci6n realizada por el Parlamento Europeo supone una respuesta a una demanda fundamental que
nos plantean los tiempos y los ciudadanos europeos.

PRESIDE: LUIGI COCILOVO
Vicepresidente

Charles Tannock (PPE-DE). - (EN) Sefior Presidente, la mayoria de mis electores de Londres estdn poco
interesados en conocer qué es lo que realmente hace un diputado al Parlamento Europeo o cudl es el cometido
de la UE. Esta semana, sin embargo, hay dos informes plenarios con cuyo contenido el publico se puede
sentir mds identificado realmente. El primero trata la limitacion de los cargos por la prestacién de servicios
de itinerancia internacional del Paquete Telecom y el segundo trata sobre los derechos de los pacientes a un
tratamiento médico programado en otros paises de la UE.

A mi también me gustaria apoyar el informe de mi colega londinense, el sefior John Bowis. No puede estar
hoy con nosotros, es una ldstima, por motivos de salud, y le deseo una rdpida recuperacion. Se le echard
mucho de menos, por supuesto, en el préximo Parlamento.

En el Reino Unido, el tratamiento de nuestra seguridad social sufre demoras con frecuencia y es muy caro
en comparacion con el de otros paises europeos. Un mercado europeo més flexible, representa solo beneficios
tanto para el ptiblico en general como para los presupuestos nacionales en materia de sanidad de los Estados
miembros.

Catiuscia Marini (PSE). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorias, hoy estamos tratando una directiva importante
para garantizar sustancialmente el derecho ala movilidad de los pacientes europeos, el derecho ala asistencia
sanitaria en paises de la Unién Europea.

La asistencia sanitaria, sin embargo, no puede considerarse como equivalente a cualquier otro servicio
proporcionado en el mercado interior, y los ciudadanos, como pacientes, no pueden compararse a los
consumidores normales; el derecho a la sanidad se halla comprendido en el derecho a recibir tratamiento y
asistencia médica, y comienza en el pais de origen. El derecho a la movilidad de los pacientes no puede servir
como pretexto para que algunos Estados miembros eviten invertir en los servicios sanitarios nacionales,
lanzando bésicamente a los ciudadanos al turismo médico sin ninguna otra eleccion.

Serfa mejor si la Directiva se enfrentara a las desigualdades en el acceso y la calidad de los servicios en los
paises en los que residen los pacientes. La asistencia sanitaria no es un producto, es un derecho social. El
aspecto legal y el asunto de la autorizacion previa son fundamentalmente una forma de rechazar el derecho
ala sanidad.

Marios Matsakis (ALDE). - (EN) Sefior Presidente, este informe representa un punto de inflexién para la
prestacion de asistencia sanitaria a los ciudadanos europeos. Pone clara y decididamente a los pacientes en
primer lugar y prepara el escenario para que los sistemas sanitarios en diferentes Estados miembros compitan
por la mejora en materia de sanidad. Esta legislacion servird indudablemente para provocar una mejora
sustancial de la asistencia sanitaria en Europa. También llevard igualdad al dmbito de la atenci6n al paciente,
dando acceso a todos los ciudadanos, ricos o pobres, conocidos o desconocidos, a un mejor tratamiento en
el extranjero segiin sea necesario.

Con la inclusién a modo de garantia de la autorizacion previa, se han disipado mis preocupaciones iniciales
en cuanto a posibles efectos en detrimento de los sistemas nacionales de Estados miembros pequefios o mdas
pobres. Ahora puedo decir con certeza que esta legislacion es buena tanto para los pacientes como para los
sistemas sanitarios de todos los Estados miembros, y merece nuestro apoyo total y undnime. Me asombra
la postura negativa adoptada por mis colegas socialistas en este aspecto.

Elisabeth Schroedter (Verts/ALE). — (DE) Sefior Presidente, no estoy en absoluto de acuerdo con el
sefior Matsakis, ya que la propuesta de la Comisién no proporciona, de hecho, seguridad legal para los
pacientes que obtienen tratamiento fuera de sus paises de origen. Es mds, tampoco aclara las zonas grises de
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los sistemas de seguridad social del Reglamento (CE) n° 883/2004. Unicamente un claro sistema de
autorizacion previa para casos que impliquen un tratamiento caro garantizaria el reembolso para los pacientes.

La Directiva tampoco es clara en lo que respecta a su base juridica —como ya han dejado claro otros
diputados— incluyendo la divisién de competencias entre los Estados miembros y Europa. Los sistemas
sanitarios de los Estados miembros son sistemas de solidaridad que garantizan el mismo acceso para todos,
independientemente del alcance de sus bolsillos y el lugar en el que vivan. La legislacién de la UE no debe
poner en peligro estos sistemas de solidaridad. En lo que respecta a esto, la propuesta de la Comisién tampoco
es adecuada, y por lo tanto necesitaremos que se aprueben nuestras enmiendas si vamos a votar a favor de
esta propuesta.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). — (PT) Sefior Presidente, es inaceptable que, haciendo uso del pretexto de la
aplicacion de los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria, la Comisién Europea y la mayorfa del
Parlamento quieran verdaderamente poner en duda el servicio de asistencia sanitaria piiblico y nacional,
como es el caso de Portugal.

Al pedir que se adopte esta propuesta sobre la base del articulo 95 del Tratado CE, que establece la
armonizacién del mercado interior, estdn de hecho tratando de liberalizar el sector, algo que es inaceptable.
Este es un sector sobre el que no pueden imponerse la 16gica del mercado y el beneficio en interés de grupos
econémicos y financieros. La salud no puede ser un negocio. Por ese motivo pretendemos rechazar esta
propuesta de la Comision.

Ya existen reglamentos y acuerdos para proporcionar asistencia sanitaria transfronteriza, y se pueden mejorar
sin poner en tela de juicio las responsabilidades y los derechos de los Estados miembros sobre la propiedad
y la administracion de sus servicios sanitarios nacionales, que consideramos que deben ser ptiblicos universales
y accesibles para todos.

Christel Schaldemose (PSE). - (DA) Sefior Presidente, hemos pasado toda la mafiana hablando de la
importancia de crear una asistencia sanitaria de calidad y proporcionar unas garantias adecuadas para los
ciudadanos con esta propuesta. Es cierto que hay muchas cosas buenas en esta propuesta, por ejemplo,
muchos requisitos que regulan el acceso de los pacientes a informacion y ese tipo de cosas. Pero ahora seamos
totalmente francos. Unicamente podremos garantizar la seguridad de los pacientes si nos aseguramos de
que la autorizacion previa esté en funcionamiento antes de que los pacientes viajen al extranjero. Esto
garantizard a los pacientes al 100 % que tienen derecho a todo el tratamiento para el que tengan cobertura
y también que llegaran al lugar correcto y recibiran el tratamiento pertinente. Para mi, ese tipo de garantia
es absolutamente crucial. La autorizacion previa también servird como intrumento para conseguir que las
autoridades sanitarias garanticen la seguridad de aquellos pacientes que permanecen en sus paises de origen.

Olle Schmidt (ALDE). - (SV) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, jpor fin! La sefiora Comisaria y el sefior
Bowis han realizado un trabajo excelente. El acalorado debate que precede a esta Directiva es sorprendente.
La Uni6n Europea y nosotros aqui, en esta Cimara, disponemos de una oportunidad extraordinaria en este
aspecto para «volver a conectar con la gente», como tan liricamente deseamos y como hemos recalcado
repetidamente. Pero, squé ocurre? Que dudamos, y muchos de los que se hallan en este Parlamento —incluidos
los socialdemdcratas suecos— desean hacer las cosas més dificiles para los pacientes y obstaculizar sus
oportunidades de recibir asistencia sanitaria en el extranjero. ;Por qué? Tan solo puedo imaginar que se debe
aundeseo por salvar los sistemas antes que a los pacientes que necesitan cuidados. Me alegro de que hayamos
llegado tan lejos, sefiora Comisaria. Usted ha asumido su responsabilidad. Ahora tenemos la oportunidad
en esta Cdmara de asumir nuestra responsabilidad. Ojald el Consejo también asuma su responsabilidad!

Proinsias De Rossa (PSE). - (EN) Sefior Presidente, la prestacién y financiacion de la asistencia sanitaria es
responsabilidad de cada Estado miembro. El papel de Europa es un papel coordinador. Existen, desde luego,
fuertes razones para mejorar la coordinacién de nuestros servicios sanitarios en toda la Union Europea y en
especial en las zonas fronterizas, pero esta Directiva no puede pretender hacer eso. Su propésito deberia ser
garantizar que el derecho de un ciudadano a la asistencia sanitaria en otro Estado miembro se formule
cuidadosamente, de manera que la capacidad del Estado miembro para financiar y organizar sus servicios
nacionales no se vea minada por el turismo médico.

Sefiora Sinnott, he de decir que, con su actitud arribista de hoy en esta Cdmara, se equivoca como siempre.
Nadie en Irlanda ha muerto como consecuencia de que le hayan rechazado el derecho a viajar a otro Estado
miembro para recibir asistencia. De hecho, existe un fondo disponible para aquellos que necesitan estos
cuidados.
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Finalmente, lo que importa son las necesidades médicas de los pacientes, no la eleccién del consumidor. La
autorizacion previa y la base juridica apropiada son esenciales y, a menos que se incorporen, no puedo apoyar
esta Directiva.

Daniela Filipiovd, Presidenta en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiorias, me gustaria dar las gracias a todos los
diputados al Parlamento Europeo por sus comentarios, sugerencias y observaciones. Puedo decirles que las
opiniones del Consejo y del Parlamento Europeo coinciden en una variedad de asuntos, aunque todavia
quedan asuntos que debemos debatir mds. El sefior Bushill-Matthews, que sustituye como ponente al
sefior Bowis, menciond en su introduccion que este era un asunto dificil y delicado. Como dijo el sefior Maaten,
es preciso lograr aqui un compromiso, no solo en el Parlamento Europeo sino también en el Consejo,
naturalmente. Estoy encantada de que la Comisién JURI haya acogido favorablemente la propuesta de
aumentar la seguridad juridica. Debo igualmente mostrar mi conformidad con el sefior Braghetto en cuanto
aquela propuesta representa una oportunidad para los sistemas sanitarios nacionales. La propuesta mejorard,
al mismo tiempo, los derechos de los pacientes, como dijo la Sefiora Roth-Behrendt. He de repetir, desde
luego, que la Directiva también ha de ser factible en términos practicos y debe, por lo tanto, reflejar las
posibilidades financieras, legislativas y organizativas de cada uno de los Estados miembros. También queda
claro que, en vista de las muchas enmiendas propuestas, el Consejo necesitard algiin tiempo para revisarlo
todo. El debate entre el Consejo y el Parlamento Europeo continuard. Es necesario encontrar el equilibrio
justo entre los distintos puntos de de vista y propuestas, pero creo que al final lo lograremos mediante la
cooperacion mutua.

Androulla Vassiliou, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, como podemos comprobar una vez
mds hoy, los debates del Parlamento en esta materia son intensos y apasionados. Estos debates aportan
mucho a la iniciativa de la Comisién y la enmiendas que se van a someter a votacion también constituirdn
un valioso aporte en lo que respecta a varios aspectos fundamentales.

En cuanto a los derechos de los pacientes a una asistencia sanitaria segura y de calidad, muchos de ustedes
han confirmado laimportancia fundamental de ofrecer claridad y garantias. Estoy completamente de acuerdo
en que esta ambicién se verd confirmada.

En cuanto a la asuncion de los costes del tratamiento en el extranjero, se han expresado claras preocupaciones
sobre la incapacidad de un importante niimero de pacientes de costearse la atencion sanitaria transfronteriza.
Realmente este es un punto importante y muy valido. Es evidente que existen desigualdades en cuanto a
ingresos en toda Europa, y esto tiene graves consecuencias en relacién con el acceso a varios servicios
fundamentales, incluyendo la asistencia sanitaria. Ha de abordarse este asunto. Sin embargo, reducir estas
desigualdades representa un reto dificil, y es incluso mds dificil con el telén de fondo de la crisis econémica
actual. Hard falta un esfuerzo considerable por parte de la UE y los Estados miembros a todos los niveles.

Desgraciadamente, lo que podemos hacer en el contexto del proyecto de directiva tiene un limite. La propuesta
de la Comision deja una puerta abierta para que los Estados miembros ofrezcan una responsabilidad directa
por los costes del tratamiento transfronterizo, por ejemplo, con un sistema de confirmacion escrita de la
cantidad que se pagard. Si el Parlamento desea que esto quede claro en el texto, no puedo hacer mas que
acogerlo favorablemente. La Directiva propuesta no pretendia impedir esto, pero trata de respetar las
responsabilidades de los Estados miembros al organizar la asistencia sanitaria. Por ese motivo procuramos
limitar el impacto financiero de la asistencia sanitaria transfronteriza en los sistemas sanitarios nacionales y
cajas de seguro de enfermedad. Sin embargo, los dos objetivos no son incompatibles. Corresponderia a los
Estados miembros reconciliarlas tanto como sea posible para el beneficio de los pacientes, en especial de
aquellos con modestos ingresos.

Enlo que respecta ala relacion de este Directiva con la regulacion de la seguridad social, estamos de acuerdo.
Creo enlanecesidad de una clara articulacion, lo que significarfa que, una vez que un paciente pida autorizacion
previa, y si se cumplen las condiciones de la regulaciéon —es decir, cuando hay un retraso excesivo— se
deberia aplicar la normativa. Debe quedar claro como el agua que esto significa que las tarifas establecidas
por laregulacién se aplicardn a todos los pacientes de manera que puedan beneficiarse del sistema que posea
mayores ventajas.

En cuanto a la autorizacion previa para la atencion hospitalaria, las disposiciones propuestas se basan en
dos tipos de consideracion. En primer lugar, la jurisprudencia: el Tribunal ha fallado que semejante sistema
podria justificarse segtin determinadas circunstancias. Hemos recogido esto en el articulo 8, apartado 3. En
segundo lugar, no seria apropiado ir mds alld de estas disposiciones con un sistema de autorizacion previa
més flojo —o, de hecho, incondicional— en el aspecto juridico o de facto, generalizado en todos los Estados
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miembros. Todos sabemos que la movilidad de pacientes serd un fenémeno muy limitado. Esto significa que
suimpacto presupuestario también serd limitado. Asi pues, no hay necesidad de construir barreras innecesarias
paralos pacientes. La autorizacion previa para el tratamiento hospitalario ha de seguir siendo un mecanismo
de salvaguardia, aplicable cuando esté justificado.

Con este trasfondo, los sistemas de notificacion previa que propone el ponente pueden representar un control
indirecto y realmente innecesario de los pacientes, dificultando en lugar de facilitando el proceso. Comprendo
que esta sugerencia no tenia como objetivo este resultado, pero crean que esto, en efecto, restringiria los
derechos de los pacientes tal y como se hallan definidos por el Tribunal. Tales mecanismos administrativos
corren el riesgo de ser incomodos y arbitrarios.

Estoy preocupada por la sugerencia relacionada con la definicion de asistencia hospitalaria. La definicién
representa verdaderamente un punto clave para los derechos de los pacientes, ya que establece el limite para
el sistema de autorizacion previa. Hemos propuesto definir el concepto de asistencia hospitalaria mediante
una lista comunitaria basada en el entendimiento compartido de expertos, quienes tendrian en cuenta el
desarrollo de tecnologias. Esto permitiria un enfoque razonable y moderno del concepto de asistencia
hospitalaria.

Algunos de ustedes estdn solicitando que las listas nacionales se elaboren independientemente, y la mayorfa
de los Estados miembros estdn pidiendo lo mismo también. Una definicién basada en listas nacionales
generaria, de hecho, discrepancias en cuanto a lo que constituye asistencia hospitalaria en cada Estado
miembro, con un considerable riesgo de menoscabar los derechos de los pacientes. Si fuéramos por este
camino, necesitarfamos que estas listas se basaran en criterios claramente definidos y que se sometieran a
un proceso de revision. De lo contrario, los derechos de los pacientes, segtin los definen los jueces europeos,
se verfan perjudicados.

Algunos de ustedes han afirmado que, si adoptamos la Directiva propuesta, solo unos pocos pacientes se
beneficiarian de ello y que se tratarfa de los escasisimos pacientes informados. Por el contrario, creo que con
esta Directiva estamos dando la oportunidad y el derecho a todos y cada uno de los pacientes de estar
completamente informados antes de que ellos o ellas salgan de su pais, con el fin de que puedan tomar una
decision disponiendo de toda la informacion.

Comprendo las preocupaciones planteadas en lo que respecta a la dificultad de obtener informacion clara
sobre profesionales sanitarios cuando se busca asistencia sanitaria en el extranjero. Se trata simplemente de
una cuestion de seguridad del paciente. En este sentido necesitamos ponernos de acuerdo en lo relativo a
soluciones pricticas que también respeten varios principios fundamentales, como el derecho ala proteccion
de los datos personales y la presuncion de inocencia. Estoy segura de que se puede encontrar un terreno
comun sobre la base de sus sugerencias preliminares.

Se ha hecho alusién ala enmienda 67 relativa a la flexibilizacion de la norma para las afiliaciones a los sistemas
de seguridad social. Desgraciadamente, esto no se puede aceptar.

En cuanto a la base juridica para la Directiva propuesta, a muchos de ustedes les gustarfa afiadir el articulo 152
al articulo 95. Comprendo que este tema es importante para algunos de los grupos politicos, pero es dificil
tener perspectivas definitivas en esta fase de examen de la Directiva. Es importante valorar esta cuestién a la
luz de la evolucion del texto, para decidir cudl es la base legal apropiada. Evidentemente, si el contenido del
texto final lo justifica, la adicion del articulo 152 al articulo 95 serfa desde luego considerada. Estoy abierta
a considerar esto en cualquier fase futura del proceso de codecision.

(Aplausos)

Algunos de ustedes han planteado nuevamente la cuestion de la posible entrada excesiva de pacientes de
otros Estados miembros, y de como podria protegerse el sistema sanitario receptor. Mi respuesta es la misma
que darfa a aquellos que temen los flujos excesivos en ausencia de la autorizacion previa para la atencién
hospitalaria, que es que la intencién de esta propuesta no es fomentar la movilidad del paciente. Como he
dicho, la movilidad de los pacientes es un fenémeno limitado y no esperamos que esto cambie. Por
consiguiente, serfa simplemente desproporcionado dar carta blanca a los Estados miembros para tomar
medidas para rechazar a pacientes con el fin de controlar las entradas. Los Estados miembros deben garantizar
que los pacientes de otros Estados miembros no sean discriminados. Cualquier forma de control de la entrada
de pacientes tendria que valorarse con el fin de establecer si llegaria a ser una excepcion aceptable al principio
de no discriminacién sobre la base de la nacionalidad establecido en el Tratado UE.
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En lo que respecta a los pacientes que sufren enfermedades raras, comprendo que estdn buscando el mejor
enfoque para que estos pacientes se beneficien de la asistencia sanitaria que necesitan, aunque a veces lo
mejor es enemigo de lo bueno. Hoy votaremos el informe del sefior Trakatellis relativo a la reciente estrategia
que la Comision ya ha presentado sobre enfermedades raras y esta estrategia incluye la recomendacién del
Consejo. Como saben, en estos casos, los diagnosticos rapidos y el acceso al tratamiento son complejos y
no siempre son posibles o estdn disponibles en casa. Por lo tanto, para proporcionar a los pacientes con
enfermedades raras los beneficios de la cooperacién europea, realmente necesitan estar incluidos en esta
Directiva relativa a los derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza. Considero que
existe un amplio acuerdo en cuanto a la necesidad de cooperacién europea para la creacion de centros de
referencia para enfermedades raras, por ejemplo. Asi que yo les instaria a mantener las enfermedades raras
dentro del dmbito de la presente Directiva.

En cuanto a la propuesta para la exclusion del transplante de 6rganos, simplemente diré que no puedo estar
de acuerdo. El trasplante es un procedimiento médico y es dificil justificar por qué los pacientes no deberian
beneficiarse de ello como atencién sanitaria transfronteriza, segtin fall6 el Tribunal. No obstante, el asunto
de la asignacion de 6rganos es una cuestion diferente. Por lo tanto, he pedido a expertos en la Comisién que
estudien esta cuestion para ver como se podria abordar la asignacion de 6rganos en un contexto diferente.

Hoy podemos dar un importante paso hacia adelante para encaminarnos a la aprobacién de la presente
Directiva. Ahora que estamos solamente a unas pocas semanas de las proximas elecciones europeas,
permitanme rendir homenaje a este Parlamento y a su administracion por todos los esfuerzos realizados
para lograr que esta votacién de hoy sea posible, por lo que les doy las gracias a todos ustedes. Permitanme
también una vez mds dar las gracias al sefior Bowis y a los ponentes alternativos por sus esfuerzos y su arduo
trabajo y desearle una pronta recuperacion. Esperamos verle de nuevo pronto para que pueda retomar sus
funciones y su vida normal.

(Aplausos)

Philip Bushill-Matthews, suplente del ponente. — (EN) Sefior Presidente, me gustaria dar las gracias a todos
los diputados por —si me perdonan el juego de palabras— un debate muy saludable. Me gustaria dar las
gracias en especial —y ofrezco mis disculpas por no mencionar esto antes— a los ponentes de las seis
comisiones, quienes han proporcionado opiniones muy valiosas, por sus comentarios y sus puntos de vista
expresados esta mafiana. Asimismo, debo dar las gracias a todos mis colegas de la Cdmara por los carifiosos
mensajes que han dirigido al sefior John Bowis, tanto profesionalmente por su trabajo, como personalmente
envidndole los mejores deseos de recuperacion, mensajes que estaré encantado de transmitirle.

Como todos los informes, este estd cimentado en compromisos y no siempre es posible que todos estemos
de acuerdo en todo. Reconozco y respeto el hecho de que atin existen algunas dificultades para algunos
grupos politicos y quizd para algunas delegaciones y, por lo tanto, ain quedan algunas enmiendas por decidir
en el pleno més tarde durante la mafiana de hoy.

Por consiguiente, me gustaria dar las gracias a la sefiora Comisaria en especial por sus comentarios
concluyentes, que con suerte hardn mds facil para algunos colegas en otros grupos tomar la decisiéon de cémo
votar. Espero sinceramente que, como resultado de esos comentarios, el informe en general reciba un apoyo
positivo generalizado en todos y cada uno de los grupos politicos, porque convertir las necesidades del
paciente en prioritarias es algo que, con seguridad, deberfa estar por encima de las politicas de partido.

Admito que cualquier acuerdo hoy llegard muy tarde para un acuerdo formal en primera lectura durante la
Presidencia checa, pero entiendo que ya existe un acuerdo politico sustancial con el Consejo en principio,
gracias al trabajo que la Presidencia ya ha llevado a cabo y deseo darle las gracias por ello.

Sé que John desearia que este acuerdo se tradujera en accidn cuanto antes y asi lo querrian, efectivamente,
muchos pacientes en la UE que ya han esperado lo suficiente. En nombre del ponente, insto a la Comision,
alanueva Presidencia del Consejoy, desde luego, alos nuevos diputados al Parlamento Europeo del préximo
mandato, que den auténtica prioridad a llevar a cabo una segunda lectura pronto en la segunda mitad de este
afio, de modo que se puedan resolver ripidamente las dificultades restantes. Ahora no queremos perder el
impulso del momento. Este informe no solo reportard verdaderos beneficios a gente de verdad en toda la
UE, sino que también demostrard que trabajando juntos a nivel de la UE las personas se pueden beneficiar
individualmente sin importar donde vivan e independientemente de sus medios. La votacién de hoy arrojard
luz sobre el camino que nos queda por delante. Recorramos ese camino todos juntos tan rapido como nos
sea posible, porque, después de todo, como el ponente, los propios diputados no tienen forma de saber
cudndo podran necesitar repentinamente dicha asistencia sanitaria.
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Presidente. — Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar hoy a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Cristian Silviu Busoi (ALDE), por escrito. — (RO) Me gustaria agradecer a los ponentes de las distintas
comisiones la notable labor que han llevado a cabo. Este informe representa un importante paso adelante
en términos de mejora de la movilidad del paciente dentro de la UE.

En Europa, donde la libertad de movimiento representa un valor fundamental, garantizar la movilidad del
paciente supone algo normal y absolutamente vital para ofrecer asistencia médica de la mayor calidad posible
a aquellos que necesitan tales servicios. Esto nos podria también llevar a largo plazo a una mejora de los
sistemas de asistencia sanitaria nacionales, gracias al nivel de competencia entre ellos.

No obstante, a pesar de las significativas mejoras, atin existen algunos problemas que esta Directiva no
resuelve. Creo que es necesaria més claridad en relacion con los términos para el reembolso y las normas
que forman la base del sistema de autorizacion preliminar cuando este sea necesario. También lamento que
la movilidad del personal médico no se haya incluido en esta propuesta, dado que la movilidad de los pacientes
y la del personal médico estdn estrechamente relacionadas. Para poder responder de forma efectiva a las
necesidades de los pacientes, también requerimos algunas normas que permitan la movilidad del personal
médico, manteniendo al mismo tiempo un equilibrio en el sistema de asistencia sanitaria nacional, de manera
que ningun estado acabe padeciendo una escasez de personal médico.

David Martin (PSE), por escrito. — (EN) La propuesta de un sistema de asistencia sanitaria transfronteriza
debe ser, ante todo, un sistema que respete los derechos de los pacientes, basado tanto en la salud ptblica
como en los principios del mercado interior y que no discrimine a los pacientes segtin su capacidad para
poder pagar el tratamiento médico. Desde mi punto de vista, creo que el sistema de seguridad social del Reino
Unido debe tener derecho a insistir en la autorizacion previa para pacientes que deseen beneficiarse de un
tratamiento médico en el extranjero. Los pacientes del Reino Unido que no se pueden permitir viajar fuera
para recibir tratamiento no deben verse discriminados frente a aquellos que pueden permitirse los costes
médicos iniciales pero que pretenden reclamar esos costes de la seguridad social a su vuelta al Reino Unido.
Considero que esta practica es injusta porque permite a los pacientes conseguir prioridad en el tratamiento
en el extranjero, y de ese modo «se saltan la cola» en el sistema de asistencia sanitaria de su pais.

Tosif Matula (PPE-DE), por escrito. — (RO) Las nuevas oportunidades que pueden disfrutar los pacientes
representan un importante paso hacia la armonizacion de los sistemas de asistencia sanitaria en Europa y
para garantizar un tratamiento médico de buena calidad para todos los ciudadanos europeos. La propuesta
de directiva determina los principios comunes a todos los sistemas sanitarios: establecer redes europeas
modelo, proporcionar puntos de informacién para pacientes en cada Estado miembro y e-salud.

El informe ofrece a todos los Estados miembros beneficios importantes, lo cual incluye, por implicacion, a
Rumania. La Directiva cumple mejor las necesidades de los pacientes ya que pueden recibir asistencia médica
en otros Estados miembros en una situacion en la que no pueden obtener la asistencia en un hospital de su
pais de origen o existe demora a la hora de recibirla. Los gastos los pagard el pais de origen.

Otro aspecto importante estd relacionado con el intercambio de la mejor practica y la movilidad del personal
médico especializado. Los Estados miembros deben garantizar que los ciudadanos se familiaricen con los
procedimientos necesarios y los criterios de elegibilidad, asi como con los costes del viaje y los estindares
médicos del centro en el que recibirdn el tratamiento en el extranjero. Esta es precisamente la razén por la
que apoyo la creacion de centros de informacién para que los ciudadanos puedan elegir tanto el método
como la ubicacién del centro en el que recibirdn el tratamiento.

Mary Lou McDonald (GUE/NGL), por escrito. — (EN) Los Estados miembros tienen una responsabilidad
hacia sus pueblos de planificar y proporcionar asistencia sanitaria.

La salud no es una mercancia que comprar y vender en el mercado interior.

Esta propuesta es una desgracia. Demuestra que la Comision estd tratando ciegamente de perseguir su
desacreditada y obsoleta agenda de liberalizacion. Unicamente quiere privatizar todo lo que se pueda y
centralizar mds el poder en sus propias manos. Discrimina a las personas menos adineradas de los paises
ricos y a todas las personas, excepto las stiper ricas, de los paises menos acaudalados. Se trata de una carta
de derechos para destruir los servicios de sanidad ptblica en los Estados miembros.
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La Comision Europea deberia estar avergonzada y deberfa retirar inmediatamente esta propuesta.

Nicolae Vlad Popa (PPE-DE), por escrito. — (RO) La propuesta de directiva relativa a la aplicacion de los
derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza trata de crear un marco comunitario
consistente para ofrecer seguridad a los pacientes en este terreno en el que, hasta ahora, las pautas las ha
marcado el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas. Aunque los principios sefialados por el Tribunal
son totalmente aplicables, algunas zonas «grises» se han aclarado gracias al informe antes mencionado.

Durante el proceso de transposicion a la legislacién comunitaria de las sentencias del Tribunal de Justicia de
las Comunidades Europeas relativas al derecho de los pacientes a recibir asistencia médica en otro Estado
miembro, la propuesta de Directiva mantiene el equilibrio necesario en lo que respecta a las responsabilidades
de los Estados miembros en esta drea.

Las disposiciones de la Directiva también estdn destinadas a facilitar el acceso a los servicios de asistencia
médica apelando a la necesidad de crear un sistema de reembolso directo entre el organismo financiero del
Estado de origen y el hospital anfitrién.

Otro punto interesante en el informe hace referencia al reconocimiento reciproco de recetas médicas. El
texto iinicamente ofrece recomendaciones en lo que respecta a la posibilidad de que una farmacia en el pais
de origen extienda la receta médica hecha por un doctor de otro pais, dejando a los Estados miembros la
decision en lo que respecta a los medicamentos que estardn disponibles bajo receta.

Richard Seeber (PPE-DE), por escrito. — (DE) El acuerdo que se ha alcanzado para mejorar la movilidad del
paciente es algo positivo en términos generales. La simplificacién de la disposicién de los servicios de asistencia
sanitaria transfronterizos representa un paso importante hacia una auténtica libertad de movimiento de las
personas. Econdmicamente hablando, el mejor empleo de la capacidad de las clinicas especializadas también
aportard beneficios. Dejando a un lado todos estos aspectos positivos, sin embargo, no debemos pasar por
alto los inmensos retos que implica una mejor conexion entre los sistemas nacionales. Ante todo, es preciso
que exista una mayor seguridad en cuanto a los costes. El Estado miembro que lleva a cabo el tratamiento
no debe experimentar ninguna desventaja por la falta de claridad en cuanto a si serd el paciente o el estado
que lo remite el que pagara los platos rotos.

El sistema de reglas para el acuerdo debe establecerse de forma precisa y se deben considerar las diferentes
circunstancias nacionales.

Es mds, las disposiciones nacionales deben salvaguardarse y no se pretende que estas disposiciones se vean
afectadas como resultado de una mayor movilidad del paciente. Me alegra ver esto confirmado en el texto.
La disposicion sobre los servicios de asistencia sanitaria transfronterizos representa, para el futuro, un hito
més en el camino hacia la integracién europea. En lo que respecta a la aplicacion, sin embargo, se debe prestar
una atencion estricta a garantizar que una mejor movilidad del paciente no conduzca al turismo médico.

Esko Seppinen (GUE/NGL), por escrito. — (FI) En un Estado miembro como Finlandia, en el que para las
personas pobres la geografia y el idioma representan barreras para adquirir servicios sanitarios mas alld de
las fronteras del pais, una Directiva como esta puede aumentar la desigualdad del acceso a los servicios. Solo
los ricos pueden elegir servicios alternativos en otros paises y, al hacerlo, debilitan el sistema puiblico de
asistencia sanitaria, que representa la red de proteccion para los pobres. El dinero ptiblico se escapa
empledndose en servicios para los ricos en el extranjero. Por eso no puedo apoyar la aprobacién de la Directiva.
Ademids, es absurdo que la base juridica de la Directiva sea la viabilidad del mercado interior, en vez de los
derechos de los pacientes.

4. Seguridad de los pacientes (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el informe (A6-0239/2009) de la sefiora Sartori, en
nombre de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, sobre la propuesta de
Recomendacion del Consejo sobre la seguridad de los pacientes, en particular la prevencion y lucha contra
las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria (COM(2008)08 37 — C6-0032/2009—2009/0003(CNS)).

La ponente no puede estar presente y le sustituird la sefiora Grossetéte en la introduccién inicial.

Francoise Grossetéte, suplente de la ponente. — (FR) Sefior Presidente, si, estoy sustituyendo a la sefiora Sartori,
que estd retenida en Italia, y les traslado sus mds sinceras disculpas porque tenia muchas ganas de estar
presente hoy aqui.
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Vamos a hablar principalmente de los actos médicos porque, en determinados casos, pueden afectar a la
salud de los pacientes, ya por efectos no deseados de los medicamentos, por error médico o bien por
infecciones contraidas en el centro en el que se recibe el tratamiento.

De entre estos riesgos, cabe mencionar de forma mas especifica las infecciones nosocomiales, que afectan a
uno de cada 20 pacientes, es decir, a 4 100 000 personas al afio. Las cifras de la Comision Europea con
respecto a esta cuestion son, ademds, muy preocupantes.

Entre un 8 yun 12 % de los pacientes ingresados en los Estados miembros de la Unién Europea sufren efectos
adversos. Esto se traduce en una cantidad anual de entre casi 7 y 15 millones de pacientes ingresados, a los
que pueden sumarse los aproximadamente 37 millones de pacientes que recurren a la atencién primaria.

Solo las infecciones nosocomiales afectan a un promedio de uno de cada 20 pacientes ingresados, sumando
un total de mds de 4 millones de pacientes al afio. En total, cada afio, las infecciones nosocomiales provocan
el fallecimiento de aproximadamente 37 000 personas en Europa.

Con el fin de cumplir el objetivo de reducir estas infecciones en 900 000 casos cada afio para 2015 —es
decir, una disminucion de un 20 %—se insta a los Estados miembros y a las instituciones europeas a introducir
las medidas necesarias.

El informe recomienda en concreto: fomentar la educacion y la formacion del personal sanitario, asi como
del personal paramédico, prestando especial atencion a las infecciones nosocomiales y a la resistencia a los
antibioticos por parte de los virus que las ocasionan; hacer que los pacientes conozcan mejor este problema,
pidiendo a la Comisién que elabore un documento para los pacientes sobre la base de un manual para la
prevencion de las infecciones nosocomiales elaborado por la Organizacién Mundial de la Salud —la OMS—
en 2003 que apoya la investigacion en este sector, prestando una atencion especial a las nuevas tecnologias,
las nanotecnologias y los nanomateriales; y aumentando la presencia de enfermeras y personal de enfermeria
especializado en el control de estas infecciones.

Finalmente, es importante, segiin recalca el texto —y la sefiora Sartori ha sido muy insistente en este punto—
mejorar la formacion del paciente en lo que respecta a esta cuestion.

Esimperativo que se solicite a la Comision que prepare un documento orientado al paciente parala prevencion
de infecciones nosocomiales y que se presente ante el Parlamento y el Consejo. La Comision deberfa asimismo
prever que se realicen controles cada tres afios para evaluar el progreso conseguido por parte de los Estados
miembros y la Unién Europea.

Un estudio realizado en Francia, por ejemplo, muestra que el 83 % de las personas encuestadas han oido
hablar de las infecciones nosocomiales y que estos riesgos representan la mayor fuente de preocupacion de
los franceses cuando ingresan en el hospital. Por otro lado, el ptiblico general no se considera adecuadamente
informado de las causas y las consecuencias de las infecciones nosocomiales.

En los proximos afios, el esfuerzo por prevenir las infecciones nosocomiales debe hacer un mayor hincapié
en la informacién para los profesionales de la salud y para toda la poblacién.

Daniela Filipiovd, Presidenta en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiorias, el dmbito de la seguridad del paciente y
dela calidad de la atencion sanitaria es una de las principales prioridades de la Presidencia checa en el dmbito
delasalud ptiblica. Somos conscientes de la importancia de mejorar constantemente la seguridad del paciente
y de realizar mejoras similares en la calidad de la asistencia sanitaria en relacion con la asistencia sanitaria
transfronteriza.

El principal objetivo del proyecto de propuesta del Consejo relativo a la seguridad del paciente y la calidad
dela atencion sanitaria, que incluye la prevencion y lucha contra las infecciones relacionadas con la asistencia
sanitaria, es definir un acercamiento integrado gracias al cual los pacientes puedan ser trasladados con
seguridad a centros de asistencia sanitaria de gran calidad y en el que se tengan en cuenta todos los factores
que repercutan en ello.

Esta iniciativa surgi6 al descubrir un alarmante crecimiento de los efectos adversos ocurridos en toda Europa,
y al descubrir que, de todos ellos, los efectos adversos que se producian con mds frecuencia eran las infecciones
contraidas en centros de atencion sanitaria. Esto representa un reto muy importante que se vincula a las
expectativas cada vez mayores del ptblico en este dmbito, al envejecimiento de la poblacién en Europa y a
los constantes avances en medicina y en ciencia médica en general. Las infecciones contraidas en hospitales
también estdn atrayendo cada vez mds la atencién de los medios de comunicacion y de los politicos.
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Estas son las razones que hay detrds de la decision de la Presidencia checa de organizar la conferencia
ministerial que se celebr en Praga los dias 15 y 16 de abril bajo el titulo <Amenazas Bacterianas a la Seguridad
de los Pacientes en Europa». Se centrd especialmente en los programas de antibidticos de los hospitales, la
influencia de los pardmetros del sistema de atencion sanitaria sobre la incidencia de la resistencia a los
antibioticos y las infecciones adquiridas en centros sanitarios, y también se centrd en la administracion y las
responsabilidades de este ambito.

Pero volvamos al proyecto de propuesta. La Presidencia checa es consciente de que la organizacin de sistemas
sanitarios entra totalmente dentro de la competencia de los Estados miembros. Desde luego, esta iniciativa,
en mi opinién, proporcionard un estimulo conveniente para lograr un mayor desarrollo de las politicas
nacionales orientado a obtener una mayor proteccion de la salud y las vidas de los ciudadanos.

En general, el Consejo estd de acuerdo en la necesidad de mejorar la cooperacién y la coordinacion en este
terreno a todos los niveles, es decir, a nivel local, regional, nacional, y a nivel de la UE, y estd de acuerdo en
la necesidad de compartir informacion relevante. La creacién de un sistema para informar de la incidencia
de efectos adversos, por lo tanto, constituye una medida importante. El sistema garantizard inmunidad,
naturalmente, para fomentar el intercambio de informacion.

También se hace hincapié en proporcionar una mayor formacion para los trabajadores sanitarios en el imbito
de la seguridad del paciente y la creacién de definiciones y terminologia comunes, asi como indicadores
comparables que permitirdn una identificaciéon mds facil de los problemas. Esto hard posible una evaluacién
posterior de la efectividad de las medidas y las intervenciones con el objetivo de aumentar la seguridad del
paciente y facilitar la comunicacion de experiencia e informacién entre los Estados miembros.

La Presidencia checa estd completando en este momento las negociaciones sobre el proyecto de propuesta
en los 6rganos de trabajo del Consejo y tratard de obtener la aceptacion del Consejo EPSCO en junio de este
afio. Por supuesto, fue precisamente debido a la importancia de este asunto por lo que el Consejo decidié
consultar al Parlamento Europeo, ya que su opinién contribuye significativamente al debate en curso.

Creo firmemente que el Consejo y el Parlamento comparten el objetivo comiin de aumentar la seguridad del
paciente en la UE. Con este dnimo el Consejo también considerard detenidamente las propuestas de enmienda
contenidas en su informe sobre el proyecto de propuesta.

En conclusién, me gustarfa dar las gracias de nuevo a todos los que han tomado parte en la preparacion del
informe del PE y a la ponente, la sefiora Amalia Sartori, que elabor6 el informe.

Androulla Vassiliou, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, me gustaria antes de nada dar las
gracias a la Comision de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, por su trabajo en este
dossier, y especialmente a la ponente, la sefiora Amalia Sartori, por sus esfuerzos en lo que representa una
prioridad de primer orden para la asistencia sanitaria.

La seguridad del paciente consiste en reducir los efectos adversos que se producen en todos los escenarios
sanitarios: en hospitales, en atencién primaria, en los cuidados de larga duracién o en la comunidad.

Se calcula que, en los Estados miembros de la UE, entre el 8 % y el 12 % de los pacientes ingresados en
hospitales padecen efectos adversos mientras reciben atencién sanitaria. Estas cifras son inaceptablemente
elevadas. Nos pintan un cuadro perturbador que afecta no solo a los pacientes sino también a sus familias y
amigos. Por afladidura, los efectos adversos representan una enorme carga para los presupuestos sanitarios
y para la economia en general.

Las infecciones asociadas a la atencion sanitaria son un ejemplo especifico de un efecto adverso muy coman.
Se ha estimado en 4,1 millones el niimero total de pacientes ingresados que han padecido al menos una
infeccién asociada a la atencion sanitaria cada afio, lo que equivale a 1 de cada 20 pacientes ingresados.

Se calcula que se producen aproximadamente 37 000 fallecimientos cada afio por estas infecciones.
Evidentemente, debemos esforzarnos por mejorar considerablemente esta situacion.

Todos los Estados miembros han reconocido el reto al que se enfrentan en materia de seguridad del paciente
y hanadoptado medidas para abordar el problema. Sin embargo, sabemos que entre los 27 Estados miembros
existen varios niveles de conocimientos, recursos y especializacién disponibles para contrarrestar el problema.

Es posible que no todos los pacientes de los Estados miembros se estén beneficiando de los actuales hallazgos
en el campo de la investigacion o del intercambio sistematico de mejores practicas y la especializacion. Por
lo tanto, considero que la seguridad del paciente es otro dmbito en el que la UE puede proporcionar un
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auténtico valor afiadido para lograr que todos los pacientes europeos se sientan mds seguros, respetando al
mismo tiempo la responsabilidad de los Estados miembros a la hora de proporcionar atencion sanitaria en
sus territorios.

Por ese motivo la Comision Europea presenta su comunicacion y una propuesta para una Recomendacion
del Consejo relativa a la seguridad del paciente, incluyendo la prevencion y el control de infecciones
relacionadas con la asistencia sanitaria. Estoy deseando escuchar sus opiniones.

Antonios Trakatellis, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (EL) Sefior Presidente, los niimeros que ha citado
la sefiora Grossetéte son realmente sobrecogedores y demuestran que muchos pacientes se encuentran
expuestos a incidentes preocupantes en los hospitales, y las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria
son los incidentes mds frecuentes.

El nimero de infecciones podria, evidentemente, verse considerablemente reducido. En primer lugar, se
necesita una mayor disciplina en los hospitales porque, por un lado, hay personas que visitan a los pacientes
en el hospital y siempre existe riesgo de transferir bacterias y, por otro lado, es preciso que tanto los pacientes
como el personal apliquen estrictamente las normas de higiene y es necesario que el personal reciba formacién
e informacion constantes sobre las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria.

Sin embargo, considero que hoy el quid de la cuestion estd en que deberfamos recoger datos precisos porque
existen diferencias de un hospital a otro y de una clinica a otra, incluso en el mismo pais. Por ejemplo,
necesitamos saber si las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria son mds frecuentes en los pacientes
operados o en los médicos internistas, necesitamos conocer la variedad y la resistencia de las bacterias. Todos
estos datos son muy importantes si deseamos poder establecer las causas y lograr asi una reduccion efectiva
en las infecciones relacionadas con la atenci6n sanitaria.

Por consiguiente, necesitamos recopilar datos pormenorizados para abordar las infecciones relacionadas
con la atenci6n sanitaria.

Linda McAvan, en nombre del Grupo del PSE. — (EN) Sefior Presidente, considero que esta Recomendacion
representa un muy buen ejemplo del valor afiadido que la Unién Europea puede aportar ala atencion sanitaria
donde, aunque nuestras competencias son limitadas, realmente podemos marcar una diferencia en las vidas
de las personas si reunimos a expertos de los Estados miembros. Como dijo el Sefior Trakatellis, las cifras
que menciono la sefiora Comisaria sobre reacciones adversas a la asistencia médica y sobre infecciones
relacionadas con la atencién sanitaria son bastante espeluznantes. Nadie deberfa ingresar en un hospital y
salir mds enfermo de lo que entré y muchos de nosotros seguro que conocemos a alguien que ha tenido este
problema. Se trata de un problema que ocurre en toda la Unién Europea y por eso es sumamente importante
que salga adelante su iniciativa sobre las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria.

Creo que tenemos mucho que aprender unos de otros y que realmente podemos evitar muchos problemas
a nuestros ciudadanos si trabajamos juntos para abordar este asunto y unimos a los mejores cerebros de
Europa.

El segundo punto del que quiero hablar es uno que se ha mencionado muy brevemente en nuestro informe
parlamentario, y es el de las heridas provocadas por jeringuillas. Sé que la Comisién lleva mucho tiempo
vigilando este asunto y existe una cooperacion entre empleados y sindicatos en esta cuestion, pero todavia
nos encontramos ante una situacién en la que se calcula que un millén de trabajadores de los servicios
sanitarios en toda Europa se han visto afectados por heridas provocadas por jeringuillas. Esto podria evitarse
si las jeringuillas que utilizan fueran reemplazadas por unas mds seguras.

Espero, sefiora Comisaria, que vuelva usted a la Comision y que en la nueva sesion del Parlamento presente
una propuesta sobre las heridas provocadas por jeringuillas, que es muy importante para muchos trabajadores
sanitarios y es un problema evitable en nuestro sistema de atencién sanitaria.

Marios Matsakis, en nombre del Grupo ALDE. - Sefior Presidente, aproximadamente el 10 % de los pacientes
ingresados en los hospitales y cerca de un 15 % de los pacientes que reciben atencién primaria en la UE
padecen algtin tipo de efecto adverso, que puede comprender desde una afeccion leve de ficil recuperacion
aun caso fatal en el que la vida se ve amenazada. Esta estadistica es atin mas dramdtica cuando consideramos
que el nimero de fallecimientos relacionados con la asistencia sanitaria en Europa representa casi el doble
que el niimero de victimas ocasionadas por los accidentes de tréfico.

Elinforme de la sefiora Sartori puede hacer mucho por mejorar estos temas pero, como siempre, el éxito de
cualquier politica depende mucho de su aplicacion y en este aspecto los gobiernos nacionales tienen la
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responsabilidad de probar, mediante hechos, si realmente se preocupan por sus ciudadanos. Los sistemas
de asistencia sanitaria, especialmente en los 12 Estados miembros de incorporacién mds reciente, necesitan
en muchos casos una puesta a punto completa, prestando atencion a la mejora estructural de los hospitales,
alamodernizacién del equipamiento y a la actualizacién de la formacion del personal sanitario. Semejantes
cambios pueden producirse solo con la ayuda de la UE, tanto en términos de financiacion como de
especializacién, y dicha ayuda ha de estar rdpidamente disponible por el bien de la seguridad de los pacientes.

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) La atenci6n sanitaria ptblica es un beneficio y un derecho fundamental. Los
37 0000 fallecimientos producidos cada afio por infecciones adquiridas como consecuencia de los servicios
de asistencia sanitaria es una cifra demasiado elevada y, como ciudadanos de la Unién Europea, no podemos
permitir ni aceptar esto. Basindose en el principio de subsidiariedad, las instituciones de la Unién Europea
y, sobre todo, la Comision deben desempefiar un importante papel en el fomento de la divulgacion de la
informacion y las mejores practicas.

Debo destacar la importancia de ofrecer soluciones especificas y rdpidas para la reduccién firme y permanente
de las infecciones nosocomiales en Europa. En este dmbito, apoyo la Recomendacién de la ponente en este
informe.

Daniela Filipiovd, Presidenta en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustarfa dar las
gracias a todos los diputados al Parlamento Europeo por sus comentarios, sugerencias y observaciones. He
de decir que me ha encantado escuchar que en principio las opiniones del Parlamento Europeo y del Consejo
coinciden en esta cuestion. El Consejo considerard, por supuesto, todas las propuestas de enmienda del
Parlamento Europeo y, conforme a ello, evaluara si las incorpora o no en la version final del proyecto de
propuesta.

Androulla Vassiliou, miembro de la Comision. — (EN) Sefior Presidente, el debate de hoy ilustra el gran nivel
de interés y preocupacion en cuanto a la seguridad del paciente. También envia una sefial que indica que este
es un dmbito de gran potencial para el valor afiadido de la UE.

La Comision acoge en su mayoria positivamente las propuestas de enmienda: por ejemplo, nos satisface la
propuesta para que los Estados miembros designen autoridades competentes para la seguridad del paciente
en los distintos niveles de la administracion gubernamental local y estatal. Esto queda reflejado en el hecho
de que algunos Estados miembros hayan transferido sistemas de atencion sanitaria. También estamos de
acuerdo en que la escala y el coste de la recopilacién de datos no deberian ser desproporcionados en relacién
con los beneficios esperados.

En relacién con las propuestas de enmienda especificas en lo referente a las infecciones procedentes de la
asistencia sanitaria, acogemos positivamente la provision de una proteccién adecuada del personal sanitario.
También apoyamos que se ponga de relieve la carga de mortalidad y morbosidad que conllevan las infecciones
relacionadas con la asistencia sanitaria y la necesidad de contratar mds personal de enfermeria especializado
en el control de estas infecciones.

Sin embargo, debo plantear algunas reservas y objeciones en lo que respeta a la reduccién de objetivos.
Algunos sugirieron que los Estados miembros deberian proporcionar los medios necesarios para provocar
una reduccion del 20 % en el nimero de personas afectadas por los efectos adversos, incluyendo una reduccién
general en la UE de 900 000 casos cada afio. La Comision no considera apropiado fijarse tales objetivos a
nivel europeo ya que los Estados miembros se encuentran en fases distintas y serfa muy dificil establecer
objetivos adecuados, realistas y alcanzables que fueran apropiados para todos ellos.

He tomado nota minuciosamente de lo que ha dicho la sefiora McAvan sobre las heridas provocadas por
jeringuillas y pensaré en una propuesta para una iniciativa especial. La ministra Filipiova hizo una referencia
alaresponsabilidad de los Estados miembros en este aspecto. Nuestra iniciativa sobre la seguridad del paciente
y las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria respeta totalmente la competencia de los Estados
miembros para financiar la estructura y ofrecer servicios sanitarios como consideren oportuno. El propésito
de nuestra propuesta es ayudar a los Estados miembros a poner en marchalas estrategias idéneas y adecuadas
para reducir o evitar los efectos adversos en la atencion sanitaria, incluidas las infecciones relacionadas con
la asistencia sanitaria, reuniendo la mejores pruebas y los especialistas disponibles en la UE y prestando a la
Comision apoyo con el fin de conseguir economias de escala en este dmbito.

Una vez el Consejo adopte esta Recomendacion para la seguridad de los pacientes, se marcard un compromiso
politico sin precedentes por parte de los gobiernos de los Estados miembros para dar prioridad a la seguridad
de los pacientes en sus politicas de atencion sanitaria. Una actuacién con el fin de reducir los efectos adversos
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de todos los tipos, incluidas las infecciones relacionadas con la asistencia sanitaria en todos los entornos de
la atencioén sanitaria y en todos los Estados miembros, es un objetivo que todos nosotros compartimos. Esta
propuesta puede desempefiar un gran papel a la hora de lograr este objetivo.

Frangoise Grossetéte, ponente. — (FR) Sefior Presidente, en primer lugar deseo dar las gracias a todos los
diputados que han intervenido en relacién con el informe de la sefiora Sartori. Me gustarfa agradecerles las
propuestas que estdn realizando.

También me gustarfa decir a la sefiora Vassiliou, quien parece no compartir los objetivos cuantificados
establecidos en el informe de la sefiora Sartori, que desde luego estamos tomando en cuenta su comentario,
pero es importante, en cualquier caso, para nosotros hacer todo lo posible por garantizar un elevado nivel
de proteccidn, tanto para pacientes como para el personal sanitario. Asimismo, a pesar de que no es deseable
tener un objetivo cuantificado, considerando la diversidad de la atencién prestada en la Unidn Europea, creo
que es igualmente importante para nosotros hacer todo lo posible para garantizar los mds altos niveles de
seguridad.

Este es el valor afladido de la Unién Europea.
Presidente. — Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar mafiana a las 12.00 horas.
5. Accion europea en el imbito de las enfermedades raras (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el informe (A6-0231/2009) del sefior Trakatellis, en
nombre de la Comisién de Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, sobre la propuesta de
Recomendacion del Consejo relativa a una accién europea en el dmbito de las enfermedades raras
(COM(2008)0726 — C6-0455/2008 — 2008/0218(CNS)).

Antonios Trakatellis, ponente. - (EL) Sefior Presidente, esta Recomendacion del Consejo llega en un momento
muy oportuno, porque es absolutamente necesaria una accién concertada en el dmbito de las enfermedades
raras, tanto a nivel de la Unién Europea como a nivel nacional.

A pesar de que la prevalencia de las enfermedades raras es muy baja, millones de personas se ven afectadas
en la Uni6n Europea ya que el nimero de este tipo de enfermedades se cuenta por miles. Sin embargo, la
propuesta, en los términos en los que se ha recibido en el Parlamento, era insuficiente y resulta imposible
elaborar un programa viable a partir de ella. Esto se debe a que no describe, ni siquiera en términos generales,
la financiacion necesaria de la UE ni la cofinanciacion por parte de la UE y los Estados miembros u otras
organizaciones.

De este modo no es posible promover determinados aspectos esenciales de las enfermedades raras, es decir,
la creacion de centros especializados, la catalogacion de enfermedades, la recopilacion de datos, la investigacion
especial necesaria, etc. En el texto se solicita a la Comision que presente una propuesta de aplicacién cinco
afios después de su aprobacion, un periodo de tiempo demasiado largo durante el que no se podrd hacer
nada ya que no se ha previsto su financiacion.

Por lo tanto, como ponente, propongo que se solicite a la Comisién la presentacion de la propuesta de
aplicacion a mds tardar a finales del afio 2012, ya que para esta fecha estardn disponibles los datos necesarios
de los Estados miembros sobre centros especializados y conocimientos relativos a enfermedades raras.

En esta propuesta de aplicacion se deberd hacer referencia especificamente a la financiacion o cofinanciacion
en los siguientes dmbitos:

En primer lugar, la recopilacion de datos epidemioldgicos y la compilacion de un catdlogo de enfermedades
raras, ya que resulta necesario para conseguir una vision clara del alcance de este tipo de enfermedades en
la Uni6n Europea.

En segundo lugar, la creacion de redes pertinentes.

En tercer lugar, la creacién de nuevos centros especializados, ademds de los ya existentes, en los Estados
miembros que carezcan de ellos, la creacion de cursos formativos especiales en los centros existentes para
que los profesionales adquieran experiencia, la movilizacién de expertos y profesionales para crear las
condiciones necesarias para lograr el avance de los conocimientos existentes y la investigaciéon sobre
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herramientas de diagnéstico y pruebas relacionadas con enfermedades raras, especialmente con las
enfermedades genéticas.

Debemos considerar esta propuesta de Recomendaciéon del Consejo como una hoja de ruta para crear unas
condiciones ttiles en el campo de las enfermedades raras. También hemos de entender que tiene un cardcter
genérico, pero me gustarfa destacar una vez mds que para que se aplique de un modo eficaz y exitoso, la
propuesta ha de ser mds precisa y ha de presentar un calendario de aplicacién y financiacion especifico.

Unimportante aspecto a la hora de combatir las enfermedades raras es la movilidad del paciente. Este aspecto
ya se ha abordado en el informe Bowis y considero que la movilidad de los pacientes estd absolutamente
justificada aqui porque no existen centros especiales o expertos con capacidad de asumir el tratamiento de
pacientes en todos los Estados miembros. En consecuencia, es absolutamente fundamental fomentar la
movilidad del paciente y la de los profesionales, de manera que unos puedan adquirir los conocimientos y
otros transmitir su experiencia.

Finalmente, deberfa decir que la investigacion y la innovacién son absolutamente necesarias en las
enfermedades genéticas raras para aumentar el niimero de pruebas de diagnéstico.

La mayoria de las cuestiones que aborda el informe tienen que ver con el tratamiento, el diagndstico, la
adquisicién de experiencia y la creacién de centros y redes. Uno de los puntos también afecta a la prevencion.
La prevencion de las enfermedades genéticas es posible hoy dia mediante la combinacién de la fecundacion
in vitro y las pruebas anteriores a la implantacién. Al ser una Recomendacion, no es vinculante para los
Estados miembros. El informe establece que tinicamente se aplicard en los Estados miembros cuya legislacion
asilo permita y con la libre voluntad y la eleccién de las personas que deseen seguir este consejo genético y,
por lo tanto, no veo ningdn conflicto con el principio de subsidiaridad en lo que concierne a los datos
existentes.

Daniela Filipiovd, Presidenta en ejercicio del Consejo.—(CS) Sefiora Comisaria, Sefiorias, las enfermedades raras
son enfermedades peligrosas y muy complejas que amenazan la vida o causan invalidez crénica. A pesar de
su prevalencia baja, el niimero de pacientes afectados en la UE es relativamente elevado y, por lo tanto, es
necesaria una actuacién conjunta a nivel de la UE. También por estas razones el imbito de las enfermedades
raras supone una prioridad en la estrategia sanitaria de la UE.

La Presidencia checa considera que después de que el Consejo apruebe el proyecto de propuesta sobre una
accién europea en el dmbito de las enfermedades raras, habra avances significativos y mejoras en el diagndstico
de estas enfermedades, algo que en la actualidad es problemdtico debido a la naturaleza de las enfermedades
raras. Las condiciones también mejorardn en lo que respecta al intercambio de conocimientos y experiencia
en esta area.

Debido también a estas razones, la Presidencia checa ha adoptado un enfoque activo en la negociacion del
proyecto, continuando el trabajo de la Presidencia francesa y los debates mantenidos en el Consejo EPSCO
de diciembre de 2008.

Creo que el Parlamento Europeo y el Consejo comparten puntos de vista similares en esta materia. La iniciativa
es necesaria puesto que mejorarfa la situacién actual de los millones de pacientes que padecen estas
enfermedades y lograrfa mejorar sus oportunidades de recibir cuidados adecuados e informacién comprensible.

Esto deberia conseguirse, por ejemplo, mediante la creacién de definiciones comunes de enfermedades raras,
un mayor desarrollo de las actividades de la UE en la red Orphanet, una coordinacién de la investigacién
europea que incluya cooperacién con terceros paises, la creacion y el apoyo de centros especializados y el
desarrollo de redes de referencia europeas para enfermedades raras. El Consejo también reconoce el papel
clave que desempefian las organizaciones de pacientes independientes a la hora de desarrollar y aplicar
politicas nacionales en el dmbito de las enfermedades raras.

La Presidencia checa estd en este momento completando negociaciones sobre el proyecto de propuesta en
los 6rganos del Consejo y tratard de obtener la aceptacion del Consejo EPSCO en junio de este afio. Sin
embargo, debido a la importancia de este asunto, el Consejo ha decidido consultar también al Parlamento
Europeo en este caso y considerard detenidamente la opinién del Parlamento.

Me gustaria finalizar dando una vez mas las gracias a todos los que han participado en la preparacion del
informe del Parlamento Europeo y, en especial, al ponente Antonios Trakatellis por su elaboracion.
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Androulla Vassiliou, miembro de la Comisién. - (EL) Sefior Presidente, me gustaria dar las gracias a todos
aquellos de ustedes, Sefiorias, que han participado en el trabajo realizado por el Parlamento sobre la propuesta
de Recomendacion del Consejo relativa a una accion europea en el dmbito de las enfermedades raras.

Me gustarifa, en especial, dar las gracias al ponente, el Rector Antonios Trakatellis, por coordinar los debates
y, por supuesto, por su informe.

Las enfermedades raras, que afectan individualmente a un nimero muy pequefio de personas y cuya mayoria
son enfermedades genéticas, pueden llevar a la muerte o a la discapacidad crénica. Sin embargo, aunque la
prevalencia de cada enfermedad rara individualmente sea muy baja, en conjunto estas enfermedades afectan
aproximadamente al 6 % de la poblacion total de la Unién Europea en algiin aspecto de sus vidas.

Esto significa que, en la Union Europea, entre 29 y 36 millones de personas estdn afectadas o corren el riesgo
de estar afectadas por una enfermedad rara. Sin embargo, puesto que cada enfermedad es rara, es imposible
que cada Estado miembro disponga de los conocimientos especializados necesarios para diagnosticarla y
para tratar a los pacientes. Esto representa, por lo tanto, un ejemplo excelente de un sector de la sanidad en
el que Europa puede afiadir un valor especial, motivo por el cual la Comision ha aprobado la accion estratégica.

La estrategia europea estd complementada por la propuesta para una Recomendacién del Consejo relativa
a una accion dentro de los Estados miembros. El objetivo de este proyecto de Recomendacion es ayudar a
los Estados miembros a tratar las enfermedades raras de forma mds eficaz, mas eficiente y mds global. Un
sector importante para la accién es la recopilacién de conocimientos a través de las redes de referencia
europeas. Estas redes pueden afiadir un valor a la accién de los Estados miembros en lo relativo a las
enfermedades raras y otros casos. Ademds pueden facilitar el intercambio de conocimientos y experiencia
y, si fuera necesario, pueden guiar a los pacientes informéndoles de donde deberfan dirigirse cuando esta
experiencia no pueda llegar hasta ellos.

La propuesta de la Comisién para una Directiva relativa a la aplicacion de los derechos de los pacientes en
la asistencia sanitaria transfronteriza incluye disposiciones especiales para apoyar la movilidad del paciente
y proporcionar un marco legal para las redes de referencia europeas.

Existen muchas maneras de que la accién europea pueda ayudar a los Estados miembros a combatir las
enfermedades raras, como mediante la mejora de la identificacion y el reconocimiento de las enfermedades,
apoyando la investigacion de las enfermedades raras y mediante mecanismos como la regulacion de los
medicamentos huérfanos.

Quiero, pues, expresar mi agradecimiento al Parlamento por su apoyo en el amplio espectro de asuntos
cubiertos en este informe. Espero su debate con enorme interés.

Frangoise Grossetéte, ponente de opinién de la Comision de Industria, Investigacién y Energia. — (FR) Sefior
Presidente, los pacientes afectados por enfermedades raras sufren errores en el diagndstico y a menudo no
reciben tratamiento.

La rareza de estas enfermedades crea retos tanto desde la perspectiva cientifica como desde la econdmica.
Ahora, después de haber sido el ponente de la reglamentacion relativa a los medicamentos huérfanos hace
diez aflos, sé que estos pacientes son muy pocos para representar una cuestion regional y local y que, por
otrolado, las enfermedades son demasiado numerosas como para que los profesionales de la salud las acaben
conociendo todas. Por lo tanto, el conocimiento especializado es poco comiin.

La respuesta implica necesariamente a Europa, y nuestra Comision de Industria, Investigacion y Energia
apoya al sefior Trakatellis en su deseo por reforzar la investigacion y la prevencién. ;Cémo podemos negar,
por ejemplo, a una pareja cuyos dos hijos se han visto afectados por la fibrosis cistica y que desean un tercer
hijo, avances en investigacién para prevenir que el tercero esté afectado por la misma enfermedad? Este es
el motivo por el que los pacientes necesitan mds coordinacion, mds seguridad y mds claridad. Se trata de
cuestiones esenciales que cumplen las expectativas de los ciudadanos europeos de una Europa por la salud.

Peter Liese, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (DE) Sefior Presidente, sefiora Comisaria, durante mucho
tiempo, ayudar a los pacientes que padecen enfermedades raras ha sido una preocupacion prioritaria para
el Parlamento Europeo. Los pacientes que las padecen —esto es lo que se ha dicho— necesitan el apoyo
europeo. Los esfuerzos nacionales en este dmbito no son suficientes. Al ser estas enfermedades tan poco
frecuentes, no existen centros ni expertos en ellas en cada Estado miembro. En el terreno de la investigacion
—y este es un punto muy importante— se necesita un determinado niimero de pacientes para que por lo
menos se investigue la enfermedad y para que sea posible desarrollar nuevas terapias. Lo mismo se aplica al
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desarrollo de nuevos firmacos. La sefiora Grossetéte ha hablado del Reglamento sobre medicamentos
huérfanos, que es muy importante.

La iniciativa de la Comision, sefiora Comisaria, es también muy importante. Desde el Grupo del Partido
Popular Europeo (Demécrata-Cristianos) y de los Demdcratas Europeos apoyamos sin reservas a la Comision
en su iniciativa y también apoyamos todas las mejoras realizadas por el seflor Trakatellis en este informe.
He de decir, no obstante, en nombre de mi grupo, que existe una enmienda en el informe del sefior Trakatellis
que va en contra de este objetivo fundamental de ayudar a los pacientes.

La enmienda 15 trata de como se deberian evitar y erradicar las enfermedades genéticas a través de medidas
tales como el asesoramiento genético y la seleccion de embriones. Estos términos han escandalizado a mucha
gente, no solo a los expertos en ética y a los representantes de grupos de discapacitados, sino también a
cientificos. La Sociedad Europea de Genética Humana nos pide que rechacemos la enmienda 15. Estdn
haciendo comparaciones con la eugenesia de la primera mitad del siglo pasado.

Los politicos no deberian ejercer presion. El asesoramiento genético, de la misma manera, tampoco deberia
estar dominado por un objetivo politico. Deberiamos, por lo tanto, rechazar la enmienda 15. Deberfamos
votar a favor de este informe —siempre que se rechace la enmienda 15— ya que es un informe sélido. De
lo contrario, serfa muy problematico. Deberfamos ayudar a las personas que padecen enfermedades raras,
no darles la sensacion de que en realidad ellos representan un excedente para nuestras necesidades.

Dorette Corbey, en nombre del Grupo del PSE. — (NL) Agradezco al sefior Trakatellis su magnifico informe.
Si existe un drea en la que la cooperacién en Europa es de utilidad y proporciona un valor afiadido, es desde
luego el dmbito de las enfermedades raras. En el caso de las enfermedades metabdlicas raras, las enfermedades
musculares y también algunas formas de cdncer, es practico y util trabajar juntos para intercambiar
informacion sobre técnicas de tratamiento y para unir fuerzas. Todo esto es muy importante. La informacion
debe también hacerse accesible y el informe Trakatellis tiene previstas todas estas cuestiones.

Me gustaria llamar su atencién sobre tres asuntos. En primer lugar, que los pacientes deben tener una voz
en Europa. En los tltimos afios hemos podido ver grupos de pacientes cada vez mejor organizados que
también conocen el camino para llegar a Europa y a Bruselas. Todo esto es muy importante e informativo
paralos politicos, ya que muchas de estas enfermedades raras son, légicamente, desconocidas en gran parte.
Porlo tanto, es positivo determinar cdmo estdn financiadas estas organizaciones de pacientes y es sumamente
importante garantizar que estas organizaciones sean financiadas independientemente y que no dependan
tnicamente de la industria farmacéutica. Por eso estoy sosteniendo argumentos a favor de financiar estas
organizaciones de pacientes.

En segundo lugar, el desarrollo de medicamentos para enfermedades raras, los llamados medicamentos
huérfanos, es de crucial importancia. Por ese motivo tenemos directivas al respecto, pero serfa bueno dedicar
algo de atencién a comprobar si estdn funcionando realmente bien.

En tercer lugar, este es un tema polémico que también ha abordado el sefior Liese. Muchas enfermedades
raras son hereditarias. La investigacion y la seleccion de embriones pueden prevenir mucho sufrimiento,
pero es importante que los Estados miembros conserven el poder de decidir en cuanto a los tratamientos
finales como la implantacién previa y la seleccion de los embriones. Nosotros apoyamos la enmienda 15,
pero deseamos borrar la referencia a la erradicacion de enfermedades. Ese término evoca asociaciones muy
desagradables, como ha dicho el sefior Liese. También consideramos importante que los tratamientos sean
voluntarios y que deberfan realizarse dentro de los limites establecidos por los gobiernos nacionales. Si estas
condiciones se cumplen, estamos a favor de la enmienda e instamos a todos a apoyarla, pero la referencia a
la erradicacion de enfermedades deberfa eliminarse. Con estas condiciones, estamos completamente a favor
de este informe y estamos entusiasmados con la labor del sefior Trakatellis. Gracias por su atencién.

Frédérique Ries, en nombre del Grupo ALDE. — (FR) Sefior Presidente, me gustarfa dar las gracias a nuestro
ponente, el sefior Trakatellis, y disculparme por mi retraso en la llegada a este debate, en tanto que doy la
bienvenida al grupo de visitantes, que son la razén por la que he llegado un poco tarde.

Durante la sesién que organicé en el Parlamento sobre enfermedades raras con Eurordis —la asociacion
europea de pacientes— sefialé que dependia de nosotros, dependia de Europa, colocar el liston muy alto
para esos pacientes que han depositado todas sus esperanzas en la investigacion, y eso es lo que nuestro
ponente ha hecho aqui al mejorar considerablemente el texto de la Comision.
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El pequefio niimero de pacientes afectados en cada pais y la fragmentacién del conocimiento en toda la
Unién hacen que las enfermedades raras sean el ejemplo par excellence para el que la accidn concertada a nivel
europeo representa una absoluta necesidad. Nuestro deseo undnime es tener un mejor conocimiento de estas
enfermedades, mejorar su diagnéstico y su tratamiento y proporcionar una mejor atencién a los pacientes
y a sus familias.

Atin quedan, desde luego, las cuestiones del calendario de aplicacién y la financiacién. Hay varias opciones
disponibles y las estamos estudiando. Ademds de los fondos concedidos por la Unién Europea o por los
Estados, también es 1til encontrar otras fuentes de financiacion. Una opcion que estd funcionando bien en
muchos Estados miembros es la asociacion ptblico-privada.

No me perdonarfa a mi mismo si no mencionara aqui el considerable aporte financiero proporcionado por
las acciones de los ciudadanos: el Téléthon en Francia y Télévie en la Bélgica de habla francesa. Este tltimo ha
hecho posible nada més y nada menos que doblar el presupuesto para la investigacion cientifica, una miseria
de presupuesto, dicho sea de paso: 13 euros por afio y por ciudadano, comparado con los 50 euros de Francia
y los 57 euros de Alemania, por mencionar solo dos ejemplos.

Concluyo, sefior Presidente. Millones de pacientes en Europa nos miran. La voluntad estd ahi. Es nuestra
responsabilidad garantizar que esto sea algo mds que tan solo un catalogo de buenas intenciones. Solo una
cosa mds: el Grupo de la Alianza de los Demdcratas y Liberales por Europa apoya la enmienda 15.

Hiltrud Breyer, en nombre del Grupo Verts/ ALE. - (DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, huelga decir que apoyamos
la ayuda a las personas que padecen enfermedades raras. Dicho esto, la enmienda 15 es completamente
inaceptable desde un punto de vista ético.

Nunca més debe producirse un debate en Europa sobre qué vidas merecen la pena y cuéles no. No debe
presionarse social o politicamente a los padres en Europa para que decidan conscientemente no tener un
hijo discapacitado. La seleccion de embriones supondria abrir la veda de la ética. Por esa razén, debemos
rechazar esta enmienda. No es suficiente con eliminar la palabra «erradicar», que, efectivamente, es triste
decirlo, va en la linea del empleo del lenguaje fascista. Hacerlo significarfa que todavia nos estarfamos
enfrentando a la seleccion de embriones. Serfa insoportable que esta enmienda y su idea de seleccionar
embriones fuera a convertirse en un peldafio significativo para avanzar hacia una nueva ética en Europa.

Debemos rebelarnos firmemente contra la discriminacién genética. La enmienda 15 debe, por lo tanto,
rechazarse en su totalidad. De lo contrario, mi grupo, desgraciadamente, se verd obligado a no apoyar este
informe a pesar de que el resto es muy positivo.

Philip Claeys (NI). — (NL) El informe Trakatellis hace referencia a determinados defectos en las
recomendaciones del Consejo, y estas observaciones son, en mi opinién, correctas. Yo también estoy
convencido, por cierto, de que es necesario un enfoque coordinado de la Unién Europea en el dmbito de las
enfermedades raras. Sin embargo, ni la Recomendacién ni el informe mencionan el aspecto de las
enfermedades raras que llegan procedentes de paises en vias de desarrollo.

Como consecuencia, por ejemplo, estamos asistiendo al regreso de la tuberculosis, una enfermedad que,
hasta hace poco, habia desaparecido completamente o casi completamente de Europa y que se estd importando
ahoranuevamente a través de la emigracién masiva. A este respecto también, pues, se necesita una actuacion
urgente, especificando dreas de riesgo, intercambiando informacion, realizando inspecciones al azar en
puntos de paso de las fronteras externas de la Comunidad, etc. Naturalmente, es de gran importancia que la
politica de salud puablica tenga primacia sobre la correccion politica.

ChristaKlaf} (PPE-DE). — (DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, nuestro objetivo es trabajar juntos para conseguir
las mejores condiciones para la prestacion de asistencia sanitaria en Europa. Especialmente en las zonas
rurales de la Unién Europea préoximas a las fronteras nacionales —como mi casa, en la mayor regién fronteriza
entre Alemania, Bélgica, Luxemburgo y Francia— el avance de la movilidad del paciente, que estamos
precisamente debatiendo ahora, representa un factor especialmente importante para mejorar la prestacion
de la asistencia sanitaria y hacerla mds eficiente. En todo lo que hacemos, sin embargo, debemos aferrarnos
y mantenernos fieles a los criterios éticos de los Estados miembros. Esto es aplicable al anlisis de ADN y
también a las enfermedades raras, el tema del informe del sefior Trakatellis. Las enfermedades raras necesitan
un marco politico mds fuerte para mejorar la investigacion y los tratamientos, ya que las compaiifas prefieren
invertir en grandes mercados.
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Cuando luchamos porla salud de las personas, no debemos tratar de erradicar enfermedades raras mediante,
por ejemplo, la seleccion de embriones. El asunto en cuestion, después de todo, es curar a la gente. Este
elemento representa un giro completamente equivocado para un informe que, por lo demds, adopta un
enfoque sélido, y se trata de un giro moralmente peligroso. En la enmienda 15, la curacién no es el punto
central, sino la seleccién. ;Quién va a decidir qué vida merece la pena ser vivida? ;Creen que la prevencién
significa prevenir vidas? Yo no lo creo asi. En mi propio pais, y en muchos otros Estados miembros, el
diagndstico previo a la implantacion estd prohibido y por una buena razén. El hecho de que los documentos
europeos oficiales puedan emplear sin reparo términos como erradicacién y seleccién de embriones saludables
es algo que encuentro espeluznante y contrario a nuestra meta ya mencionada del reconocimiento y de la
integracion de las personas con discapacidades y enfermedades en nuestra sociedad.

Les pido a todos que voten en contra de la enmienda 15 como asunto de fundamental importancia para que
el informe del sefior Trakatellis, que por lo demds es un informe muy sélido, pueda obtener una buena
mayoria.

Siiri Oviir (ALDE). — (ET) Considero que son absolutamente cruciales las acciones coordinadas a nivel de
la Unién Europea y de los Estados miembros en el dmbito de las enfermedades raras. Apoyo la postura del
pornente en cuanto a que esta Recomendacion del Consejo y el plan de accién en su forma actual son
insuficientes y que no es posible crear un programa viable en la Unién Europea a partir de este plan. No
existen recomendaciones especificas ni fechas limite definidas para su aplicacién.

Serd definitivamente imposible alcanzar un gran avance en este dmbito sin esfuerzos y sin financiacién de
la Unién Europea y los Estados miembros. Considero que las enfermedades raras deben, sin lugar a dudas,
recibir una atencién especial, y debemos considerar las necesidades especificas de los varios millones de
ciudadanos para poder garantizarles una vida digna en el futuro. No coincido con la afirmacién del anterior
orador, el seflor Claeys, de que la tuberculosis entra en los Estados miembros procedente de terceros paises.
No estoy de acuerdo con eso. La tuberculosis procede de la pobreza y la falta de vivienda, y en los Estados
miembros con bajos niveles de vida esta enfermedad es hoy comun.

Daniela Filipiovd, Presidenta en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiorias, me gustaria dar las gracias a todos los
diputados al Parlamento Europeo por sus comentarios, sugerencias y observaciones. Me ha encantado
escuchar que en principio las opiniones del Parlamento Europeo y el Consejo coinciden en este asunto.
Naturalmente, no puedo hacer més que estar de acuerdo con la afirmacion del ponente, el sefior Trakatellis,
de que el proyecto se aplica a las enfermedades que pueden ser raras pero que afligen a miles de personas.
Creo que es importante decir que en este dmbito, una mejor coordinacion y cooperacion entre los Estados
miembros pueden aportar beneficios a los pacientes a través de las economias de escala de las que acaba de
hablar la Comisaria Vassiliou. El Consejo considerard, desde luego, detenidamente todas las propuestas de
enmienda del Parlamento Europeo y a partir de ello valorard su inclusion en la version final del proyecto de
propuesta.

Androulla Vassiliou, miembro de la Comisidn. - (EL) Sefior Presidente, Sefiorfas, el debate de hoy demuestra
el elevado nivel de interés que despierta este importante sector de la salud ptblica.

La accion europea en el terreno de las enfermedades raras es un asunto que ha obtenido un consenso general
en todas las instituciones y doy gracias por el apoyo del Parlamento a esta iniciativa.

Se ha reconocido de manera indisputable que las enfermedades raras representan un sector de la salud piblica
en el que no seria adecuado ni eficiente aplicar 27 perspectivas nacionales distintas. Esta recomendacién nos
permitird abordar los problemas particulares asociados con las enfermedades raras y procurar mejorar las
vidas delas personas afectadas por ellas. Esta accion afectard, ademds de a los propios pacientes, a sus parientes
y amigos.

Lo conseguiremos en gran parte recomendando a los Estados miembros que desarrollen planes y estrategias
para este dmbito y creando redes de referencia europeas.

No tenemos ninguna objecién en lo que respecta a la propuesta del Rector Trakatellis de que preparemos y
presentemos un informe sobre los resultados de la Recomendaci6n para finales de 2012. Lo tendremos
presente.

Permitanme ahora volver sobre dos o tres referencias realizadas por Sus Sefiorias. En primer lugar, permitanme
referirme ala enmienda 15y decir que deseo destacar que las cuestiones éticas se hallan fuera de la competencia
dela UE. Este es concretamente el caso de este ejemplo, debido a las diferencias legales en los Estados miembros
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con respecto a la investigacion de antecedentes y las elecciones éticas que han de realizarse a raiz de esa
informacién.

Se hizo referencia a la necesidad de financiacion. La financiacion para el tratamiento de las enfermedades
raras es algo que deben considerar los Estados miembros. La Comision espera que estas propuestas ayuden
a apoyar la importancia de este tipo de inversién y que ayuden a emplear lo mejor posible los fondos
disponibles mediante la cooperacion europea.

En cuanto a la financiacién comunitaria adicional, los limites establecidos en el programa de salud actual se
deben a la perspectiva financiera global fijada por el Parlamento y el Consejo. Si el Parlamento considera que
es precisa mds financiacion paralas enfermedades raras, entonces el Parlamento deberd plantearlo por medio
de los procedimientos presupuestarios.

Asimismo, la sefiora Corbey hizo referencia a la ayuda que necesitamos facilitar a los grupos de pacientes.
La Comision estd de acuerdo con la importancia de los grupos de pacientes. Trabajamos estrechamente con
ellos y en especial con Eurordis. Hace poco acogimos la presentacion de un libro que incluye 12 000
testimonios de pacientes. El compromiso con los ciudadanos es una parte vital del trabajo realizado en este
ambito.

(EL) Sefior Presidente, me gustarfa concluir mi intervencion sefialando que, gracias a un acceso mejorado de
los pacientes a la atencion especializada, al apoyo a la investigacion y el desarrollo de tratamientos efectivos
y gracias a la cooperacion transfronteriza, esperamos que los pacientes den més fcilmente con los especialistas
que necesitan.

Antonios Trakatellis, ponente. — (EL) Sefior Presidente, estoy muy agradecido a mis colegas por sus
comentarios, al Consejo por sus comentarios y a la Comisaria Vassiliou por su intervencién. Ha demostrado
que es una persona libre de prejuicios y estd dispuesta al menos a aprobar la enmienda por la que hemos
pedido a la Comisiéon que presente una propuesta para finales de 2012, para que podamos proceder
rapidamente en el dmbito de las enfermedades raras en Europa.

Presidente. —Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar en unos minutos.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Carlo Casini (PPE-DE), por escrito. — (IT) La prevencion y el tratamiento de cualquier enfermedad, incluidas
las enfermedades raras, requieren el mayor compromiso por parte de las instituciones publicas, pero el
tratamiento y la prevencion no se pueden condicionar al elevadisimo coste de sacrificar la vida de ningtin
ser humano, incluso por el beneficio de otros. Eso entraria esencialmente en conflicto con el espiritu de la
Unién Europea, que se fundé sobre la base del reconocimiento de la igualdad de trato de los miembros de
la familia humana. El diagnéstico genético de embriones con el fin de elegir los mejores y mds saludables y
matar a los demds, supone una discriminacién inaceptable hacia los seres humanos. Algunos Estados
miembros lo permiten, pero la Unién Europea no puede fomentar en absoluto leyes o practicas que lo
permitan.

Por esta razdn, a pesar de mi deseo inquebrantable de luchar contra todas las enfermedades, me opongo a
un texto cuyas partes positivas entran en contradiccién con el contenido gravemente negativo del articulo 4,
pues estarfa modificado por la enmienda 15.

PRESIDE: ALEJO VIDAL-QUADRAS
Vicepresidente

6. Turno de votaciones

Presidente. — Pasamos ahora al turno de votaciones.
(Para los resultados y otros detalles de la votacién: véase el Acta)

- Antes de la votacién:
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Daniel Cohn-Bendit (Verts/ALE). — (FR) Sefior Presidente, antes de que se proceda a la votacién sobre el
informe del sefior Casaca, en virtud del articulo 1 del anexo 1 del Reglamento del Parlamento Europeo, exijo
lo siguiente, y cito parte del articulo 1 del anexo 1: dos diputados que tengan intereses relacionados
directamente con el asunto en debate lo pondran oralmente en conocimiento del Parlamento».

En el informe del sefior Casama sobre la aprobacion, vamos a votar sobre los fondos de pensiones. Invito al
Presidente a pedir a todos los diputados que se encuentren en el fondo de pensiones a decirlo oralmente en
el pleno, inmediatamente, porque ellos tienen un interés directo en lo que se va a debatir.

(Aplausos)

Gary Titley (PSE). - (EN) Sefior Presidente, intervengo para llamar su atencién sobre el apartado 2 del
articulo 28 del Reglamento del Parlamento que dice que los diputados podrdn formular preguntas al Presidente
del Parlamento y recibir una respuesta en un plazo de 30 dias. Yo formulé una pregunta al Presidente del
Parlamento el 19 de marzo. Hoy es 23 de abril. No solo no he obtenido respuesta, sino que su despacho se
ha negado a contestar mis e-mails.

Me gustaria que le preguntara al Presidente del Parlamento por qué muestra tanto desprecio por las normas
de este Parlamento y por los derechos de los diputados, y me gustaria que le pidiera que me dé una respuesta
en las proximas 24 horas, si no fuera asi, me levantaré mafiana y formularé la misma pregunta.

(Aplausos)

Daniel Cohn-Bendit (Verts/ALE). — (FR) Sefior Presidente, es obvio que la primera fase consiste en que los
diputados que estén dentro del fondo de pensiones lo hagan saber y, al mismo tiempo, esto significa que
deberian abstenerse de votar el informe del sefior Casaca, dado que en el presente informe hay puntos que
pueden ocasionar un conflicto de intereses con sus intereses personales.

Le pido, por lo tanto, que aplique el Reglamento del Parlamento Europeo.

Silvana Koch-Mehrin (ALDE). - (DE) Sefior Presidente, el asunto en cuestion es la declaracion por escrito
0001/2009, que obtuvo la mayorfa requerida. Me gustaria dar las gracias a todos mis colegas en nombre de
todos los autores de la declaracién por escrito. Esto no tiene nada que ver con los votos.

Luigi Cocilovo (ALDE). — (IT) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustarfa sefialar que considero totalmente
infundada la interpretacion de nuestro Reglamento que sugiere el sefior Cohn-Bendit, haciendo referencia
a intereses privados y personales que evidentemente no tienen nada que ver con la aplicacion de las normas
de este Parlamento.

De acuerdo con esa interpretacion, cuando los diputados votaron el nuevo Estatuto de los diputados europeos,
que también inclufa referencias a las dietas parlamentarias de cada diputado, ningtin diputado podria haber
participado en esa votacion. En consecuencia, pido que se rechace esta peticion por ser totalmente infundada.

Hans-Peter Martin (NI). — (DE) Sefior Presidente, el sefior Cocilovo tiene toda la razén en que, en lo que
respecta al fondo de pensiones, estamos, en efecto, tratando con intereses privados. Este es un plan privado.
Me gustarfa mucho apoyar lo que el sefior Cohn-Bendit ha dicho. Puesto que al parecer hay 478 diputados
al Parlamento Europeo demasiado cobardes para confesar sus intereses, sefialaré que pueden encontrar todos
los nombres en http:/[www.openeurope.org” .

La lista va desde el sefior Molzer, radical de derechas, pasando por el sefior Riibig, un conservador, hasta el
sefior Bosch, Presidente de la Comision de Control Presupuestario.

Martin Schulz (PSE).— (DE) Sefior Presidente, por supuesto, podemos continuar con el debate. La propuesta
del sefior Cohn-Bendit se ha aprobado, después de todo, y se han hecho muchos comentarios.

Les pedirfa que nos concentrdiramos en lo que vamos a votar, que es el informe del sefior Casaca.
Independientemente de si se consideran fondos ptiblicos o privados, ese informe trata sobre una cuestion
muy especifica, en concreto que el Parlamento establece, en primer lugar, que no posee ningtin derecho
juridico para subvencionar sus déficits y, en segundo lugar, que, ademds, no habra ninguna subvencién de
déficits. No hay dinero para el fondo. Esa es la cuestion fundamental, y les pediria que votasen sobre ello.

Gerard Batten (IND/DEM). - (EN) Sefior Presidente, spuedo contestar al sefior Cohn-Bendit y al
sefior Hans-Peter Martin? Creo que hay una solucion sencilla. Puedo declarar felizmente que soy suscriptor
del régimen voluntario de pensiones, junto con otros 399 diputados, y pretendo votar en contra de mis
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propios intereses y a favor de los intereses de los contribuyentes. La solucién mds facil es que los otros 399
diputados hagan lo mismo.

Ewa Tomaszewska (UEN). — (PL) Sefior Presidente, hablando como suscriptora del régimen de pensiones,
me gustaria decir que, aparte del hecho de que estoy declarando esto, no me imagino que mds de 400
diputados vayan a levantarse ahora para informarnos de esta circunstancia, porque, si lo hiciéramos, la
votacion de hoy se harfa completamente imposible. Me gustaria proponer una solucién de sentido comtin
a esta situacion. Hay una lista de suscriptores del régimen de pensiones. Podemos incluirla y creo que con
eso serd suficiente.

Presidente. — Bien, muchas gracias. Es suficiente, sefiorfas. Vamos a continuar la sesion.

Seilor Titley, su queja serd transmitida de inmediato al Gabinete del Presidente con el ruego, que usted ha
formulado, de que le contesten de manera inmediata.

En cuanto ala cuestion suscitada por el sefior Cohn-Bendit, cualquier miembro de la Cimara, como es natural,
de acuerdo con nuestro Reglamento, estd facultado para declarar intereses personales en relaciéon con un
asunto que aqui se trate en el momento que lo desee. Y, por tanto, no hay nada més que decir: el que quiera
decir algo, ya lo dird; y el que no, pues no.

En consecuencia, este asunto me parece que queda zanjado.

6.1. Aprobacion de la gestion 2007: Parlamento Europeo (A6-0184/2009, Paulo
Casaca)

6.2. Aprobacion de la gestion 2007: Tribunal de Justicia (A6-0151/2009, Soren Bo
Sondergaard)

6.3. Aprobacién de la gestion 2007: Tribunal de Cuentas (A6-0152/2009, Seren Bo
Sendergaard)

6.4. Aprobacion de la gestion 2007: Defensor del Pueblo Europeo (A6-0156/2009,
Soren Bo Sendergaard)

6.5. Aprobacion de la gestion 2007: Supervisor Europeo de Proteccion de Datos
(A6-0154/2009, Soren Bo Sendergaard)

6.6. Aprobacion de la gestién 2007: Eurojust (A6-0161/2009, Christofer Fjellner)

6.7. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Medicamentos
(A6-0162/2009, Christofer Fjellner)

6.8. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Seguridad Aérea
(A6-0163/2009, Christofer Fjellner)

6.9. Aprobacion de la gestién 2007: Agencia Europea para la Gestion de la
Cooperacion Operativa en las Fronteras Exteriores de los Estados miembros de la
Union Europea (FRONTEX) (A6-0166/2009, Christofer Fjellner)

6.10. Aprobacion de la gestion 2007: Centro Europeo parala Prevencion y el Control
de las Enfermedades (A6-0170/2009, Christofer Fjellner)

6.11. Aprobacion de la gestion 2007: Observatorio Europeo de las Drogas y las
Toxicomanias (A6-0175/2009, Christofer Fjellner)
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6.12. Aprobacion de la gestion 2007: Centro Europeo para el Desarrollo de la
Formacién Profesional (Cedefop) (A6-0177/2009, Christofer Fjellner)

6.13. Aprobacién de la gestién 2007: Centro de Traduccién de los Organos de la
Union Europea (A6-0178/2009, Christofer Fjellner)

6.14. Aprobacién dela gestion 2007: Consejo (A6-0150/2009, Soren Bo Sendergaard)

6.15. Gestiony control financieros de las agencias de la UE (A 6-0148/2009, Christofer
Fjellner)

7.Bienvenida

Presidente. — Doy ahora la bienvenida, con motivo de su visita a nuestro Parlamento, a una delegacién de
Iraq. Les doy una cordial bienvenida en el marco de nuestros encuentros interparlamentarios.

(Aplausos)

Esta delegacion viene presidida por el sefior Khalid Al Atiyah, Vicepresidente Primero de la Camara de
Representantes de la Republica de Irag.

Me complace sefialar que los progresos realizados en Iraq en materia de seguridad y de imperio de la ley, de
los que constituyen buen testimonio las elecciones provinciales celebradas el pasado enero, son alentadores
y deseamos que muy pronto se superen las dificultades y los afios dificiles que este pais ha vivido.

Pueden estar seguros de que la Unién Europea y este Parlamento estaran siempre a su lado para ayudarles a
consolidar la paz, la democracia y la estabilidad que, como toda nacién de la Tierra, Iraq tiene derecho a
tener.

Espero que los encuentros que mantengan en el seno de nuestro Parlamento sean fructiferos y que su estancia
entre nosotros permita fortalecer todavia mds los lazos que unen a nuestros dos Parlamentos.

(Aplausos)
8. Turno de votaciones (continuacion)

8.1. Acceso al mercado internacional de los servicios de autocares y autobuses
(version refundida) (A6-0215/2009, Mathieu Grosch)

8.2. Condiciones para el ejercicio de la profesion de transportista por carretera
(A6-0210/2009, Silvia-Adriana Ticdu)

8.3. Acceso al mercado del transporte internacional de mercancias por carretera
(version refundida) (A6-0211/2009, Mathieu Grosch)

Michael Gahler (PPE-DE). — (DE) Sefior Presidente, dados los cientos de votos que tenemos ahora, quizd
podria simplemente anunciar el <aprobado» o «rechazado» en lugar de leer en voz alta las cifras individuales.

Presidente. - Si, sefior Gahler, me gustarfa mucho hacer lo que usted me pide y, de hecho, lo he venido
haciendo en el pasado. Hoy no lo hago porque la Asociacién profesional de periodistas europeos nos ha
solicitado que detallemos los votos porque, en caso de no hacerlo, no pueden registrar debidamente el
resultado y alegan con razén que, si no conocen el resultado de la votacién, no pueden valorar politicamente
la posicién de la Cdmara.
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8.4. Rendimiento energético de los edificios (refundicion) (A6-0254/2009,
Silvia-Adriana Ticiu)
- Antes de la votacién:

Silvia-Adriana Ticdu, ponente. — (EN) Sefior Presidente, me gustaria decir simplemente que, en la lista de la
votaci6n del articulo 7, enmienda 57, solo con que se apruebe la primera parte, las enmiendas 106 y 117
decaen.

En cuanto al articulo 9, enmienda 102, siambas se aprueban, la enmienda 60 decae. De lo contrario, tenemos
que votar sobre la parte correspondiente de la enmienda 60.

Presidente. — De acuerdo, sefiora Ticdu, tomamos nota de su observacion.
- Antes de la votacion de las enmiendas 109y 124:

Silvia-Adriana Ticdu, ponente. — (EN) Sefior Presidente, tenemos que votar las enmiendas 109 y 124 también,
la parte correspondiente.

8.5. Agencias de calificacion crediticia (A6-0191/2009, Jean-Paul Gauzeés)

- Antes de la votacidn:

Jean-Paul Gauzes, ponente. — (FR) Sefior Presidente, solo un instante para comentarles que este es un informe
importante porque introduce una normativa europea sobre las agencias de calificacion crediticia y representa,
por consiguiente, un elemento de respuesta a la crisis.

Deseo comunicarles que esta mafiana el Coreper ha aprobado el texto de compromiso que se ha presentado
ante ustedes para ser votado. Para que la votacion del Parlamento sea conforme, es conveniente que rechacen
las enmiendas, excepto en el caso de las votaciones de las partes correspondientes de la enmienda 172.
También deseo dar las gracias a los ponentes alternativos, el sefior Pitella y el sefior Klinz, y a todos los que
han trabajado en este importante asunto.

8.6. Derechos de los pasajeros que viajan por mar o por vias navegables
(A6-0209/2009, Michel Teychenné)

8.7.Derechos delos viajeros de autobis y autocar (A6-0250/2009, Gabriele Albertini)

- Acerca de las enmiendas 81y 12:

Georg Jarzembowski (PPE-DE). — (DE) Sefior Presidente, creo que hemos obtenido una gran mayoria en
laenmienda 81, porlo tantola enmienda 12 decae. ;Puede Su Sefioria confirmarme esto de nuevo, por favor?

Presidente. - Si, tiene usted razdn, sefior Jarzembowski: la enmienda 12 decae.

Eva Lichtenberger (Verts/ALE). — (DE) Sefior Presidente, esta segunda enmienda se puede considerar
totalmente complementaria. No hay ninguna contradiccion. Las dos enmiendas no se excluyen mutuamente.

(Protestas en la Cdmara)
Presidente. — ;Puede darnos su opinién el ponente, el sefior Albertini?

Gabriele Albertini, ponente. — (IT) Sefior Presidente, Sefiorias, estoy de acuerdo con lo que ha dicho nuestro
coordinador, el sefior Jarzembowski, la enmienda 12 decae.

8.8. Plazo de proteccion del derecho de autor y de determinados derechos afines
(A6-0070/2009, Brian Crowley)

- Antes de la votacién:
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Sharon Bowles (ALDE). - (EN) Sefior Presidente, siento molestar a mis colegas en una sesién de votaciones
tan larga, pero se ha sefialado nuevamente en la lista de votaciones que la enmienda 80 a un considerando
decae si se aprueba la enmienda 37. La primera mitad de la enmienda es exactamente igual, pero la parte
nueva —la segunda parte— es coherente. La enmienda 81, que es la enmienda correspondiente al articulo,
no estd sefialada para decaer cuando se apruebe la correspondiente enmienda del articulo, la 55. Asi pues,
le pedirfa que votdsemos la enmienda 80 como una adicién a la 37, si lo aprueban los diputados —que es
una cuestion distinta— ya que parece que estamos haciendo esto también con la enmienda 81.

Presidente. — Gracias, sefiora Bowles. Como es natural, tenemos que escuchar al ponente sefior Crowley.

Brian Crowley, ponente. — (EN) Sefior Presidente, no considero que se pueda afiadir esto como una adicion.
Debe tratarse por separado.

8.9. Sistemas de transporte inteligentes en el sector del transporte por carretera
(A6-0226/2009, Anne E. Jensen)

- Antes de la votacién:

Alexander Alvaro (ALDE). - (EN) Sefior Presidente, con el mayor de los respetos, creo que Su Sefiorfa
ganaria mucha popularidad y se recibirfa con mucha admiracién que pudiera usted acelerar el proceso de
votacion.

(Aplausos)

Presidente. — Le agradezco mucho el consejo, sefior Alvaro. Por supuesto, se nota que usted nunca ha hecho
esto.

8.10. - Segundo Programa Marco Polo para la concesion de ayuda financiera
comunitaria a fin de mejorar el comportamiento medioambiental del sistema de
transporte de mercancias ("Marco Polo II”) (A6-0217/2009, Ulrich Stockmann)

8.11. Red ferroviaria europea para un transporte de mercancias competitivo
(A6-0220/2009, Petr Duchori)

8.12. Derechos de los pacientes en la asistencia sanitaria transfronteriza
(A6-0233/2009, John Bowis)

- Antes de la votacién:

Kartika Tamara Liotard (GUE/NGL). - (NL) Deseo plantear una cuestion en observancia del articulo 168,
apartado 2, del Reglamento. Nuestro grupo ha presentado una enmienda para el cambio de la base juridica,
aligual que algunos grupos més. El cambio consiste en que ahora solo el articulo 95 sobre el mercado interior,
que representa solo intereses econdmicos, esta incluido como base juridica y no el articulo 152 sobre salud
ptblica, en el que se toma al paciente como punto de partida.

En principio, la Comision de Medio Ambiente, Salud Publica y Seguridad Alimentaria pidi6 opinién a la
Comision de Asuntos Juridicos, pero la opinién fue solicitada tinicamente sobre la base de la propuesta
original de la Comisién. En el informe Bowis, queda ahora claro que se ha realizado un cambio gracias al
cual los derechos de los pacientes también se mencionan en este informe y, por lo tanto, la base juridica
también ha cambiado. No obstante, estas enmiendas han sido declaradas inadmisibles y, como consecuencia,
el cambio fundamental que el Parlamento desea llevar a cabo, es decir, el cambio de la orientacién exclusiva
del mercado alainclusién de los derechos de los pacientes, estd en apuros. Me gustaria solicitar que el informe
se devuelva a la Comisién de Medio Ambiente, Salud Piiblica y Seguridad Alimentaria.

Presidente. — Sefiora Liotard, ahora vamos a votar la 158, que es de rechazo, y una vez tengamos esto
resuelto, le contesto a su observacion.

Sobre las enmiendas relativas a la base juridica, yo les hago una propuesta: la Presidencia ha de decidir si
estas enmiendas, es decir, las enmiendas159, 119, 116, 125, son admisibles o no, pero la decision que se ha
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de tomar depende, como es natural, de la configuracion final de la Directiva, que serd modificada a lo largo
de la votacion.

Por tanto, yo les propongo que la votacion sobre la admisibilidad de estas enmiendas la tomemos al final,
dado que, al final, la Presidencia tendrd elementos de juicio para decidir si son admisibles o no. De lo contrario,
estarfamos ahora decidiendo sin suficiente conocimiento.

Por tanto, si los sefiores portavoces estdn de acuerdo, votaremos estas enmiendas al final.

Philip Bushill-Matthews, ponente. - (EN) Sefior Presidente, estoy de acuerdo con la propuesta, pero solo
en aras de la claridad, spodria Su Seflorfa mencionar cudles son las enmiendas cubiertas por la base juridica,
es decir, 159, 119, etc.? El «etcétera» también deberfa incluir el considerando, que es la enmienda 126.

Presidente. — Vamos entonces a votar sobre 80 enmiendas de la comisién competente, y tenemos presente
que el sefior Bushill-Matthews desea formular una enmienda oral a la enmienda 100.

- Antes de la votacidn de la enmienda 100:

Philip Bushill-Matthews, ponente. — (EN) Sefior Presidente, mis disculpas a mis colegas por introducir esta
enmienda oral a estas alturas, pero el motivo es realizar una simple aclaracion.

La enmienda 100 se refiere a la responsabilidad de los Estados miembros de intercambiar informacién sobre
hallazgos criminales y disciplinarios contra profesionales sanitarios. Se trata de algo absolutamente oportuno,
pero en el Gltimo minuto se me ha hecho ver que esto se podria entender como que si, en el caso de que tales
profesionales sanitarios se vieran implicados en cualquier infraccién de trifico, por ejemplo, los Estados
miembros tendrian la obligacién de compartir la informacion sobre ello. Evidentemente esa no es la intencion
delaenmienday por ese motivo, para realizar esta aclaracion, la redaccién propuesta ahora dirfa lo siguiente:
«Los Estados miembros intercambiardn informacién acerca de los datos disciplinarios y delictivos relativos
a los profesionales de la sanidad, de forma inmediata y proactiva, cuando estos datos tengan efectos sobre
su registro o su derecho a prestar servicios». Por lo tanto, se trata meramente de una aclaracion.

Presidente. - En lo que va de la votacion de este informe, hemos votado una serie de enmiendas que afectaban
alosarticulos 15,16y 17. Las enmiendas que hemos aprobado afectando a estos articulos son las siguientes:
102,103,104,105,106,107,108,109,110y 135.

En el debate, la Comisaria Vassiliou ha dicho que estarfa dispuesta a revisar la base juridica si vefa que habia
razones para hacerlo en funcién de la modificacion de la Directiva. Hemos de decidir, para garantizar que el
contenido del texto final adoptado por el Parlamento se corresponda con la base juridica, acerca de la
admisibilidad de las enmiendas 159,119,116, 125, 126,1.

Teniendo en cuenta lo que ha dicho la Comisaria, teniendo en cuenta que la comision competente voté esas
enmiendas, es decir, que la comisién competente, a saber, la Presidencia de la comisién competente, las
consider6 admisibles porque permiti6 que las votasen, y teniendo en cuenta todo lo que hemos votado hoy
que en relacién con los articulos 15, 16 y 17, constato que se ha cambiado la orientacién de la Directiva.

Teniendo en cuenta todo esto, la Presidencia considera admisibles las enmiendas y vamos a proceder a
votarlas.

Philip Bushill-Matthews, ponente. — (EN) Sefior Presidente, acepto su decision —es su derecho tomarla—
pero porque la sefiora Liotar dijo que necesitarfamos disponer de una base doble, porque de otro modo, si
se tratara solo del mercado interior, eso significaria que dnicamente estariamos votando sobre temas
econdmicos, sin tratar de abrir nuevamente el debate. Solo harfa una correccion a lo que ella dijo para
comentar que la base juridica Ginica que tenemos actualmente no es meramente econdmica: es sobre la
libertad de eleccion para los derechos de los pacientes. Por lo tanto, nuestro grupo votard contra la base
juridica dual, tanto por estas enmiendas originales como por el considerando. Me gustarfa animar a otros
diputados a poner a los pacientes primero.

Edward McMillan-Scott (PPE-DE). - (EN) Sefior Presidente, muy brevemente, estoy procurando ser 1til
pero me estd entrando hambre. Estas votaciones son muy importantes, se trata de un orden del dia muy
completo y quiero expresarle mi mayor solidaridad.
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Acabo de bajar a la sala de prensa y he comprobado que ocho periodistas estdn, de hecho, escuchando las
votaciones. Otros estdn mirando las pantallas, donde se estdn emitiendo todas las votaciones. Asi pues, creo
que es innecesario leer en voz alta el resultado de cada votacion.

(Aplausos)

Presidente. - Sefior McMillan-Scott, hasta ahora hemos complacido a los informadores. A partir de este
momento, vamos a acelerar las cosas, y asi, todo el mundo contento.

- Después de la votacién:

Philip Bushill-Matthews, ponente. - (EN) Sefior Presidente, debido a la dltima intervencién —que ha sido
bienintencionada— ha omitido su practica habitual de dar las gracias al ponente. Estoy seguro de que desearfa
hacerlo, especialmente en su ausencia.

Presidente. - Sin duda es un buen momento para agradecer al sefior Bowis su trabajo y por supuesto para
desearle y pronto y feliz restablecimiento.

8.13. Seguridad de los pacientes (A6-0239/2009, Amalia Sartori)

8.14. Accidn europea en el ambito de las enfermedades raras (A6-0231/2009,
Antonios Trakatellis)

8.15. Aprobacion de la gestion 2007: Comision - Agencias ejecutivas (A6-0168/2009,
Jean-Pierre Audy)

8.16. Aprobacion de la gestion 2007: 7°, 8° y 9° Fondos Europeos de Desarrollo
(FED) (A6-0159/2009, Bogustaw Liberadzki)

8.17. Aprobacion de la gestion 2007: Comité Econémico y Social Europeo
(A6-0155/2009, Soren Bo Sendergaard)

8.18. Aprobacion dela gestion 2007: Comité de las Regiones (A6-0153/2009, Soren
Bo Sendergaard)

8.19. Aprobacion de la gestion 2007: Fundacion Europea de Formacion
(A6-0157/2009, Christofer Fjellner)

8.20. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Seguridad de las Redes y
de la Informacion (ENISA) (A6-0158/2009, Christofer Fjellner)

8.21. Aprobacion de la gestion 2007: Escuela Europea de Policia (CEPOL)
(A6-0160/2009, Christofer Fjellner)

Christofer Fjellner, ponente. — (SV) Sefior Presidente, ya que este Parlamento concede la aprobacién de la
gestion de la Escuela Europea de Policia en contra de la recomendacion realizada por la comisién y por mi
mismo, querrfa simplemente instar a mis colegas del Grupo del Partido Popular Europeo
(Demdcrata-Cristianos) y de los Demdcratas Europeos a aceptar las enmiendas presentadas por el Grupo
Socialista en el Parlamento Europeo. No existe ningtin motivo para justificar por qué eligirfamos no conceder
la aprobacion o por qué retrasarla ahora que se ha aprobado. Asf que para continuar siendo coherentes,
propongo que nuestro grupo apoye las propuestas del Grupo Socialista y vote en favor de las proximas
cuatro enmiendas.

8.22. Aprobacion de la gestion 2007: Autoridad de Supervision del GNSS Europeo
(A6-0164/2009, Christofer Fjellner)
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8.23. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Ferroviaria Europea (A6-0165/2009,
Christofer Fjellner)

8.24. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Seguridad Maritima
(A6-0167/2009, Christofer Fjellner)

8.25. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Reconstruccién
(A6-0169/2009, Christofer Fjellner)

8.26. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea de Medio Ambiente
(A6-0171/2009, Christofer Fjellner)

8.27. Aprobacion de la gestion 2007: Autoridad Europea de Seguridad Alimentaria
(A6-0172/2009, Christofer Fjellner)

8.28. Aprobacion de la gestion 2007: Fundacién Europea para la Mejora de las
Condiciones de Vida y de Trabajo (A6-0173/2009, Christofer Fjellner

8.29. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Europea para la Seguridad y la Salud
en el Trabajo (A6-0174/2009, Christofer Fjellner)

8.30. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia de los Derechos Fundamentales de la
Union Europea (A6-0176/2009, Christofer Fjellner)

8.31. Aprobacion de la gestion 2007: Agencia Comunitaria de Control de la Pesca
(A6-0179/2009, Christofer Fjellner)

8.32. Deforestacion y degradacion forestal (B6-0191/2009)
8.33. Un plan de accion sobre movilidad urbana (A6-0199/2009, Gilles Savary)

8.34. Plan de accion relativo a sistemas de transporte inteligentes (A6-0227/2009,
AnneE. Jensen)

9. Explicaciones de voto

Presidente. - Sefiorias, les propongo una cosa: que como bastantes de ustedes tienen pedidas varias
explicaciones de voto, cuando le dé la palabra a uno, que haga todas las explicaciones seguidas en una sola
intervencion.

Explicaciones de voto orales
- Informe: Paulo Casaca (A6-0184/2009)

Jim Allister (NI). - (EN) Sefior Presidente, cada dia un nimero mayor de mis electores encuentra mds dificil
llegar a fin de mes. Es entonces cuando tropiezo con un informe como este y descubro que 1600 millones
de euros del dinero de los contribuyentes europeos se ha empleado en este edificio del Parlamento Europeo,
descubro que 9,3 millones de euros se han destinado a partidos politicos del Parlamento Europeo, y luego
veo una reafirmacion de un compromiso de una reduccién del 30 % en las emisiones de carbono para 2020,
pero no hay ni una mencién a la més escandalosa de todas las emisiones, la empleada en los innecesarios
viajes que se realizan para llegar aqui: 12 veces al afio. Este informe es terrible en lo que expone en relacién
con la conducta de este Parlamento.
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Richard Corbett (PSE). - (EN) Sefior Presidente, permitame poner los comentarios del sefior Allister en
contexto: el Parlamento Europeo le cuesta a cada ciudadano 1,74 libras —digo dlibras» por el sefior Allister—
al afio. En comparacion, la Cdmara de los Comunes le cuesta a cada uno de sus ciudadanos 5,75 libras al
afio; la Cdmara de los Lores, 1,77 libras por ciudadano del Reino Unido. En otras palabras, este Parlamento
es mucho mds barato para los ciudadanos.

Sin embargo, eso no significa que debamos dormirnos en los laureles. Naturalmente debemos estar en guardia
y desde luego deberfamos reducir costes. La cuestion sefialada por el sefior Allister de que los 12 periodos
parciales al afio cuestan mucho dinero en Estrasburgo es una observacion correcta. Pero esta decisién no
estd en manos del Parlamento Europeo: estd en manos de los Estados miembros que, desgraciadamente, —en
Edimburgo, con el Presidente John Major— establecen que venir aqui 12 veces al afio sea una obligacion
legal para el Parlamento Europeo. Querria instar a los Estados miembros a reconsiderar esa decision.

- Informe: Soren Bo Sendergaard (A6-0150/2009)

Richard Corbett (PSE). - (EN) Sefior Presidente, esto trata sobre la cuestion de la aprobacion de la gestion
del Consejo. Plantea de nuevo este acuerdo entre caballeros que data de antes de las elecciones directas, que
consiste en que el Parlamento y el Consejo, como dos ramas de la autoridad legislativa, mantienen toda la
responsabilidad de su propio presupuesto interno sin meterse internamente en el presupuesto del otro y sin
criticarlo.

Considero que ha llegado el momento de que reexaminemos el acuerdo entre caballeros, no solo porque el
presupuesto del Consejo incluya ahora su presupuesto administrativo como institucion colegisladora con
la nuestra, sino porque ademds contiene un presupuesto que se hard potencialmente mayor en el futuro con
motivo de las funciones ejecutivas en el terreno de la politica exterior y de seguridad comin.

Nunca se pretendié que el acuerdo entre caballeros se acabara aplicando a funciones ejecutivas. Tampoco
se pretendia que actuara como escudo para el escrutinio parlamentario y considero que ya ha llegado el
momento de que entremos en conversaciones con el Consejo para reconsiderar este acuerdo.

- Informe: Paulo Casaca (A6-0184/2009)

Astrid Lulling (PPE-DE). - (FR) Sefior Presidente, me he abstenido de votar la aprobacién de la gestién del
presupuesto del Parlamento Europeo en 2007 porque hay algunos pdrrafos en este informe que estdn
inspirados en la desinformacion y las falsedades publicadas en los medios de comunicacién, especialmente
aqui, en relacion con los fondos voluntarios de pensiones de los diputados.

El sefior Cohn-Bendit puede dormir tranquilo porque, como contribuyente, no se le pedird que garantice los
derechos de aquellos suscriptores del fondo que ya estdn jubilados, ni los de sus viudas, ni los de sus familiares,
ni los de los diputados que dejardn de trabajar aqui el 14 de julio.

Si €l piensa que los diputados que estdn suscritos al fondo voluntario de pensiones no deberian participar
en la votacion sobre la aprobacion de la gestion, quizd deberia resolver antes los problemas de su casa.
Ademds, €l participa alegremente en la votacion sobre los créditos de nuestro presupuesto que se van a
emplear para financiar las dietas, a pesar de que se acaba de saber, gracias a motivos de transparencia, que,
por ejemplo, en cinco afios €l solo ha puesto el pie en una reunién de la comision de la que es miembro en
una ocasion. Su legendaria diligencia para el trabajo legislativo de esta Cdmara —no es suficiente con gritar
estupideces y celebrar conferencias de prensa— deberfa animarle a ser mas discreto, pero como es una reliquia
de 68 afios, uno desde luego no puede esperar mucho mds de él.

Ademis, sefior Presidente, ninguna declaracion, aunque provenga del presidente del grupo, va a cambiar
ningun aspecto de las responsabilidades legales de este Parlamento, que estdn talladas en piedra.

- Informe: Christofer Fjellner (A6-0148/2009)

Daniel Hannan (NI). - (EN) Sefior Presidente, acabamos de votar la financiaciéon de una enorme coleccion
de agencias europeas y organismos no gubernamentales semiauténomos —la Agencia Europea de
Medicamentos, la Agencia Europea para la Gestion de la Cooperacion Operativa en las Fronteras Exteriores,
la Agencia Europea de Seguridad Aérea, etc.—y que, a mi parecer, son censurables por tres motivos. Tienen
en contra el argumento euroescéptico, el argumento juridico y el argumento democritico.

El argumento euroescéptico no creo que encuentre muchos adeptos en esta Cmara. Se trata del punto mds
que evidente de que no es necesario hacer las cosas a nivel de Bruselas. El argumento juridico tampoco creo
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que tenga muchos adeptos: trata de que, aunque el Tratado de Lisboa y la Constitucién Europea han conferido
validez juridica a muchas de estas agencias, por el momento no poseen una base juridica apropiada. Pero el
argumento democrético creo que puede tener algin eco de autenticidad incluso entre los colegas federalistas
y se trata de lo siguiente. Cuando un parlamento como este subcontrata y encarga la labor diaria de
administracién de sus politicas a organizaciones que apenas visitamos, que casi nunca vemos —tenemos
esa rara visita de la comisién quizd una vez al afio— y esperamos que lleven a cabo la politica firmandoles
servicialmente los cheques cada afio, estamos reduciendo nuestra democracia.

Hayek dijo que devolver el poder a agencias externas, aunque se trate de una préctica habitual, es sin embargo
el primer paso por el que una democracia renuncia a sus poderes. Sefiores diputados de este Parlamento,
federalistas o euroescépticos, todos deberiamos ser conscientes del peligro.

- Informe: Mathieu Grosch (A6-0215/2009)

Siiri Oviir (ALDE). — (ET) Realmente tengo muchos comentarios que hacer. Nunca he hecho esto antes,
pero he considerado que era importante hacerlo hoy. Me gustarfa en concreto hablar primero del informe
del Sefior Grosch, por el que he votado, y también he apoyado las recomendaciones de la Comisién de
Transportes porque creo que se debe aprobar un reglamento reformulado y actualizado en lugar de los dos
reglamentos que hacen referencia a los servicios de autobuses. Este paso ayudard a garantizar la claridad y
reducir la burocracia.

- Informe: Silvia-Adriana Ticdu (A6-0210/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El siguiente es el informe de Silvia-Adriana Ticdu, que también he apoyado porque
posibilita garantizar una aplicacién ain mds uniforme del nuevo Reglamento sobre transporte de carreteras.
Considero que, dada la naturaleza internacional de este dmbito, deberfamos permitir que los registros puedan
plantear preguntas en toda la zona europea, para proteger mejor a los clientes de la competencia desleal.

- Informe: Mathieu Grosch (A6-0211/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) También he apoyado el informe del sefior Grosch, porque estd dedicado al
transporte y ayuda a mejorar la eficiencia y la seguridad legal del mercado interior para el transporte por
carretera, reduce los costes administrativos y permite una competencia mds leal. Considero que en el marco
de la integracion del mercado comtin europeo, también deberfamos suprimir las restricciones en el acceso
alos mercados interiores de los Estados miembros en los afios venideros.

- Informe: Silvia-Adriana Ticdu (A6-0254/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El segundo informe de la Sefiora Ticdu, acerca del rendimiento energético de los
edificios, se gan6 mi apoyo porque ayudard a superar los retos a los que se enfrenta Europa en el dmbito del
abastecimiento de energfa y la demanda energética. Esto significa que permitird ahorrar el 20 % del consumo
de energfa gracias a una eficiencia energética mayor. Las inversiones realizadas en eficiencia energética
ayudaran hoy a reavivar la economia europea, porque creardn casi tantos trabajos o incluso mds, que las
inversiones en infraestructuras tradicionales. Aumentar la eficiencia energética es la forma mds efectiva de
que la Unién Europea consiga el objetivo de reducir las emisiones de CO, de crear empleos y reducir la
creciente dependencia de la Uni6én Europea de las importaciones de energia de otros paises.

- Informe: Jean-Paul Gauzeés (A6-0191/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) Elinforme del Sefior Gauzés —no estoy segura de si he pronunciado correctamente
sunombre— trata sobre las agencias de calificacion crediticia y he apoyado este informe porque los defectos
ylos errores en las clasificaciones de los créditos y la supervision de los mismos han contribuido a incrementar
la presente crisis financiera. El hecho de que solo haya unas pocas agencias de calificacion crediticia, que su
dmbito de operacion sea global y que sus sedes siempre se encuentren fuera de la UE, me hace cuestionarme
el nivel de la efectividad de la legislacion europea en este dmbito. Estoy de acuerdo en que la cooperacion
entre la UE y terceros paises debe intensificarse para solucionar este problema, y que esa es la tinica forma
de lograr una base reguladora armonizada.

- Informe: Michel Teychenné (A6-0209/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) En cuanto al informe sobre los derechos de los pasajeros que viajan por mar o
por vias navegables, una normativa en este dmbito es bienvenida porque dar este paso ayudaria a incrementar
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los derechos de los europeos que viajan empleando este medio de tranporte y garantiza a nuestros
consumidores los mismos derechos a la hora de emplear distintos modos de transporte.

- Informe: Gabriele Albertini (A6-0250/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El informe del sefior Albertini sobre los derechos de los viajeros de autobs y
autocar se ha ganado miapoyo porque las medidas para proteger a los viajeros de autobus y autocar ayudardn
a eliminar finalmente la desigualdad que prevalece en la Unién Europea, y a garantizar la igualdad de trato
para todos los viajeros como ya ocurre con los usuarios del transporte aéreo y ferroviario. Dado que esta ley
afecta tanto a los operadores de transporte como a los viajeros, y prevé muchas obligaciones nuevas para
los operadores de transporte, es razonable que se les conceda a los proveedores de servicios una pequefia
ampliacién del periodo para alcanzar un mejor resultado.

- Informe: Anne E. Jensen (A6-0226/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El informe de la sefiora Jensen sobre los sistemas de transporte inteligentes y su
aplicacion, han demostrado su efectividad haciendo que el transporte sea més eficiente, mds prudente y mas
seguro, asi como ayudando a conseguir el objetivo politico de lograr que el transporte sea mds limpio. Por
estas razones, he votado a favor del informe.

- Informe: Ulrich Stockmann (A6-0217/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El informe del sefior Ulrich Stockmann sobre el Programa Marco Polo Il merece
nuestro apoyo porque hace posible reducir la congestion en las carreteras, mejora los métodos de proteccién
medioambiental de los sistemas de transporte y fomenta la combinacién de modos de transporte. No obstante,
me preocupa que cada afio haya menos solicitudes de asistencia financiera y como consecuencia se puedan
financiar menos proyectos en el marco de este programa.

- Informe: Petr Duchoii (A6-0220/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) He apoyado el informe del sefior Duchon porque el transporte ferroviario posee
un papel importante en el marco del transporte europeo, incluso hoy, a pesar de la continua reduccion del
transporte de mercancias. También he apoyado este informe porque estaba de acuerdo con el ponente en
que estaley debe prepararse de tal forma que en el futuro la red ferroviaria sea eficiente para todos los usuarios.

- Informe: John Bowis (A6-0233/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) Esta mafiana también hemos debatido y acabamos de votar sobre algunos informes
del paquete de asistencia sanitaria. He respaldado la proteccion de los derechos de los pacientes en la asistencia
sanitaria transfronteriza porque soy de la opinién de que los representantes electos del Parlamento Europeo
han venido permitiendo durante demasiado tiempo que los abogados ejercieran como legisladores en este
dmbito. Y laley la deberfan hacer los politicos, es decir, los miembros del Parlamento elegidos por los votantes
europeos. Esta es la dltima oportunidad de tratar y aprobar esta Directiva.

- Informe: Antonios Trakatellis (A6-0231/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El informe del sefior Trakatellis sobre las enfermedades raras es como un
complemento al informe sobre los derechos de los pacientes, el cual he apoyado, aunque no he apoyado la
Recomendacion 15 de ese informe porque esa Recomendacion forma parte del siglo pasado y la politica no
deberia influenciar la investigacion genética.

- Informe: Gilles Savary (A6-0199/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) El informe sobre la movilidad urbana y el plan de accién presentado en ese terreno
ganaron mi aprobacién porque la movilidad urbana desempefia un papel muy importante en el transporte
de mercancias y de viajeros de la UE. Como resultado, la preparacion de una estrategia urbana separada estd
totalmente justificada.

- Informe: Anne Jensen (A6-0227/2009)

Siiri Oviir (ALDE). - (ET) Por tiltimo, me gustarfa mencionar el informe de la sefiora Anne Jensen sobre los
sistemas de transporte inteligentes, porque este plan de accion se centra en la coherencia geografica.
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- Informe: Jean-Paul Gauzes (A6-0191/2009)

Daniel Hannan (NI). - (EN) Hoy conmemoramos el aniversario del mds grande de los ingleses y quizd el
mayor dramaturgo y escritor que haya producido la humanidad. Una de las caracteristicas de la obra de
Shakespeare es que, independientemente de las experiencias que llevemos a sus obras, ellas siempre iluminan
nuestras experiencias mas de lo que nuestras experiencias iluminan su teatro. Hoy no puedo hacer nada
mejor que citar el discurso moribundo de Juan de Gante en Ricardo II, que no solo describe maravillosamente
nuestros problemas presupuestarios en Gran Bretafia sino que también describe nuestra situacién aqui en
Europa.

Primero, sobre el presupuesto:

«El pais de estas queridas almas, este caro, caro pais [...]

estd ahora arrendado (jmuero de vergiienza al decirlo!) como una habitacion o una misera granjas.
Pero ahora escuchen la descripcion del Tratado de Lisboa o de la Constitucién Europea:
«Inglaterra, rodeada de la mar triunfante,

cuyas acantiladas costas repelen los envidiosos asaltos

del himedo Neptuno, estd ahora encadenada al oprobio

con borrones de tinta y lazos de podridos pergaminos.

Esta Inglaterra, que acostumbraba a conquistar a todos,

ha realizado una vergonzosa conquista de si misman.

Si existe una mejor descripcion que esta, atin espero escucharla.

Presidente. — No le conocia estas cualidades de rapsoda. Lo ha hecho usted muy bien.
- Informe: Silvia-Adriana Ticdu (A6-0254/2009)

Syed Kamall (PPE-DE). - Sefior Presidente, cuando votamos asuntos en el Parlamento Europeo, deberiamos
asegurarnos siempre de que tomamos las riendas morales.

Estd muy bien que estemos hablando de eficiencia energética. Francamente, no tengo ningtin problema con
eso a nivel europeo, nacional o local. Considero que se puede hacer mds a nivel de gobiernos locales, pero
es bueno que compartamos mejores practicas e ideas a nivel europeo y nacional.

Sin embargo, al tomar esas riendas, tenemos que demostrar un liderazgo moral. ;Cémo podemos hablar del
rendimiento energético de los edificios cuando seguimos operando desde dos Cdmaras del Parlamento, una
aqui en Estrasburgo y otra en Bruselas? ;Qué hay de las emisiones de CO, del Parlamento de Estrasburgo
cuando estamos hablando de decenas de miles de toneladas de CO, cada afio? Es hora de frenar esta hipocresia,
mostrar liderazgo y cerrar el Parlamento de Estrasburgo.

- Informe: John Bowis (A6-0233/2009)

Syed Kamall (PPE-DE). - (EN) Sefior Presidente, permitanme comenzar rindiendo tributo a John Bowis,
estoy seguro de que todos le deseamos una pronta recuperacion. Menos mal que pudo aprovechar el sistema
de asistencia sanitaria de otro pais. Como ciudadano britdnico, podia sacar partido de la excelente atencién
sanitaria en Bélgica.

Estos representan tan solo unos pequefios pasos en la direccion correcta para que los ciudadanos de toda la
UE sean capaces de tomar una decision en lo que concierne a donde dirigirse para recibir servicios de asistencia
sanitaria. Si se facilita informacion a los pacientes sobre los indices de recuperacion segin las distintas
enfermedades en los diferentes paises y se les concede la oportunidad, podran elegir en qué pais se recuperarian
mejor. Aprovechar los servicios de asistencia sanitaria supone un paso positivo en la direccién correcta.

A menudo he criticado algunas de las iniciativas que debatimos en este aspecto, pero opino que este es un
avance positivo. Nos alegra ofrecer la opcion de escoger y ofrecer un mejor servicio a los pacientes en toda
la Unién Europea.
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- Informe: Brian Crowley (A6-0070/2009)

Zuzana Roithovd (PPE-DE). — (CS) Me gustaria explicar también mi votacién sobre el informe Crowley
sobre el plazo de proteccion del derecho de autor. He votado en contra de este informe, que no ha sido bien
considerado, pero que afectarfa al precio de la musica que pagarian los consumidores durante los proximos
45 afios. Me gustard ayudar a los artistas corrientes y para hacerlo necesitamos legislacion en el dmbito de
la regulacion de los términos contractuales y de la gestion colectiva, y establecer un sistema de asistencia
social, planes de pensiones o cambios en las tarifas de las licencias. Estudios de impacto muestran que solo
un 2 % de los ingresos se reparten entre los artistas corrientes, y el resto va a parar a las compaiifas discograficas
y a los artistas importantes. La posterior redistribucién perjudicard a los pequefios artistas prometedores,
haciendo pagar también alos consumidores y contribuyentes cientos de millones de euros mas. La propuesta
complica las cosas para las bibliotecas, los archivos, las escuelas de arte y los directores de cine independiente.
No hay un claro impacto sobre los artistas audiovisuales. Todas las autoridades legales estdn advirtiendo en
contra de esta propuesta y por lo tanto he votado en contra.

- Informe: Anne E. Jensen (A6-0226/2009)

Brigitte Fouré (PPE-DE).— (FR) Sefior Presidente, en lo que respecta al informe de la sefiora Jensen, es decir,
el informe sobre la propuesta de Directiva para el despliegue de los sistemas de transporte inteligentes, he
votado a favor. El objetivo de esta Directiva es garantizar la interoperabilidad de las tecnologias de la
informacién y de las telecomunicaciones empleadas en los sistemas de transporte.

Se debe fomentar la innovacion en el terreno del transporte, en especial donde se pueda mejorar la seguridad
del vehiculo. El hecho es que la innovacién perdera su utilidad si no garantizamos que pueda aplicarse en
toda Europa.

Esta Directiva deberfa permitirnos contribuir a la reduccién del niimero de muertes en las carreteras europeas,
por medio de la reduccion tanto del riesgo de colision como de la gravedad de los accidentes. Querria
recordarles que la Union Europea se ha impuesto el objetivo de reducir en un 50 % el niimero de muertes en
carretera para 2010 en comparacién con los niveles del afio 2000.

En este sentido, lamento que la Directiva sobre cooperacion transfronteriza en el imbito de la seguridad vial,
que ya aprobamos hace varios meses, no haya sido aprobada por los ministros de transporte de la Unién
Europea, puesto que permitirfa salvar vidas facilitando la aplicacion de las penas o multas contra los motoristas
que infringen la ley en un Estado miembro distinto al del registro del vehiculo.

- Informe: Petr Duchoii (A6-0220/2009)

Brigitte Fouré (PPE-DE).— (FR) En lo que respecta al informe del sefior Duchori sobre corredores ferroviarios
de mercancias, me gustarfa decir que el Parlamento Europeo acaba de aprobar este informe sobre la red
ferroviaria europea para un transporte de mercancias competitivo. He votado a favor de este informe, que
permitird aumentar y mejorar el transporte de mercancias por ferrocarril.

Era necesaria la actuacion en este dmbito. La forma en la que opera el transporte ferroviario de mercancias
es de hecho poco satisfactoria, pues ofrece garantias demasiado escasas en términos de horarios fiables a las
compafifas que desean emplear este medio de transporte para sus mercancias.

Ahora tenemos que hacer que el transporte ferroviario de mercancias sea mds atractivo para las compafiias
porque, si se logra que algunas mercancias cambien el transporte por carretera por el transporte por ferrocarril,
significa que se emitirdn menos gases de efecto invernadero y habrd menos camiones obstaculizando el
trafico en las carreteras y las autopistas.

Ahora solo espero, por lo tanto, que los ministros de transporte de los Estados miembros sigan la senda
abierta por el Parlamento Europeo hacia un mejor funcionamiento de la red ferroviaria europea para el
transporte de mercancas.

- Informe: Antonios Trakatellis (A6-0231/2009)

Bernd Posselt (PPE-DE). — (DE) Sefior Presidente, he votado en contra del informe del sefior Trakatellis
como consecuencia de la escandalosa enmienda 15, que confunde la curaciéon de enfermedades con el
asesinato de seres humanos que atin no han nacido y el hedor a eugenesia. Debemos ser claros en esto: los
seres humanos tienen derecho a la vida desde el momento en que el 6vulo y el esperma se unen hasta su
muerte natural, y esta enmienda basicamente pone en duda este derecho a la vida. Un ser humano nonato
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ya no tendria derecho a la vida simplemente porque él o ella tiene una enfermedad. Esto es el polo opuesto
a la medicina, es asesinato.

Por esa razon, el informe del sefior Trakatellis es inaceptable y esta enmienda supone un escdndalo que
desacredita al Parlamento, que ha servido bien y repetidas veces a la bioética y a la proteccion de la vida
humana adn por nacer

Ingeborg Griiflle (PPE-DE). - (DE) Sefior Presidente, por primera vez desde que me converti en diputado
de este Parlamento, he votado, en la votacion sobre la gestion, en contra de la aprobacion de la gestion de la
Comisién y me gustarfa explicar mis razones: mi principal preocupacion es la manera en que la Comision
Europea manejé la adhesion de los dos nuevos paises, en concreto de Rumania y Bulgaria.

Tenemos que lidiar con muchos problemas en Rumania y Bulgaria, con la corrupcién extendida y con mucho
dinero, mucho dinero europeo que ha desaparecido. La Comisién Europea no empezé a congelar estas
subvenciones hasta 2008. Perdimos una gran cantidad de dinero en 2007 y ahora tenemos que lidiar con
sistemas de control que apenas existen o sistemas de control que solo funcionan de forma intermitente. En
Rumania hay una corrupcién importante y unos problemas con el poder judicial a los que hay que hacer
frente. La culpa de todo esto es del proceso de preadhesion.

Quiero enviar una sefial, y decirle a la Comision Europea que en el futuro debe gestionar las adhesiones de
forma distinta, y también quiero afiadir que, si eso se hubiera observado en otros paises en el pasado, podria
estar progresando mucho mds satisfactoriamente ahora si se hubiera querido.

Me gustaria instar a la Comision a ayudar a ambos paises a poner en marcha sistemas de control financiero
que sean dignos de sunombre y ayudar a rectificar la sistemdtica flaqueza de estos dos paises. De lo contrario,
tendremos aqui un problema permanente, una piedra en el zapato para toda Europa.

Explicaciones de voto por escrito
- Informe: Paulo Casaca (A6-0184/2009)

Alexander Alvaro (ALDE), por escrito. — (DE) El Parlamento Europeo ha votado hoy el informe del
sefior Casaca sobre la aprobacion de la gestion en la ejecucion del presupuesto del Parlamento Europeo para
el gjercicio 2007 . El informe también planteaba la cuestién del fondo de pensiones del Parlamento Europeo.

El fondo de pensiones del Parlamento Europeo es un fondo de pensiones voluntario. El fondo de pensiones
se halla ahora en dificultades financieras y se ha acumulado el déficit.

El Partido Democratico Libre del Parlamento Europeo se opone al empleo de los ingresos tributarios para
cubrir el déficit. Es una irresponsabilidad esperar que los contribuyentes europeos paguen por estas pérdidas.
Cualquier plan en este sentido deberia impedirse. El Partido Democratico Libre del Parlamento Europeo ha
votado en contra de la aprobacién de la gestion en la ejecucion del presupuesto del Parlamento Europeo.
Atin no ha quedado totalmente excluida la posibilidad de hacer uso de la recaudacion tributaria para cubrir
el déficit.

Richard James Ashworth (PPE-DE), por escrito. — (EN) Los conservadores britdnicos hemos sido incapaces
de aprobar la aprobacion de la gestion en la ejecucion del presupuesto general de la Unién Europea para el
ejercicio 2007, Seccién - Parlamento Europeo. Insistimos en que el presupuesto parlamentario debe realizar
un empleo éptimo de los recursos para el contribuyente europeo y, por lo tanto, apoyamos una gran parte
del informe del ponente. En concreto, comprobamos con aprobacion el progreso que se ha realizado en la
ejecucion del presupuesto del Parlamento, segin refleja el informe del Tribunal de Cuentas para el ejercicio
2007. También apoyamos los comentarios del ponente en lo que respecta al fondo voluntario de pensiones.
Sin embargo, en linea con nuestra tradicional perspectiva, seguiremos votando en contra de conceder la
aprobacion de la gestion hasta que veamos un verdadero progreso para obtener la declaracién incondicional
de fiabilidad del Tribunal de Cuentas Europeo.

Monica Frassoni (Verts/ALE), por escrito. — (EN) Hoy el Grupo Verde ha votado a favor del informe Casaca
sobre la aprobacion de la gestién del Parlamento Europeo en el ejercicio de 2007.

Queremos destacar que con la aprobacién de este informe en el pleno, el Presidium de esta Cdmara deberia
asumir su responsabilidad y actuar inmediatamente sobre el texto aprobado, al menos en lo que concierne
al fondo voluntario de pensiones, y se deberian tomar decisiones claras para que bajo ninguna circunstancia
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se pague el fondo voluntario de pensiones con dinero sobrante del presupuesto del Parlamento, ni directa
ni indirectamente, y para que la lista de suscriptores del fondo se haga publica sin mds dilacion.

Deberia dejarse claro que, en la misma medida que el Parlamento tiene que garantizar los derechos de pensién
de todos sus diputados, también deberia ejercer plenamente el control del fondo y de sus politicas de inversion.
Esperamos que estas decisiones se tomen antes de finales de abril de 2009.

Marian Harkin (ALDE), por escrito. — (EN) Me he abstenido por ser suscriptora del fondo de pensiones.

Jens Holm and Eva-Britt Svensson (GUE/NGL), por escrito. — (EN) Hemos votado en contra del informe
Casaca sobre la aprobacién de la gestién del Parlamento Europeo por tres motivos. En primer lugar, nos
oponemos a que el fondo voluntario de pensiones de los diputados se financie con dinero de los
contribuyentes. En segundo lugar, nos oponemos a que el dinero del contribuyente se pueda entregar a un
fondo privado de pensiones en el que la lista de suscriptores y beneficiarios se mantiene en secreto y no se
hace ptblica.

En tercer lugar, nos oponemos totalmente a emplear incluso més dinero del contribuyente para cubrir el
actual déficit del fondo de pensiones, originado por la realizacién de inversiones especulativas. Apoyamos
los apartados 105 y 109 del informe Casaca, que ponen remedio a algunas de nuestras objeciones en lo que
respecta al fondo voluntario de pensiones de los diputados al Parlamento Europeo, pero como el informe
Casaca no cambia la situacion actual, hemos votado en contra de la aprobacion de la gestion en la ejecucion
del presupuesto del Parlamento Europeo para el ejercicio 2007.

Kartika Tamara Liotard and Erik Meijer (GUE/NGL), por escrito. = (EN) Hemos votado en contra del
informe Casaca sobre la aprobacion de la gestién del Parlamento Europeo por tres motivos. En primer lugar,
nos oponemos a que el fondo voluntario de pensiones de los diputados se financie con dinero de los
contribuyentes. En segundo lugar, nos oponemos a que el dinero del contribuyente se pueda entregar a un
fondo privado de pensiones en el que la lista de suscriptores y beneficiarios se mantiene en secreto y no se
hace publica.

En tercer lugar, nos oponemos totalmente a emplear incluso més dinero del contribuyente para cubrir el
actual déficit del fondo de pensiones, originado por la realizacién de inversiones especulativas. Apoyamos
los apartados 105 y 109 del informe Casaca, que ponen remedio a algunas de nuestras objeciones en lo que
respecta al fondo voluntario de pensiones de los eurodiputados, pero como el informe Casaca no cambia la
situacion actual, hemos votado en contra de la aprobacién de la gestion en la ejecucion del presupuesto del
Parlamento Europeo para el ejercicio 2007.

Toine Manders (ALDE), por escrito.— (NL) Desgraciadamente, tuve que perderme el principio dela votacion,
pero comparto totalmente el contenido de los informes de aprobacién de gestion y, en concreto, el informe
Casaca. Seria irresponsable que nosotros, especialmente en estos tiempos, cubriéramos el déficit del fondo
de pensiones con dinero procedente de los impuestos. Que haya un posible déficit en el fondo es un asunto
que concierne al fondo y a sus suscriptores, no al contribuyente europeo.

Los parlamentarios son un ejemplo y deben tener cuidado al hacer uso de los fondos de la Comunidad. Eso
es aplicable a sus ingresos, pensiones y gastos. Por lo tanto, me alegra que el Parlamento haya concedido su
aprobacion a este informe.

Carl Schlyter (Verts/ALE), por escrito. — (SV) Me niego a conceder la aprobacion de la gestion a una institucion
que despilfarra mas de mil millones de euros en un seguro de pensiones adicional del que dos tercios estdn
financiados con dinero publico. Los diputados al Parlamento Europeo suscritos a este fondo adicional de
pensiones deben aceptar una reduccion de estas pensiones de lujo, igual que aquellos con sueldos bajos se
han visto obligados a aceptar una reduccién de sus pensiones. Esta aprobacion de la gestion es de 2007, pero
no podemos esperar un afio para expresar nuestra critica de una decision tomada en 2008 en cuanto a pagos
extraordinarios realizados al fondo de pensiones.

Olle Schmidt (ALDE), por escrito. — (SV) Me he abstenido de votar, ya que me di de baja en el fondo de
pensiones voluntario el 21 de abril de 2009 y, por lo tanto, no queria afectar al resultado de la votacion.

Kathy Sinnott (IND/DEM), por escrito. = (EN) Se supone que nosotros, como diputados al Parlamento
Europeo, representamos y servimos a los ciudadanos de Europa. Todos nuestros electores estan sufriendo
las consecuencias de la crisis econdmica, especialmente con la pérdida y la disminucién de sus pensiones.
En mi circunscripcién de Munster, Irlanda, muchos trabajadores se enfrentan a una vejez muy incierta porque
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las pensiones que han estado pagando han perdido una gran parte de su valor o, en algunos casos, han perdido
completamente sus pensiones con el cierre de sus compaiiias.

Al votar por este informe, estoy contenta de declarar que tengo un interés directo, segiin exigen las reglas
del Parlamento. Como diputada pago un fondo de pensiones. Sin embargo, no veo en esto ningiin conflicto
de interés.

En mi opinidn, es poco razonable que los diputados al Parlamento Europeo esperen inmunidad, y deberfamos
llevar la carga de la crisis econdmica de igual modo. Como diputada al Parlamento Europeo, antepongo los
intereses de los ciudadanos a los mios propios.

Soren Bo Sendergaard (GUE/NGL), por escrito. — (EN) He votado en contra del informe Casaca sobre la
aprobacién de la gestion del Parlamento Europeo de 2007 por tres motivos. En primer lugar, me opongo a
que el fondo voluntario de pensiones de los diputados se financie con dinero de los contribuyentes. En
segundo lugar, me opongo a que el dinero del contribuyente se pueda entregar a un fondo privado de
pensiones en el que la lista de suscriptores y beneficiarios se mantiene en secreto y no se hace publica.

En tercer lugar, me opongo totalmente a emplear incluso ms dinero del contribuyente para cubrir el actual
déficit del fondo de pensiones, originado por la realizacién de inversiones especulativas. Apoyo los apartados
105 y 109 del informe Casaca, que ponen remedio a algunas de nuestras objeciones en lo que respecta al
fondo voluntario de pensiones de los eurodiputados, pero como el informe Casaca no cambia la situacion
actual, he votado en contra de la aprobacion de la gestion en la ejecucion del presupuesto del Parlamento
Europeo para el ejercicio 2007.

- Recomendacion para la segunda lectura: Silvia-Adriana Ticdu (A6-0210/2009)

Luis Queiré (PPE-DE), por escrito. — (PT) Este informe es una aclaracion de las normas para el ejercicio de la
profesion de transportista.

Se proponen nuevas normas con el prop6sito de aumentar la seguridad y la excelencia de esta actividad, y
también para garantizar unos criterios para la gestion financiera comun de estas tareas.

La obligacion de disponer de un gestor con experiencia responsable de dirigir la actividad de transporte de
la empresa yla obligacion de probar la posicién econdmica son signos de este nuevo enfoque de esta actividad.

Otros elementos importantes de este texto son los relacionados con la proteccién de datos, la creacién de
un registro con secciones publicas y confidenciales y también el fin de las denominadas empresas «<buzoén».

Estos requisitos para acceder a la profesién, principalmente de acreditacion, situacién econémica y
competencia profesional, corresponden a una mayor transparencia de esta actividad, que esperamos que asi
logre prosperar hasta llegar a un método de trabajo mds transparente que permita que los clientes dispongan
de una mejor proteccion y seguridad.

- Recomendacion para la segunda lectura: Mathieu Grosch (A6-0211/2009)

Dirk Sterckx (ALDE), por escrito. — (EN) Me opongo al compromiso alcanzado entre el ponente y el Consejo
sobre las normas de acceso al mercado de transporte internacional de mercancias. Consideramos que la
creacién de nuevas fronteras y nuevas restricciones para el cabotaje en el sector de los transportes, no
representa la solucion a los problemas a los que hace frente el transporte por carretera como consecuencia
de la crisis econémica. Ademads, desde un punto de vista medioambiental, no podemos aceptar restricciones
como la limitacién de que los productos transportados en el curso de un viaje internacional tengan que
haberse entregado en su totalidad antes de que se realice la operacién de cabotaje. Esto entra en total
contradiccion con la realidad del transporte por carretera y obstaculiza la organizacién eficiente del transporte
de mercancias, lo que acabard dejando mds camiones vacios.

Sin embargo, apoyo totalmente un enfoque muy estricto en cuanto al acceso a la profesion de transportista
por carretera. Con unas normas estrictas para el acceso a la profesién no hay que temer un mercado europeo
de transportes abierto.

- Informe: Silvia-Adriana Ticdu (A6-0254/2009)

Martin Callanan (PPE-DE), por escrito. — (EN) Acepto que es necesario mejorar la eficiencia energética de
los edificios y estoy convencido de que la UE puede desempefiar un papel positivo en este sentido. De hecho,
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considero que este informe no concede la suficiente importancia a la eficiencia energética de los edificios en
un contexto mas amplio que aborde preocupaciones medioambientales como el cambio climatico.

Construir edificios que sean mads eficientes energéticamente es relativamente simple, relativamente barato
y relativamente beneficioso. Construir edificios que sean mds eficientes energéticamente también poseeria
un enorme impacto positivo en las emisiones de carbono de la UE. No obstante, la Comisioén Europea ha
dejado fuera sistemdticamente la eficiencia energética como principal politica para machacar en su lugar a
la industria del automévil. Estoy convencido de que convertir a los fabricantes de automéviles en cabezas
de turco por el cambio climético es una politica muy equivocada y contraproducente.

Lamentablemente, en mi circunscripcion del noreste de Inglaterra, Nissan han anunciado recientemente
pérdidas de puestos de trabajo y un retroceso cada vez mayor de la produccion. Seria ingenuo ignorar el
papel de la normativa de la UE en la actual crisis que afecta a la industria del automévil. El impacto de esta
crisis podria haberse reducido en gran medida gracias a una politica medioambiental que otorgase la
importancia apropiada a la eficiencia energética de los edificios.

Cilin Citalin Chiritd (PPE-DE), por escrito. — (RO) He votado a favor del informe de la sefiora Ticdu porque
considero que mejorar el rendimiento energético de los edificios es fundamental para proteger el medio
ambiente, asi como para reducir las pérdidas energéticas sustentadas por los consumidores.

Almismo tiempo, los ciudadanos europeos no deben hacerse cargo por sisolos de todos los costes implicados
en mejorar el rendimiento energético de los edificios. La UE y los Estados miembros deben destinar los
recursos financieros necesarios para este propdsito. Deben crear para 2014 un fondo destinado a la eficiencia
energética, financiado por el presupuesto de la Comunidad, el Banco Europeo de Inversiones (BEI) y los
Estados miembros, con vistas a fomentar las inversiones ptiblicas y privadas en proyectos destinados a
mejorar la eficiencia energética en edificios, aplicando reducciones en el Impuesto sobre el Valor Afiadido
(IVA) para los productos y servicios relacionados con la eficiencia energética y la energia renovable, y
ampliando los criterios de elegibilidad para la financiacién procedentes del Fondo Europeo de Desarrollo
Regional (FEDER) a la mejora del rendimiento energético de los edificios, no solo los residenciales. Otros
instrumentos incluyen proyectos para el gasto ptiblico, avales y subvenciones, asi como prestaciones sociales.

Edite Estrela (PSE), por escrito. — (PT) El precio y la fiabilidad del abastecimiento energético representan
factores criticos para la competitividad de la UE. Incrementar la eficiencia energética es una de las formas
més rentables de que la Union Europea pueda conseguir sus objetivos en cuanto a las emisiones de CO,,
crear puestos de trabajo, reducir costes para los negocios, enfrentarse a los impactos sociales del encarecimiento
delos precios energéticos y disminuir la creciente dependencia de la UE de las importaciones de otros paises.

Elrendimiento energético de los edificios actualmente representa alrededor del 40 % del consumo de energia
y, al refundir la presente Directiva, serd posible mejorar la situacion actual. Todos los actores pertinentes
deben volverse conscientes de los beneficios de mejorar el rendimiento y deben tener acceso a informacion
relevante sobre coémo proceder para ello. Por consiguiente, es vital que los instrumentos financieros destinados
a respaldar la mejora de la eficiencia energética de los edificios, sean accesibles para las autoridades locales
y regionales.

Peter Skinner (PSE), por escrito. — (EN) Acojo positivamente la iniciativa de garantizar la efectividad del
rendimiento energético de los edificios. Obviamente es preciso alcanzar un equilibrio entre la necesidad de
actuacion para impedir las emisiones de CO, en la medida de lo posible y los costes econémicos. La idea de
la certificacién energética de tales edificios es una de las cuestiones clave que pueden ayudar a llevar a los
consumidores hacia un consumo energético consciente.

- Informe: Jean-Paul Gauzes (A6-0191/2009)

Jens Holm, Kartika Tamara Liotard, Erik Meijer and Eva-Britt Svensson (GUE/NGL), por escrito. — (EN)
Estamos completamente a favor de normas mds estrictas en lo que concierne a las actividades financieras y
las agencias de calificacién crediticia. Sin embargo, hemos elegido votar hoy en contra del informe del
sefior Gauzes. El motivo es que el informe es insuficiente y no hace suficiente hincapié en los asuntos
oportunos. Existe una gran necesidad de agencias de calificacion crediticia que no trabajen para obtener
beneficio, ya que esta es la tinica forma de evitar los conflictos de intereses en el proceso de calificacién. Esta
cuestion no se ha planteado en el informe de una manera satisfactoria.
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Astrid Lulling (PPE-DE), por escrito. — (FR) Apoyo sin reservas el informe del sefior Gauzes. Nos ha vuelto
a demostrar sus habilidades como negociador. Es una suerte que se haya podido alcanzar un compromiso
rapidamente sobre este texto.

Al crear un marco regulador propio para las agencias de calificacion crediticia, Europa se sitda al frente y
mostrando el camino, mientras que los Estados Unidos practicamente atin no han reaccionado en este terreno.
Parte de la credibilidad y de la confianza de los mercados de capital reside en las calificaciones que estas
agencias producen y hacen publicas.

El marco regulador que estamos estableciendo hoy deberia poder mejorar las condiciones en las que se
preparan estas calificaciones, teniendo en cuenta que se emplean en un marco de supervision para actividades
reguladas.

No obstante, era importante para el compromiso no adoptar soluciones meramente destinadas a prohibir
toda referencia a las calificaciones en cualquier contexto, cuando las tltimas no se hubieran establecido en
el marco de la presente regulacion. Ademds que ser un tanto perjudicial para las libertades mas fundamentales,
como la libertad de expresion o la de comercio, tal enfoque hubiera favorecido probablemente a los mercados
no europeos, en detrimento de aquellos con domicilio en Europa, y probablemente también hubiera favorecido
las transacciones financieras confidenciales y privadas, en detrimento de las transacciones ptiblicas sometidas
anormas de transparencia. Por lo tanto, la solucion elegida tiene toda mi aprobacion.

Nils Lundgren (IND/DEM), por escrito. — (SV) La situacién en el mundo de la economfa todavia es turbulenta
y, apenas ayer, el Fondo Monetario Internacional anuncié que la crisis financiera ain puede ir incluso a peor.
Es bastante dificil que nadie se sorprenda de que estos sean tiempos de celebracion para los entusiastas de la
regulacién y el control.

Sin embargo, es un terrible error empezar a trazar amplios sistemas de control para el funcionamiento del
mercado financiero incluso antes de que se hayan realizado las investigaciones y se hayan completado los
andlisis. Varios actores importantes, incluido el Banco de Suecia, consideran que la Comisién ha tenido éxito,
de unaforma poco creible, al demostrar un fallo en el mercado que justifica méds normativas para las agencias
de calificacion crediticia.

Esto evidentemente no preocupa a la UE. Los legisladores en Bruselas, en lugar de estar preparados para las
turbulencias de los mercados mundiales, estdn preparados para dar motivos a la UE para incentivar sus
propias posiciones. Si existe un sistema en el mundo hoy que sea global en el verdadero sentido de la palabra,
son los mercados financieros. Por lo tanto, un control adicional de las agencias de calificacion crediticias,
por ejemplo, deberfa iniciarse y planificarse, siempre que se considere necesario, a nivel global. Dado que
esta Cdmara estd buscando soluciones dentro del marco de la cooperacion de la UE, he elegido votar en
contra del informe.

Mary Lou McDonald (GUE/NGL), por escrito. — (EN) Estoy completamente a favor de adoptar normas mds
estrictas en lo que respecta a las actividades financieras y las agencias de calificacion crediticia.

Sin embargo, he elegido votar hoy en contra del informe del sefior Gauzes. El motivo es que el informe es
insuficiente y no hace suficiente hincapié en los asuntos oportunos. Existe una gran necesidad de agencias
de calificacion crediticia que no trabajen para obtener beneficio, ya que esta es la tinica forma de evitar los
conflictos de intereses en el proceso de calificacion. Esta cuestién no se ha planteado en el informe de una
manera satisfactoria. Esto es solamente un ejemplo de los fallos del presente informe.

Andreas Molzer (NI), por escrito. — (DE) En este momento estamos eliminando zonas grises de los mercados
financieros e imponiendo requisitos mds estrictos, y no antes de tiempo. Sin embargo, esto solo trata los
sintomas, no las causas. Durante los tiltimos afios la desregulacién ha permitido que broten productos de
mercado monetario nuevos —y oscuros, gracias a su complejidad—. En este sentido, he votado a favor de
una supervision financiera mds estricta, aunque por s sola no serd suficiente ni mucho menos.

Si queremos evitar que se construyan estos castillos de naipes en el futuro, lo Gnico que hay que hacer es
prohibir los productos financieros de riesgo. Sin embargo, una autoridad supervisora propia crearia
evidentemente mds burocracia y no aportarfa mayor razén econdmica ni traerfa el final de la mentalidad de
casino.

John Purvis (PPE-DE), por escrito. — (EN) Mientras que las agencias de calificacion crediticia tienen que
aceptar cierto grado de culpa por los fallos en la desintermediacion financiera de las hipotecas de alto riesgo
que provocaron la crisis financiera, la delegacién conservadora del Reino Unido ha votado aceptar los planes
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del informe Gauzés para regular las agencias de calificacion crediticias. Las agencias de calificacién crediticia
no deberfan convertirse en cabeza de turco, dado que la culpa estd repartida a partes iguales entre la cultura
bancaria y reguladora que releg6 las estrategias de riesgo a los cuartos trasteros.

Esperamos que la UE, los Estados Unidos y las agencias de calificacion crediticia puedan trabajar juntos para
crear un sistema que funcione bien. Para que esto ocurra, es preciso que se reemplace el enfoque regulador
de mano dura por un enfoque que acepte el elemento de riesgo en todas las inversiones y que permita un
cierto grado de aceptacion de las clasificaciones emprendidas fuera del alcance de lo que hemos votado hoy.
Sobre todo, necesita ser lo suficientemente flexible como para adaptarse a nuevas circunstancias y permitir
que el mercado respire.

Olle Schmidt (ALDE), por escrito. = (SV) No he participado en la presente votacién por mis especiales
vinculos con el sector de la calificacion crediticia.

Peter Skinner (PSE), por escrito. — (EN) Las recomendaciones del G-20 al Grupo de trabajo sobre servicios
financieros piden claramente una mayor transparencia y regulacion de las agencias de calificacion crediticia.
Este informe, que era una respuesta del Parlamento Europeo al G-20, logra el equilibrio correcto. No obstante,
queda alguna cuestion en el dmbito de la competencia por la que el CESR tendrd que demostrar si va a asumir
un papel principal en dicha regulacion.

- Informe: Gabriele Albertini (A6-0250/2009)

Alessandro Battilocchio (PSE), por escrito. — (IT) Gracias, sefior Presidente, he votado a favor.

Los Reglamentos (CE) n° 11/98 y (CE) n° 12/98 del Consejo originaron la creacién de un mercado tnico
parael transporte internacional de viajeros en autobtis o autocar. Esta liberalizacién ha contribuido al ridpido
incremento en el volumen del tréfico relacionado con el sector, que ha experimentado un continuo crecimiento
desde mediados de los afios 90 hasta hoy.

Esta tendencia positiva, sin embargo, no se ha visto acompaiiada de la proteccién y mejora de los derechos
de los viajeros: los viajeros han sefialado muchos problemas que incluyen cancelaciones, excesos de reservas,
pérdidas de equipaje y retrasos.

A diferencia de los viajeros que eligen otros modos de transporte, los usuarios del autobus y del autocar
siguen desprotegidos debido a un vacio en la legislaciéon comunitaria.

Por consiguiente, acojo favorablemente la propuesta de la Comisién de Transportes y Turismo, que pretende
establecer sus derechos por medio del documento que estamos a punto de votar. En concreto, la propuesta
es especialmente interesante ya que hace a la empresa de autobuses o autocares responsable en caso de
fallecimiento o de lesiones fisicas 0 mentales, introduce la compensacién y la asistencia en caso de
cancelaciones y retrasos, reconoce los derechos de los viajeros con movilidad reducida u otras discapacidades
y establece organismos responsables de supervisar esta regulacién y de tramitar las reclamaciones.

Esto representa un paso importante hacia la igualdad de derechos para todos los viajeros.

Brian Crowley (UEN), por escrito. = (EN) La Uni6n Europea ha creado un satisfactorio mercado interior
europeo con un movimiento sin precedentes de capital, servicios y personas. Sin embargo, crear esta libertad
de movimiento por si sola no es suficiente. Debemos proteger a los ciudadanos de los paises de la UE cuando
viajan a través de la Unién y debemos garantizar la igualdad de acceso a nuestros servicios de transporte.

Hemos podido comprobar el éxito de las politicas de la UE en la cuestion del acceso de los viajeros y de sus
derechos de compensacion en el sector del transporte aéreo, y acojo positivamente el hecho de que la UE
haya presentado propuestas similares para otros sectores del transporte. Sin embargo, es importante que
respetemos en todo momento la naturaleza especifica de cada sector del transporte. Aunque se deben aplicar
los mismos principios de derechos e igualdad de acceso a todas las formas de transporte, debemos considerar
las caracteristicas de cada uno de ellos. De lo contrario, le fallarfamos tanto al pasajero como a la empresa
de transporte.

Estoy contento de que con este paquete de derechos del pasajero, que incluye el viaje por mar y por vias
navegables y el transporte en autobts y en autocar, el Parlamento Europeo haya producido una legislacion
equitativa y equilibrada que resultard sumamente efectiva a la hora proteger y fomentar los derechos de los
viajeros en la UE.
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Timothy Kirkhope (PPE-DE), por escrito. — (EN) Los conservadores recibimos positivamente el objetivo
general de mejorar los derechos de los viajeros, el acceso a personas discapacitadas y el establecimiento de
una igualdad de condiciones para los usuarios del autobts a nivel internacional, y por esta razén hemos
votado a favor del informe. Sin embargo, nos hubiera gustado ver una exencién de los servicios regionales
ya que el Reino Unido ha liberalizado mercados que han pasado de los contratos de servicio ptblico a la
competencia abierta. Ademds, la propuesta no parece reconocer la naturaleza local de los servicios de
autobuses que operan en las zonas fronterizas. A los conservadores también nos preocupa la proporcionalidad
de determinados aspectos de la regulacion propuesta, en especial las disposiciones de responsabilidad. A
diferencia del sector ferroviario y de la aviacion, la industria del autobis y del autocar consiste en una cantidad
importante de pequefias y medianas empresas con recursos limitados.

Fernand Le Rachinel (NI), por escrito. — (FR) Los viajeros de autobtis y autocar deberfan disfrutar de los
mismos derechos que los que viajan en tren o en avion. Esta es la filosofia recogida en el presente informe.

De hecho, como principio fundamental, todos los viajeros deben ser iguales ante la ley.
No obstante, quedan muchas reservas por expresar.

Estas reservas surgen de la propia naturaleza de este sector, que estd dominado por microempresas y PYME.
No podemos quedarnos satisfechos con medidas como las propuestas en el pleno que, con el pretexto de
aumentar la proteccion de los derechos de los viajeros, se limitan a introducir restricciones imposibles de
manejar para los conductores de autobus y autocar, e inevitables aumentos en las tarifas para los propios
viajeros.

¢Por qué se deberia esperar que un conductor, cuyo trabajo es conducir con precaucion, haga un curso
especial que le permita proporcionar asistencia a personas con una movilidad reducida o con discapacidades?

¢Por que no efectuar una exoneracion bien definida del dmbito de esta nueva regulacién europea, excluyendo
los servicios de transporte urbano, suburbanos y regionales, que estan ya cubiertos por contratos de servicio
publico?

¢Por qué hay que tratar de crear derechos de compensacion de un valor de hasta el 200 % del precio del billete
en casos en los que no se permite subir al autobus o al autocar debido a un exceso en las reservas?

En Francia, la Fédération nationale des transporteurs de voyageurs ha propuesto soluciones pragmadticas para
todos estos problemas. Se han escuchado algunas de ellas. No todas. Es una pena.

Luis Queiré (PPE-DE), por escrito. — (PT) El informe del sefior Albertini pretende ayudar a crear las condiciones
para un marco mds claro en el uso y funcionamiento del transporte en autobtis y autocar. Al resolver asuntos
vinculados a los derechos de las personas con movilidad reducida y también al establecer normas mds claras
en caso de fallecimiento o de lesiones fisicas o mentales sufridas por los viajeros, este informe ayuda a
aumentar la seguridad tanto de los viajeros como de las empresas. Asimismo, se indican soluciones para los
casos de compensacion y asistencia en caso de cancelacién, demora o interrupcion de un viaje.

De esta manera, se crean las condiciones para que se proporcione una mejor informacién a los viajeros,
antes, durante y después del viaje. También se aclaran sus derechos, asi como las responsabilidades de las
compafifas de transportes, para hacerlos mas competitivos y mds seguros.

- Informe: Brian Crowley (A6-0070/2009)

Edite Estrela (PSE), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe de Brian Crowley sobre el plazo de
proteccion del derecho de autor y de determinados derechos afines porque promueve la masica europea y
alos artistas europeos.

La propuesta del Parlamento Europeo introduce la ampliacién de los beneficios de los artistas, que estardn
protegidos durante toda su vida, al mismo nivel que la situacién en los EE. UU. y en linea con los principios
europeos que valoran la creatividad y la cultura.

Considero que, ampliar el plazo de proteccién de 50 a 70 afios, fomentard la inversion en innovacion musical
y dard como resultado una mayor posibilidad de eleccién para los consumidores, permitiendo que Europa
siga siendo competitiva con los principales mercados musicales del mundo.

Vasco Graca Moura (PPE-DE), por escrito. — (PT) Los mayores responsables portugueses de este sector
consideran que este es un tema sumamente importante para las industrias musicales europea y portuguesa.
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Ellos confirman que la propuesta de la Comisi6én para que se amplie el plazo de proteccion de derechos de
autor para artistas y productores sobre sus obras discograficas satisface una necesidad, permitiendo que
Europa siga siendo competitiva con los principales mercados musicales del mundo.

Los artistas y productores han apoyado obviamente esta propuesta y alrededor de 40 000 artistas y miisicos
han firmado una peticién pidiéndole a la Unién Europea que reduzca la disparidad con otros paises, que ya
disponen de plazos de proteccién mds largos.

Se espera que la ampliacion del plazo de proteccion estimule la reinversion en una variedad muy amplia de
musica nueva, lo que repercutird en que el consumidor disponga de mds opciones. También hay que destacar
que la industria discografica realiza una enorme contribucién en términos de empleo y de ingresos fiscales
y es un importante exportador de propiedad intelectual.

Por estas razones, tal y como plantean los responsables que he mencionado antes, he votado por el texto de
compromiso sometido hoy a votacién. Esta aprobacion hard posible que se establezca un consenso entre el
Consejo y el Parlamento y facilitard la adopcién de la Directiva por parte del Consejo.

Tunne Kelam (PPE-DE), por escrito. — (EN) He votado a favor de la enmienda 79 para devolver a la comisién
la propuesta de ampliar el plazo de los derechos de autor musicales durante mas de 50 afios.

En mi opinién, el proyecto de la Comisién necesita prepararse mejor y, por lo tanto, el Parlamento deberia
emplear mds tiempo para tomar la decisién. En su version actual, el proyecto de la Comisién parece
proporcionar una base objetiva para establecer monopolios artificiales en las obras culturales.

Estoy totalmente de acuerdo en que muchos artistas se benefician muy poco de su trabajo. No obstante, la
solucién no consiste en dar mds permisividad a las productoras, sino en cambiar la direccion de los beneficios
y destinarlos a los artistas y los intérpretes.

Arlene McCarthy (PSE), por escrito. — (EN) No es justo que los compositores de musica o el disefiador que
realiza la ilustracion para el CD consigan que se protejan sus derechos de por vida durante mas de 70 afios,
mientras que ahora mismo el artista solo dispone de 50 afios desde la publicacion. El plazo no se ha mantenido
al nivel dela esperanza de vida, lo que significa que los musicos pierden el beneficio de su trabajo justo cuanto
se retiran y cuando mds necesitan los ingresos. Los miisicos de talento reciben menos de lo debido en el
sistema actual. Para compensar esta discriminacion, 38 000 artistas nos han solicitado nuestro apoyo. Se
trata de igualar los derechos de los musicos corrientes.

Lamento que haya habido tantas reclamaciones fraudulentas en lo que concierne a esta legislacion. En un
momento de declive econdmico, necesitamos apoyar a nuestra industria creativa y a nuestros artistas, que
contribuyen a nuestro PIB, a nuestros empleos, al crecimiento y a las exportaciones globales. Esta ley hard
mucho por ayudar a los pobres misicos, que merecen un trato igualitario. Espero que el Consejo y la Comision
puedan aceptar la votacion del Parlamento para introducir esta ley antes de que finalice la presente legislatura.

Ieke van den Burg (PSE), por escrito. — (NL) El Partido del Trabajo neerlandés (Grupo Socialista en el
Parlamento Europeo) apoya la propuesta de enmienda porque contiene un importante nimero de elementos
positivos para los artistas, tales como la proteccion de la integridad de los artistas y el fondo para los miisicos
de sesién. Hemos votado por las enmiendas dirigidas a conceder a los artistas el 100 % de los ingresos que
deriven de la ampliacién del plazo. El compromiso alcanzado supone un paso en la direccion correcta, pero
desde luego no se trata atin de un paso 6ptimo.

El Partido del Trabajo neerlandés tiene graves inquietudes, sin embargo, sobre la posicién de cada vez mds
artistas poco conocidos que, a cambio de producir un disco, deben renunciar a cualquier ingreso procedente
de la grabacion que supere el pago anticipado. Por lo tanto, esperamos que la Comisién presente pronto
propuestas para mejorar la posicion de los artistas con respecto a las compaififas discogréficas, incluyendo
la cuestion de los contratos relacionados con los primeros 50 afios de derechos asociados.

Thomas Wise (NI), por escrito. - (EN) Aunque apoyo totalmente la idea de la ampliacién del plazo de los
derechos de autor, esta propuesta no es adecuada para este propésito. La UE ha demostrado su falta de
capacidad para abordar el problema de una forma logica y eficiente, por lo que he votado para rechazarla.
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- Informe: Ulrich Stockmann (A6-0217/2009)

Luis Queird (PPE-DE), por escrito. — (PT) Establecer el segundo programa Marco Polo representa un paso
importante, ya que garantiza la asistencia financiera necesaria para poner en marcha esas medidas orientadas
aaumentar y mejorar el comportamiento medioambiental del sistema de transporte de mercancias.

Esta propuesta surge en relacion con la evaluacion de la efectividad del primer programa Marco Polo, que
concluia que, hasta la fecha, tinicamente se ha conseguido alcanzar un 64 % de la transferencia modal
pretendida, lo que dista mucho de los objetivos propuestos.

Se espera que el nuevo programa Marco Polo se beneficie de condiciones financieras mejoradas para perseguir
las metas establecidas, que ahora también incorporardn proyectos que incluyan autopistas del mar, asi como
proyectos que incluyan medidas para reducir la congestion del tréfico.

Creo que este programa, cuyo objetivo es fomentar y apoyar proyectos que transfieran el transporte de
mercancias por carretera al mar, a la red ferroviaria y a las vias navegables, debe ser completamente capaz
de ayudar a reducir la congestion y la polucién y garantizar un transporte eficiente y mds sostenible para el
medio ambiente.

- Informe: Petr Duchoii (A6-0220/2009)

Elisabeth Jeggle (PPE-DE), por escrito. — (DE) El informe de la Comisién de Transportes y Turismo no recoge
suficientemente el auténtico interés del transporte ferroviario en general como medio para emplear de forma
6ptima la capacidad disponible.

Los operadores de infraestructuras estdn obligados a guardar reservas de capacidad para el trafico ocasional
en su calendario anual de la red. Este requisito preliminar no deja ninguna flexibilidad para que los operadores
de infraestructuras tomen decisiones sobre estas medidas en tiempo real. La propuesta original de la Comisién
se ha hecho todavia mds estricta, ya que las reservas de capacidad deben garantizar una calidad adecuada
para las rutas internacionales de trafico de mercancias facilitadas.

No se puede calcular aproximadamente el alcance del empleo de las rutas por parte de las empresas ferroviarias
con fines de planificacion. Estas capacidades se apartan con antelacion de los procesos de elaboracion de
horarios y, como consecuencia, otras necesidades de rutas posteriores no se pueden satisfacer. Silas empresas
de transporte de mercancias ya no utilizan las capacidades marginales de la red, estas se veran finalmente
erradicadas para perjuicio de todos los usuarios. Esta regulacién deberia precisamente lograr lo contrario a
este objetivo, es decir, emplear mejor las capacidades disponibles.

Para limitar el impacto negativo en el trafico de viajeros y en el trifico de mercancias que se solicita a corto
plazo, es precisa una normativa que permita a los operadores de infraestructuras decidir si una medida es
conveniente, teniendo en cuenta las demandas del tréfico ferroviario de viajeros o como se puede sacar un
mejor rendimiento de las necesidades de tréfico ferroviario de mercancias.

Erik Meijer (GUE/NGL), por escrito. — (NL) Cada vez se transfiere mas el transporte de mercancias fronterizo
y de larga distancia, del tren a la carretera. Algunas razones importantes para ello son que se han construido
mds autopistas, se han abandonado conexiones ferroviarias directas a las empresas de negocios y el transporte
por carretera se ha vuelto relativamente cada vez mds barato. Estas causas a menudo se olvidan. Toda nuestra
atenci6n se centra en otras dos razones. Una es que la coordinacion entre empresas ferroviarias en los distintos
Estados miembros es insuficiente y, como resultado, los vagones de mercancias deben esperar durante
periodos de tiempo innecesariamente largos antes de que les enganchen a una locomotora que les ayude a
continuar el camino. Ahora existe una solucién a este problema en forma de trenes de enlace con horario
regular.

El otro punto critico es que este transporte es lento porque ha de esperar a los trenes de pasajeros, que tienen
prioridad. El informe Duchon pretendia suprimir la prioridad del transporte de pasajeros. En tramos de
mayor trafico, esto puede significar una imposicién de la UE para hacer caso omiso de los horarios regulares
al quitar una serie de trenes. Los votantes se dardn cuenta rapido de que este deterioro en el servicio es gracias
aEuropa. Enlugar de limitar el transporte de viajeros, se necesita una solucién para tratar los embotellamientos
y la escasez de capacidad ferroviaria. Es bueno que el texto se haya moderado en este aspecto.

Andreas Mélzer (NI), por escrito. = (DE) El transporte de mercancias estd principalmente concentrado en
las carreteras en la actualidad y el porcentaje transferido a la red ferroviaria, aérea o maritima estd descendiendo.
En tiempos de mdrgenes cada vez mas estrechos y de competencia extrema, las maniobras de adelantamiento
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de los conductores de camiones, unidas al extremo cansancio de los conductores y el exceso de carga,
representan una fatal combinacion de riesgos. Ademads del riesgo de accidentes, el trafico de mercancias, que
tiene una tendencia a la averia, es insostenible desde el punto de vista de la congestion y de la contaminacién
acustica y medioambiental.

Ya es hora de devolver las mercancias al ferrocarril, pero para ello necesitaremos soluciones técnicas y
modelos logisticos para la coordinacién y la organizacién de la red de conexiones. Este informe es un paso
en la direccion correcta y por eso he votado a favor de él.

Luis Queiré (PPE-DE), por escrito. — (PT) La creacién de un verdadero mercado interno ferroviario es
enormemente importante para los objetivos marcados por la politica europea en materia de transporte
sostenible 0, en otras palabras, para el futuro de Europa y su transporte. También es importante para permitir
que este sector se convierta en una parte integral de las medidas que ayudarédn a garantizar que la Estrategia
de Lisboa sea un éxito.

El transporte ferroviario de mercancias también es un factor muy importante en las distintas dreas de
funcionamiento del transporte.

Esperamos que la creacién de una red ferroviaria europea para el transporte de mercancias, con trenes
funcionando fluidamente y cruzando con facilidad de una red nacional a otra, logre las mejoras que se
precisan en el empleo de las infraestructuras y que facilite un transporte de mercancias mds competitivo.

Creo que es fundamental apoyar medidas orientadas a mejorar la situacion en el sector del transporte
ferroviario de mercancias con la perspectiva de que este sector se convierta en un sector completamente
integrado y que forme parte integral de la futura red europea de transportes.

Brian Simpson (PSE), por escrito. — (EN) Felicito al ponente y a la Comisién Europea por su coraje a la hora
de dar prioridad al transporte ferroviario de mercancias en la UE.

Personalmente hubiera preferido una propuesta més radical que hubiera puesto en marcha una estrategia
que incluyera caminos de prioridad en determinadas rutas o un reconocimiento del resto de la industria
ferroviaria de que el transporte de mercancias por ferrocarril es importante, necesita desarrollarse y debe
recibir apoyo.

Existen dos dreas que estdn asfixiando el transporte ferroviario de mercancias en Europa. En primer lugar,
la auténtica falta de interoperabilidad, especialmente en la sefializacion, y en segundo lugar, la propia industria
del ferrocarril —especialmente las compaiifas de viajeros y los proveedores de infraestructuras, que se
confabulan mutualmente para garantizar que el transporte ferroviario de mercancias se coloque en el fondo
de la pila de prioridades en lo que respecta a la elaboracion de rutas y horarios—.

Porlo menos este informe representa un comienzo para acabar con ese comodo matrimonio de conveniencia
que existe y asi proporcionar al menos una oportunidad a las compaiiias de transporte ferroviario de
mercancias de desarrollar su negocio.

Si permitimos que contintie este statu quo, dentro de veinte afios ya no quedard rastro del transporte ferroviario
de mercancias. Debemos actuar ahora para lograr que este tipo de transporte de mercancias sea mds viable,
atractivo y competitivo, o nunca conseguiremos sacar las mercancias de la carretera.

- Informe: John Bowis (A6-0233/2009)

Martin Callanan (PPE-DE), por escrito. — (EN) Aplaudo el trabajo de mi compatfiero, el sefior John Bowis, en
la elaboracion de este dossier, que supone un verdadero hito en los derechos de los pacientes. Los
conservadores apoyamos la movilidad de los pacientes dentro de la UE y la vemos como una forma de
reforzar nuestra sanidad publica.

Resulta quizds instructivo que este tema adquiriese importancia por primera vez a rafz de un caso que se
produjo en el Servicio Nacional de Salud del Reino Unido, que denegé el reembolso de los gastos del viaje y
la operacién a una mujer que decidi6 ir a Francia para que le sustituyeran la cadera porque la autoridad
sanitaria de su regi6n la estaba haciendo esperar mucho. Esta sefiora llevé su caso al Tribunal de Justicia de
las Comunidades Europeas, que senté un importante precedente: que los pacientes tienen derecho a viajar
a otro Estado miembro de la UE para recibir tratamiento médico y a que el sistema sanitario de su pais de
origen les reembolse el importe del tratamiento.
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No soy un gran defensor del TJCE, que tiene un papel importante en la constante acumulacién de nuevos
poderes por parte de la UE, pero esta resolucion fue inmensamente significativa. Espero que muchos de mis
electores que se hayan sentido maltratados por la mala gestion del Servicio Nacional de Salud britanico por
parte del gobierno del Partido Laborista puedan beneficiarse de las ideas detalladas en este informe.

Anne Ferreira (PSE), por escrito. — (FR) He votado en contra del informe sobre asistencia sanitaria
transfronteriza porque ni cumple el objetivo de la UE de ofrecer servicios sanitarios del maximo nivel, de
acuerdo con el articulo 152 del Tratado, ni el deseo de los ciudadanos europeos de disfrutar de una asistencia
sanitaria segura y de calidad cerca de su hogar.

Elinforme no contempla la autorizacién previa como norma para poder ser tratado en otro Estado miembro
dela UE. La autorizacion previa posibilita el equilibrio financiero delos distintos sistemas de seguridad social
y, a su vez, garantiza el reembolso de los gastos y aporta la informacion que necesitan los pacientes antes de
someterse a cualquier tratamiento clinico en el extranjero.

Tampoco consideramos aceptable que la mejora de la calidad de la asistencia sanitaria deba conseguirse
haciendo que los proveedores de salud compitan entre ellos, ni tampoco discutir el principio de libre
movimiento de los pacientes: este dltimo depende, sobre todo, de su estado de salud.

Las enmiendas adoptadas son demasiado vagas y abren la puerta a que el Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas resuelva posibles disputas.

Esta directiva solo refuerza las desigualdades en materia de asistencia sanitaria entre los ciudadanos europeos,
dado que tnicamente los que puedan permitirse pagar el coste de su tratamiento por adelantado podrdn
decantarse por los servicios de mayor calidad.

Ilda Figueiredo (GUE/NGL), por escrito. — (PT) El aspecto fundamental es que este informe fue adoptado sin
alterar las bases del articulo 95, o sea, considerando la asistencia sanitaria en el mercado interno como un
bien, algo que considero totalmente inaceptable. Hubiera sido mejor rechazar la propuesta de la Comision,
tal como expusimos. Por desgracia, la mayoria de diputados no estuvo de acuerdo con nuestra posicion.

Como consecuencia, los derechos de los pacientes en materia de asistencia sanitaria transfronteriza no
protegen la competencia exclusiva de los Estados miembros de decidir como organizar y financiar sus sistemas
sanitarios. También hablamos de su competencia en lo referente a poner en marcha sistemas de autorizacion
previa para los tratamientos clinicos en el extranjero.

El derecho de los ciudadanos a gozar de asistencia sanitaria y los derechos de los trabajadores del sector no
estan garantizados. Lo que habia que hacer era aumentar la solidaridad y la coordinacion entre los sistemas
de seguridad social de los diferentes Estados miembros de la UE, concretamente aplicando, reforzando y
respondiendo de manera mds adecuada a los derechos y las necesidades de los usuarios de los servicios
sanitarios.

Es por ello que votamos en contra del informe.

Christa Kla (PPE-DE), por escrito. — (DE) He votado a favor de la propuesta de directiva sobre los derechos
delos pacientes en materia de asistencia sanitaria transfronteriza, dado que proporciona una mayor proteccién
legal a los pacientes. Especialmente en los territorios cercanos a las fronteras intercomunitarias, como mi
ciudad, situada en la gran regién de Alemania, Bélgica, Luxemburgo y Francia, o en zonas rurales con escasez
de servicios médicos, favorecer la movilidad de los pacientes es un componente importante para mejorar y
aumentar la eficacia de los servicios sanitarios.

El sector de los servicios de salud de Alemania se beneficiard de la movilidad de los pacientes de los paises
cercanos, que podrdn disfrutar de nuestros servicios médicos de alta calidad en campos como la rehabilitacién.
Sin embargo, los Estados miembros deben mantener su soberanfa. Los propios Estados miembros son los
responsables de proporcionar atencion sanitaria a sus ciudadanos y organizar sus sistemas de salud. En linea
con el principio de la subsidiariedad, la directiva inicamente deberia regular dreas que afecten a la movilidad
transfronteriza de los pacientes. Los altos niveles de calidad y seguridad del sistema sanitario alemdn no
deben ponerse en peligro. Los principios éticos, como la inseminacién artificial, el andlisis del ADN o el
suicidio asistido, que los Estados miembros respetan por buenas razones, no deben ponerse en tela de juicio.

Astrid Lulling (PPE-DE), por escrito. — (FR) Valoro muy positivamente los objetivos de este informe, que
persigue facilitar el acceso a la asistencia médica en cualquier Estado miembro diferente del propio del paciente
y, asuvez, clarificar los procedimientos de reembolso de los gastos del tratamiento, actualmente no detallados
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en lalegislacién europea. Utilizando estos mecanismos de cooperacién entre los distintos Estados miembros,
todos los ciudadanos europeos deberfan poder acceder a un tratamiento seguro, eficaz y de calidad.

No obstante, me gustaria recalcar que los Estados miembros deben poseer competencia exclusiva para
organizar y financiar sus sistemas sanitaros. La autorizacion previa del tratamiento clinico es el instrumento
clave para poder ejercer este poder. Evidentemente, hay que dar por sentado que el ejercicio de este derecho
debe respetar los principios de proporcionalidad, necesidad y no discriminacién.

En lo referente a la base juridica, sugiero una doble base juridica para poder garantizar el respeto por las
competencias nacionales. En realidad, la propuesta de la Comisién contenfa muchos intentos de invadir esta
drea de competencia por la puerta trasera.

El texto definitivo debe encontrar un equilibrio correcto entre los derechos de los pacientes y las competencias
nacionales de los Estados miembros en el sector de la sanidad.

Linda McAvan (PSE), por escrito. — (EN) En nombre de la delegacion del Partido Laborista britdnico en el
Parlamento Europeo, aplaudo muchos de los aspectos positivos del informe del Parlamento sobre la propuesta
de directiva en materia de asistencia sanitaria transfronteriza. Mds concretamente, apoyamos las enmiendas
que dejan claro que los gobiernos nacionales mantendran integramente las competencias de organizar sus
sistemas nacionales de salud y de definir las normas de tratamiento.

Sin embargo, nos sigue preocupando que, en el proyecto de directiva, las normas no quedan demasiado
claras. Los pacientes que viajen a otro pais de la UE para someterse a un tratamiento médico deben saber si
se les reembolsardn los gastos y disponer de toda la informacion necesaria sobre la tipologia y la calidad de
la asistencia sanitaria que recibirdn en el pais anfitrion. La delegacién del Partido Laborista exige que la
directiva deje claro que los Estados miembros pueden establecer un sistema de autorizacion previa. También
apoyamos la doble base juridica de los articulos 152 y 95 para garantizar que la prioridad gire alrededor de
los problemas de salud de los ciudadanos y no del mercado interno. La delegacion del Partido Laborista se
abstuvo en la votacion final para indicar que estos dos aspectos deberdn tratarse en segunda lectura.

Arlene McCarthy (PSE), por escrito. — (EN) Me he abstenido en la votacidn de este informe porque no
garantiza suficientemente la proteccién de la integridad y la financiacion del Servicio Nacional de Salud del
Reino Unido, ni tampoco ofrece certeza ni claridad a la minoria de pacientes que pueden permitirse viajar
para recibir tratamiento médico en otro Estado miembro de la UE.

Los diputados al Parlamento Europeo del Partido Conservador britdnico tienen un tinico objetivo en mente
con su propuesta de reintroducir el desacreditado sistema de vales sanitarios por la puerta trasera de Europa:
que unos cuantos ricos puedan recibir vales para sacar dinero del Servicio Nacional de Salud fuera del Reino
Unido para recibir tratamientos en clinicas privadas de otros paises de Europa. Los contribuyentes esperan
que el dinero que destinamos al Servicio Nacional de Salud sirva para pagar la asistencia sanitaria en el Reino
Unido, y no que se desvie a otros sistemas sanitarios de la UE. No debe sorprendernos que, hace bien poco,
el diputado al Parlamento Europeo del Partido Conservador britdnico Dan Hannan abogase por una
privatizacion de los servicios sanitarios.

En un debate reciente sobre los pagos transfronterizos por tratamientos médicos entre Gran Bretafia e Irlanda,
el ministro de sanidad alternativo, el sefior Andrew Lansey, afirmé que los recursos del Servicio Nacional de
Salud son muy valiosos y atac el pago de 180 millones de libras en dinero del Servicio Nacional de Salud a
Irlanda. Sin embargo, los conservadores no han respaldado nuestra propuesta de instaurar un sistema claro
de autorizacién previa, que es crucial para proteger los recursos y los servicios del Servicio Nacional de Salud.

Dimitrios Papadimoulis (GUE/NGL), por escrito. — (EL) He votado en contra del informe Bowis y de la
propuesta de la Comisién porque su base legal demuestra que los intereses econémicos y la liberalizacion
del mercado tendrian mds peso que los derechos de los pacientes a recibir una mejor atencion sanitaria. Esta
propuesta niega las predicciones de una Europa social y solidaria, y generard situaciones en las que solo los
més ricos podran acceder a la famosa posibilidad de seguir un tratamiento en otro pais.

Se traducird en el desmantelamiento de los sistemas nacionales de atencin sanitaria y hard que muchos
pacientes miren al extranjero para recibir tratamiento. La sanidad es y debe seguir siendo responsabilidad
de los distintos Estados miembros. Tratar a la asistencia sanitaria como una mercancia comercializable en
vez de un servicio ptiblico es inaceptable. Ademds, la propuesta de directiva propone un sistema de
compensacién para los costes de la asistencia sanitaria transfronteriza que es totalmente superfluo: la
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compensacion de los costes incurridos en tratamientos médicos estd en vigor desde 1971, en virtud del
reglamento sobre la cooperacion entre sistemas de seguridad social.

Kathy Sinnott (IND/DEM), por escrito. - (EN) Me he abstenido en la votacidn de este informe porque quiero
por encima de todo que los enfermos reciban el tratamiento urgente que necesitan. Sin embargo, el tema de
la autorizacion previa me preocupa: considero que este punto de la directiva va en contra de los derechos
de los pacientes. Esta es la razon por la que algunos pacientes acudieron a los tribunales, y las sentencias de
estos tribunales son la razén por la que nos encontramos hoy reunidos votando sobre la sanidad
transfronteriza. Incluir la autorizacion previa en esta directiva serd como volver a empezar. La muerte en
funcién de la ubicacion geogréfica seguird siendo habitual y los pacientes tendran que hacer frente a los
mismos obstdculos que deben superar ahora para que les autoricen a viajar al extranjero para someterse al
tratamiento que necesitan.

También lamento profundamente que este informe no cuente con ninguna base juridica que ponga en primer
término la salud de los pacientes. Creo que, si mercantilizamos la salud de los pacientes, estaremos perdiendo
una magnifica oportunidad de mejorar las cosas.

Catherine Stihler (PSE), por escrito. — (EN) Las principales enmiendas relacionadas con la autorizacién previa
no fueron aprobadas. Estas enmiendas eran de vital importancia para la supervivencia del Servicio Nacional
de Salud en Escocia y en todo el Reino Unido. Perdimos la votacion sobre la doble base juridica, que hubiese
permitido la inclusién de la sanidad publica de cada Estado miembro, y no solo contar con el mercado tinico
como base juridica exclusiva. La no aprobacion de estos puntos tan importantes para nosotros, sumada al
hecho de que estamos todavia en primera lectura, han hecho que me abstenga.

Marianne Thyssen (PPE-DE), por escrito.— (NL) La movilidad de los pacientes es un hecho, pero las garantias
legales necesarias tanto para pacientes como para personal sanitario siguen sin estar ahi. Es por ello que veo
con buenos ojos esta propuesta de directiva de la Comisién. También valoro los esfuerzos del sefior Bowis
para alcanzar un compromiso en un campo tan diabdlicamente complicado. Gracias a su trabajo, se han
hecho mejoras sustanciales a la propuesta inicial de la Comision. Sin embargo, no he podido dar mi apoyo
al informe definitivo por la no inclusién de dos puntos relacionados con la competencia de los Estados
miembros en materia de organizacion y financiacién de sus sistemas sanitarios.

Pedimos la incorporacion de una base juridica que permitiese a los Estados miembros hacer pagar a los
pacientes extranjeros el coste real de su tratamiento mediante un sistema de copago que ayudase a financiar
los servicios sanitarios que reciban en el pais al que se hayan desplazado. Ademds, siempre estuvimos a favor
de permitir que los Estados miembros se negasen a aceptar pacientes extranjeros en determinadas
circunstancias como, por ejemplo, cuando hubiera largas listas de espera. Este punto es especialmente
importante para Bélgica, un pais pequefio con una afluencia relativamente grande de pacientes extranjeros.

El texto que se ha adoptado hoy en este pleno no ofrece suficientes garantias en este sentido, y es por ello
que me he abstenido en la votacion final.

Georgios Toussas (GUE/NGL), por escrito. — (EL) La politica contraria a las bases de la UE y de los gobiernos
burgueses estd reduciendo la calidad de los servicios de salud publica, lo que se traduce en estrés en los
pacientes, listas de espera, la ausencia de determinados servicios, impuestos elevados, una falta de cobertura
para las personas no aseguradas y los inmigrantes, etc.

La drastica reduccién de las prestaciones sociales, la mercantilizacién y progresiva privatizacion de los
sistemas sanitarios y los ataques al derecho universal de disponer de cobertura médica estdn facilitando que
los grandes conglomerados empresariales obtengan enormes ganancias del lucrativo sector de la sanidad.

La directiva sobre la movilidad de los pacientes promueve la creacién de un mercado de salud tnico, la
aplicacion de las libertades contempladas en el Tratado de Maastricht y la movilidad de los pacientes y los
profesionales de la salud para protegerlos de la comercializacién de la sanidad.

El reembolso de parte de los costes del tratamiento médico recibido en el extranjero es una trampa para
conseguir el consentimiento de las bases, para que se acepte la mercantilizacion y la estratificacion de la
asistencia sanitaria, lo que supone discriminar el derecho a vivir en funcion de la clase social.

Solo podremos proteger los derechos de los pacientes con un sistema sanitario totalmente publico y gratuito,
que cubra todas las necesidades en materia de salud (especialidades y otras) de toda la poblacion,
independientemente de sus condiciones econémicas o sociales. Unicamente con un sistema de este tipo, que
puede desarrollarse en el marco de una economia de base, a partir del poder de las bases, puede garantizar
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la adecuacién cuantitativa y las mejoras cualitativas de los servicios, asi como una proteccion eficaz de la
salud y las vidas de los trabajadores.

- Informe: Amalia Sartori (A6-0239/2009)

Alessandro Battilocchio (PSE), por escrito. — (IT) Yo he votado a favor.

Los estudios sectoriales han mostrado claramente que entre el 10 y el 12 % de los ciudadanos que cada afio
acuden alos hospitales europeos para curarse de las enfermedades que sufren acaban padeciendo una infeccion
o contagidndose de otra enfermedad en el hospital. Cuando los transformamos en cifras, estos porcentajes
son todavia mds espantosos: se calcula que unos 5 millones de pacientes de la Unién Europea han contraido
infecciones en un hospital.

Volviendo al discurso de mi colega diputado al Parlamento Europeo, el sefior Sartori, la seguridad y la eficacia
de la sanidad se pueden mejorar implementando un programa que, por encima de todo, tenga en cuenta
estos aspectos fundamentales: 1) aumentar el nimero de enfermeros especializados en el control de
infecciones; 2) mejorar la formacién de los profesionales de la salud y del personal paramédico, centrandonos
especialmente en las infecciones intrahospitalarias y en la resistencia a los antibiéticos de los virus que las
provocan; y 3) hacer nuevos descubrimientos a partir de la investigacion de estas enfermedades.

Edite Estrela (PSE), por escrito. — (PT) He votado a favor de la propuesta sobre la seguridad de los pacientes.
A pesar de que la calidad de la asistencia sanitaria en Europa ha aumentado sustancialmente gracias a los
avances en la medicina, determinados tratamientos pueden, a veces, dafiar la salud de los pacientes. Algunos
efectos adversos vienen provocados por errores médicos que podriamos evitar o por infecciones que se
producen durante el tratamiento.

Este informe contiene las siguientes propuestas: mejorar la recogida de informacién a escala local y regional,
informar mejor a los pacientes, aumentar el niimero de enfermeros especializados en el control de infecciones,
fomentar la ensefianza y la formacion de los profesionales de la salud y dar mayor importancia a las infecciones
intrahospitalarias. Estoy totalmente de acuerdo con estas medidas.

- Informe: Antonios Trakatellis (A6-0231/2009)

Liam Aylward (UEN), por escrito. = (EN) Aplaudo la iniciativa de mejorar la asistencia sanitaria para las
personas que sufren enfermedades raras. Debido a la particular naturaleza de enfermedades como cdnceres
raros, enfermedades autoinmunes y enfermedades toxicas e infecciosas, no disponemos de suficientes
conocimientos ni recursos para tratarlas aunque, sin embargo, afectan a 36 millones de ciudadanos europeos.

Reforzar la cooperacion entre especialistas y centros de investigacion de toda Europa y el intercambio de
informacién y servicios es, para la Unién Europea, una buena manera de ayudar a sus ciudadanos. Es una
forma directa de beneficiarnos todos. Esta propuesta invita a los Estados miembros a crear nuevos centros
educativos y de investigacion y a aumentar la oferta formativa para maximizar el potencial de los recursos
cientificos para tratar enfermedades raras, ademds de estrechar la cooperacion entre los centros de investigacién
y las redes de informacién sobre estas enfermedades ya existentes. Apoyo todas estas medidas y pido mds
cooperacién por parte de los Estados miembros, que sin duda permitird que los pacientes gocen de mayor
movilidad y que los expertos puedan servir mejor a todos los ciudadanos europeos.

Edite Estrela (PSE), por escrito. — (PT) He votado a favor del informe sobre enfermedades raras porque creo
que es absolutamente necesario actuar de manera concertada en este campo, tanto a escala nacional como
de la Unidn Europea. A pesar de que la incidencia de cada una de estas enfermedades raras es muy baja,
millones de europeos se ven afectados porque hay muchos tipos de enfermedades raras.

Creo que apoyar a las organizaciones independientes, posibilitar el acceso a informacion sobre enfermedades
raras, crear centros especializados en los diversos Estados miembros, ofrecer cursos y programas de formacion
en los centros ya existentes y movilizar a expertos y profesionales de la medicina es de vital importancia.
Hay que proporcionar los recursos adecuados para garantizar una actuacioén inmediata en el campo de las
enfermedades raras.

Glyn Ford (PSE), por escrito. — (EN) Votaré a favor del informe del sefior Trakatellis. Reconozco el hecho de
que hay muchas enfermedades raras huérfanas de investigacion, ya que los laboratorios e institutos de
investigacion médica hacen una especie de seleccion de las enfermedades, con lo que dejan de lado a los que
sufren enfermedades poco usuales, ya que pueden ofrecer pocos beneficios en comparacién con los que se
pueden conseguir curando enfermedades mas comunes.
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Esto es especialmente cierto en el caso de las enfermedades raras genéticas y hereditarias. Creo que deberfamos
alentar la investigacion en estos campos ayudando con una parte de los costes de la investigacion. Tampoco
querria ocultar mi interés personal en este campo, ya que uno de mis familiares sufre una de estas enfermedades
raras.

Elisabeth Jeggle (PPE-DE), por escrito. — (DE) El contenido de la enmienda 15, que se centra en la eliminacion
de las enfermedades raras a través del asesoramiento genético de los padres portadores de la enfermedad y
la seleccion de los embriones sanos por medio del diagnéstico previo a la implantacion, no solo va en contra
de las leyes alemanas actuales, sino que, a la luz de la historia de Alemania en particular, se consideraria
inaceptable e intolerable por principios pedir o recomendar la erradicacién y seleccion de personas
discapacitadas, incluso si todavia no han nacido.

Me alarma que estas propuestas y formulaciones revelen una falta total de respeto por el valor de toda vida
humana, independientemente de si hablamos de personas sanas o enfermas. El apéndice propuesto sustituye
labisqueda de tratamientos terapéuticos para las enfermedades raras por el objetivo de evitar el nacimiento
de personas enfermas.

Este planteamiento no es compatible con el espiritu y la letra de las declaraciones europeas e internacionales
de los derechos humanos. El objetivo real de la politica europea deberfa ser ayudar a los afectados o a las
personas con riesgo de sufrir estas enfermedades, y no la seleccion de los embriones por criterios de calidad.

Tanto el informe como las enmiendas, especialmente la enmienda 15, van en contra de mis valores cristianos,
y es por ello que he votado en contra del informe.

Mairead McGuinness (PPE-DE), por escrito. — (EN) Estoy de acuerdo con muchos de los puntos de esta
resolucion. Sin embargo, no puedo dar mi apoyo al informe debido a la inclusion de determinados aspectos
que considero, y que en realidad son, temas de subsidiariedad —o sea, competencia de los Estados miembros—
y, por lo tanto, no son temas sobre los que el Parlamento Europeo deba pronunciarse. El asunto de las practicas
eugenésicas es uno de estos puntos que, mediante la adopcién de laenmienda 15, fue incluido en la resolucion.
No he apoyado la enmienda 15, ya que se trata de un tema de subsidiaridad y no es competencia de la Unién
Europea, que no legisla ni debe legislar sobre practicas eugenésicas. En resumen, no he podido dar mi apoyo
al informe.

- Informe: Jean-Pierre Audy (A6-0168/2009)

Richard James Ashworth (PPE-DE), por escrito. = (EN) Los conservadores britdnicos no han conseguido
que se aprobase la gestion del presupuesto europeo de 2007, Seccion III, Comisién Europea. Insistimos en
que el presupuesto parlamentario debe hacer valer el dinero de los contribuyentes europeos, y es por ello
que estamos de acuerdo con el informe presentado por el ponente. Mds concretamente, apoyamos la critica
que el ponente hace de la Comision por no garantizar que Bulgaria y Rumania dispongan de unos métodos
adecuados de control financiero. Sin embargo, cabe destacar que el Tribunal de Cuentas Europeo ha sido
incapaz de emitir una declaracion sin reservas sobre la fiabilidad de las cuentas comunitarias durante catorce
aflos consecutivos. La Comisién Europea es la dltima responsable de las cuentas, por lo que, en linea con
nuestro punto de vista tradicional, seguiremos votando en contra de aprobar la gestién hasta que no veamos
un interés real por que el Tribunal de Cuentas Europeo emita una declaracion de fiabilidad sin reservas.

Cilin Catilin Chiritd (PPE-DE), por escrito. — (RO) Junto con el resto de diputados rumanos del Grupo del
PPE-DE, he votado en contra del informe del sefior Jean-Pierre Audy sobre la aprobacion de la gestion en la
ejecucion del presupuesto general de la Unién Europea del aflo fiscal 2007 por el rechazo de la enmienda
13. El informe del Tribunal de Cuentas Europeo sobre el afio fiscal 2007 sigue haciendo referencia
exclusivamente a los proyectos del periodo 2000-2006, ya que 2007 fue, en gran parte, una fase preparatoria
para la aplicacacion de los programas del perfodo 2007-201 3. Esto significa que el impacto de los nuevos
reglamentos para los programas del perfodo 2007-2013, que son mds sencillos y estrictos que los aplicados
hasta 2006, todavia no se puede evaluar.

Me gustaria recalcar la necesidad de simplificar los procedimientos para aplicar los Fondos Estructurales,
especialmente en lo referente a los sistemas de gestion y control. La complejidad del sistema es una de las
causas de las irregularidades que se producen en muchos Estados miembros. También me gustarfa hacer
hincapié en la necesidad de simplificar las medidas propuestas por la Comisién durante la revision de los
reglamentos que se aplicardn a los Fondos Estructurales en el perfodo 2007-2013 como respuesta a la crisis
financiera actual. Esta simplificacion de los procedimientos es crucial para reducir la carga administrativa a
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escala nacional, regional y local. Asimismo, es muy importante que nos aseguremos que esta simplificacion
ayude a reducir el niimero de errores en el futuro.

Jeanine Hennis-Plasschaert, Jules Maaten, Toine Manders y Jan Mulder (ALDE), por escrito. — (NL) La
delegacion del Partido Popular neerlandés por la Libertad y la Democracia (VVD) ha votado en contra de la
aprobacion de la gestion de la Comision Europea. E1 VVD considera que la Comision no se ha esforzado lo
suficiente en fomentar la introduccién de la declaracion nacional en los Estados miembros. Hasta hoy, solo
cuatro paises lo han hecho, uno de los cuales son los Paises Bajos. Ademds, el VVD cree que los Estados
miembros de la UE todavia cometen demasiados errores a la hora de distribuir el dinero procedente de Europa,
tal como han demostrado las auditorias llevadas a cabo por el Tribunal de Cuentas Europeo. El Tribunal de
Cuentas emiti6 un dictamen de auditoria adverso en relacién con la politica rural, la cohesion y la politica
estructural, entre otros. El VVD considera que es necesario mejorar los sistemas de auditoria en estas dreas.
Los avances de los tlltimos cinco afios son insuficientes.

Rumiana Jeleva (PPE-DE), por escrito. — (BG) Sefior Presidente, he votado a favor de la aprobacién de la
gestion de la Comision con respecto a la ejecucién del presupuesto general de la Unién Europea de 2007.

Al mismo tiempo, debo comentar que he votado en contra de los textos de este informe que tenfan como
objetivo la obligacion de presentar una compilacién de informes trimestrales de la gestion de los recursos
de los Fondos Estructurales y del Fondo de Cohesion, especialmente en los casos concretos de Bulgaria y
Rumania. He votado en contra de estos textos porque creo firmemente que, en los casos que requieran mds
control, lo mejor serfa aplicar esta medida simultdneamente y en la misma medida en todos los Estados
miembros, y no solo en uno o dos. También comparto la preocupacion del Parlamento y del ponente, que
indica que los recursos destinados a Bulgaria que la Comision Europea ha congelado o retirado ascienden a
casi 1 000 millones de euros.

Tal como indica el informe, el bloqueo y la congelacién de estos recursos se impusieron basicamente por
irregularidades en las licitaciones y los requisitos para acceder a los fondos, el hecho de no utilizar los fondos
de inversion con los objetivos especificos a los que debian destinarse y la falta de capacidad administrativa,
entre otras razones. Para terminar, me gustarfa compartir con todos ustedes mi preocupacion al constatar
que los ciudadanos biilgaros se verdn privados de una serie de instrumentos que fomentan la solidaridad
europea y que pagardn sin merecerlo por los errores de su gobierno.

Mairead McGuinness (PPE-DE), por escrito. — (EN) He votado a favor de la aprobacién de la gestion de la
Comision Europea de 2007, pero lo he hecho con algunas reservas.

Hace cinco afios, el Presidente Barroso prometi6 hacer borrén y cuenta nueva en relacion con el control
presupuestario y las declaraciones de fiabilidad formales antes del final de su mandato A pesar de que ha
habido algunos avances, todavia queda mucho por hacer en este sentido.

Hasta ahora, 22 paises han entregado un informe anual, con lo que cumplen los requisitos minimos bésicos
del reglamento financiero, pero no todos han sido satisfactorios. Solo 8 paises han dado la talla y han elaborado
un andlisis mds formal o han entregado una declaracién de fiabilidad y, lamentablemente, Irlanda no ha sido
uno de ellos. Debemos asegurarnos de que haya bastantes mds avances a la hora de aprobar la gestion del
presupuesto de 2008.

Alexandru Nazare (PPE-DE), por escrito. — (RO) El PD-L (Partido Democrético Liberal Rumano), parte del
Grupo del PPE-DE, ha votado en contra del informe sobre la aprobacién de la ejecucion del presupuesto
general de la Unién Europea para el afio fiscal 2007, que hace referencia a la gestién de los fondos europeos
por parte de Rumania y Bulgaria.

Este informe, que hace referencia a determinadas irregularidades en el acceso a los fondos del programa
PHARE antes de 2007, conserva la disposicion que exige la redaccion de un informe especial sobre la gestion
de los fondos comunitarios en Rumania y sobre las medidas adoptadas en la lucha contra la corrupcion. Es
por ello que el grupo PD-L del Parlamento Europeo ha votado en contra del informe.

No creemos que sea necesario elaborar este informe especial, puesto que ya disponemos de un mecanismo
de cooperacion y verificacion, aprobado por el Consejo Europeo en diciembre de 2006. Redactar un informe
adicional reducird la credibilidad del mecanismo de cooperacién y verificacion vigente. De hecho, incluso
la reaccién de la Comision Europea, a través de su portavoz, el sefior Mark Gray, confirma la inutilidad de
estamedida, dado que ya disponemos de mecanismos de eficacia probada para detectar cualquier irregularidad
en la gestion de los fondos comunitarios.
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- Informe: Soren Bo Sendergaard (A6-0153/2009)

Philip Claeys (NI), por escrito. — (NL) He votado en contra de la aprobacién de la gestion porque nadie puede
tomarse en serio el Comité de las Regiones en su forma actual. Entre otras razones, a causa de la opaca
definicion del término regi6n, el Comité de las Regiones es una entidad extremadamente heterogénea que,
ademds de las naciones europeas, representa a niicleos urbanos, entre otras entidades. También resulta muy
extrafio que, Gltimamente, las regiones se hayan organizado en grupos politicos sin que los votantes lo hayan
pedido a través de las urnas.

- Informe: Christofer Fjellner (A6-0176/2009)

Martin Callanan (PPE-DE), por escrito. — (EN) Los conservadores britdnicos se oponen a la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Unién Europea. Cuestiono lanocion de que la UE pueda regular y ser depositaria
de los derechos fundamentales de las personas. Ademds, también estoy especialmente en contra de la Carta
de los Derechos Fundamentales porque la UE la ha adoptado a pesar de que no se ha ratificado ninguno de
los vehiculos disefiados para su aplicacion: la Constitucién de la UE y el Tratado de Lisboa.

Crear una agencia para supervisar la Carta de los Derechos Fundamentales fue un derroche colosal del dinero
de los contribuyentes y un claro ejemplo de vanidad. En realidad, podriamos decir lo mismo de muchas de
las agencias de la UE, que duplican el trabajo realizado a escala nacional y promueven sin ningtn reparo la
agenda federalista de la UE. Muchos votantes de mi circunscripcion consideran insultante que se gasten estas
ingentes cantidades de dinero en esta y otras agencias, especialmente en un periodo de crisis econémica,
cuando ven que una parte cada vez mds grande de sus impuestos se dedica a financiar el despilfarro de la UE.

Philip Claeys (NI), por escrito. — (NL) He votado en contra de la aprobacion de la gestién porque la Agencia
de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea es una institucién superflua que, ademds, se muestra
hostil al derecho de la libertad de expresion.

- Propuesta de resolucién (B6-0191/2009)

Edite Estrela (PSE), por escrito. — (PT) He votado a favor de la propuesta de resolucién sobre los retos de la
deforestacion y la degradacion de los bosques, ya que creo que la deforestacion tiene graves consecuencias
medioambientales muy dificiles de revertir, como trastornos en el ciclo del agua, desertificacion, cambios
climéticos y pérdida de biodiversidad.

Debe haber mds coherencia entre las politicas de conservacion de los bosques y de gestion forestal sostenible
y otras politicas internas y externas de la UE. Es por esta razon que debemos evaluar el impacto que tienen
las politicas europeas en materia de energia (especialmente en referencia a los biocarburantes), agricultura
y comercio sobre los bosques.

También creo que apoyar econémicamente a los paises en vias de desarrollo es de vital importancia para
detener la deforestacion tropical. Reducir la deforestacion tendrd un papel muy importante en la atenuacién
del cambio climdtico y la adaptacion al mismo.

- Informe: Gilles Savary (A6-0199/2009)

Alessandro Battilocchio (PSE), por escrito. — (IT) Yo he votado a favor.

Gestionar el transporte en funcién de las necesidades y requisitos de los ciudadanos es uno de los aspectos
fundamentales alrededor de los que debe girar la politica de la Unién Europea. Mediante el programa Civitas
(promulgado en 2002), pensado para fomentar la distribucién a gran escala del transporte urbano, y el Libro
Blanco: «La politica europea de transportes de cara al 2010: la hora de la verdad» (promulgado en el afio
2001), que proponia la creacién de un sistema de transporte urbano optimizado, la Comisién ya ha propuesto
un verdadero plan de accién para mejorar la calidad del transporte en Europa. Ha concebido un sistema que
permite separar gradualmente el aumento de la demanda de movilidad del crecimiento econémico vy, al
mismo tiempo, controlar la contaminacién ambiental de manera mds o menos efectiva tomando en
consideracion la proteccion del sistema productivo europeo. La Comisidn, una vez reconocida la situacion,
se estd esforzando para garantizar la creacién de redes de transporte que sean eficientes y seguras para todos
los ciudadanos comunitarios.

Hay cinco puntos en los que deberemos centrar nuestra atencion: 1) proteger los derechos y deberes de los
pasajeros, 2) mejorar la seguridad vial, 3) promover la seguridad y 4) limitar el transporte por carretera para
detener la congestién del transporte terrestre.
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Luis Queiré (PPE-DE), por escrito. — (PT) El actual ritmo de crecimiento de las ciudades, combinado con la
concentraci6n de la poblacion europea en centros urbanos, son factores que este informe del Parlamento
Europeo intenta analizar para aportar su contribucion particular al enorme trabajo que hay que hacer en
este sentido.

Respetando los principios de subsidiariedad y proporcionalidad, este informe presenta propuestas que
considero importantes.

El punto mds significativo de la posicién adoptada por el Parlamento es la atencién que presta a la dispersion
de las medidas, que pueden traducirse en una falta de cohesion, no solo como cuerpo de legislacion sino
también a nivel particular en su aplicacion.

Estoy de acuerdo en que necesitamos un enfoque coherente, que también persiga la optimizacion de los
distintos modos de transporte en los centros urbanos mejorando la programacion urbana. Ademds, doy mi
apoyo a la investigacion y la innovacion continuadas en este campo en concreto, asi como a la colaboracion
entre la Comisién y los Estados miembros, que deben contribuir intercambiando informacién sobre las
buenas practicas que se aplican en los diferentes paises. Finalmente, me gustaria destacar la importancia de
laindustria europea en el desarrollo de tecnologias que puedan mejorar la gestion, la seguridad y la eficiencia
energética del transporte urbano de las ciudades europeas.

- Informe: Anne E. Jensen (A6-0227/2009)

Alessandro Battilocchio (PSE), por escrito. — (IT) Muchas gracias, sefior Presidente. He votado a favor del
informe Jensen, que proporciona un completo marco politico e identifica las acciones necesarias para la
aplicacion coordinada de sistemas de transporte inteligentes (STI) a escala europea.

La congestion viaria, el aumento de las emisiones de CO, y las victimas de los accidentes de trafico son los
principales retos a los que debe hacer frente Europa en materia de transporte, y considero que los STI son
un instrumento clave para hacer que el transporte por carretera sea mds eficiente, seguro y respetuoso con
el medio ambiente, lo que contribuird al desarrollo de un modelo de movilidad sostenible para los ciudadanos
y la economia.

Estoy de acuerdo en que los STI pueden mejorar las condiciones de vida de los ciudadanos europeos y también
contribuirdn a mejorar la seguridad en las carreteras y a reducir las emisiones y la contaminacién ambiental.
Creo firmemente que los sistemas de transporte inteligentes aumentaran la eficiencia del transporte por
carretera, lo que servird para reducir el volumen de tréfico.

Aunque se hayan desarrollado o presentado varias propuestas para otros modos de transporte (ferrocarril,
maritimo y aéreo), no hay ningdn marco de referencia coherente a escala europea para el transporte por
carretera.

10. Correcciones e intenciones de voto: véase el Acta

(La sesion, suspendida a las 14.55 horas, se reanuda a las 15.00 horas)

PRESIDE: HANS-GERT POTTERING
Presidente

11. Paquete clima-energia y paquete sobre el transporte maritimo (firma de actos)

Presidente. - Sefior Vicepresidente del Gobierno y representante de la Presidencia de la Unién Europea,
sefior Necas, Comisario Rehn, distinguidos ponentes y presidentes de las comisiones, Sefiorfas.

Hoy tenemos el placer de firmar conjuntamente dos importantes paquetes de medidas: el paquete sobre
energfa y cambio climdtico y el paquete para una politica maritima integrada para la Unién Europea. Se trata
del momento algido del constante trabajo que hemos llevado a cabo con el Consejo y la Comisién. Con la
adopcion de estos dos proyectos legislativos, la Unién Europea demuestra que puede actuar con decision y
unidad para superar los retos que se plantean en los sectores clave del desarrollo sostenible, la proteccién
del medio ambiente y la seguridad maritima. Esta firma publica ayudara a enfatizar la importancia de la
legislacién europea a los ciudadanos de Europa.
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Con el paquete clima-energia, el Parlamento y el Consejo han sentado las bases para que la Unién Europea
alcance los objetivos en materia medioambiental que se ha marcado para el aflo 2020 y siga teniendo un
papel destacado en la lucha contra el cambio climatico. Este paquete de medidas incluye importantes marcos
legales que ayudardn, por ejemplo, a mejorar el sistema de comercializacién de derechos de emisién o a que
los Estados miembros reduzcan las emisiones de gases invernadero y fomenten el uso de energfas renovables
o técnicas de almacenamiento de carbono. Las ponentes, la sefiora Doyle y la sefiora Hassi, se encuentran
hoy con nosotros, o eso crefa. Bien, por lo menos veo a la sefiora Hassi.

Este paquete de medidas dard ala Union Europea la credibilidad necesaria en los meses previos a la conferencia
internacional que tendrd lugar en Copenhague en diciembre y durante las negociaciones para llegar a un
acuerdo integral y vinculante.

En lo referente al transporte maritimo, el Parlamento y el Consejo han llegado a un acuerdo sobre ocho
dosieres durante la conciliacién. Este paquete de medidas es el resultado de mds de tres afios de intenso
trabajo.

Este resultado también demuestra la fuerte presion ejercida por el Parlamento Europeo para garantizar que
los grandes desastres del transporte maritimo, como los accidentes del Erika en 1999 y del Prestige en 2002,
puedan evitarse en el futuro gracias a la mejora de las condiciones de seguridad en el mar.

Podemos ver que muchas de las propuestas de la comision temporal sobre el refuerzo de la seguridad maritima
creada por el Parlamento Europeo se han convertido en ley. Gracias a estas especificaciones, la inspeccion y
el control sistemadtico de las embarcaciones, la supervision del transporte maritimo y los seguros contratados
por los propietarios de los barcos han mejorado, existe la obligatoriedad de contratar un seguro y se han
reforzado los procedimientos de investigacion y las exigencias de responsabilidad en caso de accidente.

Me complace ver que la ponente, la sefiora Doyle, ya se encuentra entre nosotros.

Para terminar, permitanme dar las gracias a la Presidencia checa, a la Comision, a los miembros de la Comision
de Medio Ambiente, Salud Publica y Seguridad Alimentaria, de la Comision de Industria, Investigacion y
Energia y de la Comisién de Transportes y Turismo y, por encima de todo, a sus presidentes y ponentes, que
han trabajado intensamente para hacer realidad estos importantes actos legislativos. Y también muchas
gracias a todos ustedes, Seflorias, por estar presentes hoy en la firma de estos importantes proyectos
legislativos. Valoro especialmente que los presidentes de dos grupos politicos nos honren con su presencia
esta tarde. Muchas gracias por estar aqui.

Ahora me gustarfa invitar al Presidente en ejercicio del Consejo a tomar la palabra.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorfas, quisiera
darles las gracias por invitarme a esta sesién del Parlamento Europeo con la ocasién de la firma ceremonial
del paquete sobre energia y cambio climdtico y del paquete de medidas sobre el transporte maritimo, dos
importantes temas en los que los Estados miembros de la UE se han puesto de acuerdo con la ayuda de la
Comision, de este Parlamento y de otros colaboradores. Me gustaria empezar con unas palabras sobre el
paquete de medidas sobre energia y cambio climdtico en nombre del Consejo Europeo.

Este paquete de medidas confirma el liderazgo de la UE en la lucha contra el cambio climatico y, a la vez,
respeta las posibilidades reales y las condiciones econdmicas de todos los Estados miembros. El conjunto de
medidas sobre energia y cambio climdtico tiene un importante valor simbdlico, ya que ilustra el hecho de
que los representantes de 500 millones de ciudadanos europeos han conseguido ponerse de acuerdo para
adoptar una serie de medidas, estrategias y objetivos claros en un tema tan importante como este y a pesar
de las dificiles circunstancias econdmicas. Ademds, también lo considero un ejemplo positivo y a seguir por
nuestros socios alrededor del mundo. Me gustaria aprovechar la oportunidad para dar las gracias a los cuatro
ponentes por elaborar, negociar y concebir este conjunto de medidas tan bien definidas, asi como a todo el
Parlamento por su contribucién tan activa y positiva, a la Comisién por su apoyo y preparacién durante
todo el proceso de aprobacién y a la Presidencia francesa por su excepcional nivel de compromiso. Este
paquete de medidas allana el terreno para que nosotros, los europeos, podamos negociar acuerdos estratégicos
globales para hacer frente al cambio climdtico, que deberfan firmarse este préximo mes de diciembre en la
Conferencia de Copenhague. La UE es un claro lider en el campo de la proteccién del medio ambiente, y esta
larga preeminencia no deberia desaprovecharse, sino transformarse en una cualidad mds que nos distinga.

Sefiorfas, me gustarfa pronunciar unas palabras sobre la relevancia del tercer paquete de medidas legislativas
para la seguridad maritima, que constituye una fuente mds e igualmente importante de cooperacién entre
el Consejo y el Parlamento Europeo. El publico europeo mostrd gran alarma cuando el petrolero Erika,
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cargado con 20 000 toneladas de petréleo, se partié en dos en la costa de Bretafia en el afio 1999, causando
un verdadero desastre ecoldgico, y también tres afios mds tarde, cuando el Prestige solté 120 toneladas de
crudo en la costa de Galicia, en Espafia. Todos recordamos las tragicas imdgenes de las zonas costeras afectadas,
en las que los miles de voluntarios que intentaban contener el desastre se vefan tan impotentes como las aves
y otras criaturas y plantas ahogadas por la marea negra. No hay duda de que tenfamos que hacer todo lo
necesario para evitar que se repitiesen desastres naturales de esta gravedad. Tenfamos que actuar juntos. La
UE tenia que dejar claro que los buques en mal estado, sin seguro y que no cumpliesen con las normas bésicas
de seguridad no serian bienvenidos en las costas europeas. En noviembre de 2005, la Comisién Europea
respondié presentando ocho ambiciosas propuestas legislativas, el llamado tercer paquete de medidas
legislativas para la seguridad maritima. Este conjunto de medidas dard resultados tangibles para Europa en
forma de mejor prevencién de los accidentes maritimos, inspecciones mds frecuentes y una clara division
de las responsabilidades centrada en los operadores de las embarcaciones. Ademds del considerable efecto
positivo en el medio ambiente, un activo que nos pertenece a todos, los resultados de esta legislacién europea
no solo los apreciardn los ciudadanos y las empresas de los Estados riberefios, como muchos podrian pensar,
pero también a los Estados sin salida al mar pero con importantes industrias dedicadas a la exportacion,
como mi pafs, que transporta una parte considerable de los productos que fabrica fuera de Europa por mar.
Los Estados sin salida al mar comparten el interés de todos por que petroleros como el Erika o el Prestige no
naveguen mds por las costas europeas y por que el transporte maritimo sea mds eficaz, seguro y respetuoso
con el medio ambiente.

Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustarfa terminar dando las gracias a los ponentes del Parlamento Europeo,
a la Presidencia francesa y a la Comisién por su gran trabajo en este paquete de medidas. Sin su esfuerzo y
compromiso no hubiera sido posible conseguir este resultado tan positivo, con las claras ventajas que supone
para el medio ambiente, las empresas y los ciudadanos europeos.

Presidente. - Muchas gracias, sefior Ministro. Me gustaria pedirle a usted, al Comisario Rehn y a los ponentes
que se acerquen a la mesa en la que el Ministro Necas y yo mismo firmaremos los actos en su presencia.

(Firma de los actos)
12. Aprobacion del Acta de la sesion anterior: véase el Acta

13. Conclusiones de la Cumbre del G-20 (debate)

Presidente. - El siguiente punto del orden del dia son las declaraciones del Consejo y de la Comisién sobre
las conclusiones de la cumbre del G-20.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorias, el pasado 2 de abril de 2009
se celebrd en Londres una reunién de los Jefes de Estado y de Gobierno del G-20 con el objetivo de adoptar
nuevas medidas para ayudar a la recuperacion de la economia global y evitar que se repitan crisis de esta
magnitud en el futuro. Durante la reunién, los Jefes de Estado y de Gobierno prometieron hacer todo lo
necesario para restaurar la confianza, el crecimiento econémico y el empleo, reparar el sistema financiero y
reactivar el mercado crediticio, reforzar la regulacion de las finanzas, restaurar la confianza en el mercado y
financiary reformar las instituciones financieras internacionales para que pudieran ayudar de manera efectiva
a afrontar la crisis actual y a prevenir futuras crisis. Asimismo, los Jefes de Estado y de Gobierno se
comprometieron, en aras de aumentar el bienestar y la prosperidad en todo el mundo, a fomentar las
inversiones y el comercio global y a rechazar el proteccionismo, ademds de preparar sus respectivas economias
para una recuperacion y un crecimiento sostenible, inclusivo y respetuoso con el medio ambiente.

Gracias a sus propuestas y actitudes, la UE tuvo un papel muy significativo en esta reunioén. En muchos
campos, sino en la mayorfa, la UE y los representantes de los paises europeos del G-20 fueron los mds activos,
o estuvieron entre los mds activos, en los grupos preparatorios y tuvieron una gran influencia en la amplitud
del consenso que se alcanzd y en la forma final de las propuestas acordadas. Estamos hablando de temas
como la regulacién y supervisién de los mercados financieros, la transparencia del sistema financiero, el
rechazo del proteccionismo, la presion para finalizar la Agenda de Doha para el Desarrollo y las medidas
para fomentar la recuperacién econémica, como la defensa de la necesidad imperiosa de sanear el sector
financiero eliminando los activos toxicos y sentando las bases para crear una economia global sostenible de
cara al futuro. Finalmente, hay que destacar el compromiso de los paises de la UE de proporcionar una
inyeccion econdémica al FMI, que no solo influyé en la disposicién de otros paises a colaborar sino que, por
encima de todo, tuvo un papel importante, si no fundamental, en la decisién de estabilizar las economias
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que no podian salir solas del agujero. Esta ayuda no se materializard en soluciones ad hoc ni en medidas de
asistencia bilateral, sino en el uso sistematico de las instituciones internacionales que existen con este fin.
De este modo reforzaremos financieramente estas instituciones y, al mismo tiempo, les devolveremos la
autoridad y el respeto que se merecen.

Es por ello que me gustaria analizar desde la distancia lo que puede suponer la cumbre del G-20 de Londres
para la economia mundial y para la UE en particular.

Empezaré echando la vista atrds, al afio 1933. Enjunio de 1933, los representantes de 66 paises se reunieron
en Londres para intentar consensuar un plan para recuperar le economia mundial, sumida en una gran crisis
econdmica. La Conferencia Internacional Econémica y Monetaria de Londres, que tenfa como objetivo
estimular el comercio mundial, estabilizar los precios y recuperar el patrén oro como base del sistema
monetario, fue organizada por la Liga de Naciones y se celebrd en medio de una situacién econdémica global
parecida ala de hoy en dfa. Sin embargo, transcurrido un mes, la conferencia terminé en un rotundo fracaso,
con la subsiguiente pérdida de confianza, el recrudecimiento del hundimiento econdémico y una cadena de
devaluaciones de monedas, con las que los paises buscaban reforzar sus propias economias a expensas de
las del resto del mundo. Los Estados europeos se encerraron en si mismos, y la economia estadounidense
inicié una fase de aislacionismo que duraria muchos afios. A medida que la recesion se transformaba en una
profunda depresién econdmica, el desempleo y las tensiones sociales aumentaron y las consecuencias politicas
condujeron a la Segunda Guerra Mundial. En las semanas previas a la cumbre de Londres de 2009, resultaba
dificil no recordar los paralelismos con la cumbre de 1933. Afortunadamente, parece que, al menos por
ahora, el mundo ha aprendido de esta pésima experiencia.

Tras muchos meses de esperanzas y expectativas frustradas, poca confianza en los mercados y una recesién
cada vez mds profunda, era casi un imperativo politico que la cumbre del G-20 fuese un éxito. Sin embargo,
las dificultades para alcanzar un acuerdo fueron enormes si tenemos en cuenta las expectativas tan diversas
de los diferentes grupos y paises presentes y el hecho de que algunas de estas expectativas no eran demasiado
realistas. Seflorfas, todavia es demasiado pronto para decir si la reunién del G-20 fue un éxito o un fracaso.
No obstante, las semanas que han transcurrido desde la reunion nos permiten ser prudentemente optimistas
y pensar que quizas si haya sido un punto de inflexion en esta recesién global y que también puede convertirse
en un acontecimiento histérico clave en la cooperacion econémica global. Es posible que incluso resista el
paso del tiempo y se le dé la misma importancia histdrica que a la Conferencia de Bretton Woods de 1944,
que definio las lineas maestras de la cooperacion econémica global durante un cuarto de siglo y que sigue
teniendo influencia incluso 60 afios después.

Sin embargo, laimportancia historica de las ideas planteadas en la cumbre del G-20 solo quedara clara cuando
todos los compromisos adquiridos por los participantes en la cumbre se hayan puesto en practica, si es que
eso se consigue. A pesar de esta necesaria cautela, hay cuatro razones por las que la reunién del G-20 de
Londres puede considerarse un buen primer paso de cara ala recuperacién econdémica y hacia una economia
global y un modo de adoptar decisiones econémicas mds sostenibles.

La primera razén es que el G-20 consiguié aumentar la confianza en la economia y en los mercados. Aunque
por el momento el aumento de confianza no ha sido muy destacable, es normal que pase tiempo hasta que
las cosas vuelvan a la normalidad. Lo mds importante desde la perspectiva de aumentar la confianza en la
economia fue el propio comportamiento de los paises del G-20. Ante el profundo hundimiento dela economia
global, se mantuvieron unidos y llegaron a un amplio consenso.

En el actual periodo de incertidumbre, también resulté de vital importancia que los participantes en la reunién
del G-20 confirmasen los paradigmas econémicos fundamentales: el ntcleo o la base de la recuperacion de
la economia global deben ser los puestos de trabajo, las necesidades y los intereses de las personas de todo
el mundo a las que no les asusta trabajar, tanto en los paises ricos como en los pobres. El punto central de
nuestro plan para la recuperacion global deben ser las necesidades y los intereses no solo de los trabajadores
actuales, sino también los de las generaciones futuras. La recuperacion no debe suponer una carga para
nuestros hijos y nietos. La tnica formula fiable para conseguir un crecimiento, una prosperidad y una
globalizacion sostenibles es contar con una economia mundial abierta, basada en los principios del libre
mercado, una regulacién eficaz e instituciones globales fuertes.

En segundo lugar, la cumbre del G-20 envi6 una clara sefial, la mds intensa de los Gltimos 60 ailos, de que
el mundo volvia al multilateralismo a la hora de tomar decisiones sobre temas con consecuencias globales.
En las conclusiones de la cumbre, los Jefes de Estado y de Gobierno reafirmaron su conviccién de que la
prosperidad es indivisible y que si queremos un crecimiento econémico sostenido, los diferentes paises deben
compartir su crecimiento con el resto. Si hay que aprender una leccion de la crisis actual es que todos
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compartimos el mismo destino en lo referente a la economia. Todos viajamos en el mismo barco, paises
grandes y pequefios, paises abiertos y paises encerrados en si mismos. La interconexién de nuestras economias
nos ha aportado grandes beneficios durante los tiltimos 10-15 afios, que han supuesto un largo periodo sin
conflictos importantes, con unos niveles de prosperidad sin igual y el crecimiento econémico global mas
rapido en toda la historia de la humanidad, ademds de ofrecer la oportunidad de salir de la pobreza extrema
a centenares de millones de personas. Estos afios de prosperidad han permitido ampliar los mercados a
nuestros productores, moderar la inflacién y reducir el desempleo. De ninguna manera debemos renunciar
a estos avances, por lo que es de vital importancia que coordinemos nuestras politicas, tanto en tiempos de
abundancia como cuando toca estrecharse el cinturdn, y la cumbre del G-20 confirmd esta idea.

En tercer lugar, los Jefes de Estado y de Gobierno reunidos en Londres llegaron a consensos considerados
casi imposibles hace solo un afio o incluso nueve meses. Los compromisos adquiridos en Londres han
coronado tres meses de intensos debates a nivel de trabajo y supusieron un gran avance. Si se cumplen y
ponen en practica, no hay duda de que serdn unos buenos fundamentos para evitar futuros problemas, de
modo que podamos evitar la repeticion de crisis tan destructivas como la actual en las décadas venideras.

En cuarto lugar, la cumbre supuso un cambio en la forma del espacio de la cooperacién econémica global
que conducird a una nueva divisién de poderes. Las principales economias emergentes consiguieron que se
reconociese plenamente su papel en la economia global. Los paises desarrollados y las potencias emergentes
también reconocieron conjuntamente que la estabilidad y la prosperidad de los paises pobres y de los grupos
sociales mds vulnerables en todos los paises del mundo es beneficioso para todos. Se trata de un cambio
estratégicamente significativo. Esto significa que Europa tendrd que luchar con una nueva visién y con
politicas sofisticadas para preservar su posicion en la élite de la economfa global. El tamafio de la economia
dela UE yla herencia del pasado no serdn suficientes para mantener el importante papel estratégico de Europa
en los futuros procesos de toma de decisiones econdmicas globales.

Sin embargo, desde una perspectiva europea, la cumbre de Londres fue todo un éxito. Todas las prioridades
de los lideres de los Estados miembros de la UE, consensuadas en las conclusiones del Consejo Europeo de
los dias 19 y 20 de marzo de 2009, obtuvieron el respaldo del resto de paises. Los lideres presentes en la
cumbre del G-20 de Londres rechazaron el proteccionismo, se comprometieron a implementar politicas
econdmicas responsables y sostenibles, apoyaron el multilateralismo y respaldaron todas las prioridades
relacionadas con la regulacion del sector financiero que los Estados miembros de la UE consideraban
fundamentales. Como ya hemos dicho, los miembros de la UE fueron los mds activos o estuvieron entre los
mds activos en las diversas negociaciones que hubo. Sin embargo, todavia quedan preguntas sin responder
tras la cumbre del G-20.

Primero, en el campo de la supervision y la regulacion del sistema financiero, a pesar de los grandes avances
de los tltimos meses, todavia quedan por resolver una serie de temas, en los que estamos trabajando.
Evidentemente, a escala europea disponemos de una hoja de ruta y un calendario claramente definidos para
los préximos dos meses, y también hemos hecho un reparto de funciones entre la Comision Europea, el
Banco Central Europeo, el Consejo de Asuntos Econdémicos y Financieros —el Ecofin—y el Consejo Europeo
de junio. El programa incluye, entre otras cosas, la tarea inmediata de adoptar medidas resolutivas en el
campo de las normas de contabilidad que permitan que los bancos europeos operen en condiciones
equiparables a los norteamericanos.

Segundo, en el campo del comercio global, los lideres del G-20 confirmaron en Londres su compromiso, ya
adquirido en la reunién de Washington, de no erigir nuevas barreras comerciales. La cumbre del G-20 también
ratificé el compromiso de completar la Agenda de Doha para el Desarrollo «con unos resultados ambiciosos
y equilibrados». Sin embargo, este compromiso ya se habia adoptado en la reunién del G-20 celebrada en
noviembre del afio pasado, enla que los jefes de estado y de gobierno incluso prometieron llegar a un acuerdo
sobre la Agenda de Doha para el Desarrollo a finales de 2008. Es por ello que queda por ver si, esta vez, el
compromiso serd firme. No obstante, los lideres del G-20 reunidos en Londres emitieron una nueva declaracion
que decia que, de ahora en adelante, se comprometerian personalmente con la Agenda de Doha para el
Desarrollo y garantizaron que la atencién politica se centrarfa en Doha en todas las proximas reuniones
internacionales relevantes desde esta perspectiva. Una de las principales prioridades de la UE debe ser que
se lleven a término estos acuerdos.

Tercero, los participantes de la cumbre del G-20 se comprometieron a proporcionar 1,1 billones de d6lares
estadounidenses a través del FMI y de bancos multilaterales de desarrollo con el objetivo de revitalizar el
mercado crediticio, fomentar el crecimiento econdmico y generar empleo en todo el mundo. Lo tinico que
queda por hacer es aclarar y ponerse de acuerdo en cuanto a los detalles de este compromiso. Este plan se



23-04-2009

Debates del Parlamento Europeo

73

compone de fases a corto, medio y largo plazo. La primera fase incluye los 75 000 millones de euros que la
UE prometié al FMI para que los paises que lo necesiten puedan recuperar la estabilidad de su balanza de
pagos. Los detalles de este compromiso también deben definirse y los ministros de finanzas de nuestros
paises deben perfilar la forma y los mecanismos de este compromiso.

En lo referente a los planes para reforzar las instituciones multilaterales a medio y largo plazo, existe el
compromiso de conceder un crédito multilateral sin precedentes de 500 000 millones de ddlares
estadounidenses al FMI. Ademds, de la cumbre de Londres surgié el compromiso de los paises del G-20 de
apoyar una nueva emision de derechos especiales de giro o, lo que es lo mismo, la impresién de dinero en
la moneda propia del FMI, los DEG (derechos especiales de giro), que los Estados miembros del FMI pueden
utilizar para efectuar pagos entre ellos. El compromiso adquirido es por un valor de 250 000 millones de
DEG. Al igual que el crédito multilateral, una emisién de DEG implica una serie de aspectos técnicos
relativamente complejos, como la aprobacion de los 6rganos oficiales del FMI, negociaciones con los paises
participantes y la ratificacion de los acuerdos por parte de los parlamentos nacionales de los paises miembros.
Todo este proceso podria tardar varios afios en completarse, por lo que cabe demostrar firmeza pero ser
realistas en nuestras expectativas.

Los compromisos anteriores también incluian un acuerdo en virtud del cual los paises del G-20 harian todo
lo posible para garantizar la rdpida aplicacion de las reformas de las estructuras de toma de decisiones del
FMI aprobadas en abril de 2008, que estdn sufriendo considerables retrasos por la lentitud en su ratificacion
en los parlamentos nacionales. Los paises del G-20 también pidieron al FMI que acelerase la siguiente ronda
de reformas de los derechos de voto y el peso relativo de los distintos Estados miembros, de modo que esté
lista en enero de 2011. Los paises de la UE deben prestar atencion a esta reforma, dado que puede suponer
que muchos Estados miembros de la UE, grandes y pequefios, pierdan la posibilidad de que sus representantes
nacionales participen directa e indirectamente en la toma de decisiones del FMI y dejen de tener acceso directo
a la informacién. También habra reformas encaradas a reforzar el papel del FMI en la toma de decisiones
econdmicas a escala global. Hasta ahora, muchos Estados miembros de la UE han demostrado poco interés
en este sentido, pero creemos que es importante que se centren en ello durante los préximos meses.

Cuarto, hay otra drea que hay que analizar con cuidado y que debemos solucionar: estamos hablando de la
desigualdad entre paises y la cuestién de crear un sistema monetario global en un futuro. Estos temas se
dejaron fuera de la agenda de la cumbre de Londres deliberadamente y siguen en la lista de aspectos que
habra que tratar en un futuro. En este contexto, cabe mencionar que fue precisamente la incapacidad de
ponerse de acuerdo sobre un orden monetario global lo que hizo fracasar la cumbre de Londres de 1933.
Estd claro que este tema es tan complejo hoy como ayer. La UE debe dedicarle la atencién necesaria, porque
encontrar una solucion a este tema sigue siendo un ingrediente importante para que la recuperacién econémica
sea sostenible y para prevenir futuras crisis tan devastadoras como la actual.

Sefiorias, para terminar me gustaria dar las gracias a Gran Bretafia, el pais que ostenté la presidencia del G-20,
por la organizacién de la cumbre y, por encima de todo, por haber organizado todo el proceso de debate y
negociacion a nivel de trabajo en los meses y las semanas previas a la cumbre. Los organizadores hicieron
un excelente trabajo y merecen nuestros elogios, ya que contribuyeron significativamente a los avances
realizados y al amplio el consenso final.

Tenemos la esperanza de que la cumbre del G-20 de Londres marque el comienzo de una nueva y exitosa
era de cooperacion econdmica. Creo sinceramente que tiene una buena oportunidad de serlo. Las conclusiones
de la cumbre del G-20 son un extraordinario punto de partida para poder superar la crisis econdmica actual
lo antes posible. También hemos abierto la puerta a un cambio en la forma de la futura economia global
interconectada que nos permitird estar mejor preparados para un sistema de produccién mds sostenible a
largo plazo y una mayor coordinacién en la toma de decisiones econdmicas. Es evidente que todavia queda
mucho por hacer y hay muchos compromisos que cumplir. Los préximos meses y afios demostrardn hasta
qué punto se merecerd la cumbre de Londres un lugar en los libros de historia. En cualquier caso, esta cumbre
del G-20 ha marcado un cambio de las posiciones estratégicas en la economia global. Es importante que la
UE entre en esta nueva era con una vision clara y realista y con politicas que garanticen que, en el futuro,
Europa conserve el mismo papel estratégico que ha tenido en el pasado y que sin duda merecen sus 500
millones de ciudadanos.
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PRESIDE: GERARD ONESTA
Vicepresidente

Pervenche Bereés (PSE). - (FR) Sefior Presidente, soy plenamente consciente de que no podemos hacer nada
en contra del Consejo. A pesar de eso, lamento que nuestro trabajo se haya demorado tanto.

Nuestra agenda estd llena de temas de gran importancia. Aunque solo disponia de 5 minutos, el portavoz
del Consejo ha hablado durante 20 minutos. Creo que es un claro desprecio hacia los diputados al Parlamento
Europeo.

Presidente. — Sefior Beres, creo que conoce nuestro Reglamento tan bien como yo. Puedo utilizar el mazo
en las intervenciones delos diputados, pero solamente puedo invitar a la Comisién y al Consejo a ser concisos,
tal como usted sin duda ha sido.

Sefior Comisario, se lo ruego. No hay limite de tiempo, pero le pido que recuerde que tengo un papel enfrente
que dice que cinco minutos son suficientes.

Olli Rehn, miembro de la Comision. — (EN) Sefior Presidente, los resultados de la cumbre del G-20 de Londres
son de gran importancia, ya que transmiten un claro mensaje de unidad global y trabajo en comiin para sacar
a la economia mundial de la crisis actual y devolverla al camino del crecimiento econdmico y la creacion de
empleo.

El G-20 se centrd en tres lineas de accion bésicas, y hoy estoy aqui sustituyendo a mi colega, el sefior Almunia,
que precisamente estd desarrollando estas lineas de accién en la reunién del FMI que se celebra hoy en
Washington, por lo que le es imposible participar en este periodo parcial de sesiones.

Permitanme que les transmita brevemente la valoracion que hace la Comisién de los resultados de la cumbre
y de las acciones subsiguientes relacionadas con estas tres lineas de accion.

Primero, no hay duda de que los lideres reunidos acordaron hacer todo lo necesario para que la economia
se recupere y, en este momento, la principal prioridad es restablecer los canales para revitalizar el flujo
crediticio. En este sentido, es necesario que nos hagamos cargo de activos toxicos, lo que implica ratificar
los principios adoptados por los Ministros de Economia del G-20 el pasado mes de marzo, algo perfectamente
coherente con el enfoque adoptado por la Unién Europea.

También se acordé implementar sin demora las medidas de estimulo econdémico anunciadas. En este sentido,
consideramos que el paquete coordinado de estimulos fiscales de la UE, que supone mds del 3 % —quizas
cerca del 4 %— del PIB europeo, es sustancial para Europa y supone una notable contribucion a la respuesta
macroecondmica anticrisis a corto plazo del G-20.

Las conclusiones de la reunion del G-20 deberfan garantizar un equilibrio correcto entre la expansion fiscal
a corto plazo que es, sin duda alguna, necesaria, y la sostenibilidad fiscal a largo plazo, que requiere una
retirada paulatina de los estimulos cuando llegue el momento. Una vez mds, el consenso europeo respecto
alanecesidad de proteger la sostenibilidad fiscal a medio plazo contribuyd al equilibrio de las medidas y los
acuerdos adoptados en Londres.

El proteccionismo es una amenaza en potencia en cualquier recesion global, por lo que era importante que
el G-20 confirmase el compromiso de no imponer barreras al comercio y a las inversiones, para asi evitar
cualquier tipo de proteccionismo.

La segunda linea de accion gira alrededor de un ambicioso plan para reformar la normativa financiera. En
este sentido, se acordd que, en el futuro, estas normas deberfan respetarse en todo momento, en cualquier
lugar del mundo y por parte de todos los bancos. El G-20 dio un gran paso hacia la convergencia global en
materia de reglamentacion que Europa lleva tiempo pidiendo.

Hemos conseguido los siguientes objetivos: el aumento de la capitalizacién de los bancos y las provisiones
de liquidez, ademds de la aplicacién de medidas para limitar el endeudamiento; la regulacién de los fondos
especulativos y los grupos de capital privado; un acuerdo para mejorar la regulacion y la supervision de los
mercados de derivados de crédito; una reglamentacion méds ambiciosa de las agencias de calificacion crediticia;
la creacion de colegios globales de supervisores de todos los grandes bancos transfronterizos; y la aprobacion
de los nuevos principios del Foro de Estabilidad Financiera sobre los sueldos y las primas de los ejecutivos
de las instituciones financieras. Asimismo, también se decidi6 actuar contra los paraisos fiscales que no
cooperasen con el G-20, con el claro objetivo de que, en el futuro, no quede ningdn lugar del mundo donde
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los evasores fiscales puedan ocultar su dinero. En este sentido, nos agrada especialmente la referencia al final
del secreto bancario.

También valoramos positivamente el anuncio realizado por varios paises de acercarse a las normas de la
OCDE en lo referente al intercambio de informacion con finalidades fiscales. En general, se ha avanzado mas
en materia de regulacion del sistema financiero en esta cumbre que en toda la dltima década.

Tercero, se acordd reformar y reforzar las instituciones financieras internacionales, para asi adaptarlas a la
nueva economia global y dotar de unos niveles de representacion adecuados a los paises emergentes y en
desarrollo. En este sentido, se acordé aumentar sustancialmente los recursos del FMI, y cabe destacar que la
UE y sus Estados miembros fueron los encargados de liderar y dirigir esta iniciativa. Algunos paises han
seguido el ejemplo dela UE y Jap6n y se han comprometido a asignar recursos al FMI, pero todavia necesitamos
el compromiso de mds paises, concretamente de los Estados Unidos y China.

Evidentemente, es de esencial importancia que las decisiones adoptadas por el G-20 se lleven a la préctica
rapidamente. Tampoco deberfamos olvidarnos de construir una economia mundial mds equilibrada, para
asi evitar repetir los errores del pasado. Quizd sea necesario un ajuste fundamental del modelo de crecimiento
global —me refiero al enorme déficit presupuestario de los Estados Unidos y el enorme superavit comercial
chino— para que la economia global vuelva al camino del crecimiento sostenible.

Los lideres reunidos en Londres acordaron volverse a encontrar antes de que termine el afio, probablemente
en septiembre. Serd necesaria una coordinacién muy efectiva para que Europa siga conduciendo los procesos
del G-20, que deberia ser uno de nuestros claros objetivos.

Para terminar, quisiera decir que la crisis actual exige estimulos fiscales efectivos y coordinados, asi como la
reforma de las regulacion del sistema financiero y de las instituciones internacionales.

Dejen que les recuerde que esta crisis tiene su origen en los excesos y en la avaricia de los mercados financieros,
especialmente de Wall Street. En el caso de Europa, el objetivo debe ser volver a los valores basicos del modelo
europeo, que gira alrededor de la combinacién de las iniciativas empresariales, el respecto por el trabajo
productivo y el principio de la solidaridad. En resumen, nuestro reto comtn debe ser salvar la economia
social de mercado europea de los errores sistémicos del capitalismo financiero.

Joseph Daul, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (FR) Sefior Presidente, Sefior Necas, Sefior Rehn, Sefiorfas,
estamos sufriendo la primera recesién a nivel mundial. Dicha recesion exige una respuesta coordinada a
nivel internacional. Esta es la tinica manera de que todos podamos salir de esta situacion.

Elacuerdo alcanzado en la cumbre del G-20 nos ayudard a encontrar el camino correcto hacia el crecimiento
y el empleo. En Londres los lideres mundiales triplicaron los fondos asignados al FMI, concedieron créditos
adicionales alos bancos de desarrollo y reafirmaron su apoyo al comercio libre internacional. Este programa,
que busca restablecer el crédito, el crecimiento y el empleo, deberfa proporcionarnos tiempo suficiente para
estabilizar los mercados y, sobre todo, restablecer la confianza en la economia mundial.

No obstante, debemos estar alerta y no dejarnos tentar por soluciones ficiles. Debemos dejar atrds por
completo el fantasma del proteccionismo. Si cerramos nuestras fronteras al comercio y los intercambios,
no haremos mds que repetir los errores cometidos por nuestros predecesores en la crisis de 1929.

Hoy, mds que nunca, lo que necesitamos es un aumento del comercio, no un descenso. Entonces, si pudiéramos
crear una verdadera economia transatldntica sin barreras con nuestro principal socio comercial, los Estados
Unidos, ya habrfamos conseguido un crecimiento adicional del 3,5 %. Es en esto en lo que deberfamos seguir
trabajando.

Debemos estimular el crecimiento, no solo con el fin de proteger los puestos de trabajo existentes sino, sobre
todo, para poder crear otros nuevos. Mis colegas de la izquierda en el Parlamento exigen un aumento en
gasto social y en seguridad social. Supuestamente, quieren proteger los empleos mediante el cierre de nuestras
economias. Una economyia transparente que permita a cada persona expresar su talento es una economia
innovadora y sostenible. Lo que necesitamos es una economia social de mercado.

Debemos aprender de los errores cometidos en los tltimos meses, y uno de los principales problemas del
sector financiero ha sido la falta de regulacién y supervision financieras. La cuestién es que no podremos
devolver la confianza en la economia a nuestros conciudadanos hasta que no hayamos restablecido la
confianza en nuestro sistema financiero.
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Para poder hacer esto, tenemos que extender la regulacién y la supervision a todas las instituciones financieras
y a todos los instrumentos, incluidos los fondos especulativos. Debemos luchar contra los paraisos fiscales,
deshacernos del secreto bancario y aumentar la supervisién de las agencias de calificacion crediticia.

En una economia globalizada, donde los mercados nunca descansan, nuestra tinica defensa es la transparencia.
Los inversores deben saber que se aplican las mismas normas en todo el mundo.

Por tiltimo, también tenemos una responsabilidad para con los paises en vias de desarrollo. De hecho, esta
crisis no debe arruinar todo el trabajo que le hemos dedicado durante afios a este tema. Por ello, debemos
seguir presionando para que la OMC se adapte rdpidamente al siglo XXI y a las nuevas normas.

Las naciones mds pobres del mundo necesitan ayuda para poder participar de verdad en la economia mundial.
De este modo, la economia mundial podra crecer al afio 150 millones de délares estadounidenses. Son los
paises en vias de desarrollo quienes recibirdn la mayor parte de este dinero.

Por eso damos nuestro apoyo al compromiso del G-20 de asignar 8 50 000 millones en recursos adicionales
para la ayuda al crecimiento de los mercados emergentes y de los paises en vias de desarrollo.

Sefiorias, solo podremos salir de la crisis econdémica y financiera cambiando la gobernanza internacional y
cambiando nuestra actitud tolerante hacia aquellos que no cumplen las normas.

Poul Nyrup Rasmussen, en nombre del Grupo del PSE. — (EN) Sefior Presidente, la cuestion esencial es, por
supuesto, qué hacer ahora. ;Qué debe hacer Europa cuando la reunion del G-20 se reanude en septiembre
de este afio?

Aqui tengo el tlltimo prondstico hecho por el FMI. Lamento informar al Comisario Rehn de que este informe
afirma que, incluyendo todo lo que hemos hecho, el desarrollo econémico en la zona del euro descenderd
este afio un - 4,2 % en cuanto a crecimiento y, solamente en Alemania, la tasa serd de un 5,6 %. Hemos
trasladado esto a nuestras estimaciones macroecondmicas, y puedo decirles, colegas, que esto significa que
en la primavera de 2010 tendremos 27 millones de desempleados en la Unién Europea. Bisicamente, esto
quiere decir que, en dos afios, el desempleo habrd aumentado con 10 millones de puestos de trabajo perdidos
en la Uni6n Europea.

Ahora necesitamos actuar con rapidez de una manera coordinada y eficaz, exactamente como dijo el sefior
Rehn. La conclusion del G-20 en Londres fue que, si es necesario hacer mds, entonces estamos de acuerdo
en hacer mds. No puedo hacer mds que repetir la cifra de 27 millones de parados. ;Son necesarios mds
argumentos para hacer mds?

Propongo cuatro cosas para preparar la cumbre de septiembre del G-20: en primer lugar, preparar un nuevo
esfuerzo coordinado con el fin de reducir la amenaza del desempleo masivo; en segundo lugar, seguir las
dos propuestas del Grupo de Larosiére —establecer un consejo de supervisién y dar mds competencia a las
organizaciones que se interesan por la RSE—; en tercer lugar, introducir una regulacién financiera eficaz,
que cubra los fondos especulativos y el capital de riesgo; y, en cuarto lugar, preparar a Europa para que
participe a la hora de fomentar un nuevo pacto mundial, incluyendo aquellos paises en vias de desarrollo
que hayan sido mds duramente castigados por la crisis econémica.

Por favor, sefior Comisario, no me vuelva a decir que ha llevado a cabo un estimulo financiero del 4 %,
incluyendo los estabilizadores automaticos. La proxima vez serd de un 5 %, cuando el desempleo aumente
hasta 27 millones de parados. Seamos justos y creemos empleo. Juntos podemos hacerlo.

Margarita Starkeviciiité, en nombre del Grupo ALDE. - (LT) Yo también quisiera aplaudir el acuerdo alcanzado
en Londres pero, al mismo tiempo, quiero resaltar que la economia mundial necesita una gobernanza mundial.
La Uni6n Europea puede asumir ese papel de liderazgo por dos razones: porque, tanto después de la guerra
como después de la caida del bloque soviético, esta fue capaz de reestructurar sus economias en un corto
espacio de tiempo. Tenemos una experiencia significativa a la hora de conseguir llevar a cabo procesos tan
complicados.

Dichos procesos deben basarse en reformas estructurales. Debemos prestar espacio a nuevas iniciativas. Si
ahora centramos nuestra atencion en detalles técnicos, en vez de en la mejora de la normativa, que es
claramente necesaria, entonces perderemos la iniciativa y la capacidad de movimiento. El movimiento y los
nuevos puestos de trabajo solo aparecen cuanto tienen lugar cambios estructurales. §Qué cambios estructurales
puede ofrecer al mundo la Unién Europea?
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Por encima de todo, debemos modernizar la gobernanza, modernizar los mercados financieros de la Unién
Europea, apoyarnos en la fuerza de nuestro mercado comiin europeo y no encerrarnos en nuestros pequefios
espacios nacionales. Si somos capaces de trabajar juntos en el mercado comiin europeo, ello supondra un
excelente ejemplo para el mundo de que no necesitamos buscar el proteccionismo, sino que es precisamente
laapertura, la colaboracion, el movimiento de capital y los equilibrios macroeconémicos, basados en acuerdos
comunes, lo que contribuird a mantener la estabilidad y a reactivar la economia. La experiencia de Europa
en este ambito es inestimable.

Siempre me resulta dificil entender por qué no estamos haciendo esto. Tal vez prestamos demasiada atencion
a los fondos especulativos y muy poca a las vidas de las personas.

Roberts Zile, en nombre del Grupo UEN. — (LV) Gracias, sefior Presidente. Nuestro proyecto de resolucion
sobre la cumbre del G-20 dice que, en primer lugar, diferentes paises de la Unién Europea han recibido ayuda
del Fondo Monetario Internacional para resolver sus problemas de balanza de pagos y, en segundo lugar,
que diferentes paises de la zona del euro, gracias directamente al euro, han podido evitar la presién de los
tipos de cambio en esta situacion. No obstante, y por desgracia, los nuevos Estados miembros de la Uni6n
Europea no pueden reducir esta presion del riesgo de cambio, puesto que no pueden adherirse a la zona del
euro. Al mismo tiempo, la economia se ha sobrecalentado en algunos Estados nuevos de la UE como
consecuencia directa de la inyeccion de una enorme cantidad de dinero por parte de muchos bancos europeos,
luchando por forjar un mercado en dichos Estados. Ahora son los prestatarios quienes tienen que padecer
todo el riesgo de cambio. Por lo tanto, pido que consideremos, en particular en los nuevos Estados miembros
de la UE que se han adherido al instrumento de mecanismo de tipo de cambio y que mantienen un tipo de
cambio fijo que permite que una gran parte de estos préstamos se devuelvan a los bancos europeos, si esto
no deberiassignificar que a dichos paises también se les deberia ayudar mediante una introduccién mds rapida
del euro. Esto es particularmente crucial, ya que la solidaridad es extremadamente importante en tiempos
dificiles. En realidad, todos estamos en el mismo barco —especialmente en este momento, en el cual, para
ser sinceros, incluso aquellos paises que ya se han adherido al euro no pueden cumplir con los criterios de
Maastricht, con unos déficit presupuestarios de mas del 10 %—. Puesto que estamos en el mismo barco,
ipensemos igual! Gracias.

Caroline Lucas, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (EN) Sefior Presidente, el G-20 supuso una oportunidad
tremendamente desperdiciada de abordar a la vez tanto la crisis medioambiental como la crisis econdmica,
es decir, de lo que llamamos un «Nuevo Pacto Verde». Aquella reunion deberia haber sido el momento para,
por ejemplo, una enorme inversion en energia renovable y eficiencia energética, no solamente porque
tenemos que ocuparnos del reto del cambio climético, sino porque la inversion en tecnologias ecoldgicas es
una de las mejores formas de hacer que la gente vuelva a trabajar.

La energfa verde, por ejemplo, puede crear muchos més puestos de trabajo que la tradicional inversién en
empresas, aunque el paquete acordado por el G-20 de hecho hard del mundo una economia de altas emisiones
de carbono duro justamente en el momento en que deberfamos hacer un cambio hacia una economfa diferente
que sea sostenible y de bajas emisiones de carbono. Miles de millones de euros han ido a parar al FMI y el
Banco Mundial, pero para hacer vital dicha transicion hacia una economfa ecoldgica no se puso ninguna
cantidad sobre la mesa, tan solo vagas aspiraciones —solo discusiones—.

Las palabras del comunicado sobre el cambio climdtico y la economia de bajas emisiones de carbono se
redujeron a tan solo dos parrafos al final del comunicado, sin ningtin compromiso especifico. Es una tragedia
que, justo en el momento en que el sistema econémico y el medio ambiente mundial estdn a punto de
colisionar, se haya perdido esta oportunidad crucial de cambiar de rumbo, de asegurarnos de hacer frente a
ambas crisis y de hacer que las personas vuelvan al trabajo.

Francis Wurtz, en nombre del Grupo GUE/NGL. — (FR) Sefior Presidente, la evaluacion de los resultados del
G-20 que acabamos de escuchar —un éxito, un momento decisivo de la crisis, un enorme éxito parala Unién
Europea, etc.— hace que, en mi opinién, surjan dos cuestiones.

La primera se refiere al andlisis de la situacién actual del sistema financiero mundial al cual Europa, como se
ha visto, estd estrechamente vinculado. Seamos claros: el deseo de los lideres del G-20 de enviar a toda costa
un mensaje tranquilizador al mercado , y en realidad al pablico, les llevd a restar mucha importancia a la
situacion actual.

En realidad, las previsiones de las pérdidas estimadas (pero todavia ampliamente ocultadas) de los bancos
estan aumentando de un mes a otro. Lo peor no ha pasado, sino que estd por venir. Hace tres meses se hablaba
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de pérdidas de 2 billones de ddlares estadounidenses, y esa era ya una cifra astronémica. Ahora, el FMI da
como cifra 4 billones de délares estadounidenses.

Por su parte, la Comisién acaba de hablar de una cifra de 3 billones de euros correspondiente a los fondos
dispuestos bajo diferentes apariencias por parte de los Estados miembros para salvar a los bancos, en otras
palabras: una cuarta parte de su PIB. Ese es el precio de precipitarse desenfrenadamente por dinero para
lucrarse, y de lucrarse por dinero.

Esta nefasta realidad subraya la importancia de mi segunda cuestion: scudl es el verdadero fundamento del
progreso llevado a cabo en cuanto a regulacion por parte del G-20 en Londres?

Cuando a Joseph Stiglitz, que fue, como ustedes saben, designado por las Naciones Unidas para presidir un
comité independiente de expertos sobre la crisis financiera, se le pregunté: «;Estd usted de acuerdo con el
economista Simon Johnson cuando este dice que el aspecto regulador del G-20 estd proximo al cero?», el
sefior Stiglitz respondio: «Si, lo estoy».

Ni siquiera se habia secado todavia la tinta de la declaracién de Londres cuando, el principal estado miembro
del G-20, los Estados Unidos, apel6 a los fondos especulativos que estdn comodamente instalados en los
paraisos fiscales para comprar a un precio rebajado los activos toxicos que estdn bloqueando el balance de
los bancos estadounidenses. Realmente estamos aumentando los estandares morales del capitalismo.

En realidad, el G-20 no hizo nada por detener la globalizacién liberal. Ignord la cuestion clave: la
reorganizacion del sistema monetario internacional. Promociond el FMI sin tener en cuenta su transformacion.
Corri6 un velo sobre el inmenso reto social que ha surgido con esta crisis. Prescribié remedios curativos,
cuando lo que obviamente se necesita es una operacion seria.

En mi opinion, Europa debe ir ms alld del G-20. La cosa estd que arde. ;Oyen los gritos de enfado que salen
de nuestras sociedades? No estan pidiendo palabras tranquilizadoras, jsino medidas précticas y sélidas ya!

Jana Bobosikova (NI). — (CS) Sefiorias, la decision de la cumbre del G-20 de verter miles de millones de
ddlares al FMI para combatir la crisis es, en mi opinién, contraproducente y perjudicial. Existen tres razones
inmediatas para esto. En primer lugar, este compromiso obliga a los paises acreedores a hacer uso de sus
reservas de divisas, o bien a contraer deudas.

En segundo lugar, el compromiso obliga incluso a aquellos Estados que han sufrido un dafio prolongado,
fruto delos anélisis incompentes del FMI, a que contribuyan al fondo. La Reptblica Checa, a cuyos ciudadanos
represento aqui, es un ejemplo de ello. A pesar de que las previsiones para mi pais hechas por el FMI no tienen
nada que ver con la realidad, los ciudadanos checos estdn contribuyendo con 1 400 millones de ddlares
estadounidenses a este fondo.

En tercer lugar, el FMI prestard dinero a Estados con normas mucho mds flexibles que las aplicadas hasta la
fecha, y no presionara para que los préstamos sean condicionales a la hora de elaborar medidas para resolver
los problemas econdmicos del prestatario.

Seflorias, creo firmemente que esto conducird a una deformacién del mercado crediticio internacional a
expensas de los contribuyentes.

Othmar Karas (PPE-DE). - (DE) Sefior Presidente, Presidente en ejercicio, Sefiorfas, la cumbre supuso un
éxito politico y lanz6 un importante mensaje, es decir, que el mundo estd cerrando filas y que la voluntad
politica estd ahi con el fin de encontrar conjuntamente y de aplicar respuestas globales a las crisis y a los
desafios. No obstante, me gustarfa decir muy claramente que no deberfamos exagerar la importancia de las
perspectivas de la cumbre. Las cumbres solamente hacen declaraciones de intenciones, las cumbres no toman
decisiones, las cumbres no son legisladoras, las cumbres no tienen una base juridica.

Se estan haciendo varios llamamientos a la Unién Europea. Debemos tener como ambicidén asumir un papel
vanguardista en la construccién de un orden financiero y econémico mundial. Sin embargo, solo podemos
asumir dicho papel vanguardista si contamos con normativas europeas y si podemos ofrecer modelos.
Estamos en el camino correcto con nuestro modelo de una economia social de mercado, con garantias de
depdsito y con la normativa sobre las agencias de calificacion crediticia aprobada hoy. Sin embargo, para
mi, el resultado de la cumbre carece de un acuerdo claro en cuanto a la eliminacion de los efectos pro ciclicos
de las normativas existentes a nivel europeo y a nivel global, siendo su contrasefia Basilea II.
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Atin nos queda mucho por hacer: los fondos especulativos, los salarios de los directores, la directiva de
coordinacién bancaria y la supervision europea, entre otras cosas. SOomos portavoces, a través dela Comision,
de este continente. No obstante, también estdn representados los Estados nacionales. Los intereses de la
Comunidad van paralelos a los intereses nacionales en el escenario mundial. Esto podria suponer una
oportunidad, pero también una debilidad. Por eso resulta especialmente importante la coordinacién. Si
nuestros representantes no empujan todos en la misma direccion, podriamos vernos debilitados en el
escenario global.

Mi dltimo comentario se refiere a que la aplicacion juridica de las declaraciones de intenciones politicas, su
aplicacién yla coordinacién de la aplicacion global en cuanto al tiempo y al contenido, determinardn nuestro
éxito. La cumbre apenas sefiala el camino. El resultado estd adin por alcanzarse.

Elisa Ferreira (PSE). - (PT) Sefior Presidente, la Cumbre del G-20 fue importante, en particular porque cred
un espacio para un didlogo multilateral e hizo que la gente se diera cuenta de que, sin este multilateralismo,
la crisis no puede resolverse. Sin embargo, supuso un punto de partida, y no un punto final. El papel de la
Unién Europea en este sentido debe ser reforzado y aclarado, y la UE debe actuar como una fuerza motriz,
aunque de momento no vemos sefiales de que esto vaya a ocurrir.

En cambio, si tenemos una guia extremadamente importante, esto es, el informe Larosiére, pero la Comision
ha sido lenta tanto a la hora de aplicarlo como a la hora de reaccionar. Fijense, por ejemplo, en la reaccién
hacia los fondos especulativos. Mientras tanto, la economfa real de Europa atin no estd dando muestras de
ningtn signo de recuperacién, y la politica del «espera y verds» que se ha seguido es sinénimo de esperar
cifras peores y una situacion cada vez mds grave. Fijense en las tltimas estimaciones del Fondo Monetario
Internacional y de la OCDE (Organizacién de Cooperacién y Desarrollo Econémicos): 27 millones de
desempleados, lo cual constituye un problema enorme.

Asimismo, la Comision le debe una explicacion a esta Cdmara sobre cudles son sus intenciones, sobre lo que
realmente conlleva su iniciativa y sobre en qué situacién se encuentra la politica de coordinacién de las
iniciativas de los Estados miembros. No deberfamos tener que seguir esperando. La voluntad politica de
actuar ya deberfa existir.

Rebecca Harms (Verts/ALE). - (DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, el G-20 representa la direccién correcta
para seguir adelante; con el tiempo, el G-20 tendrd que ser disuelto por el propio G-20. Entonces tendrfamos
una cumbre menos. Los europeos han fracasado. La Unién Europea, con sus 27 Estados miembros, es el
escenario correcto en el que organizar un nuevo orden del mercado financiero.

Hasta ahora hemos hablado mucho sobre este tema, pero no hemos llegado a unas resoluciones claras.
Hemos oido hablar mucho sobre la eliminacién de los paraisos fiscales, sobre el control de los fondos
especulativos y sobre el fin de los productos provenientes de los mercados financieros fraudulentos. Si los
europeos hubieran acudido a Londres con una postura politica, ;realmente quién habria podido alzarse en
su contra? Me parece, tal y como dijo mi distinguida amiga, la sefiora Lucas, que resulta exasperante que la
cumbre de Londres simplemente pospuso el tema de la crisis climdtica y el de la crisis de seguridad del
abastecimiento energético. Esto no solamente ha infligido un dafio enorme al tema del clima y al de la
seguridad del abastecimiento energético, sino que también ha hecho que se desperdicie la oportunidad de
crear miles de puestos de trabajo.

Hans-Peter Martin (NI). - (DE) Sefior Presidente, podria continuar eternamente. Es una tragedia que este
continente sea incapaz de alcanzar una mayoria en cuanto alo que mi colega, la sefiora Lucas, hizo referencia.
Si Europa consiguiese esto, nos encontrarfamos en una posicion mucho mejor y podriamos mirar a los ojos
a las generaciones futuras. Sin embargo, tal y como estédn las cosas, no podemos.

Una critica que debo sefialar es que una buena parte del debate sobre el desastre financiero y la forma en que
la emergente, o ya real, catdstrofe climdtica se estd dejando de lado, me recuerdan al Bundestag alemdn tras
la Segunda Guerra Mundial. Muchos miembros del parlamento, asi como numerosos politicos del Bundestag
dejaron de interesarse por todo lo ocurrido antes de 1945. Poco a poco tuvieron que hacer frente a ello. Este
es el punto de partida: si no conquistas el pasado, si no examinas tus propios errores y no miras hacia el
futuro, entonces no puedes seguir adelante. La UE y, lo que es mas importante, los actores politicos fracasaron
de forma espectacular en la crisis financiera. Deben extraer las conclusiones de ello y primero saber qué es
lo que hicieron mal.
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Jean-Paul Gauzés (PPE-DE). — (FR) Sefior Presidente, Sefiorias, en la resolucion que se va a aprobar mafiana
, el Parlamento acogerd con agrado las posiciones adoptadas relativas a las agencias de calificacion crediticia,
que buscan aumentar la transparencia y reforzar la colaboracion entre las autoridades supervisoras nacionales.

A este respecto, hoy mismo, Europa ha mostrado el camino a seguir. Esta mafiana, el Coreper ha aprobado
el compromiso alcanzado entre los Estados miembros, la Comisién y el Parlamento. Este mediodia, el
Parlamento, por su parte, ha aprobado el compromiso por una mayoria aplastante: 569 votos a favor y 47
en contra. Por lo tanto, la regulacién propuesta por la Comisién y enmendada por el Parlamento pronto
entrard en vigor.

Me gustaria resaltar que dicha regulacién pone las bases para la supervision europea, siguiendo el espiritu
de las propuestas del informe Larosiére. El CERV constituird el Gnico punto de entrada para las agencias de
registro e inicialmente desempefiard un papel de coordinador.

La Comision se ha comprometido a proponer en los proximos meses una iniciativa legislativa que permitird
afiadir los toques finales a un verdadero sistema europeo de supervision.

Antes de concluir, debemos también tener en cuenta los miedos de nuestros conciudadanos y responder a
estos de forma positiva. Deberfamos darles mensajes esperanzadores realistas. A menos que subamos la
moral de nuestros conciudadanos, no podremos restaurar la confianza de los consumidores, sin la cual no
serd posible la recuperacién econdmica. La informacion que se ha proporcionado a nuestros conciudadanos
debe ser equilibrada y sincera, y no fomentar el derrotismo ocultando el progreso, los éxitos y las consecuencias
précticas de los planes de recuperacion. A su vez, hay que tener en cuenta la escala temporal necesaria para
que estos planes surtan efecto.

Pervenche Berés (PSE). — (FR) Sefior Presidente, queria decirle al sefior Daul , aunque se ha ido, que hoy
resulta increfble ver a los conservadores acusar a los socialistas de querer aumentar el gasto social, cuando
su principal argumento para rechazar los planes de recuperacion es que Europa posee los famosos
estabilizadores automdticos. ;Qué es esto, sino son prestaciones por desempleo, las cuales hemos defendido
a gritos?

En cuanto al G-20, voy a hacer una tinica critica importante: han adoptado el método Barroso, que consiste
en afiadir los planes ya existentes y asumir que ello constituye un plan de recuperacién. Eso no es un plan
de recuperacion. Ademas, si observamos las cifras que dio ayer la OCDE, las que ha dado hoy el FMI, y las
de mafiana de la Comisién, scomo puede alguien imaginar que Europa puede darse por satisfecha con esto?

Necesitamos un verdadero plan europeo de recuperacion y el tinico método para ello, sefior Comisario, es
la financiacion a través de un préstamo europeo. Ya es hora de que empiecen a trabajar, incluso a pesar de
que este Parlamento Europeo ya no estard ahi para ayudarles en esta tarea.

Por tiltimo, quiero apuntar que el G-20 tenfa una tarea que llevar a cabo, siguiendo un mensaje enviado por
el sefior Strauss-Kahn en visperas de su trabajo: «El sistema no se recuperard mientras siga sin resolverse la
cuestion de los activos toxicos». Claramente, a este respecto, el G-20 ha sido incompetente. Adn nos queda
todo por hacer.

Dos observaciones: las conclusiones del G-20 evaltian los beneficios de la Ronda de Doha en 150 000
millones de délares estadounidenses. ;De donde sale esta cifra? ;Cémo puede justificarse? Le pedimos a usted,
sefior Comisario, que nos lo explique.

Finalmente, en cuanto a la supervision, si Europa quiere seguir por el buen camino, debe aplicar urgentemente
las propuestas del Grupo de Larosiére.

Antolin Sinchez Presedo (PSE).- (ES) Sefior Presidente, el G-20 ha dejado un mensaje valioso: la prosperidad
es indivisible y s6lo una recuperacién compartida e inclusiva es sostenible.

Ahora, de lo que se trata es de hacerlo eficaz. Hay que continuar en su misma linea. El G-20 ha reafirmado
prioridades comunes, ha adoptado acuerdos para proporcionar recursos al Fondo Monetario Internacional,
a los bancos de desarrollo y para la promocién del comercio, ha realizado reformas para la gobernanza
financiera global, ha realizado propuestas ambiciosas en regulacion y supervision, y ha avanzado en la lucha
contra los paraisos fiscales.

Sin el G-20 la situacion serfa desesperada y las enfermedades podrian llegar a ser crénicas.
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Pero lo mds importante es que la iniciativa del G-20 no es un evento sino un proceso. Y la Unién Europea
es el espacio econdmico mds integrado, importante y equilibrado del mundo y, por lo tanto, debe marcar la
pauta porque tiene un gran potencial y puede enriquecer la agenda global, con la consideracion de que no
estamos solamente ante una crisis coyuntural, sino ante una crisis con causas mds profundas que necesita
de la iniciativa politica de la Unién Europea.

Danuté Budreikaité (ALDE). — (LT) Una de las medidas proporcionadas en la declaracién emitida por el
Fondo Monetario Internacional relativa a las oportunidades para los paises de Europa Central y Oriental
pertenecientes a la UE de salir de la crisis mds rapidamente, es la introduccién del euro. Esta propuesta se ha
hecho para aquellos paises que posean juntas monetarias. En Lituania, la litas ha estado vinculada al euro a
una tasa sin cambios durante cuatro afios, periodo que supone el doble de lo que el mecanismo de la junta
monetaria requiere. También deberfamos reducir el perfodo del mecanismo del tipo de cambio a un afio
para otros paises que no pertenezcan a la zona del euro. La depresién econémica en la UE y en todo el mundo
exige decisiones y compromisos novedosos, rapidos y creativos, sobre todo teniendo en cuenta que, en los
diez afios de existencia del euro, ni un solo pais de la zona del euro ha aplicado todos los criterios y requisitos
de la zona del euro, los criterios de Maastricht.

Bart Staes (Verts/ALE). — (NL) Quisiera aprovechar esta oportunidad para denunciar la hipocresia en lo
que concierne a la cumbre del G-20. Dicha cumbre fue anunciada como un acuerdo histérico, como algo
increible, como un paso hacia delante, por ejemplo, en la lucha contra el fraude fiscal y los paraisos fiscales.
Asimismo, se prepard una lista negra, una gris y otra blanca.

Sin embargo, la hipocresia de la Unién Europea reside en el hecho de que —por citar un ejemplo— apenas
una semana y media antes de la cumbre del G-20, firmamos un acuerdo de asociacién con los paises del
Caribe. Ocho de esos catorce paises son paraisos fiscales y, atin asi, firmamos un acuerdo comercial con
estos, lo cual resultard en la institucién de un libre comercio y la liberalizacion de los servicios financieros.
Todo ello tendrd como consecuencia que los créditos téxicos, asi como el dinero ilicito, puedan circular
libremente desde estos paraisos fiscales hacia la Unién Europea.

Me gustarfa aprovechar esta oportunidad para quejarme de la hipocresia que es tener un buen espectdculo
medidtico, la cumbre del G-20, que afirma que hard frente a los paraisos fiscales, mientras en la prictica se
aplica una politica diametralmente opuesta a lo que se ha dicho. Eso es lo querfa decir.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiorfas, muchas gracias por este debate. Me gustaria
dejar claro que estoy de acuerdo con el sefior Daul, quien supo identificar que evitar el proteccionismo es
un factor clave. El proteccionismo acttia como un cdncer y podria destruir por completo nuestra economia,
volviéndose en contra de los ciudadanos de la UE y conduciendo a una agudizacién de la crisis econémica
y a un deterioro mayor de los niveles de vida. También coincido con la exigencia del sefior Daul de una
economia transparente con unos niveles eficaces y sensatos de regulacion y, por supuesto, de unas instituciones
financieras mundiales mds fuertes.

El sefior Rasmussen y la sefiora Starkevi¢itité han hablado de verter dinero en la economia. Debo resaltar
aqui que no estamos vertiendo dinero en la economia con el fin de ayudar a las instituciones financieras.
Todo lo que hacemos tiene como objetivo aumentar el empleo y ayudar a las personas a mantener sus puestos
de trabajo, ya que todos coincidimos en que la manera mds digna de que los ciudadanos de la UE tengan su
vida asegurada es a través de su propio empleo. Al mismo tiempo, sin embargo, a la hora de implementar
estas medidas de estimulo financiero para la economia, no debemos pensar solo en nosotros mismos, sino
también en nuestros hijos y en nuestros nietos. En otras palabras, estas medidas no deben conducir a ninguna
amenaza grave a largo plazo para la estabilidad de las finanzas puablicas. Nuestros esfuerzos deben centrarse
en la proteccion del empleo y, por ello, la Comisién Europea, en colaboracién con la Presidencia, organizard
una cumbre sobre el empleo donde la principal prioridad serdn las medidas del dmbito laboral.

Me gustarfa expresar mi desacuerdo con la sefiora Lucas. Estoy en total desacuerdo cuando esta dice que la
cumbre del G-20 fue una oportunidad perdida, aunque he de pedirles a todos que demostremos un poco de
realismo politico. La economia actual estd enferma. Necesita una cura, necesita primeros auxilios, necesita
cuidados alargo plazo y necesita un periodo de convalecencia. No debemos esperar que durante los préximos
tres o cuatro meses aparezcan de repente resultados positivos. Los problemas que afectan a la economia
mundial —y por tanto, también a la economia europea— son de origen profundo y solo tienen solucién a
largo plazo. Por lo tanto, el tratamiento debe ser igualmente a largo plazo y requerird paciencia. Creo
firmemente que desde esta perspectiva la cumbre del G-20 representa un paso positivo.
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El sefior Wurtz ha criticado la superficialidad de los acuerdos sobre el mercado financiero. Coincido con él
en que, en muchos aspectos, la UE debe profundizar mds y creo firmemente que esto estd ocurriendo. No
debemos observar tinicamente las medidas adoptadas por los Jefes de Estado y de Gobierno, sino también
las que han adoptado los Ministros de Economia, que a menudo quedan relegadas a los anexos de diferentes
documentos. Igualmente, me gustaria hacer hincapié en que la Comision Europea ya ha debatido esta semana
acerca de medidas adicionales. Sin embargo, quisiera apelar de nuevo al realismo. No podemos esperar
encontrar remedios milagrosos en los proximos tres o cuatro meses. La economia mundial estd en apuros
y la cura serd a largo plazo. Es esencial subrayar que incluso dentro de un marco de la UE, debemos proceder
de manera coordinada. Ninguno de nosotros puede existir de forma aislada. Solamente a través de una accién
coordinada podemos superar con éxito los efectos de la crisis econémica mundial.

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, me gustarfa darle las gracias por este debate tan
serio y constructivo. Naturalmente informaré de ello a la Comision, al Presidente Barroso y a mi colega, el
sefior Almunia.

Tengo que hacer dos o tres observaciones. La primera de ellas hace referencia al plan europeo de recuperacion
econdmica. Al igual que el sefior Rasmussen, he tomando nota, por supuesto, de las Gltimas perspectivas
econbmicas del FMI, que son realmente poco halagiiefias. Al mismo tiempo, es esencial apuntar que ya
hemos tomado decisiones politicas muy importantes y significativas con el fin de estimular la economia
europeay la economia mundial. Esto, en conjunto, ha contribuido a detener el hundimiento financiero. Pero,
claro, es muy honesto decir que todavia seguirdn llegando malas noticias sobre la economia real durante un
tiempo, especialmente en lo que se refiere al aumento del desempleo. Por ello, debemos estar muy atentos
y en alerta. Tenemos que evaluar constantemente como estdn funcionando y dando resultados el paquete
de resuperacién econdmica, el estimulo fiscal y las reformas financieras. Si es necesario, tendremos que hacer
més —y mejor— en el transcurso de los proximos meses.

En respuesta a varios colegas, estamos cumpliendo con nuestros deberes en lo que se refiere a la reforma del
mercado financiero. En el orden del dia de la Comision para la proxima semana, por ejemplo, hay un paquete
importante de legislacion relativa a los mercados financieros, especialmente acerca de la remuneracion del
Director, y una recomendacion sobre las politicas de remuneracién en el sector de los servicios financieros.
Supone una parte muy importante de las reformas de los mercados financieros.

Por dltimo, mientras la reforma de la regulacion financiera en Europa, y en todo el mundo, resulta realmente
necesaria con el fin de corregir los errores del sistema del capitalismo financiero, al mismo tiempo es
importante que no paguen justos por pecadores en lo que se refiere a la economia de mercado como tal. Es
decir, debemos preservar el mercado tGinico —el cual ha representado el motor del bienestar en Europa—y
debemos trabajar por conseguir un nuevo pacto comercial mundial en el contexto de la Organizacién Mundial
del Comercio. Como ha dicho el sefior Daul , lo que necesitamos es mds comercio, no menos. Esto resulta
especialmente importante para los paises en vias de desarrollo, los cuales estdn gravemente afectados por la
actual recesion y la desaceleracion del comercio mundial.

Como sustituto del sefior Michel el préximo mes, también me encuentro involucrado en esto, debido a las
responsabilidades que conlleva mi cartera. Realmente, los paises en vias de desarrollo se encuentran entre
aquellos que estdn sufriendo mds a consecuencia de esta recesién econémica. Por lo tanto, no deberfamos
perder el impulso de alcanzar rdpidamente una conclusién ambiciosa de la Ronda de Doha. En el actual
clima econémico, el valor de concluir Doha ha aumentado de manera muy importante. Doha darfa un empuje
a la economia mundial y evitaria que se recurriera al proteccionismo. Por tanto, todos los paises del G-20
deberfan mirar mds alld de sus asuntos politicos internos y mostrar un verdadero compromiso de avanzar
sin més dilacién en lo que se refiere a la Ronda de Doha. Asimismo, creo que es importante sefialar que,
desde el punto de vista del desarrollo, los lideres del G-20 también acordaron un paquete comercial financiero
valorado en 250 000 millones de ddlares estadounidenses para dos afios con el fin de contribuir a los flujos
comerciales mundiales, a lo que Europa contribuird de manera importante.

Presidente. — Me gustaria subrayar que, de conformidad con el apartado 2 del articulo 103 del Reglamento,

he recibido seis propuestas de resolucion'”), presentadas por los seis principales grupos de este Parlamento
al final de este debate.

Se cierra el debate.

(1) Véase el Acta.
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La votacion tendrd lugar el viernes 24 de abril de 2009.

14. Apoyo alas Olimpiadas Especiales en la Union Europea (declaracion por escrito):
véase el Acta

15. Situacion en la Repdblica de Moldavia (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es la declaracién del Consejo y la Comision sobre la
situacion en la Repuiblica de Moldova pero, en primer lugar, creo que el sefior Watson desea llamar la atencién
del Parlamento en cuanto a la presencia en esta Cimara de eminentes personalidades moldovas.

Graham Watson (ALDE). - Sefior Presidente, me gustarfa llamar la atencién de mis colegas en cuanto a la
presencia hoy en esta sala de los lideres de los tres partidos de la oposicion representados en el Parlamento
de Moldova, quienes estdn aqui para este debate: el sefior Chirtoacd, alcalde de Chigindu y Vicepresidente del
Partido Liberal de Moldova; el sefior Filat, Presidente del Partido Democratico Liberal; y Serafim Urechean,
Presidente de la Alianza «Nuestra Moldova.

(Aplausos)

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorfas, tanto el
Consejo como el Parlamento estdn siguiendo con gran inquietud los acontecimientos que se estdn
desarrollando en Moldova en relacién con las elecciones parlamentarias del 5 de abril. Ha surgido una
importante crisis politica en nuestro vecino inmediato, lo cual representa un serio reto para la politica de la
UE en Moldova y en toda la region en general. Este factor es particularmente preocupante, ya que la UE estd
actualmente preparando el lanzamiento de la Asociacion Oriental. Resulta especialmente importante para
nosotros garantizar que la situacién en Moldova no mine la aplicacion de la Asociacién Oriental. Debemos
hacer una clara distincion entre las declaraciones del Presidente Voronin y las acciones de los representantes
politicos por un lado y, por otro, los intereses de los ciudadanos moldovos.

Inmediatamente después del estallido de violentas protestas en Kishinev el 7 de abril, la UE envié su
representante especial, el sefior Mizsei, a Moldova. Desde entonces, el sefior Mizsei ha estado tratando de
iniciar didlogos politicos entre los distintos partidos moldovos. Los partidos que estin obteniendo escafios
en el nuevo parlamento deben llegar a un acuerdo sobre una solucion realista que respete los principios
democriticos. Durante toda la crisis, el representante especial ha estado en estrecho contacto con la Presidencia
y con el Alto Representante, el sefior Solana.

Tal vez sepan ustedes que el Presidente del Gobierno checo, el sefior Topoldnek, también visit6 Kishinev
ayer. Este hizo un fuerte llamamiento a las autoridades moldovas y a la oposicion para que inicien un didlogo
politico. El sefior Topolanek se reunié con el Presidente Voronin, con el Primer Ministro Greceanu y con los
representantes de la oposicién. El mensaje mds importante transmitido por la Presidencia ha coincidido
plenamente con las medidas a largo plazo del sefior Mizsei. Es necesario reforzar los derechos civiles de la
sociedad moldova. El gobierno debe permitir a la sociedad civil que funcione correctamente y debe garantizar
lalibertad de expresién, asi como otros derechos humanos basicos. Ademds, resulta esencial que la oposicion
moldova obtenga acceso alos principales medios de comunicacion, con el fin de que transmitan sus opiniones
y de que participen en el escenario politico en condiciones de igualdad. Por otro lado, es necesario que los
representantes de la oposicion colaboren de manera constructiva con el partido gobernante y que respeten
los resultados de las elecciones. El Presidente Topolanek, como Presidente del Consejo Europeo, subray6
ante todos los representantes la importancia fundamental de tener siempre presente la perspectiva europea.
Moldova no debe separarse del camino de la democracia. La vinculacion al proyecto de la Asociacion Oriental
deberia fortalecer a Moldova en dicho camino.

Me gustaria recordarles que el resultado oficial de las elecciones declarado el 8 de abril fue la victoria para el
Partido Comunista Moldovo, que gané con casi el 50 % de los votos. En cuanto al resto de votos, quedaron
repartidos entre los tres partidos de la oposicién. Basandonos en esto, los comunistas obtendrian 60 de los
101 escafios del nuevo parlamento. La evaluacion preliminar de la mision internacional de observacién de
las elecciones concluyé con el resultado de que las elecciones habian sido vélidas, aunque se ha hecho
referencia a varios problemas que ocurrieron durante la campafia.

Sin embargo, la oposicion y un gran ndmero de organizaciones no gubernamentales han declarado que las
elecciones se han visto estropeadas por el fraude. La semana pasada, la Comision Electoral Central hizo un
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segundo escrutinio de los votos y concluyé que el Partido Comunista en el poder realmente si que habia
obtenido 60 de los 101 escafios en el parlamento, confirmando con ello los resultados del primer recuento.
Segtin la oposicion, el problema principal no es el recuento de votos, sino los censos electorales, los cuales
supuestamente incluyen a varios cientos de miles de «almas muertas», es decir, personas que no existen. La
oposicién estd comprobando los censos electorales para poder conseguir pruebas para esta reivindicacion.
Segtin un portavoz de la Comision, no se han descubierto sefiales de fraude durante el recuento. La oposicion
también ha hecho referencia a la enorme explotacion de los recursos administrativos llevada a cabo por el
partido gobernante durante la camparia electoral. Los observadores internacionales de estas elecciones han
criticado a las autoridades moldovas a este respecto. La UE habia advertido a las autoridades moldovas sobre
este problema en varias ocasiones antes de las elecciones. Se ha hecho particularmente referencia a la falta
de libertad de prensa y a la persecucion de la oposicién por parte de autoridades represoras.

Debido a las protestas, se ha incrementado duramente la presion sobre los medios de comunicacion
independientes. Se ha arrestado y perseguido a periodistas. Algunos periodistas extranjeros han sido expulsados
oseles haimpedido la entrada en el pais. Sin embargo, existe una razén atin mds seria para estar preocupados.
Durante la crisis, las autoridades moldovas han cometido graves violaciones de los derechos humanos. Segtin
los informes, casi 250 personas fueron arrestadas debido a las violentas protestas del 7 de abril. Muchas de
ellas, en su mayoria gente joven, fueron golpeadas por la policia, sometidas a un trato inhumano y a tortura,
se les denegé el acceso a asistencia juridica y no se les permiti6 informar a sus familias. Tres jovenes
protestantes murieron.

Hemos dejado muy claro a las autoridades moldovas que tales violaciones de los derechos humanos y de las
libertades de los medios de comunicacion resultan inaceptables para la UE. La violencia que tuvo lugar en
Kishinev no justifica las crueles medidas impuestas por las autoridades estatales. Moldova ha adoptado
normas y valores europeos a través de medidas, tales como el Plan de Accién UE-Moldova. La UE ha hecho
un llamamiento urgente a las autoridades moldovas para que mantengan los principios de los derechos
humanos y las libertades bésicas.

El 15 de abril, el Presidente moldovo, el sefior Voronin, dio un paso en la direccién correcta al declarar la
amnistia para todas las personas arrestadas durante las protestas, excepto para aquellas con antecedentes
penales. Asimismo, exigié una investigacién transparente y apropiada de los hechos ocurridos. Dicha
investigacion debe ser dirigida en colaboracion con las instituciones europeas e internacionales mas
importantes. La situacion de los derechos humanos estd siendo controlada de cerca sobre el escenario por
parte de la UE, asi como por el Consejo de Europa, la OSCE y la ONU. Es importante que estas operaciones
estén coordinadas. La investigacién en Moldova debe incluir la participacién internacional, con el fin de que
esta pueda ser considerada fiable y justa. El duro conflicto y la desconfianza que ha reinado en la sociedad
moldova durante las tlltimas semanas solo puede superarse mediante un proceso transparente.

Es esencial que encontremos una solucion politica a esta crisis. Moldova se estd enfrentando a problemas
econ6émicos muy graves que han surgido a causa de la crisis financiera mundial. La continuacién de toda
esta confusion politica haria imposible que el pais pudiera ocuparse de estos problemas econémicos. Existe
una necesidad urgente de un gobierno que funcione. También hard falta ayuda externa, incluyendo una
participacién considerable del FML. En este momento, es muy importante mirar hacia un futuro mds alla de
las consecuencias inmediatas de la crisis actual y reflexionar acerca de lo que nuestra politica deberfa hacer
con respecto a Moldova. La crisis ha puesto claramente de manifiesto la necesidad de medidas coherentes y
ambiciosas para reforzar las instituciones y los estdndares democréticos en Moldova. Serd necesaria una
asistencia mayor por parte de la UE, centrada en la construccion de instituciones mediante una reforma de
la policia y del poder judicial, y que garantice las libertades de los medios de comunicacién, asi como la
pluralidad. Elacuerdo entre los partidos politicos moldovos relativo a la superacion dela crisis actual deberia
incluir un compromiso sobre reformas exhaustivas en los dmbitos mencionados.

Sefiorfas, me gustaria terminar haciendo hincapié en que durante muchos afios Moldova ha sido uno de los
paises mds avanzados de Europa Oriental, en cuanto a su determinaciéon de mantener los estindares
democriéticos y su buena disposicion a acercarse a la UE. Es importante para nosotros ayudar a Moldova a
superar la crisis actual y a continuar por este camino. La Asociacion Oriental facilitard un nuevo y ambicioso
marco para aumentar la ayuda de la UE destinada a reformas politicas y econémicas en Moldova y en otros
paises de esa regién. Nos conviene garantizar que la democracia se reforzard en Moldova y que este pafs
continuard acercindose a la Union Europea.
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PRESIDE: Mechtild ROTHE
Vicepresidenta

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefiora Presidenta, en referencia a la declaracion del sefior Watson,
déjeme en primer lugar dar una calurosa bienvenida a nuestros invitados de Moldova.

La situacion en la Republica de Moldova es realmente preocupante. Estamos siguiendo muy de cerca cémo
se desarrolla la situacién y buscando formas de fomentar el didlogo y la reconciliacion entre las fuerzas
politicas del pais.

En lo que concierne a cémo se han llevado a cabo las recientes elecciones, mi colega Benita Ferrero-Waldner
acogi6 con agrado la evaluacién preliminar realizada por la misién internacional de observacion de las
elecciones dirigida por la OSCE. La misién sac6 como conclusién que las elecciones habian tenido lugar en
un ambiente pluralista, que se habia ofrecido a los votantes una variada eleccién politica y que se habian
cumplido una serie de estdndares internacionales para unas elecciones democriticas.

Sin embargo, se identificaron deficiencias significativas que representan una seria preocupacion y que ya
habian sido expresadas por la Comision mucho antes de las elecciones. Estas son: una excesiva interferencia
administrativa, un respeto insuficiente de la libertad de expresion y el acceso de todos los partidos a los
medios de comunicacién, y una escasez general de confianza ptiblica en el proceso democrético y electoral.

Estas deficiencias necesitan ser tratadas de modo urgente, atin mds teniendo en cuenta lo ocurrido el 7 de
abril.

Mucho mds preocupantes son los informes de las violaciones extendidas de los derechos humanos debido
a las manifestaciones posteriores al dfa de las elecciones. Tras la confusion que siguid a las manifestaciones
del 7 de abril, la Comisién condend rotundamente el empleo excesivo de la fuerza y exigi a todas las personas
involucradas en ello a que dejaran de hacer uso de una retdrica encendida y de la violencia.

Seguimos prestindole una especial atencion a este asunto. El respeto por los derechos humanos sigue siendo
un requisito clave para el desarrollo mayor de nuestras relaciones con Moldova. Es crucial que las acusaciones
de graves violaciones de los derechos humanos por parte de las fuerzas de seguridad sean investigadas de
manera rapida y minuciosa. En aquellos casos en que las acusaciones tengan fundamento, las autoridades
deben garantizar que los responsables de tales abusos son llevados ante la justicia.

Hemos acogido con agrado el acuerdo del Presidente Voronin de visitar al Comisario para los Derechos
Humanos del Consejo de Europa, el sefior Hammarberg, asi como la colaboracién con el REUE en estos
asuntos. De manera similar, resulta positivo el interés de Moldova en la posibilidad de llevar a cabo una
mision de investigacion de la UE.

Aunque estas medidas no pueden sustituir la responsabilidad del Estado de investigar y de iniciar un
procedimiento judicial de las violaciones de los derechos humanos, estas deberfan arrojar luz sobre las tltimas
elecciones y sus repercusiones. Asimismo, deberian facilitar el didlogo politico con el fin de de restablecer
la confianza ptiblica.

Actualmente, la situacién en Moldova es muy fragil. El pais ha expresado constantemente su deseo de
intensificar su relacién con la Unidn Europea. La crisis actual es una prueba que debe resolver Moldova a
este respecto.

Agradecemos el hecho de que Rumania se haya abstenido de adoptar medidas reciprocas tras la reintroduccion
de requisitos para obtener un visado para los ciudadanos rumanos y tras la declaracion de su embajador
como persona non grata. Deberfamos alentar a todos los socios a que contintien actuando con la maxima
precaucion y que tengan siempre presente el objetivo primordial de estabilizar el pais.

La situacién actual es gravemente preocupante, pero ain asi no debemos perder la perspectiva. La clave para
la estabilidad y la prosperidad futuras de Moldova estd en la intensificacion de su relaciéon con la Unién
Europea. En visperas del lanzamiento de la Asociacion Oriental, necesitamos demostrar que estamos realmente
preparados para ayudar a Moldova a superar sus dificultades actuales, en particular a través de la relajacion
de las tensiones, del fomento del didlogo y de la consolidacion de los vinculos que nos unen.

La Reptiblica de Moldova es nuestra vecina. Hemos estado trabajando estrechamente y con una relacion de
confianza con los ciudadanos de Moldova durante los dltimos 15 afios. Somos plenamente conscientes de
las aspiraciones europeas de Moldova. Es sumamente importante que hoy en dfa sigamos comprometidos
con el pueblo moldovo y que trabajemos juntos, no solamente para superar los retos que han surgido en el
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periodo electoral, sino también aquellos que estdn emergiendo a raiz del deterioro econémico y financiero
mundial. En otras palabras, nos importan Moldova y sus ciudadanos.

Marian-Jean Marinescu, en nombre del Grupo del PPE-DE.—(RO) La Reptiblica de Moldova tiene obligaciones
y compromisos internacionales, lo que significa que ha asumido la responsabilidad de respetar la democracia,
el Estado de Derecho y los derechos humanos. Sin embargo, acontecimientos recientes nos han demostrado
una grave desviacién de todos estos compromisos. Arrestos aleatorios, secuestros, personas desaparecidas,
violaciones flagrantes de los derechos de quienes han sido arrestados, tratos inhumanos y degradantes,
atemorizacion de los ciudadanos y amenazas con armas. Se trata de actos lamentables que ponen en peligro
el futuro europeo de este pais.

La campafia lanzada contra representantes de los medios de comunicacion y de los partidos de la oposicion,
junto con el arresto y la expulsion de periodistas, son hechos graves, acciones deplorables. Condeno esta
campafia de acoso, las graves violaciones de los derechos humanos, asi como las acciones ilegales llevadas
a cabo por el Gobierno de la Reptiblica de Moldova.

Laayuda dela UE programada para el periodo 2007-2010 destinada a contribuir al desarrollo de la democracia
y la buena gobernanza en Moldova asciende a mds de 50 millones de euros. Espero que este dinero no haya
sido empleado en entrenar a la policia para utilizar la violencia contra la poblacién. Me gustaria pedir a la
Comision que presente un informe al Parlamento Europeo acerca del uso de todos los fondos de la UE en la
Reptiblica de Moldova.

Rumania estd luchando, y seguird luchando, por una politica proactiva destinada a apoyar la integracion de
la Republica de Moldova en las estructuras europeas. La raz6n para esto no se debe solo a los lazos histéricos
que tenemos con los ciudadanos de este Estado, sino mds en concreto a la firme conviccion de que el destino
de la Reptiblica de Moldova reside en Europa, como un Estado democratico moderno, basado en el respeto
porlos derechos humanos y las libertades fundamentales. Las acusaciones lanzadas contra el Estado rumano
por parte de las autoridades moldovas carecen de sentido. La introduccién de visados para los ciudadanos
rumanos también resulta una medida injustificada e inaceptable. El Jefe de Estado puede cambiar, pero los
ciudadanos siguen ahi.

Considero que a la Unidn Europea le conviene que la Repiblica de Moldova siga un camino europeo a la
hora de mantener las aspiraciones de sus ciudadanos de vivir en un Estado estable y seguro. A este respecto,
la Asociacion Oriental es un instrumento eficaz y una salida a las aspiraciones europeas de los ciudadanos
de la Reptiblica de Moldova..

Marianne Mikko, en nombre del Grupo del PSE. — (ET) Sefiorias, siempre he sido una firme partidaria de
Moldova, pero la crisis actual me preocupa mucho. Aunque Moldova es un pais pequefio que depende de la
ayuda externa, no podemos hacer la vista gorda cuando se violan los principios del Estado de Derecho.

Las relaciones entre la Unién Europea y Moldova siguen siendo muy importantes para nosotros, pero no
deberiamos esperar que la Unién Europea esté formada por un pueblo de gente ingenua con los ojos azules
que se crean todo lo que las autoridades moldovas nos presentan como verdadero. La mision ad hoca Moldova
del proximo Parlamento Europeo es muy importante. Ningtin tema serd tabt. Nos gustarfa saber como se
comportd la policia con los manifestantes en el periodo posterior a las elecciones. La observancia de los
derechos humanos no solamente en teoria, sino también en la prictica, es de suma importancia para la Union
Europea, asi como para los representantes directamente elegidos por el pueblo. Desgraciadamente, la Republica
de Moldova sefial6 ayer en la reunion entre la Comision de Asuntos Exteriores y la delegacion moldova que
Europa debe estar preparada para un mondlogo en Chisindu. No podemos aceptar esto, puesto que la
integracion europea significa un didlogo abierto. Por tanto, sus miembros debaten sobre todos los temas.
Creo en la Asociacion Oriental, asi como en la posibilidad de una democracia en Moldova. Ayudemos por
tanto a Moldova.

Graham Watson, en nombre del Grupo ALDE. — (EN) Sefiora Presidenta, el estado en que se encuentra Moldova
nos trae tristes recuerdos del desgraciado pasado de Europa: un gobierno comunista que declara la victoria
con sus propias condiciones, protestantes golpeados y asesinados, acusaciones de que sus vecinos estdn
orquestando disturbios. Si hay pruebas verdaderas de que el Servicio de Seguridad rumano ha avivado la
violencia, entonces esto deberia ser sometido a examen por parte de la comunidad internacional.

La mision de la préxima semana de este Parlamento debe buscar pruebas relativas a los informes de 200 000
papeletas adicionales imprimidas, a las acusaciones de que 400 000 votantes se registraron el dia de las
elecciones con documentos de identidad inadecuados y a las afirmaciones de que los votantes de Transnistria
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fueron privados en masa del derecho a voto. Hasta que esto no se investigue, hasta que no salgan los informes
de la OSCE, muchos simplemente no se creerdn los resultados, digan lo que digan como conclusién los
tribunales moldovos. Puede que se pierda el optimismo instintivo de la Comisaria Ferrero-Waldner.

Asimismo, el Presidente Voronin deberfa denunciar las detenciones, palizas y asesinatos extrajudiciales al
azar de jovenes que tuvieron lugar tras las protestas. No mds obstdculos a los abogados ni a las ONG, que
no se sigan ocultando los nombres ni las cifras de los detenidos. Me gustarfa que la Comisién confirmara si
la expulsién de Moldova del embajador de Rumania y la demanda de visados a viajeros supone una ruptura
de los acuerdos que tiene nuestra Unién con este pais. Si es asi, squé acciones emprenderd la Comision?

El anuncio del Presidente Basescu sobre los pasaportes también ha avivado las tensiones. Debemos mostrar
sensibilidad hacia las relaciones bilaterales pero, atn asi, tenemos que insistir en que los acuerdos deben ser
respetados.

Nuestros visitantes moldovos presentes hoy aqui describen un pais donde la libertad y la democracia se
niegan de muchas maneras, donde misteriosamente Internet no funciona correctamente, donde los canales
de television desaparecen de las ondas, donde la television estatal retransmite la danza del vientre en lugar
de informar acerca de la violencia en las calles.

Nuestra Unién, aunque es consciente de la geopolitica, debe entender la politica de Moldova, un pueblo
deseoso de ejercer la democracia y la libertad de eleccién, un pais que comercia de manera abrumadora con
sus vecinos occidentales, una tierra vinculada a los Estados miembros de la Unidn a través de su geografia,
historia y cultura. El préximo mes, cuando nuestros lideres se retinan con motivo de la cumbre de la Asociacién
Oriental, deberian asegurarse de establecer una cooperacion sobre la base de la democracia y los derechos
humanos. El Presidente Voronin y sus camaradas deben comprometerse con esta causa. Nuestra Unién debe
exigirlo.

Bastiaan Belder (IND/DEM). — (NL) La informacién internacional sobre los disturbios en Moldova a
comienzos de abril y sus consecuencias plantea un nimero considerable de preguntas, preguntas que las
instituciones europeas han de hacer a las autoridades moldovas y rumanas.

Para empezar, estd el asunto de Chisindu. ¢jAcaso estd planeando de verdad el gobierno moldovo abrir fuego
contra los manifestantes en casos de emergencia de ahora en adelante? Me gustaria llamar la atencién de los
diputados sobre el anuncio hecho por el Primer Ministro en la televisién estatal. ;Como puede explicar el
gobierno moldovo la media vuelta radical en la manera de abordar la situacién que usaron los érganos
nacionales de seguridad contra los manifestantes y contra otros opositores? Ha sido una media vuelta radical
desde una pasividad incomprensible hacia el vandalismo, el incendio premeditado y el saqueo de los edificios
gubernamentales hacia una violencia fisica brutal contra ciudadanos desarmados, lo que ha resultado en tres
muertes sospechosas.

Sobre todo, scomo se absuelve a si misma la Reptiblica de Moldova de su responsabilidad en estas violaciones
de los derechos fundamentales mds bésicos? Para una respuesta a esta dltima y crucial pregunta, Sefiora
Presidenta, la carta abierta que contiene nueve recomendaciones remitida ayer a la Presidencia checa por
parte de catorce defensores moldovos de la sociedad civil debe tenerse absolutamente en cuenta. Personalidades
prominentes de la sociedad moldova exigen explicaciones. Tenemos que enfrentarnos a las autoridades
moldovas.

Ademds, Bruselas debe al menos exigirle a Bucarest una explicacion a la propuesta de ampliar la ciudadania
rumana a una escala masiva a aquellos ciudadanos moldovos con abuelos rumanos. La consulta europea
referente a las consecuencias de gran alcance de una decision asi de radical es sin duda razonable.

Adrian Severin (PSE). - (EN) Sefiora Presidenta, la violencia en la Reptblica de Moldova no ha sido una
revolucion, sino un motin que tuvo lugar en un ambiente revolucionario en una sociedad dividida. Esa
violencia también podria haber sido vista como algo provocado y utilizado como parte de una estrategia
con el objetivo de redefinir las fronteras entre la Unién Europea y Eurasia.

Por lo tanto, el problema del que debemos ocuparnos es un problema europeo. No se trata de un mero
problema interno que afecta a un solo Estado miembro. Sin embargo, la solucién a ese problema no debe
ser la toma de represalias, sino la multiplicacién de los esfuerzos por hacer que Moldova siga un camino
europeo. La solucion tampoco estd en alentar a las élites europeas a abandonar el pais como titulares de
pasaportes extranjeros.
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Con este fin, debemos reforzar la misién del enviado de la Unién Europea a Moldova, tanto en alcance como
en recursos, acelerar la negociacion con Moldova acerca de la facilitacion de visados y profundizar en la
colaboracién ala hora de mejorar el orden publico asi como el respeto por los derechos humanos. Debemos
trabajar en colaboracion con las autoridades, la oposicion y la sociedad civil, pero también con Rusia, que
posee una importante presencia en la region. Deberfamos evitar que hechos asi tuviesen lugar como excusa
a la solucion unilateral relativa a Transnistria.

Anna Ibrisagic (PPE-DE). - (SV) Sefiora Presidenta, estdn aquellos que creen que deberfamos contar con
una resolucion relativa a Moldova, y luego estan los que creen que no deberfamos. Aquellos que se muestran
en contra de esta resolucién a menudo hacen referencia al hecho de que en realidad la propia OSCE dio el
visto bueno a las elecciones. No obstante, permitanme decir que el informe de la OSCE no carecia por
completo de sentido critico, sino todo lo contrario: contenia un gran ndmero de criticas. Sin embargo, la
resolucion no se refiere solamente a las elecciones, sino también a lo que ocurrid tras la celebracion de estas
y alo que ha estado ocurriendo mucho tiempo en Moldova.

Los derechos humanos deben ser respetados. Debe darse libertad a los medios de comunicacion. No puede
aceptarse bajo ningin concepto el maltrato a manifestantes pacificos. La aprobacién de esta resolucion
significaria que estamos enviando una fuerte sefial al pueblo de Moldova de que no estén solos, de que vemos
lo que estd ocurriendo alli y que no lo aceptamos. Por lo tanto, insto a todos ustedes a que den su apoyo a
esta resolucion.

Victor Bostinaru (PSE). — (RO) Los hechos que han ocurrido en la Reptiblica de Moldova se vefan venir
desde hacia mucho tiempo. Cuando digo esto, me estoy refiriendo al hecho de que en 2008 el didlogo
UE-Reptiblica de Moldova mencionaba al menos tres asuntos: a) libre acceso a los medios de comunicacién
por parte de la oposicion, lo cual le ha sido denegado sistemdticamente e institucionalizado por el régimen
de Voronin; b) fracaso a la hora de cumplir con la peticion de la Comision de Venecia de que Moldova se
abstuviera de enmendar la legislacion referente a las elecciones parlamentarias, peticién rechazada de plano
por el régimen en Chigindu y sus colaboradores; ¢) la participacion de la oposicién en las decisiones
importantes de la politica del pafs, especialmente en cuanto a su politica de integracion europea, otra medida
que ha sido rotundamente rechazada.

El hecho de que estos tres temas tan importantes hayan sido ignorados o sistemdticamente rechazados por
nuestros socios de Chigindu realmente servird para demostrarnos que la Unién Europea ha sido rechazada
rotundamente por Moldova en lo que se refiere a asuntos de fundamental importancia para el futuro de este
pais. Los hechos ocurridos el dia de las elecciones no fueron mds que el final predecible de una historia de la
que quizds la Unién Europea y el Parlamento Europeo son igualmente culpables.

Maria Petre (PPE-DE). - (RO) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, tenemos tres tipos de problemas con la Republica
de Moldova, todos ellos graves, para los cuales podemos idear tres medidas. El primer tipo se refiere a los
derechos humanos. Hay cientos de jévenes que han sido detenidos, a veces incluso torturados. El siguiente
tipo concierne a la libertad de prensa. Hay periodistas que han sido intimidados y secuestrados en las calles
a plena luz del dia. El tltimo tipo es el de la forma en que se han llevado a cabo las elecciones. Poseemos un
enorme volumen de datos especificos sobre esto que apuntan a una manipulacion de las elecciones. Asimismo,
tendremos que ser igual de firmes a la hora de decidirnos sobre este dltimo aspecto. Los partidos de la
oposicion mantienen que la manipulacién ha alterado el resultado entre un 10 % y un 15 %. Los ciudadanos
de la Republica de Moldova atin esperan con gran expectacién nuestras decisiones, nuestras respuestas. Es
la tinica forma que tienen de salir de esta trdgica situacion, casi sin precedentes en Europa, por la que han
tenido que pasar.

Alexandru Nazare (PPE-DE). - (RO) Hoy en dia en Chisindu, Sefiora Presidenta, la gente tiene derecho a
permanecer en silencio, a hacer lo que se les mande, a pagar impuestos a una élite que no es responsable de
nadie, asi como a emigrar, a conformarse y, si es necesario, a odiar por obligacion. Alli las personas no tienen
derecho a la libre expresion, ni a la asociacién, ni al debate ptblico y ni siquiera a decidir su identidad por si
mismas. Por tanto, sefior Comisario, estas son las condiciones para la estabilizacién de la Republica de
Moldova, aunque no aportan ningin motivo para ser optimistas.

Ya embarcados en este proceso, el tnico destino que le aguarda a Moldova, en el mejor de los casos, es el
mismo que el de Belartis. Mucho antes de las elecciones, el Partido Comunista consiguié obtener y consolidar
su control absoluto sobre todos los canales de los medios de comunicacién. Estas medidas han hecho que
el proceso democritico carezca de contenido y que un cuarto de la poblacion del pais se haya visto forzada
aemigrar. Con todos estos hechos de fondo, era imposible que no surgieran dudas en cuanto a las elecciones.
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La represion ejercida por Chisindu se ha convertido ahora en un medio para las autoridades de comunicarse
con la poblacién.

Por lo tanto, de ahora en adelante, la UE no puede permitirse adoptar una actitud indulgente y ambivalente
con el régimen de Chisindu. Desde ahora, nuestro silencio o estas declaraciones ambivalentes indicardn
nuestra aprobacion y complicidad al mostrar desprecio porlas libertades fundamentales y el sistema juridico
democritico, asi como en actos de violencia y represion. Por tlltimo, pero no por ello menos importante, la
crisis en Chisindu pone de manifiesto que debemos mejorar los métodos que empleamos para la observacion
y el control de las elecciones, y que debemos volver a reflexionar sobre el papel de nuestro representante
permanente alli.

Charles Tannock (PPE-DE). - (EN) Sefiora Presidenta, Moldova sigue siendo uno de los paises mds pobres
de Europa, con una democracia frdgil liderada por el Presidente Voronin, que es un Homo Sovieticus
recalcitrante, que aun se considera a s{ mismo un comunista y que, tristemente, es ambivalente hacia la UE,
incluso en cuanto a la Asociacion Oriental.

No obstante, sigue siendo popular, particularmente en las dreas rurales y entre las generaciones mayores,
nostalgicas de la seguridad de la URSS en estos inciertos tiempos econémicos.

La troika de la OSCE, que incluia a nuestra propia delegacion del PE, basicamente aprobd su victoria, asi que
solo tenemos que aceptar este hecho, atin a pesar de que debemos protestar firmemente ante las duras medidas
represivas contra los manifestantes de la oposicién que acusaron al gobierno de monopolizar los medios
durante la campaiia, utilizando una lista electoral anticuada y poco fiable —incluyendo a personas que
supuestamente estin muertas— y la privacion del derecho a voto de la gran didspora en el extranjero que
no pudo votar.

Ahora mismo debemos concentrarnos en las violaciones de los derechos humanos, que deben ser sometidas
auna completa investigacién por parte de una misién de la Unidn Europea si Moldova quiere seguir recibiendo
nuestra ayuda en sus aspiraciones UE-Atlantico.

Paul Riibig (PPE-DE). - (DE) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, Sefiorfas, estoy realmente agradecido por
este debate de hoy, ya que pone de manifiesto que una Europa con 27 Estados miembros y 500 millones de
ciudadanos tiene definitivamente influencia fuera de las fronteras de Europa. Muchos ciudadanos de Moldova
han reconocido lo importante que es tener una division de poderes para poder desarrollar un entendimiento
democritico bdsico y luchar por ello.

Por supuesto, hoy en dia no se da el caso de que se encierre o se someta a represion a la gente por defender
la democracia y proclamar sus convicciones en piiblico. Por ello creo —y en este sentido me gustaria apoyar
por completo al sefior Comisario— que actualmente en Europa deberfamos utilizar todo lo que esté a nuestro
alcance en la lucha por la libertad por parte de los ciudadanos individuales, por la libertad de prensa y por
una democracia bien establecida.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, Sefiorias, la situacion
en Moldova es atin fragil y la UE debe continuar sus intensos esfuerzos por llevar a las partes a la mesa de
negociacién. Asimismo, debe trabajar con ellas con el fin de encontrar una solucion comun que sea exhaustiva,
equilibrada y realista, y que contribuya al fortalecimiento del proceso democrdtico y de las instituciones
democriticas en Moldova. Estoy plenamente de acuerdo con el sefior Watson en que el sefior Voronin debe
adherirse a los principios democraticos y condenar la tortura y la violencia perpetradas contra los
manifestantes. Considero que todo el mundo deberfa condenar igualmente el arresto de periodistas y las
violaciones en masa de la libertad de expresion. En este sentido, también es importante para nosotros dar
nuestro apoyo total al trabajo de la representacion especial de la UE en Moldova.

No deberia haber dudas en cuanto al hecho de que la UE y el Consejo estdn muy alarmados por las violaciones
de los derechos humanos que han tenido lugar en Moldova durante la crisis. Asimismo, apelamos
urgentemente a las autoridades moldovas a que se involucren en un proceso transparente con la colaboracion
total de las instituciones europeas e internacionales mds importantes, y a que investiguen y condenen las
violaciones de los derechos humanos. Esta crisis ha puesto de manifiesto la necesidad de reforzar la ayuda
de la UE destinada a una mayor reforma politica y econdémica en Moldova, con el fin de reforzar el compromiso
de Moldova por conseguir unos estdndares y unos valores democraticos, y de conformidad con el apoyo de
la UE al tema de la soberania y la integridad territorial moldovas. La UE estd lista para colaborar y acercar a
Moldova a la UE. No obstante, la base para todo esto es una Moldova democrética, una Moldova en la que
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se respeten los derechos humanos y una Moldova donde haya libertad de expresién y donde las instituciones
democriticas bdsicas funcionen.

Olli Rehn, miembro de la Comision. — (EN) Sefiora Presidenta, me gustarfa utilizar mi turno de palabra para
responder a algunas de sus preguntas y comentarios sobre este, en mi opinion, intercambio de opiniones
tan responsable que estamos teniendo hoy.

Empezaré con los comentarios del sefior Watson concernientes a los visados y alos derechos humanos, pero
primero debo comentar sus observaciones relativas a mi colega, la sefiora Ferrero-Waldner, que es responsable
de nuestras relaciones con Moldova. Usted ha dicho que Benita es optimista por instinto. Puedo defenderla
aellayalapostura de la Comision diciendo, en primer lugar, que de hecho la postura de la Comisién es muy
realista y equilibrada. En segundo lugar, para ser Comisario europeo es necesario ser un optimista profesional,
al menos si se es responsable de la ampliacion de la UE y de las relaciones con el sudeste de Europa.

En cuanto al tema del visado, estamos realmente consternados por la decision de Moldova de imponer un
requisito de visado a los ciudadanos rumanos. Esto es algo inaceptable. Estamos investigando la legalidad
de esta medida. Reivindicaremos este asunto el 30 de abril, la vispera del Dia del Trabajo, el 1 de mayo, con
las autoridades moldovas en el contexto del Comité Mixto de Gestién Comisién-Moldova, que se ha creado
bajo el acuerdo para facilitar visados.

En general, enlo que se refiere a las elecciones, a sus repercusiones y las violaciones de los derechos humanos,
la Comision ha condenado con dureza la violencia que estallé en las calles de Chisindu el 7 de abril, asi como
el uso masivo y excesivo de la fuerza por parte de las fuerzas de los servicios de seguridad y, segin se ha
informado, por parte de la milicia privada después de la manifestacion. Los informes sobre violaciones
extendidas de los derechos humanos para con los presos, asi como sobre secuestros, son objeto de gran
preocupacion.

Observamos que, de manera realista, es de suma importancia para Moldova estar a la altura de las aspiraciones
europeas, que se investiguen las acusaciones de violacion de los derechos humanos de manera minuciosa e
imparcial con la participacion de todas las fuerzas politicas y, si fuera oportuno, bajo examen internacional.
Debe investigarse a aquellos que hayan cometido actos criminales, incluidos abusos de los derechos humanos,
y si son acusados de tales actos, se les debe ofrecer el derecho a un juicio justo.

Por dltimo, respecto al probable impacto de las repercusiones de las elecciones sobre las relaciones
UE-Moldova, se ha puesto de manifiesto la naturaleza inacabada de las reformas internas en Moldova, en
particular con respecto al Estado de Derecho y al respeto de las libertades fundamentales. Esperamos que
todas las partes moldovas afectados, las autoridades oficiales, asi como la oposicién politica y la sociedad
civil, lleguen a un acuerdo acerca del progreso hacia una solucion a la crisis actual que no resulte en una
menor, sino en una mayor democracia, y en la libertad para el pueblo moldovo.

La historia de lo que ha llegado a ser la Uni6én Europea es una prueba concreta de que el didlogo y la
cooperacion, asi como el Estado de Derecho, pueden derivar en una mezcla coherente y sostenible del respeto
por las libertades fundamentales, en la estabilidad politica y en la prosperidad econémica.

Presidente. - Se cierra el debate.
La votacion sobre cualquier propuesta de resolucion tendrd lugar durante la préxima sesion.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Corina Cretu (PSE), por escrito. — (RO) En un momento en el que las autoridades comunistas en Chisindu
siguen aferrandose al poder mediante el engafio y la tortura, el presidente del gobierno del pais que ocupa
la Presidencia de la UE se contenta con describir la crisis en las fronteras de la UE como «preocupante». Ni
siquiera las pruebas de una postura de terror y de agresividad contra un Estado miembro de la Unién Europea
han provocado tanta reaccién como lo ha hecho la distorsion de una decisién legitima de Rumania de acelerar
el proceso de recuperacion de la ciudadania rumana para aquellos que la perdieron a regafiadientes en
circunstancias histéricas tragicas, algo de lo que Occidente tiene parte de responsabilidad.

No puedo evitar mencionar la hipocresia de aquellos politicos que se muestran alarmistas por los millones
de moldovos preparados para invadir Occidente, del mismo modo en que difundieron la idea hasta 2007
de una avalancha de rumanos.
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Con respecto al pisoteo de la democracia y las libertades fundamentales, tendremos la oportunidad de
intercambiar opiniones con el sefior Lukashenko y el sefior Voronin después del lanzamiento de la Asociacién
Oriental. Si este mecanismo de cooperacion no mantiene las reformas democraticas en los antiguos Estados
soviéticos que han sido invitados, significard entonces que no habrd servido de nada.

No puedo sino llegar a la dura conclusion de que, para algunos ciudadanos, el Tibet estd mds cerca que
Moldova. Esto se debe, probablemente, a que el camino hacia Chisindu pasa por Mosc.

Silvia-Adriana Ticdu (PSE), por escrito. — (RO) Tras las elecciones que tuvieron lugar el 6 de abril de 2009
en la Republica de Moldova tuvieron lugar una serie de manifestaciones. Desgraciadamente, la prensa se
top6 con problemas a la hora de informar acerca de los hechos que se desarrollaron. Creo que la libertad de
prensa, la libertad de expresion y el respeto por los derechos humanos, asi como el Estado de Derecho, son
principios que acatamos, fomentamos y defendemos.

Considero que la situacion en la Reptblica de Moldova es extremadamente grave. Creo en particular que la
Unién Europea debe ocuparse seria y diplomdticamente de esta situacion. Considero que las acusaciones
hechas en Rumania tienen también como objetivo a la Unién Europea. Sin embargo, la declaracién del
embajador en Chisindu como persona non grata, asi como la repentina y unilateral introduccion por parte
de la Reptiblica de Moldova de visados para los ciudadanos rumanos, resultan inaceptables.

La Republica de Moldova es un pais europeo a través de su historia y su geografia. Es uno de los vecinos de
la UE, y las relaciones entre la UE y la Reptiblica de Moldova deben seguir basdndose en una buena vecindad.
La region de la que provengo linda con la Reptiblica de Moldova y con Ucrania. Estamos involucrados en
muchos programas conjuntos de desarrollo y creo que Rumania y la Unién Europea deben continuar
apoyando el desarrollo econdémico y social de la Republica de Moldova a través de una asociacién basada
no solo en una buena cooperacion sino también, en particular, en un respeto mutuo.

16. Estabilidad y prosperidad en los Balcanes occidentales - Situacién en Bosnia y
Herzegovina (debate)

Presidente. - El siguiente punto del orden del dia es el debate conjunto acerca de los Balcanes Occidentales,
y concretamente el informe (A6-0212/2009) de la sefiora Ibrisagic, en nombre de la Comision de Asuntos
Exteriores, relativo a la consolidacion de la estabilidad y la prosperidad en los Balcanes Occidentales, y las
declaraciones hechas por el Consejo y la Comisién sobre la situacién en Bosnia y Herzegovina.
[2008/2200(INI)].

Annalbrisagic, ponente.—(SV) Sefiora Presidenta, han pasado casi 15 afios desde el fin de la guerra en Bosnia
y casi exactamente diez afios desde que la campafia de bombardeos de la OTAN obligara a las fuerzas serbias
a abandonar Kosovo. También en diciembre habran pasado 17 afios desde que, yo misma, llegara a Suecia
como refugiada de la guerra que prendi6 fuego a mi antiguo pais y que convirtié en amargos enemigos a
bosnios, croatas y serbios, que anteriormente habfan convivido como vecinos. El hecho de que ni Bosnia, ni
Kosovo, ni ninguno de los otros paises de los Balcanes Occidentales haya recaido en la guerra desde entonces
se debe a la UE y a la OTAN. Sin embargo, incluso a pesar de que se hayan detenido las armas, el legado de
la guerra permanece en la politica y en la sociedad de la region. La tnica oportunidad que tiene la gente de
estos paises de superar su pasado es seguir el camino hacia la adhesion a la UE. Solo las herramientas de
motivacion que constituyen la dindmica clave del proceso de adhesion pueden conseguir que los gobiernos
de estos paises se centren en llevar a cabo el trabajo y las reformas que, de una vez por todas, puedan consolidar
la estabilidad y la prosperidad en los Balcanes Occidentales.

En el informe que he escrito acerca de este tema, y al que mafiana someterd a votacion el Parlamento Europeo,
examino las diferentes iniciativas y proyectos en los que de un modo u otro participan la UE y sus Estados
miembros con el fin de intentar desarrollar sociedades que estén preparadas para cumplir con los estrictos
requisitos para acceder a la UE. No pretendo entrar en los detalles del informe, pero hay dos cosas en particular
que me gustarfa subrayar.

La primera de ellas es que existe una diferencia fundamental entre los paises actualmente involucrados en el
proceso de ampliacion y aquellos que se adhirieron en 2004 0 en 2007. Los paises de los Balcanes Occidentales
fueron devastados por completo y sometidos a una limpieza étnica hace poco mds de una década.
Afortunadamente, no puede decirse lo mismo de Hungria, Estonia o Rumania. No obstante, esto significa
que la UE no puede simplemente copiar el manual de previas ampliaciones y aplicarlo a los Balcanes. Un
ejemplo de esto, y que menciono en miinforme, se refiere a la prohibiciones sobre la extradicién de criminales
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sospechosos que se enfrentan a acusaciones en otros paises. Estas prohibiciones estdn actualmente en vigor
en todos los paises balcdnicos, pero actualmente la UE no estd haciendo ninguna peticién para que sean
abolidas. La justificacion para esto es que no se hizo ninguna peticion similar en el caso de Eslovaquia o
Polonia, por ejemplo. Deberia resultar obvio por qué dicha analogia no es valida. Creerfa que existen realmente
pocos criminales de guerra sospechosos ocultdndose de la justicia en Eslovaquia, pero puedo decirles que
hay un niimero considerablemente mayor en Serbia y Bosnia. La justicia es la base sobre la que puede
construirse la reconciliacion. La impunidad para los criminales es completamente inaceptable y, por ello,
deseoinstarala Comisién y alos Estados miembros a que saquen una vez mds el tema relativo a la posibilidad
de conseguir que los paises de la region den pasos hacia la abolicién coordinada de estas prohibiciones.

El segundo asunto que me gustaria subrayar es que el proceso de adhesion es, como he mencionado, muy
estricto y exigente —y asi deberfa ser—. Si no hacemos peticiones estrictas e insistimos en que se cumplan
en su totalidad, no conseguiremos de hecho ningtin resultado real. Siendo ya los requisitos tan estrictos y
dificiles de cumplir, lo dltimo que debemos hacer es echar jarros de agua fria sobre el trabajo realizado por
aquellos paises que deseen convertirse en miembros, jarros de agua fria que nada tienen que ver con la
capacidad de los paises que cumplen con los criterios de adhesion de la UE.

También estoy pensando en aquellos que afirman que la UE ya estd completa y que no puede, en un futuro
inmediato, aceptar a ningtin miembro mds. Sin embargo, como sefialo en mi informe, técnicamente hablando,
serfa perfectamente posible seguir aceptando a nuevos Estados miembros, incluso si no entrara en vigor el
Tratado de Lisboa. Esto requiere de voluntad politica y es tarea mia y de mis colegas aqui en el Parlamento
crear dicha voluntad politica.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Seflorfas, agradezco al Parlamento
Europeo que haya organizado este importante debate esta tarde. He leido con gran interés el informe de la
sefiora Ibrisagic relativo a la futura estabilidad y prosperidad en los Balcanes, y el proyecto de resolucién
sobre Bosnia y Herzegovina elaborado por la sefiora Pack. El Consejo coincide con buena parte de lo que se
dice en el informe y yo comparto muchas de las opiniones y preocupaciones expresadas en relacién con la
situacién en Bosnia y Herzegovina.

Me gustarfa dirigir mis comentarios introductorios directamente a Bosnia y Herzegovina, ya que la estabilidad
alli resulta vital para el futuro de los Balcanes Occidentales como unidad, y también porque la situacion
actual sigue provocando preocupacion. El Consejo se ha mantenido activo tanto a la hora de formular y
aplicar una estrategia de apoyo a la seguridad y a la integridad de Bosnia y Herzegovina, como a la hora de
respaldar las reformas necesarias para garantizar un futuro pacifico y prospero. Por lo tanto, no puedo aceptar
la afirmacion de que el Consejo no estd prestando suficiente atencién a Bosnia y Herzegovina.

Todos sabemos que atin vivimos con las consecuencias de los trdgicos hechos de los afios 90, como también
ha mencionado aqui la sefiora Ibrisagic. Bosnia y Herzegovina, que fue durante décadas un simbolo de
coexistencia pacifica de naciones, culturas y religiones se convirti6 en una zona de coflictos devastadores.
Desde entonces, la politica de la UE se ha centrado en trabajar por la estabilidad y la reconciliacién, basdndose
en la promesa de un futuro europeo para toda la regién balcdnica. A pesar de esto, frecuentemente nos
enfrentamos a la retdrica ferozmente nacionalista dirigida a reforzar las diferencias nacionales en Bosnia y
Herzegovina y a evitar la reconciliacion nacional. El paso del tiempo atin no ha resuelto estos conflictos y
tampoco ha curado las heridas entre las tres naciones que componen Bosnia y Herzegovina.

No obstante, resulta sorprendente que la retérica nacionalista y las opiniones vayan ligadas al interés comtin
de todas las comunidades balcdnicas y a sus representantes politicos en un futuro europeo para Bosnia y
Herzegovina. Los habitantes de Bosnia y Herzegovina simplemente estdn luchando por una vida mas segura
y prosperidad. Quieren avanzar y confiar en que su pais se integrard en Europa y en otras estructuras como
garantfa de una estabilidad futura. Aunque los lideres politicos locales hablan mucho sobre el futuro de
Bosnia y Herzegovina en la UE, viendo sus acciones, resulta dificil encontrar algiin compromiso real con
esta agenda. El conflicto de intereses entre una orientacién mds europea y el nacionalismo, crea el riesgo real
de que, mientras el resto de la region de los Balcanes Occidentales avanza, Bosnia y Herzegovina se quedard
atrds, atada por sus conflictos internos.

La preocupacion por el futuro desarrollo en Bosnia y Herzegovina significa que el pais sigue estando entre
las prioridades de nuestro plan de acciones y continda siendo foco de constante atencién. Bosnia y Herzegovina
ha sido y sigue siendo objeto de intensas negociaciones en todos los niveles del Consejo. La Comisién y la
secretarfa del Consejo estdn desarrollando sus contactos con socios del pafs, en un esfuerzo por sacar adelante
el proceso politico y por ayudar a Bosnia y Herzegovina a llevar el mismo ritmo que el resto de la region.
Los Estados miembros estdn complementando la agenda europea mediante sus propios esfuerzos a nivel
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bilateral. Asimismo, apreciamos muchisimo la atencién prestada por este Parlamento a Bosnia y Herzegovina.
Me gustaria expresar mi gratitud a los numerosos diputados al Parlamento Europeo hoy presentes que han
dado suapoyo a todas las acciones para fomentar la estabilidad y la madurez politica en Bosnia y Herzegovina.

La UE sigue promoviendo un futuro europeo para toda la region, incluyendo a Bosnia y Herzegovina. Sin
embargo, cumplir con los criterios de adhesion a la UE exige esfuerzos considerables. Ello significa desarrollar
un enfoque consensuado y estar preparados para llevar a cabo cambios de gran alcance. Esto no es algo que
se pueda conseguir de la noche a la mafiana, ya que supone nada menos que una completa transformacion
politica, econdmica y social.

Bosnia y Herzegovina debe llevar a cabo cambios significativos en sus estructuras internas y en sus procesos
de toma de decisiones. Nos sentimos decepcionados por la ausencia de progreso dentro del marco del Consejo
de Ministros bosnio-herzegovino y la Asamblea Parlamentaria. Estdn dejando demasiado atrds lo que se
necesita. Los drganos nacionales necesitan ser urgentemente reforzados y mejorados a nivel operativo de
modo que comience a dar resultados de verdad, incluyendo un progreso importante en los programas
relacionados con la UE. Esto es algo esencial, ya que la UE solo puede tratar con Bosnia y Herzegovina como
conjunto, y no con sus partes individuales. Las prioridades de cooperacion europea también estdn claras. La
Unién siempre estd preparada para ayudar, pero no puede ni asumird tareas que sean competencia de los
politicos de Bosnia y Herzegovina.

A pesar de las continuas agendas politicas nacionalistas, nos damos cuenta de que el compromiso y el acuerdo
son posibles en Bosnia y Herzegovina. Ya vimos esto anteriormente, por ejemplo, cuando se adoptaron las
dos leyes policiales que prepararon el terreno para la firma del Acuerdo de Estabilizacién y Asociacién, o
cuando se soluciond el asunto Brcko, lo cual marcé el logro de uno de los objetivos esenciales definidos por
el Consejo de Aplicacion de la Paz. Sin embargo, incluso en estos casos, se consiguieron progresos y se
firmaron acuerdos siempre en el dltimo minuto y bajo una presién considerable por parte de la comunidad
internacional.

Lo que se necesita es una propuesta mucho mas madura. Es de suma importancia que los lideres politicos
locales se comporten con responsabilidad, que muestren un poco de iniciativa y que sean conscientes de a
quién pertenece realmente Bosnia y Herzegovina y quién es responsable de su futuro. Los habitantes de
Bosnia y Herzegovina merecen un resultado mejor tras haber aportado su voto. Este es un aspecto en el que
ustedes, como politicos, pueden ayudar a reforzar mds que ninguna otra persona. Un desarrollo asi conducirfa
a un significativo avance en lo que concierne a la presencia de la comunidad internacional en Bosnia y
Herzegovina. Es esencial que se produzca un cambio. Han pasado muchos afios desde la firma del acuerdo
de paz y ahora Bosnia y Herzegovina debe valerse por si misma, abandonar su «protectorada» manera de
pensar y convertirse en un Estado creible, hecho y derecho. Con el fin de lograr este objetivo, el Consejo de
Aplicacion de la Paz, actuando en nombre de la comunidad internacional, ha redactado una lista de cinco
objetivos y dos condiciones que Bosnia y Herzegovina debe cumplir antes de que pueda lograrse ningtin
cambio. Esto constituye una verdadera prueba de madurez y cuenta con el total apoyo de la UE.

La lista 5 + 2 no es solamente otro catdlogo de condiciones, sino que se trata de una lista cuidadosamente
elaborada de requisitos fundamentales que Bosnia y Herzegovina debe cumplir si quiere transformarse en
un estado moderno, hecho y derecho, permitiendo que la presencia de la Oficina del Alto Representante
llegue a su fin. Todos los Estados modernos necesitan un sistema juridico que funcione correctamente, unas
autoridades fiscales eficaces, la resolucion de todos los asuntos relacionados con activos estatales y un acceso
igualitario para todos los ciudadanos a un tribunal constitucional.

Ya hemos agradecido en numerosas ocasiones la declaracion de Prud del pasado noviembre hecha por tres
lideres politicos, en la que se comprometieron a trabajar juntos por apoyar el desarrollo de Bosnia y
Herzegovina. Damos nuestro apoyo a los acuerdos conseguidos e instamos a los representantes politicos a
que continden sus esfuerzos con vistas a la proxima reunioén del comité ejecutivo del Consejo de Aplicacion
de la Paz, que tendrd lugar a finales de junio. Creo firmemente que los asuntos sin resolver relacionados con
los activos estatales pueden solucionarse y que no deberian convertirse en un obstaculo a una solucién. No
obstante, las iniciativas a nivel politico requieren un apoyo mds amplio. Por esta raz6n, me gustarfa alentar
a la sociedad de Bosnia y Herzegovina en su conjunto a que forme parte de este esfuerzo de reformas. El
papel de los medios de comunicacion en particular deberfa ser mds constructivo.

La mision dela UE es clara. Es extremadamente importante que los lideres politicos de Bosnia y Herzegovina
cooperen atin mds estrechamente, con el fin de superar las diferencias histdricas y llevar al pais hacia una
integracion mads estrecha con Europa. La UE siempre estard dispuesta a contribuir en este esfuerzo, lo cual
es esencial no solamente para la propia Bosnia y Herzegovina, sino también para una mayor estabilidad y
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seguridad delaregion. Sé que en este proceso podemos contar con el apoyo de miembros de este Parlamento.
Sefiorias, sigo estindoles muy agradecido por su apoyo.

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefiora Presidenta, me alegra que los Balcanes Occidentales vuelvan
a aparecer en la agenda de esta semana del Parlamento Europeo. En los tltimos afios, ha tenido lugar en la
region una firme estabilizacion, en parte debido a la perspectiva europea de la region, teniendo como objetivo
final la adhesion a la UE una vez que hayan cumplido con los requisitos todos los paises. Las negociaciones
con Croacia estdn bastante avanzadas. La Antigua Reptblica Yugoslava de Macedonia es una candidata
deseosa de abrir sus negociaciones, y poseemos una red de Acuerdos de Estabilizacion y Asociacion en
préctica. La estabilidad se mantuvo en Kosovo gracias a los importantes avances que tuvieron lugar el pasado
afio.

No podemos poner en peligro estos logros mediante ningtin tipo de autocomplacencia o distracciéon debido
a otros asuntos —en ocasiones tal vez mds urgentes—. Muchos se preguntardn por la ampliacion de la UE
en medio de una crisis econdmica y es probable que se intensifiquen las discusiones a medida que nos
acercamos a las proximas elecciones a este Parlamento.

Esto es comprensible y yo, por lo pronto, siendo el dolor de nuestros ciudadanos en lo que concierne a su
futuro, su trabajo y su bienestar. Al mismo tiempo, no hagamos de laampliacién de la UE un chivo expiatorio
dealgo de lo que esta no es responsable. No deberfamos hacer de este tema un chivo expiatorio para nuestros
propios problemas domésticos econdmicos y sociales. Por lo tanto, un debate ptiblico bien informado es
esencial para mantenernos a todos involucrados en esto y para llevar a cabo progresos en esta importante
region.

Se han hecho llamamientos para la consolidacion de la Unién Europea. Esto es exactamente lo que hemos
estado haciendo durante los tltimos afios desde el consenso renovado sobre la ampliacién que fue adoptado
por el Consejo Europeo y aprobado por el Parlamento Europeo en diciembre de 2006. La clave de este
consenso renovado no estd en asumir nuevos compromisos, sino en adherirse alos compromisos ya existentes
y respetarlos. En otras palabras, si los paises de los Balcanes Occidentales cumplen con las condiciones
establecidas, podrdn entonces avanzar hacia la pertenencia a la UE.

En este contexto, agradezco de veras el informe de la sefiora Ibrisagic. Este hace hincapié correctamente en
laimportancia fundamental de ofrecer a los Balcanes Occidentales un futuro europeo. Es la principal fuerza
motriz para una reforma muy necesaria y para una mayor estabilidad en los Balcanes Occidentales. Diez
afios después de los horribles acontecimientos ocurridos en Kosovo, deberiamos recordarnos a nosotros
mismos el poder de la perspectiva europea. Hoy en dia, esto adn contribuye a consolidar la estabilidad y la
paz en una region que es, de hecho, nuestro propio patio delantero —no nuestro patio trasero, sino nuestro
patio delantero—.

No podemos tomarnos un periodo sabdtico en nuestro trabajo por la paz y la estabilidad en el continente.
Mientras la Union Europea busca su propia reforma institucional, necesitamos seguir trabajando en paralelo
en un gradual proceso de adhesion cuidadosamente dirigido en los Balcanes Occidentales que refuerce tanto
a las instituciones como a la sociedad civil de alli.

Hasta ahora, las negociaciones de adhesion con Croacia se han desarrollado bien. Por eso propuso la Comisién
en noviembre de 2008 un plan de trabajo indicativo con el fin de alcanzar la etapa final de las negociaciones
de adhesion para finales de 2009, siempre y cuando Croacia cumpla con los requisitos. Atin hay mucho
trabajo por hacer y Croacia tiene que intensificar muchas reformas. Desgraciadamente, en la actualidad las
negociaciones se encuentran bloqueadas debido a las disputas fronterizas entre Croacia y Eslovenia. Se trata
de un asunto bilateral que se ha convertido de facto en un problema europeo.

Desde enero, mientras he estado trabajando con la Presidencia Checa y la troika de los Gobiernos checo,
francés y sueco, he tomado la iniciativa a la hora de facilitar una solucién. El objetivo es encontrar una
solucion al tema de las fronteras y permitir que prosigan las negociaciones de acceso a la UE con Croacia.
Esta es una tarea que adn estd en marcha y nos ha hecho falta mucha paciencia y determinacion para mantener
el ritmo y el progreso. Ayer tuvimos un dia lleno de conversaciones con los Ministros de Asuntos Exteriores
de Eslovenia y Croacia, asi como con los tres paises. Quiero creer que estamos cerca de encontrar la forma
deavanzary de superar estos obstaculos, para que dentro de poco podamos continuar con las negociaciones
de adhesion a la UE con Croacia.

En cuanto a la Antigua Reptblica Yugoslava de Macedonia, agradezco la conducta, en general satisfactoria,
de las elecciones presidenciales y municipales. Durante los tltimos meses, hemos insistido en la importancia
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de estas elecciones para el futuro europeo del pais. El pais ha respondido de forma positiva a nuestro mensaje,
confirmando por tanto su buena disposicion a la hora de avanzar en su proceso de adhesion. Sin embargo,
no deberia olvidarse cudles son las prioridades clave: las reformas. Es ahora el momento de redoblar los
esfuerzos, con el fin de cumplir con los puntos de referencia que se han fijado para la apertura de las
negociaciones de adhesion.

Me gustaria dar las gracias a la sefiora Pack por su propuesta y acojo con agrado la oportunidad de debatir
acerca de Bosnia y Herzegovina hoy aqui con ustedes, en este momento tan crucial. El afio pasado, Bosnia
y Herzegovina hizo progresos en el camino hacia la integracion europea, especialmente mediante la firma
del AEA y la entrada en vigor del acuerdo interino. Asimismo, se han producido avances positivos en los
ultimos meses, incluido el Acuerdo de Prud, progresos en relacion al asunto Brcko y pasos hacia un censo
en 2011. Igualmente, la aplicacion del acuerdo interino AEA estd, en lineas generales, en camino.

Aunque tenemos que ser firmes en cuanto al cumplimiento de las condiciones «5+2» para el cierre de la
Oficina del Alto Representante, ahora existe la posibilidad de que esto pudiera lograrse en los proximos
meses. A este respecto, los recientes pasos para el establecimiento de un inventario de las propiedades del
Estado también son importantes.

No obstante, tanto aqui como en el resto de la regién, no hay lugar para la autocomplacencia. La reforma
general ha seguido siendo lenta, incluidas las prioridades clave de la UE, y atin quedan los retos. La retérica
nacionalista atin estd muy presente, creando tensiones politicas innecesarias. Esto tiene que cambiar si Bosnia
y Herzegovina quiere continuar su camino hacia la Unién Europea y evitar quedarse rezagada con respecto
a sus vecinos.

El Gobierno serbio sigue estando comprometido a avanzar en su agenda europea, y tltimamente se han
producido un gran nimero de adelantos positivos. No obstante, va a resultar fundamental, a medida que el
pais va notando cada vez mds los efectos negativos de la crisis financiera mundial, que no se pasen por alto
las medidas reformistas clave. El proceso de ajuste estructural debe continuar, y el pais necesita llevar a cabo
sus compromisos, particularmente en el &mbito del poder judicial y el Estado de Derecho.

Actualmente estamos examinando formas con las que paliar el impacto de la crisis financiera, trabajando
estrechamente con mi colega, el sefior Almunia. Estamos examinando, por ejemplo, nuestro programa IPA,
para el cual estamos considerando convertir una parte de la dotacién nacional de 2009 en apoyo
presupuestario directo, también con la ayuda de las instituciones financieras internacionales.

Agradecemos el apoyo constante del Parlamento a los esfuerzos de la UE en Kosovo, que sigue siendo una
prioridad europea, y algo fundamental para la estabilidad regional. El Consejo Europeo ha confirmado
repetidamente que Kosovo comparte con el resto de los Balcanes Occidentales una perspectiva europea. El
Consejo ha pedido a la Comisioén que utilice los instrumentos comunitarios para fomentar el desarrollo
econdmico y politico, y que proponga medidas para avanzar en esa direccién.

Este otofio, la Comision presentard un estudio a este respecto. Examinaremos el modo en que Kosovo puede
progresar como parte de la region mds amplia hacia la integracién con la Unién Europea en el contexto del
proceso de estabilizacion y asociacion.

Por ultimo, observando en general este afio 2009 y la region de los Balcanes Occidentales en conjunto, se
ha producido un progreso bastante bueno en el dmbito de la liberalizacion del régimen de visado, lo que me
demuestra que, cuando los incentivos son los correctos, los paises responden con reformas eficaces. Esta es
probablemente la tinica politica de la UE que mds importa a la gente —a los ciudadanos de a pie— de los
Balcanes Occidentales. Esperamos poder presentar una propuesta para viajar sin visado a finales del periodo
de la Presidencia Checa para aquellos paises que estin mds avanzados en este campo y que hayan cumplido
las condiciones establecidas. Esto podria permitir que las decisiones que tome el Consejo logren que los
paises mds avanzados viajen sin visado para finales de 2009.

Queridos amigos, cuento con su apoyo en este asunto de los visados, que es esencial, y mds en general, en
lo que se refiere a la perspectiva europea de los Balcanes Occidentales.

Bastiaan Belder, ponente de opinion de la Comision de Comercio Internacional. — (NL) La Comisién de Comercio
Internacional, en opinién del informe digno de elogio de la sefiora Ibrisagic, subraya la importancia de una
posibilidad tangible de pertenencia a la UE para el desarrollo politico y econémico de los estados de los
Balcanes Occidentales.
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Dado que es posible observar un poder de mercado monopolistico en los sectores esenciales de la economia
de la region, tal situacion se erige como un obstdculo doble, sin duda cuando esto va ligado a los lazos de los
partidos politicos. El desarrollo interno estd estancdndose y las empresas europeas se estdn marchando. El
mejor ejemplo de esto es el ascenso sin impedimentos de Delta Holding en Serbia, con su influyente director
Miroslav Miskovi¢ como el «pulpo» en su ciipula dirigente. El sefior Comisario se reuni con €l en octubre.

Quiero preguntarle a la Comision qué contramedidas ha tomado hasta ahora con respecto a Belgrado. En
mayo de 2007, un informe filtrado desde la embajada de los Estados Unidos alli, pedia que se pusiera fin de
manera urgente al monopolio de Delta Holding, tanto por los intereses de la propia Serbia como por el bien
dela integracion europea del pais. El sefior Comisario ha hablado de un motor de desarrollo. Debo decir que
hay una cantidad muy grande de arena en ese motor serbio.

Doris Pack, en nombre del Grupo del PPE-DE. - (DE) Sefiora Presidenta, Sefiorias, durante el otofio del pasado
afio, abandonamos toda esperanza de que, tras el llamado Acuerdo de Prud entre los representantes de los
tres principales partidos en Bosnia y Herzegovina relativo a los avances politicos conjuntos en numerosos
dmbitos politicos, realmente cambiarfa algo en la vida politica. ;Dénde nos encontramos actualmente? En
sumayoria se trataba de promesas vacias que, al estudiarlas de cerca, se desvanecieron. La division étnica en
Bosnia y Herzegovina ha aumentado. La falta de confianza se ha incrementado. La gente estd siendo
manipulada mediante politicas irresponsables basadas en criterios puramente étnicos, mientras que los
problemas de verdad no se estdn abordando. Todo el mundo en Bosnia y Herzegovina ha de tener la
oportunidad de acceder a una buena educacion, todo el mundo necesita un buen sistema judicial, necesita
un empleo; en resumen, necesita tener la esperanza de un futuro mejor.

La UE ha estado ayudando durante afios a este pais con grandes cantidades de dinero y mano de obra pero,
obviamente, también necesitan estructuras administrativas estatales para poder hacer uso de todo ello. Me
gustarfa mencionar tres puntos importantes. La cuestién de la propiedad estatal debe resolverse. Debe hacerse
frente a una reforma institucional sobre la base de un amplio consenso politico y social. Solamente el estado
entero de Bosnia y Herzegovina puede acceder a la Unién Europea.

Debe completarse el proceso para la liberalizacién del régimen de visado. Los ciudadanos, al igual que sus
politicos, quieren poder viajar con libertad. Por lo tanto, los politicos deberian garantizar que se dé luz verde
a esto a finales de este afio. Todos los ciudadanos necesitan un sistema judicial que funcione, no uno que
ofrezca un tipo de justicia en un caso, y otro tipo en otro caso. La frustracion se estd extendiendo por todas
partes. La sociedad civil necesita urgentemente una voz mds fuerte en todas las dreas para recordarles a los
politicos cudl es su trabajo.

Sin embargo, es dificil salir de esta situacién, ya que la red de partidos politicos se extiende por todo el pais.
Los pocos trabajos que pueden ofertarse dependen de la buena voluntad de las partes. Le deseamos al Alto
Representante toda la suerte del mundo ala hora de desatar el nudo gordiano de la pasividad de los politicos,
el laissez-faire y el laissez-aller, para que pueda volver finalmente la paz y la estabilidad y para que el futuro de
las personas sea mds halagiiefio de lo que lo es actualmente.

PRESIDE: Manuel Anténio DOS SANTOS
Vicepresidente

Hannes Swoboda, en nombre del Grupo del PSE. —(DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, en primer lugar me gustaria
dar las gracias a los dos ponentes en nombre del Grupo Socialista del Parlamento Europeo. De nuevo se han
elaborado aqui buenos informes y contardn con un amplio apoyo.

Me gustarfa reanudar lo que ha dicho el Comisario Rehn, porque me parece que ha sido el mensaje mds
importante en el debate de hoy, esto es, que el proceso de integracion, el rapprochement de los paises del
sudeste europeo no deberia ser interrumpido, no solo en interés de estos paises, sino también por nuestro
propio interés. El sefior Comisario ha dicho que enla Comision hay que ser realistas. Tal vez en este Parlamento
podriamos ser un poco mds idealistas pero, a fin de cuentas, también tenemos que ser realistas. Se trata de
un camino largo y dificil, y los objetivos no se conseguirdn de la noche a la mafiana. Por eso los comentarios
que oigo de algunas personas, entre los mensajes de «dejemos que se una Croacia y ello pondra fin al problema
durante un tiempo», constituyen una sefial equivocada. Nada de lo que ha exigido y pedido con toda la razén
la sefiora Pack sucederd si las personas alli tienen la sensacion de que, pase lo que pase, no son bienvenidos
en esta Union Europea y que su adhesion se convertird de todos modos en un camino interminable.
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El segundo punto es que debemos decir en voz alta y clara que los problemas bilaterales que actualmente
nos preocupan, al menos el procedimiento y el proceso, deberfan resolverse de la misma manera que las
cuestiones bilaterales. En el futuro, deberfan ser tratados antes de que comiencen las negociaciones, para que
no estorben durante todo el proceso de negociacion.

En tercer lugar, lo que ha dicho el ministro también es muy importante. No podemos hacer el trabajo de los
politicos y de la gente del pais por ellos. El pueblo de este pais necesita hacer su propio trabajo. Como ha
dicho la sefiora Pack, las fuerzas politicas deben resolver sus propios problemas. Ello abrird por tanto el
camino hacia la Unién Europea y este camino debe depender de la actuacion de estos paises y no de nuestra
buena voluntad. Nuestra buena disposicién debe estar ahi.

Johannes Lebech, en nombre del Grupo ALDE. — (DA) Sefior Presidente, la idea clave de la resolucién de la
sefiora Ibrisagic sobre los Balcanes Occidentales estd perfectamente clara. Esta ha hecho hincapié en la
correlacion entre las reformas en la region y la probabilidad de adhesion a la UE de estos paises. Esta es la
dindmica que aplicamos de forma tan maravillosa durante la Gltima gran ampliacién de la UE. La resolucion
identifica un ntimero de 4reas précticas en las que estos paises podrian mejorar su actuacion, asi como los
numerosos y conocidos problemas que estdn acuciando la regién. Sin embargo, para mi es igualmente
importante hoy indicar a estos paises, a sus politicos y a su pueblo que deben mantener su parte del trato.
Igualmente, deben ser parte activa del proceso, ya que no es solamente la Unién Europea de quien se espera
que aporte todos los bienes. Ademds, el proceso de integracién también debe ser promovido desde dentro
de estos paises. Esto se traduce en que deben combatir la corrupcidn y el crimen, y crear una sociedad civil
fuerte, asi como una economia y una sociedad basadas en el conocimiento. Ese se el proceso que nos gustaria
que tuviera lugar, para que podamos desear que todos los paises de los Balcanes Occidentales se conviertan
algin dfa en miembros de pleno derecho de la Union Europea, lo cual pondrd las bases para garantizar la
paz, la seguridad y la cooperacién —también en esa parte de Europa—.

Paul Marie Cofiteaux, en nombre del Grupo IND/DEM. — (FR) Sefior Presidente, no existe ninguna razon para
que nuestro grupo apruebe un informe asi. En primer lugar, sus constantes referencias al Tratado de Lisboa
son inaceptables, ya que dicho tratado no ha sido ratificado y no hay duda de que nunca lo sera. Tienen
ustedes que reconocerlo: la iniciativa dirigida a introducir una supranacionalidad pura y perfecta, lanzada
hace ocho aiios por la gran convencién de Giscard, ha sido realmente abortada.

Por encima de todo, somos incapaces de aceptar el tono irdnico de un informe cuyo mismo titulo, da
consolidacién de la estabilidad y prosperidad en los Balcanes Occidentales», es de una hipocresia pasmosa.
De hecho, se trata de un informe pasmoso que, con la intencién de preparar la adhesion de nuevos paises,
especialmente Bosnia, la llamada Macedonia, Albania y —¢por qué no?— Kosovo también, habla como si
la situacion actual en los Balcanes fuera estable e ignora por completo el terrible partido en el que se estdn
enfrentando dos grandes potencias, los Estados Unidos y Alemania, quienes han participado laboriosamente
en la ruptura politica de toda la region.

Para lograr esta ruptura, me gustarfa recordarles que las fuerzas de la OTAN llegaron tan lejos que
bombardearon Belgrado, la capital de un estado europeo. El proximo décimo aniversario de este siniestro
episodio serd, por supuesto, pasado por alto en silencio, pero yo estoy dispuesto a recordarlo aqui.

Kosovo es el simbolo de esta iniciativa de ruptura politica. Resulta facil ver las ventajas que dichas potencias
obtendrian de una zona tan cadtica, abierta a todo tipo de traficos. Ademads, al hallarse en el corazén de
nuestro continente, resulta, naturalmente, un lugar muy apropiado para instalar bases militares.

Sin embargo, Kosovo pone de manifiesto la verdadera cara de una politica destinada a la balcanizacion de
Europa. Esta es una Europa al estilo alemdn, una Europa de regiones o grupos étnicos, una Europa con un
centenar de banderas que, mediante la eliminacion de los Estados, ird gradualmente eliminando los deseos
del pueblo con el fin de desarmar a los pueblos y dejarlos a merced de oligarquias de todo tipo.

El informe pasa por alto todo esto en silencio. Es en silencio, al abrigo de la tipica proteccion de buenas
intenciones, como Europa estd siendo balcanizada y neutralizada hasta el punto en que desaparezca de la
historia. Es, no obstante, la historia la que juzgara todo esto. Mientras tanto, Sefiorias, les dejo con sus trabajos.

Charles Tannock (PPE-DE). - Sefior Presidente, el informe Ibrisagic naturalmente hace hincapié en que la
estabilidad en los Balcanes Occidentales es nuestra principal prioridad. De hecho, en mi opinidn, la pertenencia
a la UE es el pegamento que une a la regién con la paz y la estabilidad. Atin esperamos que Croacia sea el
proximo pais en adherirse a la UE, si Eslovenia soluciona sus disputas fronterizas, y a menos que, por supuesto,
la minuscula Islandia se meta por la via rdpida de antemano.
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Sin embargo, en realidad las cosas son un poco mds dificiles, con una Bosnia y Herzegovina post Dayton
aun lejos de convertirse en una nacion de verdad y con Grecia bloqueando el progreso de Macedonia sobre
sobre el asunto del nombre. Ademds de esto, tenemos la crisis crediticia y las objeciones generales alemanas
y francesas a cualquier ampliacién sin que se haya ratificado el Tratado de Lisboa, aunque en mi opinion,
esto no es mds que un pretexto para detener cualquier ampliacion.

La decision de muchos paises de la UE y de los Estados Unidos de reconocer a Kosovo como un pais
independiente ha hecho que surjan también nuevas lineas divisorias en una regién que ha sufrido ya en el
pasado tan dolorosamente la division. Ya sabemos que Kosovo no puede adherirse a la UE, ya que algunos
Estados miembros no lo reconoceran, y lo mismo ocurre con la adhesion ala ONU. En contraste, sus vecinos
de Serbia, Montenegro y Macedonia estdn progresando poco a poco hacia su adhesion final a la UE. Por
tanto, Kosovo podria acabar siendo un enclave aislado, privado de pertenecer a la UE pero financiado durante
las préximas décadas por los contribuyentes de la UE

El intento de resolver un asunto a través de una autorizacion unilateral internacional ha provocado mds
problemas de los que ha solucionado, especialmente en la regiéon misma. Un enfoque mds equilibrado y
comedido podria haber permitido por fin al pueblo de Kosovo disfrutar de los beneficios que trae consigo
pertenecer a la UE. La paciencia ante todos los problemas es una virtud, atin mds en politica exterior.

Libor Roucek (PSE). — (CS) Sefiorias, incluso en estos tiempos de crisis econdmica, la UE no debe olvidarse
del compromiso que asumio con los paises de los Balcanes Occidentales en cuanto a una futura ampliacién
de la UE. Por lo tanto, agradezco este debate y la clara confirmacién del compromiso con una futura
ampliacién. La integracidn europea es uno de los intereses primordiales para todos los habitantes de Bosnia
y Herzegovina, el pais al que estamos prestando una especial atencion en el debate de hoy. En este contexto,
es necesario afirmar que la promesa de pertenecer a la UE se le ofreci6 a Bosnia y Herzegovina como un solo
pais, y no a sus partes constituyentes. Por esta razén —y ya hemos repetido esto aqui muchas veces— deben
aplicarse las reformas eficaces necesarias para entrar en la UE. La reforma constitucional de Bosnia y
Herzegovina deberia derivar en la existencia de un estado centralizado que funcione con los apropiados
poderes legislativos, presupuestarios, ejecutivos y judiciales que le permitan mantener un mercado tnico
que funcione, con el fin de buscar la cohesién politica, econdmica y social, y defender los intereses del pais
en el extranjero, incluido, algtin dfa, como miembro de la UE. Me gustaria finalizar apelando a los Balcanes
Occidentales, al Consejo y a la Comisién a que incrementen sus esfuerzos por abolir el régimen de visado.
Los contactos libres de visados y la libre circulacién de personas supondrian una gran ayuda para los paises
de los Balcanes Occidentales en su camino hacia la adhesién a la UE.

Jules Maaten (ALDE). — (NL) Me centraré (inicamente en el tema de Bosnia y en la resolucién de la sefiora
Pack que estaremos encantados de apoyar mafiana.

Siempre resulta frustrante hablar de Bosnia y me alegra que el sefior Comisario haya sido también capaz de
mencionar algunos puntos positivos con respecto a los avances en Bosnia. No obstante, a veces uno se
pregunta si el vaso estd medio lleno o si estd medio vacio. Incluso yo a veces me pregunto, en lo que se refiere
a Bosnia, donde est4 el vaso.

El seflor Swoboda acaba de decir que uno de los problemas del desarrollo en ese pais es que uno tiene la
sensacion de que, se hagan los cambios que se hagan, el pais no entrard en la UE. Sin embargo, cuando hablo
con la gente de alli, tengo exactamente la impresion opuesta, es decir, te dicen: «Incluso si no cambiamos
nada, atn asf entraremos porque desean de verdad tenernos ahi». Estas dos concepciones erroneas de las que
estamos hablando no importan, debemos deshacernos de ambas.

Si se llevan a cabo reformas y si la gente se pone a trabajar por conseguir un sistema juridico respetable y
por combatir la burocracia, entonces el futuro europeo serd posible, pero si esto no ocurre, entonces no serd
posible. Este mensaje debe ser transmitido con claridad y me parece que la resolucion de la sefiora Pack hace
justamente esto de manera realmente satisfactoria.

Pierre Pribetich (PSE). - (FR) Sefior Presidente, la estabilidad y la prosperidad en los Balcanes es un objetivo
—ese es el objetivo—, ya que detrds de todo ello estd la cuestion de la paz en nuestra zona.

Si, el proceso de adhesion es una herramienta, pero no deberfa convertirse poco a poco en el sudario de
Penélope, en el que deshacemos de noche lo que hemos hecho durante el dfa.

La vocacion natural de los Balcanes es unirse a la Unidn Europea. Es un claro deseo politico, es una luz que
constituye una sefial, especialmente para el pueblo.
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No estoy hablando de la ampliacion, pero lo que realmente es necesario, por encima de todo, es fomentar
la integracion de los paises y las regiones de los Balcanes. Si, necesitamos demostrar que estamos pidiendo,
exigiendo democracia y justicia. Sin embargo, en mi opinion, utilizar esas exigencias continuamente para
rechazar la integracion es un error politico basico. Como prueba, cito estos temas, entre otros, relativos a
conflictos bilaterales. Tenemos que estar de acuerdo —y esto aparece en el informe— en cuanto a un proceso
para resolver los problemas bilaterales, pero sin bloquear el proceso de adhesion. Esta es una manera de
construir y reconstruir nuestra Unién Europea, ampliada para incluir a todos los paises balcdnicos.

Angelika Beer (Verts/ALE). - (DE) Sefior Presidente, me gustaria dar las gracias al Comisario Rehn por
darnos hoy de nuevo una visién general de los Balcanes Occidentales.

Acabo de regresar de Macedonia y Kosovo, y me gustaria hacer referencia a tres puntos. El primero es la
desunion de la Unién Europea. Si esto sigue asi en cuanto a la politica exterior y de seguridad comiin, no
tendremos estabilidad ni podremos superar las divisiones étnicas en los Balcanes.

En segundo lugar, la estrategia de los conservadores alemanes de la CDU ha caido como una bomba en los
Balcanes, puesto que despoja de credibilidad a la perspectiva europea y, si se combate de esta manera la
campafia electoral europea, de nuevo surgirdn conflictos en los Balcanes.

En tercer lugar, y es por esto por lo que debemos actuar ya, no solo por mantener la perspectiva, sino también
por hacerla posible: Grecia debe levantar el bloqueo a la adhesién de Macedonia ala OTAN, y debemos estar
unidos a la hora de reconocer la independencia de Kosovo, o de lo contrario nuestra misién EULEX sufrird
las consecuencias.

Erik Meijer (GUE/NGL).- (NL) Bosnia y Herzegovina es en realidad una Yugoslavia pequefia, una federacion
en la que diferentes pueblos deben escoger entre convivir pacificamente o combatir en conflictos internos
en el territorio.

Desde que Yugoslavia se dividiera en 1992, se han llevado a cabo intentos por convertir a Bosnia y Herzegovina
en un Estado unitario, pero han sido en vano. Espero que esto no sea posible en un futuro cercano ni lejano.
Elacuerdo entre los tres pueblos y sus lideres politicos relativo a un gobierno eficaz solo serd posible cuando
nadie se sienta nunca mas amenazado por los otros pueblos o por el mundo exterior. Solo cuando el Alto
Representante de la UE y los soldados extranjeros se retiren de este pais serd posible un compromiso. Hasta
entonces, continuard el estancamiento.

Por lo tanto, no voy a votar a favor de la resolucién propuesta para este pais, que solo puede conducir a la
continuacién del protectorado y, por tanto, al estancamiento. Debemos tener presente que Bosnia y
Herzegovina estd habitada principalmente por tres pueblos, ninguno de los cuales constituye una mayoria
en ese pafs, y algunos de ellos se sienten unidos a Serbia, otros con Croacia, mientras que otros quieren
resaltar una identidad especificamente bosnia. Debemos tener esto en cuenta.

Marusya Ivanova Lyubcheva (PSE). — (BG) Sefior Presidente, para mi es un placer participar en el debate
sobre este documento, que hace hincapié en que la mejor base para el futuro de todos los paises de la regién
es su plena integracion como Estados miembros de la Unién Europea.

Los Balcanes han sido, y siempre serdn, una regién europea. Promover la cooperacion a nivel regional también
deberfa constituir una de las politicas fundamentales de la Unién Europea. Quiero llamar aqui la atencién
sobre la necesidad de apoyar el didlogo interparlamentario a nivel regional como un elemento importante
en el proceso de integracion europea.

Los Estados miembros de la UE en la regién pueden desempefiar un papel importante en este proceso. El
apoyo a las actividades del Centro Regional para la Cooperacion es especialmente importante, ya que este
estd continuando y manteniendo con éxito las politicas y los principios del Pacto de Estabilidad para convertir
la region de los Balcanes Occidentales en una zona segura y estable.

Doy mi apoyo al levantamiento del régimen de visado como paso importante hacia la integracién de los
Balcanes Occidentales.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustaria darles las gracias
por este debate tan ttil. Asimismo, estoy encantando de que los Estados miembros de la UE hayan dado un
respaldo general alaidea de la liberalizacion del régimen de visado con los paises de los Balcanes Occidentales.
Me gustaria expresar aqui mi apoyo incondicional a la declaracion del sefior Roucek, quien ha hecho un
fuerte llamamiento a este respecto, ya que el fortalecimiento de los contactos personales entre los ciudadanos
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de los paises de los Balcanes Occidentales y los ciudadanos de la UE es seguramente un paso positivo que
contribuird a superar la sensacion de aislamiento que sienten algunos de estos Estados, y contribuird ademas
a la creacién de una Europa sin barreras. Creo también firmemente que la crisis econémica en la que nos
encontramos actualmente no debe convertirse en una excusa para ralentizar el proceso de ampliacion, tal y
como ya han dicho aqui otros oradores como el sefior Roucek. Por el contrario, resulta particularmente
importante para la estabilidad de la region que el proceso no pierda fuerza.

También estoy encantando de que se hayan conseguido avances en las negociaciones relativas a la solicitud
de Montenegro de adherirse a la UE, asunto que el Consejo acaba de pasar a la Comisién para que esta lo
redacte. La Presidencia considera este paso como una sefial muy importante para toda la region. Igualmente,
consideramos importante el desbloqueo de las conversaciones de adhesion con Croacia. Nos parece poco
util que la agenda de ampliacion se vea obstaculizado por temas bilaterales. El progreso hacia la integracién
europea con Serbia sigue siendo un reto y resulta imprescindible la plena cooperacion con el tribunal
internacional pertinente, incluyendo el arresto y la entrega del resto de acusados. La Presidencia se estd
esforzando por conseguir que se aplique el acuerdo provisional sobre comercio y asuntos comerciales por
parte de la UE, asi como por que se ratifique el proceso del Acuerdo de Estabilizacién y Asociacion que debia
haber comenzado el afio pasado. La importancia del proceso de estabilizacién y asociacion para las reformas
en Serbia y para el apoyo al gobierno predominantemente proeuropeo estd por encima de cualquier disputa.
Las elecciones presidenciales y locales en la Antigua Republica Yugoslava de Macedonia han cumplido con
la mayoria de los estandares internacionales y con las condiciones generalmente reconocidas para una gestion
libre y democritica de las elecciones. Sin embargo, estd claro que sin una solucion a la disputa bilateral por
el nombre del pais, su progreso en el camino hacia el estatus de candidato seguird siendo minimo.

En lo que concierne a Bosnia y Herzegovina, el pais debe seguir adelante. La dependencia de la comunidad
internacional no es til, sino que merma el principio de responsabilidad y le quita responsabilidades a los
politicos locales, como ha sefialado aqui con razén el sefior Swoboda. Me gustarfa aprovechar esta oportunidad
para pedir a los lideres politicos de Bosnia y Herzegovina que unan activamente sus fuerzas con el objetivo
de conducir a su pais hacia un futuro mejor. Resulta contraproducente retornar a las politicas basadas en
principios étnicos, como ha sefialado tan acertadamente la sefiora Pack. La transferencia programada de una
Oficina del Alto Representante a una Oficina del Representante Especial de la UE consolidada no significa
que la comunidad internacional ni la UE vayan a abandonar Bosnia y Herzegovina. Todo lo contrario: la UE
estd alli para ayudar y es plenamente consciente del hecho de que Bosnia y Herzegovina no es solamente
otro candidato, sino que se trata de un caso muy especifico con asuntos y problemas muy delicados. Como
parte de su estrategia, la UE estd planeando crear una oficina y una politica para la paz, y estard lista para
asumir todas las actividades coordinadas que provengan de la comunidad internacional en Bosnia y
Herzegovina. Sin embargo, solo haremos esto cuando Bosnia y Herzegovina demuestre por si misma que
estd preparada para un cambio cualitativo tan importante. El primer paso importante hacia Europa se dio
con la firma del Acuerdo de Estabilizacién y Asociacion, pero eso fue solo el comienzo. Estamos listos para
continuar facilitando ayuda en este inevitablemente largo proceso.

2009 es un afio importante y podria resultar decisivo para Bosnia y Herzegovina. En primer lugar, el traspaso
de una Oficina del Alto Representante a una Oficina del Representante Especial de la UE estd dentro de
nuestro alcance. Esto representa un paso importante con respecto a la dependencia de Bosnia y Herzegovina.
En segundo lugar, el periodo posterior a las proximas elecciones generales en 2010 deberfa emplearse
enteramente para la promocién de la agenda de reformas esenciales, incluida la reforma constitucional, como
ha sefialado acertadamente la sefiora Pack. En tercer lugar, la region entera estd avanzando. Simplemente no
se puede permitir que Bosnia y Herzegovina se quede atrés. Sefior Presidente, Seflorias, me gustaria finalizar
con algo que todos queremos. Queremos que Bosnia y Herzegovina consiga avanzar. Apreciamos el apoyo
que recibimos por parte de los diputados al Parlamento Europeo para alcanzar este objetivo.

Olli Rehn, Comisién. — (FI) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustaria dar las gracias a todos por este responsable
debate y suapoyo ala perspectiva europea de los Balcanes Occidentales. Comparto la preocupacion expresada
en este debate por diputados como la sefiora Pack, el sefior Swoboda y el sefior Maaten en relacion al desarrollo
politico de Bosnia y Herzegovina.

En ocasiones parece como si Bosnia y Herzegovina tuviera una habilidad infalible para crear y renovar
verdaderamente las tensiones politicas, incluso a pesar de que el sentido comiin nos dicte que deberfamos
estar esperando avances mejorados para movernos en otra direccion, asi como una reconciliacion politica,
con el fin de encontrar sitio en el futuro politico de Bosnia y Herzegovina.
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Coincido con el sefior Maaten en que todos los paises de los Balcanes Occidentales comparten la opinién de
que algtin dia podran adherirse a la Union Europea si cumplen con los requisitos de pertenencia a la Union,
los cuales estdn basados en los criterios de Copenhague. Esto también es cierto en el caso de Bosnia y
Herzegovina. En el caso de las condiciones que se aplican a esta, no habrd atajos ni precios de ganga, y si
alguien piensa que silos habrd, se equivoca. Es muy importante que esta manera de pensar obtenga un firme
punto de apoyo en el propio debate politico de Bosnia y Herzegovina, para que sus ciudadanos puedan
extraer sus propias conclusiones acerca de qué tipo de politica tienen derecho a esperar de unos politicos
elegidos democraticamente.

A continuacién expondré como veo el futuro de Bosnia y Herzegovina y mi opinion estd basada en la
colaboracion con el sefior Solana, con quien hemos presentado varios comunicados acerca del futuro del
pais y del papel que desempeiia alli la Unién Europea. En primer lugar, nuestro objetivo es alejarnos de la
era Dayton para acercarnos a la era Bruselas, es decir, de los tiempos del Alto Representante de la comunidad
internacional hasta una presencia reforzada de la Unién Europea en Bosnia y Herzegovina. Probablemente
esto también se refiera al sistema de «dos sombreros» en el caso del Representante Especial de la UE y del Jefe
dela Representacién de la Comision Europea, para que podamos explotar los recursos politicos y econémicos
que tiene la Unién Europa de la mejor manera posible.

Obviamente, no puede presentarse un protectorado para la pertenencia a la UE, y por esa razén esta transicion
es un ingrediente orgdnico, un elemento vital en las relaciones més estrechas de Bosnia y Herzegovina con
la Unién Europea. También por ello les conviene a los politicos del pais y a los ciudadanos en particular que
las condiciones de este proceso de cambio se cumplan.

Este asunto tiene asimismo importancia politica, ya que resulta demasiado facil culpar a la comunidad
internacional de los problemas de Bosnia y Herzegovina en vez de mirarse en el espejo. Es demasiado facil
también culpar al Alto Representante en lugar de negociar e intentar alcanzar un acuerdo con tus compatriotas.
Espero que, en este sentido, la cultura politica de Bosnia y Herzegovina mejore y madure, y que los medios
de comunicacion del pais también asuman responsabilidades a la hora de garantizar que el negativo lenguaje
nacionalista no ocupe mds espacio que el que tiene actualmente en el pais.

En segundo lugar, el pais necesita reformar su constitucion, con el fin de ser capaz de construir un sistema
viable de gobierno. Por el momento, el sistema de gobierno de Bosnia y Herzegovina es demasiado costoso,
demasiado ineficaz y simplemente incompatible con la pertenencia a la Unién Europea. Por consiguiente,
la constitucion necesita ser reformada —a través de una evolucién, no de una revolucién—y me alegra ver
sefiales que indican que los lideres politicos estin debatiendo problemas relacionados con esto.

En tercer y dltimo lugar, la renuncia al visado es una parte crucial del futuro de Bosnia y Herzegovina en
Europa, y estoy seguro de que, bien provisto, el pais serd capaz de entrar en la corriente dominante europea,
lo cual beneficiard con toda seguridad al pais en si mismo, a sus ciudadanos y también a la Uni6én Europea.

Anna Ibrisagic, ponente. - (SV) Sefior Presidente, me gustarfa dar las gracias al sefior Necas por su participacion
en el debate de esta noche. Asimismo, me gustaria dar las gracias al sefior Rehn por hablar de las disputas
bilaterales que se han convertido de facto en problemas europeos y por resaltar lo importante que es para
nosotros no sacrificar la ampliacién como resultado de la crisis financiera.

Actualmente, las disputas bilaterales estdn retrasando las oportunidades de Croacia y Macedonia de continuar
el camino hacia la adhesion a la UE a medida que van aplicando las reformas necesarias. Con mi informe, el
Parlamento Europeo afiadird su voz al coro de aquellos que insisten en que las disputas bilaterales deben
seguir siendo precisamente eso —bilaterales— y no deben ser confundidas con el proceso de adhesion.

Por tltimo, me gustarfa decir que creo que la ampliacion a los Balcanes Occidentales es demasiado importante
como para que pongamos en peligro la paz, la libertad y la prosperidad en nuestro propio continente.

Este es el mensaje que me gustarfa que transmitiera mi informe a los 500 millones de europeos que pronto
elegirdn un nuevo Parlamento, a los gobiernos de los Estados miembros, a la Comisién, asi como al pueblo
y a los politicos de los Balcanes Occidentales. Se trata de un mensaje que es particularmente importante
lanzar en un momento en que la crisis econémica estd amenazando con hacer que cada vez mds personas y
politicos en Europa quieran cerrar puertas y no dejar que nadie mds viva, trabaje ni comercie en el lugar que
deseen de nuestro continente. Por lo tanto, espero igualmente que mis colegas de este Parlamento se lleven
consigo este mensaje a la préxima campaiia electoral. Si Europa se ha vuelto mds fria y mds encerrada en s
misma, entonces es una tarea prioritaria para esta Camara el hacer que Europa vuelva a ser cordial y abierta.
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Presidente. — He recibido una propuesta de resolucion'?, presentada de conformidad con el apartado 2 del
articulo 103 del Reglamento.

Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar el viernes 24 de abril de 2009.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Alexandru Nazare (PPE-DE), por escrito. — (RO) La regién de los Balcanes Occidentales constituye un caso
especial entre los paises cercanos a la Union Europea. Se trata de una regién que se enfrenta a numerosos
desafios, donde atin hay que pasar por muchas fases antes de que el proceso de integracién pueda completarse.
Sin embargo, es una region cuyas perspectivas de adhesion a la UE son claras e inequivocas.

Tanto mis colegas como yo queriamos asegurarnos de que esta resolucién confirma este hecho en principio
y en los detalles de la interaccién de la UE con los paises de esta zona. Nos preocupan, como ya subrayé en
mis enmiendas, un gran niimero de temas: el régimen de visado, el proceso para informar a los ciudadanos
sobre la cooperacion econdmica de la UE con los Estados de los Balcanes Occidentales, los derechos de las
minorias, los programas de estudios para jévenes de la region en la UE, asi como el fortalecimiento del didlogo
interparlamentario incluso antes de que estos Estados se unan a la UE.

Creemos que el proceso de unificacion europea puede continuar a nivel de los ciudadanos cuando se haya
ralentizado a nivel institucional. Asimismo, creo que, observando las cosas desde esta perspectiva, podemos
dejar que nuestra preocupacion por la estabilidad de la regién se transmita por medios practicos, mds que a
través de la retorica, o desde un punto de vista histérico.

Csaba Sdndor Tabajdi (PSE), por escrito. — (HU) La politica de ampliacion de la Unidn Europea constituye
el mejor instrumento disponible para preservar la estabilidad y la paz reinante en la region de los Balcanes
Occidentales. Esperamos poder dar la bienvenida a Croacia en 2011, durante la Presidencia Hiingara, pero
esto depende de que Croacia finalmente llegue a un acuerdo con Eslovenia a la hora de iniciar conversaciones
bilaterales con mediacion internacional, en lo que se refiere a la divisién de la bahia de Piran. El propésito
de estas conversaciones sobre la bahia de Piran es resolver la disputa fronteriza que tiene lugar entre ambos
paises, sin lo cual Croacia no podra convertirse de ninguna manera en miembro de la Comunidad. Otra de
las condiciones es que Croacia también coopere de lleno con el Tribunal Penal Internacional de La Haya con
el fin de buscar y extraditar a criminales de guerra.

17. No proliferacion de las armas nucleares (TNP) (debate)

Presidente. - El siguiente punto del orden del dia es el informe (A6-0234/2009) de la sefiora Beer, en nombre
de la Comisién de Asuntos Exteriores, el cual contiene:

una propuesta de recomendacién del Parlamento Europeo destinada al Consejo sobre la no proliferacién y
el futuro del Tratado sobre la no proliferacion de armas nucleares (TNP) [2008/2324(INI)].

Angelika Beer, ponente. — (DE) Sefior Presidente, Sefiorias, la existencia de miles de armas nucleares constituye
el legado mds peligroso de la Guerra Fria. Estas no son palabras mias, sino que estdn tomadas del discurso
pronunciado recientemente por el Presidente Obama en Praga, relativo a la mayor amenaza a la que nos
enfrentamos. Ningdn otro asunto es mds crucial para la seguridad en el siglo XXI.

Durante los dltimos afios hemos escuchado palabras similares, por ejemplo, las provenientes de los estrategas
estadounidenses Kissinger y Sam Nunn, quienes han propuesto un camino especifico hacia un mundo sin
armas nucleares. Politicos europeos de alto rango se han unido a esta causa, e incluso el Secretario General
de la ONU ha presentado un plan de desarme que consta de 5 puntos.

No olvidemos que, en los dltimos afios, solamente han surgido contratiempos. Las negociaciones en la
Conferencia de Examen del TNP en 2005 fueron un desastre. Esto no se puede repetir el afio que viene.
Nosotros los europeos debemos demostrar ahora que nos tomamos en serio el desarme. Si la UE da un paso
hacia delante, puede establecer el nivel, que es por lo que no logro comprender por qué la mayoria de esta
Cdmara obviamente no quiere apoyar estos ambiciosos objetivos de reducir las armas de destruccién masiva.

) 1 Véaseel Acta
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La plétora de las enmiendas propuestas por el grupo conservador de la Comision de Asuntos Exteriores
convirtié mi reportaje y su objetivo de hablar sobre el desarme y presentar una recomendacion al Consejo
relativa a su cipula en un texto mustio. Como Parlamento, tenemos la responsabilidad de adoptar ya una
postura y no podemos posponerla a hacer que la tomen otros parlamentos.

Estamos presionando para conseguir apoyos para la Convencion sobre Armas Nucleares y para el Protocolo
de Hiroshima-Nagasaki, ya que el desarme es posible. No se trata de una estiipida y remota ilusion. Podemos
hacerlo, si forzamos el asunto. Los documenos que queremos no son incompatibles con el TNP, sino que
tapan un agujero en el este y, de este modo, lo refuerzan. Necesitamos una declaracién politica clara y esa es
mi peticién a todos los grupos que votaran mariana: que reconsideren hoy cuél es el camino correcto a seguir.

Sé que el TNP también comprende elementos civiles, pero hoy no estamos hablando del renacimiento de la
energia nuclear civil, sino del desarme nuclear. Como presidenta de la delegacion para las relaciones con
Irdn, y como portavoz de politica exterior, me gustaria decir que quien no haya aprendido de la crisis irani
durante los tltimos afios, la cual a menudo nos ha puesto en peligro de una escalada militar, que el uso civil
de la energfa nuclear no puede ir separado del abuso y la proliferacién militares, ha fracasado a la hora de
comprender toda la politica exterior de los tltimos afios, los peligros y nuestro reto, que es el desarme nuclear.

Todos sabemos que nuestro objetivo no se puede conseguir de la noche a la mafiana, pero tenemos que
empezar. No podemos pasarnos décadas exigiendo el desarme nuclear de los norteamericanos —con total
unanimidad— y ahora, cuando el Presidente Obama dice que estd preparado para hacerlo, y cuando el
Presidente Medvedev dice que estd preparado para hacerlo, una mayoria conservadora en este Parlamento
se niega a seguir este camino. Por ello me gustaria instarles una vez mds, muy fervientemente, y siguiendo
6rdenes de la Comision de Asuntos Exteriores, a que no confundan la cuestién del uso civil de la energia
nuclear con un resurgimiento del potencial para el desarme nuclear. Cualquier persona que dé la espalda a
esta oportunidad para el desarme nuclear no estard en situacion de decir cudndo surgird otra oportunidad.
Me gustaria pedir a cualquiera que vaya mafiana a votar en contra de nuestras enmiendas propuestas y las
del PSE, que les diga a sus votantes en la campania electoral por qué piensa que es bueno que haya armas
nucleares en Europa.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorias, estoy encantado de poder
participar en el debate de hoy. Me gustaria dar las gracias especialmente al Parlamento Europeo por el interés
que ha demostrado por este tema, y a la sefiora Beer por su trabajo como ponente en la elaboracion de este
interesante informe. Definitivamente, el Consejo estudiard con detenimiento las recomendaciones que
contiene dicho informe.

Taly como claramente dice el informe, es importante lograr un mayor avance en cuanto a la no proliferacion.
Una de las principales prioridades es conseguir un resultado concreto y positivo de la Conferencia de Examen
del Tratado de No Proliferacion que se celebrard el afio que viene. La préxima reunién en mayo del Comité
Preparatorio del Tratado de No Proliferacion supone un importante paso preparatorio para esta conferencia.
La UE seguird contribuyendo positivamente al proceso de revisién, de acuerdo con su estrategia de no
proliferaciéon de armas de destruccién masiva y de conformidad con la reciente declaracién sobre el
fortalecimiento de la seguridad internacional, adoptada por el Consejo en diciembre de 2008.

Estamos interesados en una revisién equilibrada enfocada hacia el mantenimiento del equilibrio global, que
es labase del régimen de no proliferacion nuclear y que dala misma importancia a los tres pilares del Tratado
de No Proliferacion: la no proliferacion, el desarme y la explotacién con fines pacificos. Creemos que la
Conferencia de Examen solo puede tener éxito a través de un enfoque equilibrada.

La UE es consciente de las nuevas oportunidades para el Tratado de No Proliferacion, especialmente en
relacion con la renovacion del didlogo entre Rusia y los Estados Unidos y con la renovacién del compromiso
de aplicacion del Tratado de Prohibicién Completa de los Ensayos Nucleares y del comienzo de los debates
internacionales relativos a un tratado creible que restrinja la produccién de materiales fisibles para armas
nucleares. Asimismo, la UE estd observando con interés el renovado debate publico relativo a cdmo conseguir
los objetivos esbozados en el Tratado de No Proliferacion.

Una de las razones por las que resulta importante el proceso de revision es el hecho de que el régimen del
TNP se estd enfrentando a graves problemas. Estos problemas provienen principalmente de Corea del Norte,
Irdny Siria. Debemos ocuparnos de estos problemas y resolverlos mediante el fortalecimiento del mecanismo
parael seguimiento de la adhesion. Como todos sabemos, la UE participa activamente en este dmbito y, junto
con sus socios, sigue desempefiando un papel principal, especialmente en cuanto a los esfuerzos por encontrar
una solucién diplomatica al tema nuclear de Irdn.
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Como afirma el informe, ademds de la cuestion de la no proliferacién, también debemos centrarnos en el
tema del desarme nuclear. Estamos decididos a desempefiar un papel clave en este importante dmbito. La
UE estd plenamente decidida a promover el desarme nuclear y, por tanto, a conseguir los objetivos del articulo
6 del TNP. Este tema es de especial importancia para la UE, ya que dos de sus Estados miembros poseen armas
nucleares. Hacemos un llamamiento a la comunidad internacional para que se una a nosotros a la hora de
promover las iniciativas concretas y realistas para el desarme, las cuales present6 la UE ala Asamblea General
dela ONUen 2008.

Al mismo tiempo, debemos ocuparnos del asunto de la energia nuclear. Es importante que el desarrollo de
la energia nuclear para fines pacificos se lleve a cabo bajo condiciones de maxima seguridad, proteccién y
no proliferacién. La UE estd preparada para reforzar la cooperacion internacional en este dmbito, tanto en
el contexto de la préxima Conferencia de Examen del TNP como en otros foros. En particular, las propuestas
multilaterales para el suministro de combustible nuclear pueden ofrecer una alternativa fiable al desarrollo
de programas nacionales individuales en el dmbito de la tecnologfa nuclear sensible. Debemos hacer que los
mecanismos multilaterales para el suministro de combustible nuclear resulten mds atractivos, en especial
para los paises en vias de desarrollo, ya que un nimero cada vez mayor de estos paises estdn considerando
poner en marcha programas de energia nuclear.

El informe hace hincapié acertadamente en la importancia de ratificar el Tratado de Prohibicién Completa
de los Ensayos Nucleares. La UE presta una especial importancia en los avances en cuanto a esta ratificacion
y buscard el progreso con el fin de lograr este objetivo. La Presidencia ha realizado visitas de alto nivel a los
nueve paises cuya ratificacién sigue siendo esencial para que el tratado pueda entrar en vigor. Estamos
trabajando para que pueda celebrarse una prospera conferencia en Nueva York en septiembre de 2009,
siguiendo el articulo 14 del tratado, con el fin de contribuir a que entre en vigor. La UE es un importante
contribuyente en el desarrollo de un sistema de seguimiento del tratado y, de este modo, estd reforzando la
credibilidad del sistema de la futura verificacion del tratado. Asimismo, creemos que seria muy beneficioso
intentar comenzar las conversaciones referentes a un Tratado de Prohibicién de la Produccion de Material
Fisible para armas nucleares que sea creible.

El enfoque positivo adoptado recientemente por los EE.UU. hacia el Tratado de Prohibiciéon Completa de los
Ensayos Nucleares y el Tratado de Prohibicion de la Produccion de Material Fisible para armas nucleares en
el campo del desarme nuclear resulta muy alentador. Creemos realmente que dicho enfoque conducird en
un futuro préximo a medidas muy concretas. En términos generales, esta nueva oportunidad puede
desempefiar un papel significativo a la hora de mover el proceso de revision del TNP hacia la direccion
correcta.

Olli Rehn, miembro de la Comision. — (EN) Sefior Presidente, la proliferacion de armas de destrucciéon masiva
ha surgido como un serio reto en los dltimos afios, y la comunidad internacional debe estar preparada para
hacer frente a esos retos con conviccion y abordarlos con decision.

Segtin nuestra opinion, ha habido algin progreso con el nuevo Gobierno de los EE.UU. en el contexto de las
negociaciones sobre el Tratado de No Proliferacién (TNP), y una dindmica positiva relativa al control de las
armas entre Rusia y los Estados Unidos deberia allanar el camino para tomar un nuevo impulso respecto a
los temas nucleares.

Para la Uni6n Europea, el TNP se basa en tres pilares que se refuerzan mutuamente: la no proliferacién, el
desarme y el uso pacifico de la energia nuclear. El informe de la seflora Beer relativo a la no proliferacién
nuclear me proporciona una grata oportunidad de describir las responsabilidades y actividades de la
Comunidad segtin estos tres pilares.

Segtin el Tratado Euratom, la Comision es responsable de verificar que los materiales nucleares fisibles, como
el plutonio, el uranio y el torio, no se empleen para fines distintos de aquellos para los que estdn pensados,
tal y como han manifestado los usuarios comunitarios, tanto si es la industria nuclear como en otros campos,
como los centros de investigacion y los institutos médicos.

Actualmente, la Comision estd desarrollando un plan de accidn sobre cémo hacer frente de la mejor manera
posible alas amenazas quimicas, bioldgicas, radioldgicas y nucleares. Esta politica serd propuesta a mediados
de este afio, con recomendaciones relativas a un mayor fortalecimiento de una cultura de seguridad y
proteccion entre los 27 Estados miembros. Ademds, el sistema de control de las exportaciones de la UE es
otro componente clave de nuestra politica de prevencién de armas de destruccién masiva.
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La accion de la Comision sobre la no proliferacién y el desarme no se detiene en las fronteras de la Union.
Gracias al nuevo Instrumento de Estabilidad y el Instrumento de Seguridad Nuclear —entre los dos se llevan
casi 1 000 millones de euros de las perspectivas financieras—, la Comision tiene la oportunidad de aumentar
su contribucién a nivel mundial a la no proliferacion mediante el fomento de la seguridad y la proteccion
en todo el mundo en los proximos afios.

El propésito de los instrumentos de la Comunidad es el desarrollo de programas completos que reduzcan
laamenazay que ofrezcan a terceros paises una amplia gama de posibles colaboraciones en cuanto al control
de la exportacion, la vigilancia de las fronteras, el seguimiento maritimo, la reorientacién de los cientificos,
la biociencia y la seguridad nuclear. La l6gica de programas coherentes estd muy en linea con los objetivos
dela Alianza Mundial del G8, los cuales fueron definidos en 2002, cuando la Comisiéon comprometié 1 000
millones de euros para el perfodo de 10 afios 2002-2013.

Por dltimo, también deberfan fomentarse iniciativas para construir un nuevo modelo para la cooperacion
nuclear civil para que los paises puedan tener acceso a la energia nuclear sin aumentar los riesgos de
proliferacion. El Banco Internacional de Combustible del OIEA, al que la Comision planea contribuir con
20 millones de euros, supone un paso en la direccion correcta, siempre y cuando podamos explicar las
razones que apoyan un programa asi.

En conclusién, la Comisién estd trabajando muy duro para apoyar los tres pilares del Tratado de No
Proliferacion y, realmente, tanto el momento como el clima internacional son los idéneos para cambiar el
modo en que abordamos los asuntos nucleares. La Comision estd preparada para trabajar con otros y
aprovechar las grandes oportunidades antes que nosotros, asi como para esforzarse por crear un mundo
mds seguro y estable también a este respecto.

Josef Zieleniec, en nombre del Grupo del PPE-DE. —(CS) El nombre del Presidente estadounidense Obama
estard hoy en boca de todos, particularmente en relacién con el discurso que pronuncié en Praga el 5 de
abril. Sin embargo, nuestro objetivo no es evaluar el enfoque del nuevo Gobierno de los EE.UU.,, sino dar
recomendaciones al Consejo, el cual estd redactando la posicién de la UE en cuanto al futuro del régimen de
no proliferacion nuclear. Solamente se tomard en serio a nuestro Parlamento en este debate si este promueve
una solucién que sea clara pero realista en todos los aspectos. La formula de nuestro grupo politico consiste,
por tanto, en emplear todos los instrumentos internacionales disponibles en lugar de crear unos nuevos.
Esto supone el fortalecimiento de los tres pilares estrechamente ligados del Tratado de No Proliferacion, es
decir, el desarme nuclear, la no proliferacién de armas nucleares y la cooperacion pacifica en el dmbito de
la tecnologia nuclear. Por lo tanto, es importante apoyar las iniciativas realistas de desarme, lo que incluye
procedimientos claros para la vigilancia y la verificacion, en cuanto a la destruccion de las armas existentes,
asi como las instalaciones en las que se fabrican. En relacion con el fortalecimiento del pilar dela cooperacién
en el uso pacifico de la tecnologia nuclear, también apoyamos con entusiasmo la internacionalizacion del
ciclo de enriquecimiento del uranio, en particular a través de la creacién de un Banco Internacional de
Combustible.

Estoy encantado con el hecho de que el resultado de la votacién en comision refleja con claridad nuestra
posicién. Estoy seguro de que, tras el discurso del Presidente Obama, no habrd nada que cambiar en relacion
a los resultados de la comision. El Presidente de los EE.UU. ha confirmado que el camino que tenemos por
delante serd largo, que necesitard mds dosis de realismo que de ingenuidad, y que nada es mas importante
que dar pasos concretos y factibles. Sin embargo, a través de conversaciones con el nuevo Gobierno de los
EE.UU., nos estamos enfrentando a una importante y a la vez dificil tarea. Debemos insistir en que sobre
estos temas no deberfan decidir solamente las potencias nucleares mds importantes, por encima de los lideres
de la UE. Este es un gran desafio para la diplomacia europea.

AnaMaria Gomes, en nombre del Grupo del PSE. — Sefior Presidente, me gustaria felicitar a la sefiora Beer por
su excelente y oportuno informe. Este es el afio de todos los debates centrales. Los Estados Unidos estdn
preparando la revision de su posicién nuclear, la OTAN estd revisando su concepto estratégico y el mundo
estd preparandose para la Conferencia de Examen del TNP de 2010.

Todo esto estd ocurriendo en un contexto especial. Los EE.UU. de nuevo estdn siendo dirigidos por un
presidente, el seflor Obama, quien propugna la visién de un mundo sin armas nucleares. Este no es momento
parala timidez o la duda. Nuestros votantes no entenderfan que este Parlamento preparase un informe sobre
el TNP que fuera menos ambicioso que el del actual Gobierno estadounidense.

Por supuesto, el liderazgo de este asunto por parte de los EE.UU. es bien acogido. Después de todo, los EE.UU.
y Rusia son, indiscutiblemente, las potencias nucleares mundiales. Sin embargo, Europa no puede quedarse
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debrazos cruzados mientras Moscti y Washington debaten sobre su futuro estratégico. Necesitamos presentar
nuestro propio informe sobre el TNP, basado en un estricto equilibrio entre los planes de no proliferacion
y los de desarme. De esto es de lo que trata este informe y este es el espiritu de las enmiendas plenarias
socialistas.

¢Por qué no apoyar la Convencién tipo sobre Armas Nucleares y el Protocolo de Hiroshima-Nagasaki, los
cuales son promovidos a nivel mundial por parte de organizaciones civiles y lideres politicos? Es nuestro
trabajo como parlamentarios, sin limitaciones por el poder y las limitaciones del poder ejecutivo, mostrar a
nuestros gobiernos, y por tanto al Consejo, el camino en este dmbito. Espero que la Cdmara apoye las
enmiendas del PSE.

Janusz Onyszkiewicz, en nombre del Grupo ALDE. - (PL) Sefior Presidente, de algtiin modo resulta paradéjico
que las armas nucleares contribuyeran de forma significativa al hecho de que la Guerra Fria no acabase en la
Tercera Guerra Mundial. Esto fue asi porque ambos bandos estaban convencidos de que el uso de armas
nucleares podria provocar la destruccion total de ambos bandos.

Hoy en dia, la situacion es diferente. Por supuesto, no deberfan considerarse las armas nucleares de esta
manera, pero deberfamos ser conscientes de que muchos paises tratan el tema de las armas nucleares como
algo de extrema importancia. Para numerosos paises, las armas nucleares son un simbolo de poder; para
otros, estas son las armas disuasorias definitivas, como es el caso de Israel; mientras que para otros estas
compensan la debilidad de las armas convencionales, como ocurre en Rusia.

En relacion con esto, el desarme nuclear, para lo cual naturalmente deberfamos esforzarnos, no puede ser
un proceso rapido, y el Presidente Obama comprende esto muy bien. Lo mds importante en este momento
es la no proliferacion de armas nucleares y debemos ser conscientes del peligro que representan algunos
grupos. Bin Laden puso esto de manifiesto muy claramente cuando dijo que conseguir armas de destruccion
masiva es una obligacion religiosa. La no proliferacion es absolutamente fundamental.

Rebecca Harms, en nombre del Grupo Verts/ ALE.— (DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, el programa que permitié
alrak, Irdny Corea del Norte adquirir tecnologfa nuclear se llamaba Atomos para la Paz. Tanto Oriente como
Occidente participaron en este programa. Hemos visto a donde llevé esto en Iraq, donde tuvo lugar una
terrible guerra con un armamento atémico basado originalmente en la tecnologia civil. A déonde conducird
esto en Irdn, no lo sé decir hoy. En cuanto a Corea, esta ha abandonado la comunidad de no proliferacién.

En la misma semana en que Corea del Norte anunci6 con agresividad sus planes y acabé desalojando al OIEA
del pafs, el OIEA, por su parte, anuncié que empezaria una serie de negociaciones sobre armamento civil
con entre 30 y 50 paises en vias de desarrollo; se llama material, pero yo lo llamo armamento. Este es un
ciclo mortal. A menos que detengamos el armamento civil, nunca controlaremos la proliferacion de la
tecnologia nuclear, incluida la tecnologfa militar.

Tobias Pfliiger, en nombre del Grupo GUE/NGL.. - (DE) Sefior Presidente, Sefiorias, ahora es el momento de
poner fin de una vez por todas a las armas nucleares en este planeta y de aplicar la obligacién de desarme
que aparece en el articulo 6 del Tratado de No Proliferacion. El nuevo Presidente de los EE.UU.,, el sefior
Obama, ha declarado que quiere el desarme nuclear. Ahora se estd apelando a los gobiernos de la Unién
Europea a que actdien y participen en un desarme nuclear especifico.

Lo que esto significa en realidad es el desarme en lugar de la modernizacién de las armas nucleares britdnicas
y francesas. También significa suspender la participacién nuclear de Alemania, lo que se traduce en la retirada
de armas nucleares estadounidenses de Europa. Es el caso, por ejemplo, de Biichel, en Renania-Palatinado.
La mayoria del Parlamento Europeo y, hasta ahora, también de la Comision de Asuntos Exteriores, no deberfan
perder tiempo sometiendo a votacién informes flojos, sino que deberfan mantener los llamamientos especificos
para el desarme originalmente incluido en el informe. Tengo la impresion de que el Grupo del Partido Popular
Europeo (Demdcrata-Cristianos y de los Demdcratas Europeos atin vive en el pasado. Lo que necesitamos
son componentes mds fuertes de desarme en el TNP, y por eso es por lo que deberfamos votar mafiana.

Philip Claeys (NI). — (NL) El informe Beer habla en términos muy generales, lo que es en cierto modo
comprensible, ya que el Tratado de No Proliferacion carece de sentido si no es respetado y aplicado por todos
los Estados. Por otra parte, no obstante, si creo que el informe podria haber hecho una referencia més clara
a los dos casos especificos de Corea del Norte e Irdn, dado que resulta muy obvio que la mayor amenaza es
la que presentan estos dos Estados.
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La Uni6n Europea, junto con otras instituciones internacionales como la OTAN y, si es posible, el Consejo
de Seguridad de las Naciones Unidas, debe dejar claro a los regimenes totalitarios como los de Corea del
Norte e Irdn, que no se puede tolerar que sigan desarrollando armas nucleares. Es de suma importancia en
este sentido que se aliente de forma activa e inequivoca a paises como Rusia y China, si fuera necesario, a
través de medidas negativas, a que pongan fin a toda colaboracion con todos aquellos paises que desarrollen
armas nucleares. Si no se puede conseguir que Corea del Norte ni Irdn cambien sus posturas, entonces deberdn
estar en cualquier caso aislados de cualquier posible via que les ayude a desarrollar armas nucleares.

Karl von Wogau (PPE-DE). - (DE) Sefior Presidente, Sefiorfas, cuando la Unién Soviética llegd a su fin,
muchos pensaron que aquello significarfa también el fin del miedo nuclear, pero lo que era entonces un
miedo nuclear mundial ha resurgido a nivel regional; solo he de mencionar a Irdn, Corea del Norte, India y
Pakistdn. Desgraciadamente, ni siquiera el TNP ha sido de capaz de evitar esto. El peligro real es que los
terroristas, criminales o regimenes irresponsables puedan obtener armas nucleares.

La iniciativa del sefior Kissinger y el sefior Schultz, asi como el discurso del sefior Obama en Praga, ha traido
consigo un nuevo impulso a este asunto. Esto es algo extremadamente importante. Cada vez estd mds claro
aqui que incluso las potencias nucleares ahora estdn preparadas para reducir sus arsenales, y esa fue lanovedad
enla declaracion del Presidente Obama. Es importante que ahora Europa hable con una sola voz, por Europa,
y que sus potencias nucleares y los demds hablen con una sola voz.

Un primer paso en este camino es el hecho de que el seflor Solana estd llevando a cabo una serie de
negociaciones con Irdn en nombre de todos los paises europeos, asi como en nombre de otros paises mas
alld de Europa. Creo que deberfamos aferrarnos a esto. No debemos esperar ningtin milagro rdpido en este
proceso, como estd haciendo la sefiora Beer, pero si existe hoy la oportunidad de que realmente seamos
capaces de reducir esta amenaza, paso a paso, entonces deberfamos aferrarnos a ella.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustaria darles las gracias
por este excelente debate. Como ya dije al comienzo de este debate, ha llegado el momento decisivo en la
historia del Tratado de No Proliferacién y del proceso del control de armamentos. Me gustaria dar las gracias
pos sus comentarios a todos los que han habado aqui. Quiero expresar mi acuerdo incondicional con la idea
de expresar nuestro apoyo a los pasos creibles, concretos y realistas en este dmbito, como ha declarado el
sefior Zieleniec. Asimismo, me gustaria respaldar la declaracion del sefior Onyszkiewicz, quien ha dicho que
el desarme es un proceso lento y que es verdaderamente importante apoyar precisamente estos pasos tan
realistas. Al mismo tiempo, estoy de acuerdo con el hecho de que es vital prestar atencién a cualquier abuso
del programa de produccién de materiales fisibles para fines pacificos, como ha sefialado la sefiora Harms.
Asimismo, coincido con el sefior Claeys en que es esencial emprender una accion firme contra aquellos paises
que abusen potencialmente del programa para su propio armamento. Igualmente, querrfa hacer hincapié
en que la UE continuard participando en los exdmenes del TNP y seguird contribuyendo activamente al éxito
del proceso en su totalidad.

En la reunion preparatoria que tendrd lugar en mayo en Nueva York, la UE fijard propuestas concretas relativas
a un futuro plan de accién para la Conferencia de Examen de 2010 dentro del marco de los tres pilares del
Tratado. Presentaremos nuestras propuestas en forma de declaraciones conjuntas relativas a los pilares
individuales, y en forma de documentos de trabajo. Dentro del marco de preparacion de la Conferencia de
Examen que tendrd lugar en 2010, el Consejo tiene la intencion de elaborar una posicion comun revisada y
actualizada. La UE trabajard por conseguir un resultado positivo, y antes de que se celebre la reunion del
Comité Preparatorio, trabajard conjuntamente con socios clave con el fin de conseguir un amplio apoyo
para nuestros objetivos.

Al mismo tiempo, debemos utilizar las nuevas oportunidades en el imbito del desarme nuclear, y la UE estd
decidida a no ser un espectador pasivo. La UE cuenta con Estados miembros que poseen armas nucleares,
Estados miembros que utilizan energia nuclear y Estados miembros que se oponen al empleo de la energia
nuclear. La UE como conjunto puede desemperiar un papel muy importante y estd decidida a hacerlo. El
Consejo ha decidido informar regularmente al Parlamento Europeo sobre los futuros avances relativos a los
resultados de las discusiones del Comité Preparatorio, y mds generalmente dentro del marco de las
preparaciones para la conferencia del préximo aflo.

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, me gustaria dar las gracias a todos aquellos que
han participado en el constructivo debate de hoy. Este es realmente un tema de gran importancia. Por nuestra
parte, la Comision continuard su trabajo en apoyo del Tratado TNP a través de nuestro trabajo a la ahora de
verificar el correcto uso de los materiales nucleares fisibles de acuerdo con el Tratado Euratom.
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Se trata de frustrar los intentos de los terroristas de obtener acceso a materiales quimicos, radioldgicos y
nucleares, a través de un régimen comunitario reforzado que controle las exportaciones de doble uso , del
apoyo alos esfuerzos del OIEA por proteger los materiales nucleares vulnerables y hacer frente al contrabando
nuclear —lo cual es muy importante—, asi como a través del fomento de la seguridad nuclear y de la cultura
de la seguridad a nivel mundial, utilizando los recursos disponibles segtin los instrumentos de estabilidad y
de seguridad nuclear.

Espero una cooperacion duradera con el Parlamento a la hora de llevar estos objetivos mds lejos, y cuento
con nuestra mutua colaboracion en el futuro.

Angelika Beer, ponente. — (DE) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorias, el debate que estamos celebrando
aquino es un debate ideoldgico. Tras las invenciones militares llevadas a cado por los estadounidenses contra
Iraq, Afganistan y otra regiones, nos topamos con un periodo de creciente crisis y con una situacién en la
que las conversaciones acerca del desarme nuclear eran algo que apenas siquiera se podia esperar o sofiar.
Pero ahora, tenemos una oportunidad tinica. No sé hasta cudndo esta oportunidad seguird ahi, pero es nuestra
obligacién proporcionar a las generaciones futuras un mundo en el que se pueda vivir en paz.

Los prerrequisitos para salir exitosos en aquellos dmbitos a los que se acaba de referir el Comisario Rehn
incluyen la no aceptacién de los estdndares dobles dentro de la UE. Esto significa que, como europeos,
nosotros también tenemos la obligacién de poner de nuevo en marcha el desarme nuclear. Permitanme
recordarles el debate celebrado en diciembre del pasado aflo, cuando el sefior Solana estuvo aquiy debatimos
sobre la revision de la estrategia de seguridad. El sefior Solana calificé6 como un peligro muy serio —y esto
fue algo en lo que coincidi6 esta Cimara— el peligro de la proliferacién de armas de destruccién masiva.

Por ello les hago de nuevo un llamamiento. Vuelvan a mirar las tres enmiendas propuestas por el Grupo
Socialista del Parlamento Europeo y el Grupo de los Verdes/Alianza Libre Europea con el fin de poner en
marcha un proceso de desarme y control, para hacer que estén disponibles instrumentos como la Convencion
sobre Armas Nucleares para complementar al TNP. Reconsideren si no pueden votar a favor de estas
enmiendas, ya que si se adopta la enmienda propuesta por el PPE, mi grupo no podrd votar a favor de este
informe.

Para finalizar, me gustarfa dar las gracias a organizaciones internacionales tales como Alcaldes para la Paz,
la AIMPGN y la ICAN. La ICAN ya estaba ahi mucho antes de Obama haciendo campafias por la abolicién
de las armas nucleares.

Presidente. — Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar el viernes 24 de abril de 2009.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Pedro Guerreiro (GUE/NGL), por escrito. — (PT) A pesar de que contiene algunos aspectos positivos, esta
propuesta de recomendacion del Parlamento Europeo se queda corta a la hora de realizar peticiones
fundamentales en relacion con el desarme nuclear, particularmente porque se centra solamente en la no
proliferacion.

Lo que se necesita y se exige es que se establezca un programa completo, que prohiba el uso y la produccién
de armas nucleares, alentando tu total y completo desmantelamiento, la creacién de zonas libres de estas
armas, la reanudacion de las negociaciones sobre el desarme nuclear y la estricta aplicacion del Tratado de
No Proliferacién, incluyendo por parte de las actuales potencias nucleares.

Necesitamos un programa de desarme nuclear, el cual debe ir acompafiado de la desmilitarizacion de las
relaciones internacionales, del respeto a la Carta de las Naciones Unidas, del fin del colonialismo, de los
principios de no interferencia y de la resolucion pacifica de los conflictos internacionales.

Necesitamos un programa que exija la no militarizacién del espacio; la reduccion de las armas convencionales
y del gasto militar (y no su incremento, como defendié el Gobierno de los EE.UU. en la reciente Cumbre de
la OTAN); el fin de las bases militares extranjeras; el rechazo ala militarizacién de la UE y a su transformacion
en un bloque politico y militar; la subordinacién de la OTAN a la ONU en cuanto a asuntos militares; asi
como la disolucion de los bloques politicos y militares.
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18. Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos de las personas con
discapacidad - Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos de las personas
con discapacidad - Convencion de las Naciones Unidas sobre los derechos de las
personas con discapacidad (Protocolo Facultativo) (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el debate conjunto:

- sobre la declaracion del Consejo relativa a la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad;

- sobre el informe (A6-0229/2009) de la sefiora Jeleva en nombre de la Comision de Empleo y Asuntos
Sociales, sobre la propuesta de decision del Consejo relativa a la conclusion, por parte de la Comunidad
Europea, de la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad
[COM(2008)0530 - C6-0116/2009 - 2008/0170(CNS)];

- sobre el informe (A6-0230/2009) de la sefiora Jeleva, en nombre de la Comisién de Empleo y Asuntos
Sociales, sobre la propuesta de decision del Consejo relativa a la conclusién, por parte de la Comunidad
Europea, de la Convencién de las Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad
(Protocolo Facultativo) [COM(2008)0530 - C6-0117/2009 - 2008/0171(CNS)].

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorfas, me gustarfa comenzar dando
las gracias a la ponente Rumiana Jeleva por los dos excelentes informes que ha elaborado. Espero que mis
comentarios sobre estos informes y sus conclusiones sean relativamente breves.

El 11 de junio de 2007, en la primera reunién informal de ministros sobre cuestiones de discapacidad, el
Consejo adopté una posicion clara de apoyo a la Convencién de la ONU sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad. En aquella reunion, el Consejo aprobé la Convencién de la ONU como un paso bésico
concerniente al apoyo, la proteccion y la aplicacién adecuada de los derechos humanos y de las libertades
fundamentales para todas aquellas personas con discapacidad. Al mismo tiempo, los ministros se
comprometieron a seguir desarrollando politicas relevantes con el objetivo de conseguir la completa aplicacién
dela Convencién. Estos pidieron ala Comision que garantizase que las nuevas prioridades del Plan de Accién
Europeo en el dmbito de la discapacidad contribuyeran a la aplicacién eficaz de la Convencién de la ONU.

En su resolucién relativa a actividades ligadas al Afio Europeo de la Igualdad de Oportunidades en 2007,
adoptada en diciembre de 2007, el Consejo pidi6 a la Comisién y a los Estados miembros que continuasen
con el proceso de firma, conclusién y ratificacién de la Convencién de la ONU de conformidad con sus
respectivos poderes. El 10 de marzo de 2008, el Consejo adopt6 una resolucion relativa a la posicion de las
personas con discapacidad en la Unién Europea. En esta resolucion, el Consejo exigia a los Estados miembros
y ala Comision que garantizasen, de acuerdo con sus respectivos poderes, que las personas con discapacidad
pudieran acceder a todos sus derechos humanos. Esto incluye la ratificacion, la conclusién y la aplicacién
de la Convencién de la ONU, incluyendo las soluciones europeas comunes dentro del marco de un enfoque
dirigido y coordinado hacia la aplicacin de esta convencion. Posteriormente, el Consejo recibié por parte
de la Comisién un proyecto de decision del Consejo relativo a la conclusion de la Convencién de la ONU
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad Fisica por parte de la Comunidad Europea. La revision
de esta propuesta comenzd a finales del pasado afio y el Consejo atin estd ocupandose de ello.

Sefiorias, tal y como subraya su informe, de este han surgido un gran nimero de importantes cuestiones en
relacién con la autoridad, y dichas cuestiones requieren una mayor discusion en el Consejo. Sin embargo,
la Presidencia se ha comprometido a intentar finalizar las negociaciones lo antes posible, con el fin de que
la Comunidad concluya pronto esta Convencion. Me gustaria dar las gracias al Parlamento por el interés que
ha mostrado por este asunto. La Presidencia les mantendrd informados sobre el progreso de las negociaciones
que estdn en marcha en el Consejo.

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, la Convencién sobre Discapacidad es la primera
convencion sobre derechos humanos que ha firmado la Comunidad Europea junto a los Estados miembros.
Este era un paso necesario para permitir la aplicacién de la Convencién en la Unién Europea, incluyendo en
los dmbitos politicos que sean responsabilidad de la Comunidad Europea.

Puesto que tanto la Convencién como su protocolo facultativo entraron en vigor hace un afio, el 3 de mayo
de 2008, llegar a una conclusion répida por parte de los Estados miembros y de la Comunidad se ha convertido
ahora en una prioridad. En realidad, solo siete Estados miembros lo han hecho.
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Quiero expresar mi gratitud al Parlamento y, en particular, a la ponente, la sefiora Jeleva, por su apoyo a la
conclusién de la Comunidad Europea en relacién con esta Convencion sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad y su protocolo facultativo. Estoy encantado de ver que el Parlamento puede aprobar ambas
propuestas.

Puesto que la Convencién pertenece al dmbito de las competencias compartidas por la Comunidad y los
Estados miembros, y dado que también es vinculante para las instituciones de la UE, me alegra ver que estos
estdn preparados para garantizar que la Convencion se aplique correctamente.

Los objetivos de la Convenci6n son en general muy importantes para facilitar un impacto positivo en las
vidas de nuestros conciudadanos con discapacidad, para mejorar la coherencia de la interpretacion juridica
de determinadas previsiones dentro del dmbito de competencias de la Comunidad, asi como para asegurar
una proteccién uniforme minima de los derechos de las personas con discapacidad en toda la Unién Europea,
en cuanto a las obligaciones que provienen de la Convencion.

Tenemos que trabajar juntos con el fin de proteger los derechos humanos de las personas con discapacidad,
y la aplicacion eficaz de la Convencién de la ONU hard justamente eso y cumplird ese objetivo. Cuento con
que trabajemos juntos para lograr este objetivo comun.

Rumiana Jeleva, ponente. — (BG) Sefior Ministro, sefior Comisario, Sefiorfas, en este dia en que estamos
debatiendo sobre los informes del Parlamento Europeo relativos a la Convencién de la ONU sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad, su Protocolo Facultativo y la declaracién sobre estos dos
documentos de la Comisién de Empleo y Asuntos Sociales, me gustaria recordarles que las personas con
discapacidad representan mds del 10 % de la poblacién de la Unién Europea y del mundo. Segin datos de
la Organizacién Mundial de la Salud, este porcentaje continda creciendo debido al aumento del tamafio
global de la poblacion terrestre, a los avances conseguidos en la medicina y a la tendencia global al
envejecimiento.

La Convencién de la ONU que estamos estudiando hoy es la primera en el dmbito de los derechos humanos
que estd abierta al acceso y a la autorizacion formal de la Comunidad Europea. Asimismo, esto supone un
primer paso en las actividades del Parlamento Europeo. El objetivo de la Convencién es promover, proteger
y garantizar el disfrute pleno e igualitario de todos los derechos humanos y las libertades fundamentales por
parte de todas las personas con discapacidad, mientras al mismo tiempo se respeta su dignidad humana.

Me satisface enormemente que, durante las discusiones en la Comisién de Empleo y Asuntos Sociales, hemos
trabajado conjuntamente en un ambiente de buena voluntad y cooperacién. Creo que es muy importante
que mis colegas y yo, en nuestra comisién parlamentaria, hemos decidido decir algo mds que un «si» en apoyo
alos informes de la Convencién y del Protocolo, y hemos preparado una propuesta de resolucién.

Sefiores diputados, el Parlamento Europeo siempre ha apoyado sistematicamente todos los esfuerzos hechos
porla Comunidad ala hora de elaborar, aplicar y reforzar la legislacion relativa a la igualdad de oportunidades
y a la no discriminacion de las personas con discapacidad. Cada vez que surge el tema de las personas con
discapacidad, nuestras diferencias politicas desaparecen cuando hablamos del objetivo final, que es asegurar
una mayor calidad de vida y de trabajo. Naturalmente, hay diferentes opiniones en cuanto a la forma en que
podemos lograr nuestro objetivo, pero con su casi undnime decision —solamente hubo un voto que no fue
un «si— la Comision de Empleo y Asuntos Sociales puso de manifiesto que deben superarse las diferencias
en cuanto a la manera de lograr soluciones sensatas, sostenibles y a largo plazo.

Seflores diputados, Creo que nuestras decisiones, las decisiones del Parlamento Europeo, tienen una enorme
importancia para las personas con discapacidad de la Unién Europea. En este punto, me gustaria llamar su
atencion sobre el hecho de que las competencias que resultan de la aplicacién de la Convencién de la ONU
y el Protocolo Facultativo se dividen entre la Comunidad y sus Estados miembros. La aplicacién del Protocolo
Facultativo es importante en el sentido en que ofrece a individuos o a grupos de personas la oportunidad de
informar al Comité de la ONU de las personas con discapacidad sobre cualquier violacién de sus derechos
derivados de la Convencién. Es importante hacer hincapié en que esta opcidn estard disponible una vez que
se hayan agotado los instrumentos nacionales de proteccion juridica.

Tal y como se expresa en el informe del Protocolo Facultativo, necesitaremos que la Comisién Europea y los
Estados miembros nos informen cada tres afios sobre su aplicacion, segtin sus dmbitos de competencia mds
importantes. Considero que, siendo la inica institucién europea cuyos miembros son elegidos directamente
porlos ciudadanos de la UE, el Parlamento Europeo tiene el derecho, asi como la obligacién mds importante,
de respetar los derechos de todos sus ciudadanos.
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Quiero hacer hincapié en que, cuando empezamos a trabajar en los documentos a finales de 2008, solamente
cuatro Estados miembros —Austria, Espafia, Eslovenia y Hungria— habfan ratificado la Convencion, asi
como el Protocolo Facultativo, mientras que otros tres han hecho lo mismo —Suecia, Alemania e Italia—
entre aquella fecha y hoy.

Creo que con el debate de hoy, y espero que con nuestro voto a favor mafiana, mataremos dos pdjaros de
un tiro: aprobaremos las propuestas de la Comision para las decisiones del Consejo y, al mismo tiempo,
proporcionaremos a los Estados miembros una sefial positiva y alentadora para que continten el proceso
de ratificacion y/o acceso.

Por dltimo, me gustaria dar las gracias a todos mis colegas que han participado en la tarea de elaborar los
informes y la propuesta de resolucién. Igualmente, me gustarfa agradecer a mis colegas de la Comision
Europea su valiosa colaboracién, asi como a los representantes de organizaciones para personas con
discapacidad por las sugerencias que nos han hecho.

Hiltrud Breyer, ponente de opinién de la Comisién de Derechos de la Mujer e Igualdad de Género. — (DE) Sefior
Presidente, Sefiorfas, las mujeres y las jovenes con discapacidad experimentan maltiples discriminaciones,
y la discapacidad tiene unas dimensiones especificas de género muy claras. Debemos hacer mds visibles a
estas mujeres y niflas y, sobre todo, debemos garantizar que se les dé una mayor consideracién a nivel de la
UE.

El Parlamento Europeo me ha aclarado muchos puntos de la resoluciéon adoptada en 2007 sobre la situacion
de las mujeres con discapacidad. Asimismo, debe otorgarse plena consideracion a la situacion especifica de
las mujeres y las jévenes a la hora de aplicar la Convencién de la ONU. Lamentablemente, hasta ahora solo
4 Estados miembros han ratificado la Convencion y el Protocolo. Necesitamos que se introduzca la perspectiva
de género en las politicas de la UE destinadas a las personas con discapacidad, especialmente en cuanto al
acceso al empleo y a la integracion en el lugar de trabajo. La educacion, la lucha contra la discriminacién y
el derecho a trabajar deben estar asegurados.

El principal problema es la violencia y, evidentemente, debemos acabar con esto. Las mujeres y jovenes con
discapacidad estdn en riesgo de sufrir violencia, incluida la sexual, tanto dentro como fuera de casa. A menudo,
su derecho a la sexualidad y a la maternidad estd limitado o se producen abortos forzados y esterilizaciones.
Por lo tanto, los Estados miembros deberfan aprobar una legislacion que las proteja de la violencia y que les
proporcione un mayor apoyo.

(El Presidente interrumpe al orador)

Rovana Plumb, en nombre del Grupo del PSE. — (RO) Sefior Presidente, sefior Comisario, sefior Ministro, en
primer lugar, me gustarfa dar las gracias a mi compariera, la sefiora Jeleva, por su eficaz cooperacion en este
informe, asi como a otros diputados y a las asociaciones de personas con discapacidad.

Me gustarfa hacer hincapié en que necesitamos facilitar una clara proteccién a los grupos desfavorecidos,
aun mds teniendo en cuenta que nuestro debate se estd celebrando en un momento en que el impacto de la
crisis econdmica se estd dejando notar.

Querria subrayar que la Unién Europea promueve la inclusion activa de personas con discapacidad y su
plena participacién en la sociedad. Esta es la perspectiva central de la Convencion de la ONU sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad. Por eso exigimos que estos documentos internacionales sean
ratificados urgentemente por parte de los Estados miembros de la Unién Europea, asi como la participacién
activa de las personas con discapacidad y de las organizaciones que las representan en el proceso de control
y aplicacion de estos documentos. Asimismo, pedimos a los Estados miembros y al ejecutivo de la Comunidad
que asegure el libre acceso y la distribucién...

(El Presidente interrumpe al orador)

Elizabeth Lynne, en nombre del Grupo ALDE. — (EN) Sefior Presidente, en primer lugar me gustaria dar las
gracias a la ponente por toda su colaboracién en el paso de este informe por la Comisiéon de Empleo y Asuntos
Sociales. Como ustedes saben, yo fui ponente en la Convencién dela ONU en nombre del Parlamento Europeo
en 2003, cuando se estaba elaborando la Convencién de la ONU.

Desde entonces, hemos conseguido una convencion juridicamente vinculante que, en mi opinion, serd
histérica. Esto ya de por si es un hito, pero volveré a decir lo que dije en 2003. Si la UE quiere tener algo de
credibilidad en este debate, debe dar ejemplo. Los tratados internacionales sobre derechos humanos no sirven
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de nada en absoluto silos paises no los firman, ratifican y aplican. Si, todos los Estados miembros han firmado,
pero no todos ellos han firmado el protocolo. La mayoria de ellos no lo han ratificado, y desde luego no lo
han aplicado —cosa que hemos pedido en numerosos informes parlamentarios—.

El Gobierno del Reino Unido —mi gobierno—, por ejemplo, ha vuelto a superar el plazo minimo del afio
pasado para ratificar la Convencion, lo que es una desgracia absoluta. En mi opinion, se trata de algo
vergonzoso. Me gustaria ver ala Comisién y al Parlamento manteniendo la presion sobre los Estados miembros
para que la ratifiquen y apliquen. Esta Convencion tiene el potencial de otorgar poderes a millones de personas
con discapacidad de la UE. Debemos hacer todo lo que podamos para hacer de esto una realidad.

Elisabeth Schroedter, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (DE) Sefior Presidente, sefior Comisario, sefior
Presidente en ejercicio del Consejo, Sefiorfas: gracias ala Convencion, se ha conseguido a nivel internacional
el derecho a la proteccion y al reconocimiento de su dignidad humana, asi como la plena participacién en
la sociedad de las personas con discapacidad. Ahora es muy importante que el Consejo presente la ley de
ratificacién a la ONU a mds tardar el Dia Internacional de las Personas con Discapacidad de este afio.

Al mismo tiempo, pedimos a los Estados miembros que ratifiquen el Protocolo Facultativo, para que la
Convencién dela ONU adquiera un comité internacional de reclamaciones. Solo puedo decirles lo importante
que es esto en relacién a mi pais. Hasta ahora, a las personas con discapacidad se les ha denegado el acceso
igualitario a la educacién. Solamente el 15 % de los nifios con discapacidad estdn integrados en el sistema
escolar. En mi pafs las reclamaciones de acceso a las personas con discapacidad son burladas con engaiios
en la traduccién. Por eso debemos protestar contra el hecho de que atin estén ocurriendo este tipo de cosas,
asi como proteger la plena participacién social en el futuro de las personas con discapacidad en todos los
Estados miembros de la UE.

Richard Howitt (PSE). - (EN) Sefior Presidente, me siento muy orgulloso de haber estado en el comienzo
de la camparia para la Convenci6n en el Sadler’s Wells en 2001. Me siento muy orgulloso de que diputados
de todo este Parlamento hayan desempefiado un papel principal a la hora de apoyar la creacién de la
Convencion. Me siento muy orgulloso de haber estado con la Subcomision de Derechos Humanos en Ginebra,
en el Consejo y la Comision de Derechos Humanos, presionando para que se llegara a un acuerdo. Me siento
muy orgulloso de que la Comisién Europea y las Comunidades Europeas se hayan unido para conseguir, por
primera vez, un instrumento sobre los derechos humanos. Me siento muy orgulloso de que haya sido la
convencion en la que mds rdpidamente se ha llegado a un acuerdo en la historia de las Naciones Unidas pero,
sobre todo, me siento orgulloso de que las personas con discapacidad y las organizaciones de personas con
discapacidad hayan desempefiado un papel completo en su consideracién y en su acuerdo.

Esta semana, nuestro apoyo a la ratificacién deberfa aclarar tres puntos: en primer lugar, al convertirse en el
octavo ratificador, la Uni6én Europea le estd diciendo a los Estados miembros de la UE que ellos también
deberfan ratificar e implementar la Convencidn, incluido el Protocolo Facultativo.

En segundo lugar, sefior Comisario, nosotros y la Comision Europea, a través de todas sus competencias,
deberiamos estudiar las politicas y procedimientos existentes con el fin de asegurarnos de que cumplimos
con la Convencién y de que actuamos adecuadamente.

(El Presidente interrumpe al orador.)

Ilda Figueiredo (GUE/NGL). - (PT) Yo también agradezco el hecho de que estemos aqui para debatir y
adoptar la Convencién de la ONU sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad y, al mismo tiempo,
para pedir también que los Estados miembros tengan en cuenta el Protocolo Facultativo.

Esto representa un paso significativo hacia delante en la defensa y el fomento de los derechos de las personas
con discapacidad, con vistas a respetar su dignidad. Sin embargo, no es suficiente con que los paises hayan
firmado esta Convencion y estén preparados para tener en cuenta su Protocolo Facultativo, sino que estos
paises ahora también necesitan ratificar dicha Convencién, asi como el Protocolo, lo mds pronto posible.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefior Presidente, Sefiorias, creo que estamos de acuerdo
en que, a pesar de que durante los dltimos afios y décadas la UE ha conseguido enormes progresos en cuanto
a la lucha contra la discriminacién de las personas con discapacidad, la situacion todavia estd lejos de ser
satisfactoria. Hoy y todos los dias, en este mes, en esta semana, en este mismo dfa, miles, decenas de miles,
cientos de miles de ciudadanos con discapacidad de la UE estdn sufriendo discriminacion. Se les discrimina
en el mercado laboral, en el sector servicios, en el transporte. Se les discrimina a través de un acceso mds
pobre alos servicios ptiblicos y muy a menudo incluso se les discrimina en cuanto al acceso a algunos de los
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servicios publicos mds bdsicos, como la educacion a todos los niveles. Estoy bastante seguro de que
coincidimos en que el problema principal al que nos enfrentamos en este ambito es la exclusién social de
nuestros conciudadanos con discapacidad. Para abordar este asunto necesitamos una serie completa de actos
legislativos que evitardn la discriminacién pero, al mismo tiempo, también necesitamos un sistema de
servicios sociales que funcione como instrumento clave, no solo para limitar la exclusién social, sino también
para provocar la inclusién social. El problema mds grande al que se enfrentan los ciudadanos con discapacidad
es, por supuesto, su alto nivel de desempleo.

En cuanto los problemas econdémicos que afectan actualmente a la UE, todos sabemos que son nuestros
conciudadanos con discapacidad los que estin pagando el precio més alto por el empeoramiento de la
situacién en el mercado laboral. La disponibilidad de oportunidades de empleo para ellos es peor que en
tiempos de prosperidad. Muy a menudo, ellos pagan el precio de tener una peor cualificacion y estructura
educativa que el resto de la poblacién y esto, naturalmente, tiene unas consecuencias muy negativas en
cuanto a sus oportunidades de integracion en el mercado laboral. En muchas ocasiones se enfrentan a un
acceso mucho peorala educacion, alos colegios normales y a las instituciones educativas, como ha sefialado
con razén la sefiora Schroedter. También me gustaria decir que somos plenamente conscientes de la
discriminacion multiple a la que se enfrentan muchos ciudadanos con discapacidad, como ha indicado la
sefiora Breyer. Me gustarfa decir que la convencion sobre la que estamos debatiendo incluye un articulo
especial aplicable a las mujeres, por lo que no nos hemos olvidado aqui de la discriminacién mdltiple. En
este momento, debemos aplaudir, por supuesto, a los 7 estados que han ratificado la convencion. Estos son
un ejemplo para otros estados que atin tienen que completar el procedimiento. El claro llamamiento de la
sefiora Lynne para que se acelere el proceso de ratificacién resulta importante pero, por otro lado, debemos
respetar el hecho de que la ratificacion tiene unas normas, que estas normas deben ser respetadas, que estas
normas a menudo varfan en los diferentes Estados miembros y que tienen que ser respetadas.

Asimismo, me gustaria aplaudir las declaraciones que hemos escuchado hoy, como la de la sefiora Plumb,
quien ha destacado el importante papel desempefiado por los socios voluntarios del sector a la hora de
desarrollar y ejecutar politicas relativas a nuestros conciudadanos con discapacidad que intentan limitar la
discriminacion hacia ellos, limitar su exclusion social e integrarlos socialmente. Solamente me gustarfa decir
que el Consejo ha dedicado una gran atencion a este problema y que la Presidencia estd haciendo gran hincapié
en la participacion de los interlocutores voluntarios del sector. Siguiendo el espiritu de nuestro lema, «Europa
sin barreras», hemos invitado también a todos los representantes de las personas con discapacidad a eventos
relacionados con este tema. Bajo el patrocinio de la Presidencia, han tenido lugar una serie de eventos
preparados por organizaciones de personas con discapacidad.

Me gustaria mencionar la reunion del Consejo del Foro Europeo de Personas Minusvalidas que se celebré en
Praga entre el 28 de febrero y el 1 de marzo de 2009. También esta semana ha tenido lugar una conferencia
internacional titulada «Europa sin barreras». Esta fue convocada por el Consejo Nacional checo para Personas
con Discapacidad. La conferencia fue celebrada directamente bajo los auspicios de la Presidencia y constituyd
uno de los acontecimientos presidenciales. Como participante, puedo confirmar que la Convencién de la
ONU sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad fue uno de los puntos principales en el orden del
dia de la conferencia. La Presidencia estd decidida a desarrollar actividades significativas en este dmbito,
incluyendo contactos regulares con representantes voluntarios del sector a nivel paneuropeo.

Me gustaria concluir sefialando la convergencia del plan de accién europeo sobre la discapacidad y la
Convencién de la ONU, asi como los resultados conseguidos a la hora de ejecutar este plan de accién, que
hace especial hincapié en la dignidad, en los derechos fundamentales, en la proteccién contra la discriminacion,
la justicia y la cohesion social. Ahora se reconoce generalmente que la clave para resolver el tema de la
discriminacion es prestarle atencién. Con este propésito, el plan de accién sobre la discapacidad ha apelado
y apoyado el acceso alos servicios sociales, y ha incrementado el acceso a bienes y servicios. Creo firmemente
que la UE continuard adoptando pasos positivos hacia la plena inclusion social y la completa integracién de
nuestros conciudadanos con discapacidad.

Olli Rehn, miembro de la Comisién. — (EN) Sefior Presidente, una vez mds me gustarfa dar las gracias a todos
aquellos que han participado en este interesante debate, en concreto a la ponente, la sefiora Jeleva,
especialmente por laimportante resolucion que se adoptard mafiana en el pleno. Asimismo, me gustaria dar
las gracias al Consejo por habernos reconfortado al decir que la Presidencia checa se esforzard por conseguir
una rapida conclusién de la ratificacién y del proceso en su conjunto.

También querria dar las gracias al Parlamento por su reciente apoyo a la propuesta de la Comision para una
directiva horizontal y contra la discriminacion. Esta directiva, si es adoptada por el Consejo —en el que la
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unanimidad es necesaria— consolidard atin mds los derechos de las personas con discapacidad a nivel
europeo, que confio en que es nuestro objetivo comn, tanto en el Consejo como en el Parlamento —y,
desde luego, en la Comision—.

Rumiana Jeleva, ponente. — (BG) Sefiorfas, me gustaria dar las gracias a todos por su participacién y por las
opiniones que han expresado. Me gustarfa pensar que podemos situar el debate de hoy en un contexto mds
amplio, en concreto a través de una relacién con el hecho de que el Consejo Econdmico y Social de la ONU
adopté el afio pasado una decision, a través de la cual el tema prioritario para la revision y los ciclos politicos
de 2009-2010 serd la integracion social.

En este ciclo politico por la integracién social ocupa un lugar especial el Programa de Accién Mundial para
las Personas con Discapacidad. También creo que este debate de hoy estimulard a los Estados miembros que
atin no han ratificado la Convencién y/o el Protocolo Facultativo a que lo hagan en el futuro inmediato. Estoy
segura, y en este punto me gustarfa estar de acuerdo con el Consejo, de que la votacién de los informes nos
ayudard a dar un paso positivo en la direccién correcta.

El Parlamento Europeo debe cargar con sus responsabilidades a la hora de mejorar las condiciones de las
personas con discapacidad. Como se ha destacado durante este debate, realmente debemos trabajar sin
cansancio y ejercer todo el control que sea posible, a fin de que la legislacion que creemos sea aplicada
correctamente y de que no seamos responsables de una buena base legislativa pero débil en cuanto a su
cumplimiento.

Una vez mds, desearfa dar las gracias a todos los diputados de los diferentes grupos politicos por su apoyo,
asi como a mis colegas de la Comision Europea y a las ONG con las que hemos trabajado a través de todo el
proceso.

Presidente. — He recibido una propuesta de resolucion', presentada de conformidad con el apartado 2 del
articulo 103 del Reglamento.

Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar el viernes 24 de abril de 2009.

PRESIDE: Diana WALLIS
Vicepresidenta

Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Filip Kaczmarek (PPE-DE), por escrito. — (PL) Los derechos de las personas con discapacidad se incumplen
con frecuencia. Recientemente, en mi ciudad natal de Poznafi tuvo lugar un incidente que es sintomdtico de
esto. Un diputado del Parlamento nacional polaco aparcé su coche en un lugar reservado para personas con
discapacidad. Paradé6jicamente, este diputado tiene un amigo que tiene una discapacidad. ;Que por qué
menciono esto? Porque ninguna legislacion, convencién o documento mejorard la situacion de las personas
con discapacidad si los funcionarios ptiblicos incumplen abierta e impunemente las normas creadas
especialmente para ayudar a las personas con discapacidad en sus vidas y en sus funciones. Naturalmente,
las convenciones son muy importantes, pero igualmente importante es su aplicacion auténtica, completa y
digna de confianza Las personas con discapacidad no estdn contentas con derechos que solamente constan
por escrito. Las personas con discapacidad cuentan con que se producirdn verdaderos cambios que les
proporcionardn igualdad de oportunidades. Muchas gracias.

19. Turno de preguntas (preguntas al Consejo)

Presidenta. — El siguiente punto del orden del dfa es el Turno de Preguntas (B6-0227/09).

Examinaremos una serie de preguntas dirigidas al Consejo.

() Véase el Acta.
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Presidenta. — Pregunta n° 2 formulada por Gay Mitchell (H-0130/09)

Asunto: Argumentos en contra del Tratado de Lisboa

La crisis econémica mundial ha puesto de manifiesto la importancia de tener una Uni6én Europea fuerte. En
Irlanda hemos tardado poco en darnos cuenta de que los mitos y la falta de informacion sobre el Tratado de
Lisboa no servirdn de mucho consuelo con una economia en desaceleracion y una tasa de desempleo en
aumento. Considerando que la Presidencia de la UE estd en manos de la Reptiblica Checa y que el Presidente
de dicho pais propugna los argumentos en contra del Tratado de Lisboa, scomo pretende el Consejo conciliar
estos mensajes con la necesidad patente de aumentar, y no de reducir, la cooperacion en la UE?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, el Consejo siempre ha dejado
clara su determinaci6n por reforzar la cooperacion dentro de la UE, en particular en tiempos de crisis. La
Presidencia checa, siguiendo las actividades de su predecesora, estd trabajando mucho por resolver los
problemas provocados por la actual crisis financiera y econémica y, en este contexto, ha adoptado medidas
avarios niveles. Ha establecido un marco conjunto para los Estados miembros, como puede verse por ejemplo
en el plan de recuperacion de bancos, en el plan europeo de recuperaciéon econdmica o en la regulacién y
supervision de los mercados financieros. El Parlamento Europeo también ha contribuido a estas medidas a
través de su apoyo a la inversion en infraestructuras, y no menos a través de sus esfuerzos en la escena
internacional. El Consejo, en su reunién de los dias 19 y 20 de marzo, se centrd en como superar la crisis
financiera y los problemas de la economia real, y dejé muy claro que Europa solamente puede hacer frente
a estos problemas y detener la crisis actual a través de una accién unificada y coordinada dentro del marco
del mercado tinico y de la unién econdémica y monetaria. El Consejo decidié en su reunién del 19 de marzo
que una respuesta de la UE estrechamente coordinada dentro del marco del plan europeo de recuperacion
econ6mica deberfa movilizar todos los instrumentos disponibles, incluyendo los recursos comunitarios, y
que deberfa integrar plenamente las estrategias de crecimiento, empleo, integracion social y seguridad social.

Enlo que concierne al Tratado de Lisboa, el Consejo alcanzé un acuerdo en diciembre del afio pasado relativo
aun mayor progreso. A peticién de Irlanda, los Estados miembros acordaron proporcionar garantias juridicas
especificas en relacién a aquellos temas que fueron una fuente de preocupacién durante el referéndum del
pasado aflo en Irlanda. El Consejo también acordd que si el Tratado de Lisboa entra en vigor entonces, de
conformidad con los procedimientos juridicos esenciales, se adoptaria una decisién acerca de la representacién
nacional continuada de cada Estado miembro en la Comisién. A excepcion de la conclusién de actividades
detalladas relacionadas que se centran en este asunto para mediados de 2009, y suponiendo que se produzca
una aplicacién satisfactoria, el gobierno irlandés, al mismo tiempo, se comprometi6 a trabajar por la
ratificacién del Tratado de Lisboa para finales del actual periodo funcional de la Comision. El Consejo Europeo,
en su reuni6n de los dias 19 y 20 de marzo, fue informado de la situacion actual concerniente a este asunto
y decidi6 volver sobre este tema en la reunién de junio de 2009.

Gay Mitchell (PPE-DE). - (EN) Sefiora Presidenta, me gustarfa dar las gracias al sefior Ministro por su
respuesta.

Creo que estamos muy a la defensiva en esta Camara —y en las instituciones general— en lo que se refiere
a Lisboa y a la Unién Europea en general. Es hora de que pongamos a la defensiva a algunas de las personas
que estan atacando Europa. sDdénde estariamos sin el Banco Central Europeo? ;Dénde estarfamos —aquellos
de nosotros que estamos en la zona del euro— sin la zona del euro?

Lo tnico que no tenemos es un lider identificable del Consejo Europeo que pueda hablar sobre temas de
recuperacion econdmica, y creo que estd claro que la disposicion del Tratado de Lisboa de proporcionar tal
figura es realmente esencial. Si tuviéramos a esa persona en su puesto ahora, no andarfamos con ese zigzag
de presidencias semestrales.

Quizés el sefior Ministro pueda decir en su respuesta las perspectivas que él ve para la ratificacion del Tratado
en la Reptiblica Checa.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Responderé a todas las preguntas mds tarde, de una sola
vez.

Presidenta. - Es nuestro procedimiento ordinario que usted responda primero al interrogador y a su pregunta
complementaria y después, normalmente —y esa es mi decision— recopilaré las demds preguntas
complementarias y se las haré a usted.

Le agradeceria que usted respondiera primero.
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Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Gracias, Sefiora Presidenta. Sefiorfas, responderé a la
pregunta. Me gustaria hacer hincapié en que en la Reptblica Checa, en lo que se refiere a la ratificacién del
Tratado de Lisboa, el Parlamento bicameral, compuesto por la Cdmara de Representantes y el Senado, estd
trabajando mucho en este Tratado, y el 18 de febrero de este afio fue aprobado por la Cdmara de
Representantes. En este punto debo subrayar que, de acuerdo con las normas constitucionales checas, es
esencial contar con una mayoria constitucional para aprobar este Tratado. El Senado del Parlamento checo
probablemente someterd a votacion el Tratado el 6 de mayo, pero el Senado ha puesto como condicién para
su aprobaci6n la elaboracién de una legislacion adecuada, segtin la cual el traspaso de poderes desde el nivel
de una votacion por mayoria cualificada requiere el consentimiento de las dos cdmaras del Parlamento. Esto
equivale al llamado mandato condicional. Ya ha sido elaborada y aprobada la legislacion mds importante y
esperamos que el 6 de mayo el Senado someta a votacion esta legislacion y que, una vez aprobada, el Tratado
de Lisboa obtenga la ratificacion parlamentaria.

Richard Corbett (PSE). - (EN) ;No estd de acuerdo la Presidencia checa con que el problema en el caso del
Tratado de Lisboa no se debe tanto a una falta de informacién sobre este, puesto que hay informacién alli
disponible, sino mds bien a la considerable cantidad de informacién errénea difundida de forma
malintencionada por aquellos que se oponen al Tratado?

Dado que el Tratado no estd siendo firmado por las instituciones europeas sino que fue negociado por los
Estados miembros, stampoco estd de acuerdo la Presidencia checa en que los gobiernos nacionales deben
hacer mucho mds por contrarrestar los mitos y la desinformacién a la que ha hecho referencia el sefior
Mitchell, y actuar de forma conjunta en este debate, vital para el futuro de Europa?

Christopher Heaton-Harris (PPE-DE). - (EN) Sefior Ministro, estoy seguro de que en su pais, como en
Irlanda, los votantes sienten y se preocupan por el sentimiento orwelliano hacia la UE en este momento. No
son esttpidos, y conocen las manipulaciones hechas por la Comision en su programa legislativo para que
ninguna mala noticia se filtrara en el torrente de los medios de comunicacién irlandeses.

Esuna vergiienza que el sefior Mitchell, el sefior Corbett y otros estén tan cegados por los relucientes premios
que conlleva ser prosperos eurdcratas que no entienden que el pueblo irlandés ha expresado su opinion. Tal
vez, sefior Ministro, podria usted conseguir que el Consejo ordene a la Comision que detenga el crecimiento
masivo de sus departamentos de comunicacién e informacién —lo que también podria llamarse
propaganda—, y que permita que se impongan los resultados emitidos por el maravilloso pueblo irlandés
para que se demuestre que en la Unién Europea hay democracia.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Debo hacer hincapié en que todos deberiamos tener el
valor de admitir ante nosotros mismos que los ciudadanos de la UE son muy poco conscientes de como
funciona la UE. La UE afecta muy a menudo a sus ciudadanos de una manera abstracta y sus instituciones
son muy dificiles de entender. Cuanto menor sea su nivel de conocimientos, mds ficil es que surjan condiciones
que conduzcan, por ejemplo, a la desinformacién, que se apodera mds ficilmente en las mentes de las
personas, precisamente porque no estdn suficientemente informadas de como funciona la UE. En mi opinién,
tratar el déficit democrético y tratar el hecho de que los ciudadanos no siempre se identifican con la UE y sus
instituciones, garantizarfa que ni la desinformacion nilas mentiras se apoderaran de la gente. Creo firmemente
que todos los gobiernos de los Estados miembros tienen la tarea fundamental de denunciar la desinformacién
y la falsedad. Asimismo, los gobiernos de los Estados miembros de la UE deberfan informar con regularidad
a sus ciudadanos sobre todos los temas relacionados con la integracion europea. Creo firmemente que, solo
entonces, lograremos un verdadero progreso democratico.

Presidenta. — Pregunta n° 3 formulada por Manuel Medina Ortega (H-0132/09)

Asunto: Doble imposicion

Alavista de la reciente jurisprudencia del Tribunal de Justicia en materia de doble imposicion, ;qué medidas
piensa proponer el Consejo para armonizar el Derecho fiscal europeo de modo que los ciudadanos europeos
no tengan que pagar dos veces por el mismo hecho impositivo?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, en lo que respecta a las
condiciones actuales en la Comunidad, ain no se ha adoptado ninguna medida a nivel comunitario para
eliminar la doble imposicion en el dmbito de la imposicion directa, a excepcion de la Directiva 90/435/CEE
del Consejo de 23 dejulio de 1990 acerca del sistema comun de fiscalidad en el caso de las sociedades matrices
y las filiales de los diferentes Estados miembros, la convencién de 23 de julio de 1990 sobre la eliminacién
de la doble imposicion en relacion con la correccion de los beneficios de las sociedades participadas, y la
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Directiva 2003/48/CE del Consejo de 3 de junio de 2003 relativa a la fiscalidad de los rendimientos del
ahorro en forma de pagos de intereses. Esto surge del hecho de que el dmbito en cuestion pertenece al dmbito
de responsabilidades de los Estados miembros, siempre y cuando respeten el derecho comunitario. Los
acuerdos sobre la eliminacion de la doble imposicién cerrados de forma bilateral entre los Estados miembros
de conformidad con los ya mencionados poderes auténomos y coherentes con el acuerdo de muestra de la
OCDE no parecen bastar para eliminar toda la doble imposicion juridica en la UE.

La Comision, que tiene el derecho exclusivo a iniciar leyes comunitarias en relacion con la imposicion directa,
de momento prefiere claramente una propuesta pragmadtica para este asunto en vista del principio de
subsidiariedad que se aplica a la legislacién comunitaria en el &mbito de la imposicién directa, asi como en
vista del requisito de unanimidad. Esta propuesta pragmatica deberfa alentar a los Estados miembros a
colaborar ala hora de garantizar que sus sistemas nacionales de imposicion, incluyendo los acuerdos bilaterales
de fiscalidad, funcionan sin problemas. Esto se menciona, entre otras cosas, en el comunicado de la Comisién
relativo a la coordinacion de los sistemas de impuestos directos de los Estados miembros en el mercado
interno, especialmente en la version final del documento COM 2006/823. El Consejo confirmd esta propuesta
de la Comision basada en la coordinacién el dia 27 de marzo de 2007. Esta hacia hincapié en que el
funcionamiento del mercado interno se puede mejorar a través de la cooperacién en el imbito dela fiscalidad
anivel de los Estados miembros y, en aquellos casos en que resultara apropiado, a nivel europeo, respetando
al mismo tiempo los poderes de los Estados miembros. El Consejo declaré que las decisiones aceptables
podrian tomar diferentes formas, de acuerdo con el principio de subsidiariedad.

Manuel Medina Ortega (PSE). - (ES) Sefior Presidente, la informacién que usted me da es correcta, pero la
impresion que tenemos los parlamentarios europeos y, en definitiva, los ciudadanos europeos, es que tenemos
una laguna muy peligrosa en el Derecho comunitario.

En este momento, a medida que se van reforzando las exigencias fiscales en cada uno de los Estados miembros,
la movilidad es casi imposible.

Y cuando preguntamos a la Comision la razén del enfoque pragmatico, resulta que la Comision no encuentra
nunca apoyo en el Consejo. Estamos en una especie de circulo vicioso en virtud del cual la Comisién nos
remite al Consejo y el Consejo nos remite a la Comision pero, entre tanto, la realidad es que los ciudadanos
que viven en esta Europa que queremos construir no tienen la posibilidad de vivir en diferentes paises, de
establecer relaciones, a consecuencia de la pesada carga fiscal que puede suponer la falta de armonizacion
fiscal.

¢Puede el Consejo hacer algo para que salgamos de este circulo vicioso?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) En primer lugar, me gustarfa hacer hincapié en que el
objetivo a largo plazo es una solucién en forma de directiva o de tratado multilateral. Solo asi podremos
desarrollar este sistema de manera eficaz desde el punto de vista de los principios legales. La Comisién estd
proponiendo una solucién para los problemas mds acuciantes en relacién con el mercado interior, mediante
la mejora de la coordinacién de los reglamentos fiscales y de los procesos de toma de decisiones. La Comision,
en su comunicacién 823 sobre coordinacion, planted una propuesta para crear un mecanismo para resolver
de manera eficaz los litigios relacionados con los problemas de doble imposicion internacional en la UE
pero, debido al apoyo insuficiente de los Estados miembros como el diputado menciona aqui, la Comision
abandond esta peticion en favor de otras iniciativas. La Comision es completamente consciente del impacto
de los acuerdos de doble imposicion en el mercado interior y comenzard a preparar consultas ptiblicas en
2009. Segtn estas consultas, la Comision redactard una comunicacién sobre estos resultados junto con una
propuesta para una solucion aceptable a los problemas existentes.

El Consejo ha lidiado en repetidas ocasiones con este problema dentro del marco de diversas iniciativas. La
primera fue la expansion del marco de la Directiva 90/435/CE sobre el régimen fiscal comiin aplicable a
sociedades matricesy filiales, a través de la Directiva del Consejo 2003/123/CE que elimina la doble imposicion
econémica y legal de los flujos transfronterizos de capital dentro del marco de la Comunidad. En 1990 se
adopté un tratado de arbitraje con el fin de eliminar la doble imposicién que se originaba al establecer los
precios de transferencia entre empresas relacionadas. Sin embargo, esta Directiva no resulté muy eficaz, en
parte porque tiene el cardcter de un tratado internacional concertado entre Estados miembros y no el cardcter
de un instrumento legal comunitario. En 2003 se adopt6 la Directiva 2003/49/CE, eliminando la doble
imposicion para los pagos de intereses y derechos entre empresas asociadas de Estados miembros diferentes,
lo que autoriza a imponer el pago tnicamente al pais del beneficiado del pago. La cuestiéon de ampliar el
marco de esta Directiva deberia conformar el tema de proximas negociaciones en el Consejo. En relacion
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con las dos comunicaciones de la Comision sobre la coordinacién de los sistemas de fiscalidad directa sobre
el mercado interior y el del impuesto de previsién de los Estados miembros, Ecofin ha adoptado la resolucion
del Consejo de diciembre de 2008 sobre el impuesto de prevision. Esta resolucion se esfuerza por eliminar
la doble imposicién y coordina los procedimientos estatales en el drea del impuesto de prevision de tal modo
que, con la transferencia de las actividades econémicas de un Estado a otro, cuando se transfieran los bienes
de personas fisicas o legales del Estado que aplica el impuesto a la salida, el Estado destinatario deberd aplicar
el valor de mercado del bien que se ha intercambiado, al hacer la transferencia de bienes desde el Estado de
salida como un gasto cuando el bien se ha vendido.

Syed Kamall (PPE-DE). - (EN) Todos entendemos que estos asuntos de fiscalidad pueden ser muy técnicos
pero, en general, sestard de acuerdo el Ministro en que cualquiera que entienda estos asuntos verd claramente
que la armonizacion fiscal no es esencial para evitar la doble imposicion? Todo lo que se requiere —sé que
es bastante técnico— es voluntad para una mejor cooperacion entre los Estados miembros. Dada la cantidad
de dinero que los gobiernos se estdn llevando de los apurados contribuyentes, ha llegado la hora de fomentar
una mayor competencia fiscal para reducir la carga a las familias trabajadoras en toda la Uni6én Europea.

Paul Riibig (PPE-DE). - (DE) Sefior Presidente en ejercicio, creo que la Presidencia checa estd proporcionando
un enfoque muy positivo y proactivo a este asunto. Me gustarfa agradecérselo ya que, naturalmente, es
importante proteger a los ciudadanos y a las pequefias y medianas empresas de manera que, cuando provean
un servicio, puedan asimismo recuperar su resultado en consecuencia. La doble imposicién es algo que no
posee justificacion social alguna en absoluto. He aqui mi pregunta: scree que el Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas podria establecer normas a este respecto?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, el Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas ha decidido que la aplicacion directa de la ley comunitaria, de la libertad de
movimiento y de los principios de no discriminacién no obligan a los Estados miembros a eliminar la doble
imposicién resultante de la mutua interaccién de los diferentes sistemas fiscales en las situaciones
transfronterizas dentro de la Comunidad. Esta postura obedece a la decision del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas en el caso C-513/04 Kerckhaert Morres. El tribunal ya ha emitido un fallo en este
asunto y creo firmemente que no queda mucho campo de actuacion en ese sentido. De acuerdo con la
jurisprudencia del Tribunal de Justicia, los tratados que eliminan la doble imposicién deben cumplir con los
requisitos del mercado interior y, sobre todo, no deben introducir ninguna discriminacién o discrepancias
en relacion con las libertades bésicas ratificadas en el Tratado Constitutivo de la Comunidad Europea. Por
otro lado, creo con firmeza que el riesgo de la doble imposicién complica enormemente el sistema fiscal y,
en especial, complica las cosas a las pequefias y medianas empresas, que en ocasiones ya encuentran
dificultades para penetrar en los complicados sistemas de leyes nacionales de cada pais. Precisamente las
PYME son las mds expuestas a este riesgo, ya que se enfrentan a mayores costes al no poder permitirse
contratar costosas consultoras o bufetes de abogados como hacen las grandes empresas, en especial las
multinacionales. Por lo tanto, las PYME sufren mucho mds la carga de estos complicados sistemas fiscales.
Estoy personalmente convencido de que la solucién mds justa para todos los Estados miembros es poseer
el sistema de fiscalidad directa mds simple y transparente y, en mi opinién, los impuestos mds bajos posibles.

Presidenta. - Pregunta n° 5 formulada por Marian Harkin (H-0136/09)

Asunto: Carne de aves de corral

Alaluz de la propuesta de Reglamento del Consejo que modifica el Reglamento (CE) n® 12342007 por el
que se crea una organizacién comdn de mercados agricolas, en lo que respecta a las normas de
comercializacion de la carne de aves de corral, COM(2008)0336, presentada por la Comision, sestd de
acuerdo la Presidencia checa en que, en interés tanto de la seguridad alimentaria y de los consumidores como
de la trazabilidad y la calidad del producto, toda la carne de aves de corral que se venda con la etiqueta de
«fresca» ha de garantizar a los consumidores la veracidad de dicha afirmacién? ¢Coincide la Presidencia en
que es un serio problema que el sacrificio de aves de corral y la congelacion de su carne se lleve a cabo en un
tercer pais, que esta se transporte, descongele y, en algunos casos, procese, en un pais de la Unién y que luego
se comercialice y venda como si se tratase de un producto «fresco» de la UE? 4Estd de acuerdo la Presidencia
en que esto no es aceptable y en que es engafioso para el consumidor e injusto para los productores de la
Union Europea que respetan las estrictas directrices comunitarias? ¢Qué medidas estd adoptando actualmente
la Presidencia checa para garantizar que este reglamento se adopte sin complicaciones?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, la Presidencia quisiera
garantizar a su Sefiorfa que se otorga una gran importancia a alcanzar un alto nivel de seguridad alimentaria
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y a la proteccion del consumidor dentro del marco comunitario, sin importar si la comida es producida de
manera local o se importa de terceros paises. En este contexto, la Presidencia quisiera hacer referencia a las
conclusiones de la reunién del Consejo del 18 y 19 de diciembre de 2008 sobre la seguridad de los productos
agricolas y alimentarios importados. De acuerdo con el reglamento comunitario el Consejo invité a la
Comisi6n a presentar un informe al Consejo y al Parlamento Europeo para finales de 2010, en relacién con
la efectividad de la aplicacién de los controles higiénicos y fitosanitarios sobre los alimentos importados.
Como resultado de la obligacion de garantizar altos niveles de proteccion de la salud aplicando las politicas
comunitarias, el Consejo rechaz6 en diciembre de 2008 una propuesta de la Comisién para una aplicacién
del reglamento del Consejo (CE) n° 8532004, en relacion con el uso de sustancias antimicrobianas para
eliminar la contaminacién de la superficie de los canales de las aves de corral. El Consejo estimé que el uso
de estas sustancias podfan enmascarar posibles malas practicas en materia de higiene. El Parlamento Europeo
expreso su oposicion a la propuesta en una resolucién de 19 de junio de 2008 y pidi6 al Consejo que rechazara
la propuesta. En lo que concierne a la propuesta de la Comision sobre las normas comerciales de la carne de
aves de corral, la Presidencia quiere confirmar que la propuesta se encuentra actualmente en fase de
negociacion en el Consejo con el objetivo de asegurar un alto nivel de proteccion para los consumidores y
evitar que la carne de ave de corral se venda como fresca cuando ha sido previamente congelada. La Presidencia
puede asegurar a su Sefiorfa que estd tomando todas las medidas para posibilitar la rdpida adopcién de este
reglamento tan pronto como el Parlamento Europeo haya expresado su opinién.

Marian Harkin (ALDE). - (EN) Agradezco a la Presidencia su respuesta ya que tenfa entendido que la
Presidencia checa tomaria cartas en este asunto. Me complace escuchar que se estd discutiendo dentro del
Consejo y que tomardn decisiones para prevenir que la carne de aves de corral sea congelada y vendida
posteriormente como fresca, porque eso significarfa que muchos productores de la UE —de hecho, todos
los productores europeos— no estarfan en igualdad de condiciones.

Porlo tanto, creo que mi pregunta para la Presidencia es: scudndo podemos esperar una respuesta del Consejo
al respecto y puede orientarnos sobre las medidas particulares que se tomarfan en este asunto?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, este problema se ha resuelto
mediante los 6rganos de trabajo del Consejo dentro del marco de las negociaciones sobre una propuesta de
enmienda del Reglamento del Consejo (CE) n® 1234/2007, por el que se crea una organizaciéon comun de
mercados agricolas en lo que respecta a las normas de comercializacién de la carne de aves de corral. La
Presidencia checa ha propuesto un texto de transaccién para el cual la Comision de Agricultura del Consejo
ha expresado su apoyo mayoritario. El texto se remitird a la OMC para su valoracion dentro del marco de
las consultas con los socios comerciales. Si se consigue un resultado positivo y el Parlamento Europeo aprueba
suinforme en la sesion plenaria al mismo tiempo, lo que podria ocurrir, entonces la Presidencia checa enviarfa
el texto de transaccion al Consejo. El Consejo tiene la obligacion formal de esperar el envio de la opinion del
Parlamento Europeo aunque no tenga por qué hacer referencia a ello en su decisién. El texto de transaccién
afirma que para los productos elaborados a partir de carne fresca de aves de corral de acuerdo a este reglamento,
los Estados miembros podrian estipular ligeras variaciones en los requisitos de temperatura aplicados durante
un tiempo minimo absoluto y solo hasta el punto necesario para permitir las operaciones de manejo y
despiece en las plantas de procesado durante la elaboracién de productos de carne fresca de aves de corral.
Esperamos que el Consejo dirija él mismo esta propuesta en mayo y de acuerdo con las negociaciones hasta
la fecha, esperamos unos resultados positivos.

Avril Doyle (PPE-DE). - (EN) A raiz de la crisis de la EEB en el sector de la carne de vacuno hace algunos
afios establecimos la completa identificacion y trazabilidad para los productos vacunos en Europa. ¢No
estarfa de acuerdo el Consejo en que necesitamos actuar rdpidamente, no solo en el terreno de la carne de
aves de corral, sino también con la carne de cerdo y de cordero, para brindar a los consumidores la misma
informacién y, de hecho, para proporcionar la misma trazabilidad en caso de que algo vaya mal?

Elinforme Sommer sobre informacién a los consumidores se dirige hacia el Parlamento en estos momentos
y quizds, y el Consejo estard de acuerdo conmigo, a través de una ampliacion del etiquetado —que ampliaria
la trazabilidad—, esta serfa una buena manera de conseguir este objetivo.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, indicar el origen de la carne
de aves de corral no forma parte del Anexo 14 del Reglamento del Consejo (CE) n° 1234/2007 y, por lo
tanto, no forma parte de la propuesta que estamos debatiendo. La indicacién del origen se controla por el
Reglamento de la Comisién (CE) n° 543/2008 vy, por consiguiente, es responsabilidad de la Comision y se
debate en comité. También quisiera decir que entiendo muy bien esta pregunta porque si analizamos la
amenaza que surgio a partir de la llamada enfermedad de las vacas locas en el caso de la carne de vacuno
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infectada, considerando el impacto real en la salud de la poblacién en los Estados miembros de la UE, algunas
de las enfermedades que vienen de la carne de aves de corral, como la salmonelosis, causan un nimero de
problemas sanitarios e incluso muertes radicalmente mayor que los que la enfermedad de las vacas locas
causé en su tiempo. Por otro lado, me gustarfa volver a subrayar que la indicacién del origen es responsabilidad
de la Comisién y que no debemos olvidar que controlar el lugar de origen es sin duda mucho mds dificil en
el caso de la carne de aves de corral que en la de ganado. Deberfamos evitar llegar a una situacion en la que
el intento por proteger al consumidor hasta el extremo de que se elimine cualquier riesgo potencial nos llevé
aun sistema tan complejo a nivel administrativo que conduzca a un aumento significativo de los precios de
los alimentos. Me gustaria repetir de nuevo aqui que la responsabilidad clave en el drea de las indicaciones
obligatorias del origen para la carne de aves de corral reside en la Comision y no en el Consejo.

Presidenta. - Pregunta n° 9 formulada por Marie Panayotopoulos-Cassiotou (H-0144/09)

Asunto: Lucha contra la crisis y pequefias y medianas empresas

El Plan europeo de lucha contra la crisis incluye la ayuda a las pequefias y medianas empresas en el marco
de la «Small Business Act». En este sentido, ;puede informar el Consejo de las acciones que se han llevado a
cabo hasta la fecha y de las que estdn programadas para el futuro?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, en diciembre del afio pasado
el Consejo Europeo acordd un Plan Europeo de Recuperacion Econdmica. Este plan incluye medidas concretas
para apoyar a las pequefias y medianas empresas, entre las cuales las mds importantes estdn destinadas a
proporcionar acceso a financiacion y a reducir la carga administrativa de las empresas. Al mismo tiempo, el
Consejo Europeo expresé su apoyo para un aumento de la intervencion por parte del Banco Europeo de
Inversiones de 2008 a 2011, especialmente con créditos a pequefias y medianas empresas, que representa
un aumento de 10 000 millones de euros en comparacion con los créditos actuales en este sector. Ademds,
el Consejo Europeo ha apoyado el rebasamiento provisional de los valores limite durante al menos dos afios
en relacion con las ayudas estatales que llegan hasta 500 000 euros y los ajustes en el marco de la ayuda
estatal que son fundamentales para fortalecer el apoyo a las empresas, en especial a las pequefias y medianas.
El Consejo Europeo ha exigido asimismo el uso de procedimientos acelerados permitidos bajo la ley de la
Comunidad Europea para adjudicar contratos puiblicos y para reducir la carga administrativa a las compafifas.
El Consejo Europeo ha apoyado también la aplicacién total del plan de accién de la Comisién sobre la
iniciativa «Small Business Act» que fue adoptada por el Consejo el 1 de diciembre de 2008. El plan de acciéon
para la iniciativa «Small Business Act» ayudard a las pequefias y medianas empresas en el periodo agitacion
econdmica mejorando su acceso a los créditos, reduciendo la carga administrativa, ayudando a las pequefias
y medianas empresas a explotar los beneficios del mercado interior y aumentando su competitividad en los
mercados extranjeros. El 5 de marzo el Consejo determiné que el plan de accion se aplicaria lo mas rdpido
posible a nivel comunitario y de Estado miembro cumpliendo al mismo tiempo con los principios de
subsidiariedad.

Ademds, el Consejo ha vuelto a mencionar la importancia de las mejoras posteriores en el acceso a la
financiacién —me estoy refiriendo a créditos, avales, financiacion «de entresuelo», etc.—y también a capital
de riesgo para empresas innovadoras de reciente creacién y pequefias y medianas empresas donde sea
necesario tomar en cuenta los efectos de la crisis financiera actual. Tenemos que reforzar el acceso al mercado
paralas pequefias y medianas empresas especialmente mediante un seguimiento del mercado y de los sectores
individuales para identificar y eliminar barreras al mercado interior. Los requisitos contables y los
procedimientos para establecer nuevas empresas se simplificardn y acelerardn. En la reunién del 19y 20 de
marzo el Consejo Europeo aprobd las siguientes medidas: eliminar las barreras existentes y prevenir la
emergencia de nuevas barreras, alcanzar un mercado interior totalmente operativo, disminuir atin més de
carga administrativa, mejorar las condiciones del marco de trabajo para la industria para mantener una base
industrial fuerte con un énfasis especial en las pequefias y medianas empresas y de innovacion, apoyar las
relaciones entre las diferentes dreas de trabajo, investigacion, educacion y formacién y mejorar la calidad de
las inversiones en investigacion, conocimiento y educacion.

Sefiorias, también me gustarfa decir que el 10 de marzo de 2009, el Consejo alcanzé un acuerdo politico al
que optarian todos los Estados miembros, basado en un cambio en la Directiva 2006/112/CE, para aplicar
de manera permanente tipos reducidos de IVA para los servicios de gran intensidad de mano de obra que,
naturalmente, suelen ser suministrados por las pequefias empresas. Entre las otras propuestas legislativas
provenientes de la iniciativa «Small Business Act», el Consejo debe adoptar el reglamento del Estatuto de la
sociedad privada europea que facilitard las actividades empresariales transfronterizas a las pequefias y medianas
empresas. El Consejo revisard asimismo la Directiva de pagos atrasados con el objetivo de garantizar que se
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paguen a tiempo todas las transacciones comerciales de las pequefias y medianas empresas. En lo que concierne
alainiciativa «Legislar mejor», la Comision presenté el afio pasado 11 nuevas medidas rapidas con el objetivo
de reducir para 2012 la carga administrativa de los reglamentos de la UE para las empresas hasta un 25 %
de la carga actual. Segun las estimaciones, esto podria suponer un ahorro de alrededor de 30 000 millones
de euros y los mayores beneficiados serfan las pequefias y medianas empresas. El 10 de marzo de este afio
el Consejo reclamo a la Comisién que propusiera nuevas medidas dirigidas a reducir la carga de acuerdo a
las 13 dreas prioritarias clave del plan de accion. Los pasos actuales en esta direccion incluyen la adopcién
de propuestas para simplificar las directivas tercera y sexta referidas a la fusion o disolucion de empresas
comerciales en la primera lectura del Parlamento Europeo y también la aprobacion de una revision de las
directivas cuarta y séptima. De todos modos, esta importante labor deberia continuar con el objetivo de
alcanzar un 25 % de reduccioén de la carga administrativa y la Comision deberfa completar la revision de
todos los reglamentos legales existentes lo mds rdpidamente posible.

Marie Panayotopoulos-Cassiotou (PPE-DE). - (EL) Sefiora Presidenta, agradezco al Ministro su respuesta
enumerando todas las medidas planeadas. Por supuesto, ahora la aplicacion de estas medidas ha de ofrecer
resultados reales a todos aquellos que poseen pequefias y medianas empresas en la Unién Europea que estdn
sufriendo las consecuencias de la crisis y a todos aquellos que quieran crear pequefias y medianas empresas.
Sobre este punto en concreto, me gustaria que el Ministro me dijera si poseemos estadisticas sobre la puesta
en marcha de nuevas empresas junto con las estadisticas de las empresas que estdn desapareciendo. Me
interesaria tener estos graficos comparativos, si no ahora, en una proxima respuesta.

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) En primer lugar me gustarfa subrayar que las cifras de
cierre y establecimiento de nuevas empresas, asi como las condiciones especificas para establecer una nueva
empresa, varfan considerablemente entre los diferentes Estados miembros de la UE. Mientras que en algunos
Estados establecer una pequefia o mediana compaiifa lleva unos dias, en otros, desafortunadamente, puede
llevar varios meses. Por supuesto se puede elaborar un resumen detallado con la informacion que solicita y
lo presentaremos por escrito, sefiora Panayotopoulos-Cassiotou.

Presidenta. - Pregunta n° 10 formulada por Avril Doyle (H-0145/09)

Asunto: Resultados del Consejo de primavera sobre la financiacién de un acuerdo relativo al clima mundial

En vista de la Cumbre de primavera celebrada la semana pasada, sestd satisfecha la Presidencia con los
resultados de las negociaciones que tuvieron lugar en relacion con la concesion de asistencia financiera a los
paises en vias de desarrollo con el fin de promover un acuerdo relativo al cambio climético global en la
COP-15 de Copenhague el préximo mes de diciembre?

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiora Presidenta, Sefiorfas, en las conclusiones de la
reunién celebrada el 19y 20 de marzo de 2009, el Consejo afirmé que las medidas de mitigacion y adaptacion
requerirfan considerables recursos financieros internos, tanto piblicos como privados, especialmente en los
paises en vias de desarrollo mds amenazados y que la UE proporcionarfa una parte importante de la
financiacion para dichas medidas en estos paises. La Comision estima, sobre la base de estudios recientes,
que para 2020 las inversiones ptiblicas y privadas tendrdn que aumentar alrededor de 175 000 millones de
euros si se quieren reducir las emisiones a un nivel compatible con los objetivos de la UE.

Estudios actuales muestran también que mds de la mitad de estas inversiones tendrdn que realizarse en paises
en vias de desarrollo. La secretarfa de la Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climadtico
estima ademds que en 2030 el coste de la adaptacion de los paises en vias de desarrollo serd del orden de
23 000 a 54 000 millones de euros al afio. En lo que atafie a la financiacién para las medidas de mitigacion
en los paises en vias de desarrollo, el Consejo ha adoptado una posicion clara. Con la ayuda de los paises
desarrollados, los paises en vias de desarrollo deberian elaborar estrategias y planes para desarrollar una
economia de bajas emisiones de didxido de carbono. Estos planes y estrategias deberfan hacer una distincion
entre las medidas que se pueden adoptar de manera independiente, debido a que comportan ningtin o casi
ningun gasto, o incluso un beneficio a medio plazo, y las medidas que conllevan gastos adicionales que los
paises no pueden afrontar ficilmente de manera unilateral.

Con el fin de aplicar el Acuerdo de Copenhague, es fundamental contar con un apoyo financiero suficiente,
previsible y en el tiempo oportuno. La estructura financiera internacional que proporcione este apoyo se
debe basar en principios de eficiencia, adecuacion, igualdad, transparencia, responsabilidad, cohesion,
previsibilidad y gestién financiera adecuada. En relacion con las fuentes de financiacion, el Consejo confirmé
opciones que deberan ser examinadas mds a fondo en negociaciones internacionales y que comprenden un
enfoque que se fundamenta en aportes basados en una cobertura acordada, un enfoque de mercado basado
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en adjudicacion de contratas o combinaciones de estas y otras opciones. Ademds, durante la transicion a un
mercado global de emisiones, los mecanismos flexibles, el mecanismo de desarrollo limpio y su aplicacion
conjunta seguirdn desempefiando un papel muy importante en la financiacion de la reduccion de las emisiones
en los paises en vias de desarrollo. En este sentido, serd importante reforzar la integridad desde la perspectiva
medioambiental de la contribucién al desarrollo sostenible y de la distribucion geografica equilibrada.
También es necesario ampliar el mercado de emisiones de diéxido de carbono para enviar sefiales claras del
coste de las emisiones. Este es uno de los métodos més rentables para reducir las emisiones al tiempo que se
proporciona un claro estimulo para la transicién a una economia de bajas emisiones de didxido de carbono.
En relacién con el acuerdo de la UE sobre el paquete clima-energia, el Consejo también ha destacado la
contribuci6n de este paquete al empefio de la UE para garantizar la financiacién para las medidas destinadas
a mitigar y adaptarse al cambio climdtico. Por supuesto, tenemos mucho por hacer en el tema de la
financiacion. El Consejo ha decidido volver a este tema en su reunién de junio, con el objetivo de definir con
més detalle su posicién en relacién con las negociaciones internacionales que se estdn llevando a cabo.

Avril Doyle (PPE-DE). - (EN) Quisiera agradecer a la Presidencia checa su detallada respuesta. De hecho,
lo tenfa previamente por escrito desde hoy, ya que no pensaban que fuéramos a alcanzar la pregunta n® 10.

¢Puedo suponer que este es realmente el punto de vista del Gobierno checo como acaba de dejar constancia
ya que, de ser asi, me animaria enormemente? Se lo agradezco, puesto que eso significa que el Gobierno
checo ha llegado muy lejos en los asuntos de cambio climdtico desde el comienzo de su Presidencia.

Ademas de la reunion del Consejo en junio, jpodria indicar el resto del calendario para llegar a un acuerdo
en torno a la llamada «parte correspondiente» a la UE en la financiacion de la mitigacién y adaptacion de
terceros paises? Coincido completamente con lo que ha dicho hasta este momento sobre el mercado de
emisiones de didxido de carbono y su contribucion.

Presidenta. - Gracias, sefiora Doyle. Tengo curiosidad por saber c6mo obtuvo la respuesta con anterioridad.
Es una prictica que, desde hace tiempo, he deseado que se adopte tanto en el Consejo como en la Comision,
por lo que le felicito por haberlo conseguido.

(Interjeccion de Avril Doyle: ;Es porque pensaban que no llegariamos a la pregunta n® 10)

Petr Necas, Presidente en ejercicio del Consejo. — (CS) Sefiorias, cuanto menos tiempo le queda a la Presidencia
de este Gobierno checo, mds rapido parece pasar y puede que se deba a que estamos tratando de apresurarnos
y de ocuparnos a tiempo de toda la administracion. Quisiera decir, en respuesta a la pregunta de Su Sefioria,
que el Consejo discutird este tema de nuevo en junio de este afio. En opinién del Consejo, es mds importante
centrarse en los mecanismos financieros de la lucha contra el cambio climético. Antes de la cumbre de
Copenhague, el Consejo publicard las diferentes estrategias de la UE para financiar las medidas de mitigacion
y adaptacion, para apoyar las nuevas tecnologias y para crear el entorno correcto para aplicar dichos planes.
El Consejo expondra también cudl serd la contribucién concreta de la UE a esos planes y explicard el reparto
de los costes entre los Estados miembros, ademds de los planteamientos encaminados a obtener las citadas
metas. Todo esto se basard en las propuestas actuales de la Comision.

En cuanto a otros problemas relacionados con la financiacién del acuerdo global para la lucha contra el
cambio climdtico, la UE ha dejado claro que desea asumir una parte proporcional de la responsabilidad en
este asunto. Ademds, la UE ha establecido las pautas principales de financiacion y ha puesto de manifiesto
que pretende debatir estas opciones con sus socios globales. Sin embargo, es evidentemente demasiado
pronto para revelar nuestras cartas publicando algunas cifras. No seria ni sensato, ni prudente, ni estratégico.
Tenemos una estimacion de la financiacién necesaria para aplicar el plan global. Sin embargo, debemos
conocer al menos de manera aproximada qué tipo de medidas de mitigacion estdn dispuestos a aplicar los
terceros paises. A este respecto, me gustaria decir que en 2007 la UE establecié un compromiso voluntario
para reducir las emisiones en un 20 % —y en el caso de un acuerdo global con éxito en un 30 %—y esto
ocurrié mucho antes de que ningtin pafs en el mundo publicara ninguna propuesta de mitigacion en absoluto.

Presidenta. - Mientras tenga la oportunidad, insistiré en este argumento porque considero que si las respuestas
a las preguntas que creemos que no vamos a alcanzar se pueden proporcionar por adelantado, entonces no
hay ninguna razén por la que las preguntas que si vamos a alcanzar no se puedan proporcionar por adelantado,
para que asi podamos tener —como ha ocurrido hace un momento— un intercambio mucho mds util.
Gracias a ambos por demostrar lo que muchos de nosotros hemos tratado de conseguir desde hace tiempo.

Las preguntas que, por falta de tiempo, no han recibido respuesta oral, la recibirdn por escrito (véase el
Anexo).
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Con esto concluye el turno de preguntas.

(La sesion, suspendida a las 20.10 horas, se reanuda a las 21.00 horas.)

PRESIDE: MIGUEL ANGEL MARTINEZ MARTINEZ
Vicepresidente

20. Disefio ecoldgico de productos relacionados con la energia (version refundida)
(debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el informe del sefior Csibi, en nombre de la Comisién
de Medio Ambiente, Salud Pdblica y Seguridad Alimentaria, sobre la propuesta de Directiva del Parlamento
Europeo y del Consejo por la que se instaura un marco para el establecimiento de requisitos de disefio
ecoldgico de productos relacionados con la energia (versién refundida) (COM(2008)0399 - C6-0277/2008
-2008/0151(COD)) (A6-0096/2009).

Magor Imre Csibi, ponente. - (EN) Sefior Presidente, quisiera agradecer a los ponentes alternativos su
cooperacion para alcanzar el acuerdo de compromiso con el Consejo sobre la version refundida de la Directiva
de disefio ecolégico.

Ha sido un proceso estimulante, sobre todo debido a la naturaleza restrictiva de la refundicién. Una propuesta
legislativa en la que el Parlamento apenas puede cambiar algo no es el marco de trabajo apropiado para la
codecision. No somos una institucion limitada a dar su asentimiento y el Parlamento no quiere trabajar asi
con la refundicién en el futuro.

Sin embargo, me satisface que a pesar de estos desafios, hayamos logrado alcanzar un compromiso que
confirma los principios bésicos de la propuesta de la Comision, como la ampliacion del alcance de los
productos relacionados con la energfa, ofreciendo incluso mds aclaraciones y haciando més énfasis en todos
los pardmetros medioambientales importantes.

De esta manera, el compromiso mejora la definicion de «productos relacionados con la energia», aclarando
qué tipo de productos estarfan cubiertos por las medidas de ejecucion, como los materiales de aislamiento
de las ventanas o productos relacionados con el consumo de agua como cabezas de ducha o grifos. Quiero
insistir en el hecho de que dar estos ejemplos no significa que dichos productos serdn cubiertos
automadticamente.

Primero se someterdn a una evaluacion de impacto especifica. Las medidas de ejecucion se desarrollardn
solamente para los productos que tengan un impacto medioambiental significativo, posean un potencial de
mejora significativo y no estén cubiertos por otra legislacion que persiga los mismos objetivos con mayor
rapidez y menor gasto.

Asi, el compromiso permite la evaluacién de la metodologia utilizada para preparar las medidas de ejecucion
para cubrir mejor la eficiencia de los recursos y el planteamiento relativo al ciclo de vida. En épocas de escasez
de recursos naturales, nuestro objetivo no debe ser solamente la eficiencia energética sino una optimizacion
global del uso de los recursos. Ademds, tenemos que intentar reducir el impacto medioambiental de nuestros
productos no solo durante la fase de utilizacion, sino durante su ciclo de vida completo, desde la seleccion
de la materia prima hasta la fabricacion, el embalaje, la utilizacion y el fin de vida.

Incluso si hasta ahora la Directiva abarcaba solo los productos relacionados con la energfa, debemos estar
preparados para ampliarla en el futuro a todos los productos. Tanto la Comision de Medio Ambiente como
la Comisién de Industria han solicitado un compromiso claro para ampliar el alcance de la Directiva mds
alld de los productos relacionados con la energia tras su revisién en 2012.

En respuesta, la Comisién se comprometia a adoptar la metodologia actual, si fuera necesario, en vistas a
una futura ampliacion de su alcance a todos los productos. Pero no podremos conseguir un compromiso
firme de esta ampliacion del alcance hasta la revision de la Directiva en 2012. Me hubiera gustado conseguir
de la Comisién un enfoque mds firme y con mayor visién de futuro, teniendo en cuenta especialmente el
hecho de que hoy en dia tenemos todos los instrumentos sobre la mesa y esta era la mejor opcién para
identificar su evaluacién de impacto. En este sentido, creo que hemos dejado pasar la oportunidad de hacer
mds por el medio ambiente debido a la burocracia.
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También tenemos la revision de 2012. No hay ninguna duda de que necesitamos cambiar nuestros patrones
de produccién y consumo hacia productos mds limpios. Necesitamos un cambio, pero este cambio también
es posible sin sobrecargar a las compafifas y las familias.

Al construir una economia de bajas emisiones de diéxido de carbono y de eficiencia en el uso de los recursos,
podemos dar un nuevo impulso a la competitividad. La Directiva de disefio ecoldgico representa una gran
oportunidad para la industria para construir empresas mas competitivas basadas en las tecnologias verdes.
Genera una igualdad de condiciones en toda Europa, reduciendo la burocracia y los costes de produccion.
Ademds proporciona flexibilidad para la industria ya que las medidas de autorregulacion pueden ser
reconocidas como alternativas a las medidas normativas de ejecucion.

Por diltimo, pero no menos importante, las partes importantes implicadas son consultadas y asociadas a la
definicion y revision de las medidas de ejecucion y a la valoracion de las medidas de autorregulacion. De esta
consulta, deduzco que las empresas con visién de futuro no esperan las normativas para adaptarse a ella,
sino que toman medidas proactivas. Algunas lo hacen por altruismo pero la mayoria porque, sencillamente,
la conciencia ecoldgica es buena para su negocio.

Sin embargo, debemos ofrecer las sefiales correctas a la industria. Aunque mi vision de extender los requisitos
de disefio ecoldgico a todos los productos no es compartida por todos mis colegas, creo firmemente que
unicamente podemos parar la degradacién medioambiental virando hacia productos mas limpios.

Mis del 80 % de los impactos medioambientales de un producto se deciden durante el disefio del mismo.
Un mejor disefio de producto evitarfa el despilfarro y ofreceria a los consumidores productos mds eficientes,
fiables y de mayor vida ttil.

Extender el disefio ecoldgico a los productos relacionados con la energia como ventanas o grifos es el primer
paso de una estrategia encaminada a una politica de productos mas ambiciosa y sostenible a nivel de la UE.

A veces, pequefios pasos pueden conducir a grandes logros. Espero que suscriban este acuerdo de compromiso
como un camino a seguir y que se mantenga la presién para optimizar todo el potencial para la mejora
medioambiental y el fomento de los productos con un mejor disefio ecoldgico.

Giinter Verheugen, Vicepresidente de la Comision. — (DE) Sefior Presidente, Sefiorias, me gustaria comenzar
dando las gracias al ponente, el sefior Csibi, por su extraordinario trabajo sobre esta propuesta y expresando
mi satisfaccion por que este trabajo haya hecho posible un acuerdo en primera lectura.

El contenido de la propuesta —desde un punto de vista puramente legal— es limitado. Consiste
fundamentalmente en ampliar el alcance de la actual Directiva de disefio ecolgico mds alld de la cobertura
actual para los productos que consumen energia para incluir todos los productos relacionados con la energfa.
Desde un punto de vista politico, sin embargo, este cambio es de una importancia superlativa. Representa
un importante paso en el camino hacia la tercera revolucion industrial en Europa, hacia la transformacion
de nuestras economias nacionales europeas en economias nacionales con una baja produccién de CO,.

Tengo una imagen de cdmo serdn los productos europeos del futuro. Los productos europeos del futuro,
con una etiqueta de «Fabricado en Europa, serdn los més innovadores, seguros y los més eficientes en recursos
y energfa que existan. Estoy convencido de que el protagonismo de Europa en la eficiencia energética y en
el uso racional de los recursos no solo beneficiard al medio ambiente, sino también a nuestras cifras de
empleo. Los productos y procesos respetuosos con el medio ambiente, a pesar de la crisis, se encuentran en
un auge econémico que seguro va a continuar.

En mi opinidn, esta Directiva es un buen ejemplo de una politica de productos integral. Ya se ha probado
que merece la pena y estamos observando buenos resultados para los productos que consumen energfa. Esta
Directiva proporciona un marco de trabajo para sentar los requisitos de disefio ecolégico que tengan en
cuenta el impacto medioambiental actual de un producto a través de su ciclo de vida completo. Como ya ha
dicho el sefior Csibi, la Directiva prepara el terreno para una iniciativa voluntaria por parte de la industria.
Limita oficialmente los requisitos especificos a aquellos productos con un potencial significativo de ahorro
que podrian ser desarrollados de manera econémicamente viable.

La Directiva en vigor actualmente ya estd contribuyendo de manera importante a alcanzar los objetivos
europeos de reduccion de emisiones, a través de la retirada de bombillas, calderas y otros productos que
consumen la energfa de manera ineficiente. Ampliar el alcance de la Directiva a todos los productos
relacionados con la energfa proporciona un potencial enorme para una mayor reduccién del consumo de
energfa y, por lo tanto, de las emisiones de CO,.
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Resumiendo, todo producto que es importante en relacién con el consumo energético ahora cae dentro del
alcance de la Directiva. Esto incluye, por lo tanto, aquellos productos que no consumen energia directamente
cuando se utilizan pero que influencian el consumo energético de manera indirecta. Asi, por ejemplo, los
requisitos se pueden fijar ahora para productos que usen agua o para ventanas. Solo por poner un ejemplo:
simplemente aumentando la proporcién de ventanas con cristales dobles se podria llegar a un ahorro
energético del 30 % en 2020. Esto equivale a un ahorro de 55 000 gigavatios hora, lo que representa un
ahorro de 27 megatones de CO,, o la cantidad producida por entre dos y tres centrales nucleares. Esto revela
el enorme impacto que estos cambios aparentemente inocuos pueden esconder.

La Comision pretende continuar el trabajo en curso sobre las cerca de 25 medidas de ejecucién para la
Directiva de disefio ecoldgico que se han establecido en el plan de trabajo para el periodo 2009-2011.
Ademds, después de consultar al Foro consultivo de disefio ecoldgico contemplado en el articulo 16 de la
Directiva, se establecerdn los productos que se incluirdn en el segundo plan de trabajo el 21 de octubre de
2011.

Para 2012, la Comision llevard a cabo una revision, segtin el articulo 21, sobre la idoneidad de extender el
alcance de la Directiva a productos que no son relevantes en el consumo de energia pero que tienen una
repercusion en la conservacién de los recursos.

Tal como se acord6 en las negociaciones que condujeron al acuerdo en primera lectura, la Comisién va a
publicar una comunicacién. El Parlamento tiene conocimiento de esta comunicacion. Serd presentada a la
Mesa tras esta sesion.

Debido a la rdpida aprobacion de la propuesta en la primera lectura, la Comisién puede ahora aplicar su
politica industrial sostenible y ponerla directamente en marcha junto con la presentacion de otros pasos
especificos para ahorrar energia y reducir las emisiones de CO,.

Permitanme concluir con la observacion de que una estrecha cooperacion entre el Parlamento, el Consejo
y la Comision ha acelerado las negociaciones. Me siento muy satisfecho de poder decirles que la Comisién
se siente capaz de apoyar todas las enmiendas propuestas por el ponente, el sefior Csibi. Gracias.

Anders Wijkman, en nombre del Grupo del PPE-DE. - Sefior Presidente, quisiera dar las gracias al ponente, el
sefior Csibi.

El resultado de nuestro esfuerzo conjunto en la revisién de la Directiva de disefio ecoldgico es, a mi juicio y
en gran medida, una oportunidad desaprovechada. Ampliar el alcance de los productos que consumen
energia alos que estdn relacionados con ella es bueno, por supuesto. Pero spor qué quedarse ahi? Los problemas
que enfrentamos en términos de recursos van mds alld de la energfa. El sefior Comisario deberia saberlo.

El problema es la presién global sobre los ecosistemas y la base de los recursos naturales. Muchos informes
cientificos dan muestra de ello, ademds de nuestra propia estrategia temdtica sobre recursos naturales.
Alrededor de dos terceras partes de los ecosistemas mds importantes del mundo estan sobreexplotados y
estamos agotando nuestro capital natural. Este problema se estd agravando debido al crecimiento de las
economias y de la poblacion. Lo cierto es que el concepto y el modelo de crecimiento actual no es sostenible.
¢Quién sino la Uni6én Europea podria ayudar a transformar este concepto en uno mds sostenible?

En mi opinién, la Directiva de disefio ecoldgico, es un paso adelante. Aligual que con la eficiencia energética,
hemos podido establecer normas y regulaciones para seleccionar los materiales y disefiar los productos para
facilitar el reciclaje y la reutilizacion y mejorar la eficiencia de los recursos. Mds pronto que tarde, tendremos
que abordar la eficiencia de los recursos. Habiendo visto borradores anteriores de propuestas de la Comision
que inclufan la eficiencia de los recursos, me resulta un misterio por qué dichas propuestas no se han llevado
a cabo.

Diganme, ;dénde sino en la legislacién de la UE encontramos medidas que fomenten la eficiencia de los
recursos? Necesitamos marcos politicos que promuevan la eficiencia de los recursos en todos los dmbitos,
que animen a las empresas a probar nuevos modelos de negocio —como el pensamiento funcional—
ofreciendo mds que productos, servicios en los que los beneficios se obtengan a través de la calidad del
servicio y no solo a través de un aumento del volumen de ventas.

Como he dicho, todo esto se podria haber cubierto con la Directiva. Predigo que, de aqui a unos aflos, todos
lamentaremos no haber sido mds proactivos hoy. Tal y como he dicho, una oportunidad desaprovechada.
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Dorette Corbey, en nombre del Grupo del PSE. — (NL) Sefior Presidente, quisiera comenzar dando las gracias
al ponente. Admiro y valoro su dedicacién y compromiso y también aprecio enormemente su rapidez. Por
lo que a mi respecta, todo podria haber ido un poco mds rapido y lamento que haya sido retrasado tanto.

Europa estd ahora luchando contra una crisis econdmica pero, de hecho, desde hace afios estamos todos
luchando contra una falta de innovacién. Otros continentes son a menudo mds innovadores que la Unién
Europea. Los Estados Unidos lo son porque invierten mucho mds dinero —tanto desde el sector ptblico
como desde el privado— en la investigacion y el desarrollo. Japén es mucho mds innovador, en parte por
su enfoque de implantacion de las mejores tecnologias (top runner). Nuestra Directiva sobre disefio ecoldgico
tiene como objetivo la innovacion. Esto es bueno tanto para el medioambiente como para la economia. De
hecho, Fabricado en Europa deberia simbolizar el producto mds respetuoso con el medio ambiente.

La innovacion debe tener lugar en varias direcciones: menor consumo energético, menos contaminacion
desde la produccién hasta el consumo, mejor manejo de los recursos naturales y atencién a la reutilizacion
o reciclado de los productos al final de su vida titil. No son solo productos relacionados con el consumo
energético sino productos relacionados con la energia y coincido plenamente con el ponente en que, de
hecho, se deberfa aplicar a todos los productos.

En otras palabras, los recursos son importantes. Dentro de veinte afios habrd cerca de 9 000 millones de
habitantes sobre la Tierra y si desean un nivel de prosperidad razonable, es fundamental gestionar los recursos
naturales de manera eficiente y racional. Existen conceptos interesantes, como el llamado «de la cuna a la
cuna» propuesto por Michael Braungart, ideas radicales para posibilitar una reutilizacién completa de los
materiales.

Hoy en dia, la pregunta fundamental es: sfunciona realmente el disefio ecolégico? El ejemplo mds conocido
de la Directiva sobre disefio ecoldgico es la prohibicién de bombillas incandescentes, una medida impopular
pero muy positiva. Desafortunadamente, atin existe cierta confusion sobre la eficiencia energética de las
bombillas de LED, ya que resultan ser algo menos ventajosas de lo que en un principio hicieron pensar los
fabricantes.

Otro lamentable ejemplo de la Directiva sobre disefio ecoldgico es la etiqueta energética. Ahora se encuentran
productos AA, A+, A20, A40 y pronto todos los productos tendrdn algtin tipo de calificacion A. Entre tanto,
no resulta nada claro lo que significan, lo que dificilmente es un buen ejemplo de disefio ecoldgico.

Sefiores diputados, lamentablemente esta revision no puede resolverlo todo. Debemos seguir con nuestros
procedimientos y acuerdos y esta, de hecho, es una oportunidad desaprovechada. Afortunadamente, la
evaluacién nos proporcionara una oportunidad para la mejora. Es importante que la Directiva sobre disefio
ecoldgico sea evaluada exhaustivamente pronto. ;Estd dando lugar realmente a la innovacion que buscamos?
¢Coloca a la Unién Europea y a los fabricantes europeos a la cabeza del mercado? jAhorra energfa? ;Reduce
los residuos y el uso de recursos naturales? Y lo mds importante, ;se puede ampliar a los productos no
relacionados con la energfa y a todos los productos?

Holger Krahmer, en nombre del Grupo ALDE. — (DE) Sefior Presidente, Comisario Verheugen, Sefiorfas, tengo
unas palabras de advertencia en relacién con este compromiso, el cual se ha logrado de manera muy rapida
—sorprendentemente rdpida, de hecho—.

Nos hemos lanzado tan rdpido sobre ella que podriamos haber adoptado esta Directiva esta noche
précticamente sin debate. Esa debe de ser una de las razones por las cuales tan pocos diputados tienen pensado
hablar. Me gustarfa advertir que estamos ampliando el alcance de esta Directiva en un punto en el que no
tenemos practicamente ningtin conocimiento sobre cémo ha funcionado la Directiva actual. Me gustaria
recordarles a todos que hemos debatido el alcance en el Parlamento y esta Cdmara querfa ampliar para cubrir
todos los productos. Me parece que serfa un camino equivocado. No es ni aceptable ni sensato someter a
cada producto producido en la UE a una evaluacién de cumplimiento medioambiental y es lamentable, al
menos desde mi punto de vista, que se incluya en el texto como una opcién para 2012.

Me gustaria advertir de que necesitamos cuidarnos de que la Comisién Europea no se convierta en una
autoridad sobre disefio de producto. Incluso después de la experiencia de la crisis financiera y econémica,
los politicos y los directivos no saben cémo se deberfan producir los productos y qué podrian mejorar los
ingenieros. Para concluir, quisiera también recordarles a todos que la complejidad creciente de esta legislacién
sobre los productos sobrecarga a las pequefias y medianas empresas. De hecho, muchos de estos requisitos
apenas pueden ser cumplidos por estas empresas y lo que estamos haciendo hoy les hara cargar con mds
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peso todavia, originando unas consecuencias sobre las que tengo la impresién de que no hemos reflexionado
lo suficiente.

Satu Hassi, en nombre del Grupo Verts/ALE. — (FI) Sefior Presidente, Sefiorfas, mi sincero agradecimiento al
ponente, el sefior Csibi, por su excelente trabajo.

La Directiva de disefio ecoldgico no es uno de esos asuntos que vaya a poner furioso a los medios de
comunicacién o al ptblico en general, siendo de hecho algo que es muy importante y pese a que comparto
el punto de vista del sefior Wijkman en cuanto a que la perspectiva deberia ampliarse a la eficiencia de los
recursos en general.

Todas las encuestas que han analizado el coste de la proteccién del clima muestran que el ahorro de energfa
es la forma mds rdpida y barata de reducir las emisiones. Si imponemos requisitos de eficiencia energética a
los aparatos y productos ahorraremos energia de manera significativa, sin necesidad de buscarnos un montén
de problemas extra.

Se estima que los edificios causan el 36 % de las emisiones de gases de efecto invernadero en la UE. De acuerdo
con los informes que todos hemos visto, mejorar la eficiencia energética de los edificios es uno de los modos
mds econdmicos de proteger el clima. Ahora vamos a ampliar el alcance de la Directiva de disefio ecoldgico
imponiendo requisitos energéticos, por ejemplo, para las ventanas, paredes y elementos aislantes de los
edificios. Esto es lo correcto y opino que es excelente que no hayamos permitido a los grupos de presion de
laindustria quimica bloquear esta decision tan necesaria. Esta Directiva nos ayudard enormemente a alcanzar
el objetivo de ahorrar el 20 % de la energia.

Otro importante medio a nuestra disposicion es el etiquetado energético de los aparatos. Es extremadamente
estdpido que la Comision quiera eliminar la escala de la A ala G que ha funcionado tan bien, con la que los
consumidores estdn familiarizados y que ha sido un modelo para el resto del mundo. Me complace que la
Comision de Industria, Investigacion y Energia haya adoptado esta semana una firme posicion en favor de
mantener la escala de la A ala G, actualizando sus criterios a medida que se desarrolla la tecnologfa. Espero
que la Comision tenga en cuenta el punto de vista firme y claro de este Parlamento.

Giinter Verheugen, Vicepresidente de la Comisién. — (DE) Sefiorias, la controversia de este debate no tiene que
ver con la eficiencia energética. Creo que todos hemos coincidido en que la propuesta de la Comisién
representa un gran paso adelante en el aumento de la eficiencia energética, el ahorro energético y la reduccién
de gases de efecto invernadero. De eso trata esta propuesta. Es una propuesta relacionada con nuestra politica
referente a la energfa y el clima. Me he quedado algo sorprendido por la arrolladora critica que acabo de oir.
Creo que he puesto de relieve en lo que he dicho aqui hoy que la politica de producto integral que la Comision
estd llevando entiende que la eficiencia energética y la conservacion de los recursos estan intimamente ligados.
En este sentido, la conservacion de los recursos desempefia un papel absolutamente crucial en la propuesta
que estd sobre la mesa, sin ninguna duda. Parece que no se ha tenido en cuenta este hecho.

También debo indicar que, en lo que respecta a las medidas de ejecucion, el Anexo 1 de la Directiva ya cubre
todas las propiedades relevantes para el medio ambiente para el ciclo de vida completo de un producto
—incluyendo la eficiencia de los recursos y no simplemente la eficiencia energética— y que la Comisioén
tiene estos factores en cuenta cuando sienta, con la ayuda de una metodologia especifica, qué pardmetros
de disefio ecoldgico serdn regulados por las medidas de ejecucion para el disefio ecoldgico de los productos
que consumen energia. En lo que se refiere a las medidas de ejecucion, el asunto de la eficiencia de los recursos
es absolutamente crucial.

Sin embargo, déjenme decir algo bastante general sobre la politica referente a este tema. Creo que esta nueva
politica de producto que tendrd un enorme impacto en el comportamiento del consumidor, enla produccién
a todas las escalas y en nuestra cultura econémica global, no se puede completar de una sola vez, sino que
debe ser alcanzada sobre la base de incrementos graduales. Ademds, siempre es mds sensato fijar normas
estatutarias Gnicamente cuando se tiene un minimo de experiencia y, en lo que refiere a eficiencia de los
recursos para productos de consumo normales, es algo que atn nos falta. No obstante, hemos dispuesto de
manera clarala direccién en la que nos movemos y estoy bastante seguro de que, la proxima vez que tratemos
esta Directiva, no nos centraremos en la eficiencia energética sino en la conservacion de los recursos.

Les agradecerfa enormemente a todos si, en la actual situacion, pudiéramos realizar lo que es razonablemente
alcanzable hoy en dia y fuéramos conscientes de que es realmente una importante y duradera contribucion
ala minimizacion del consumo energético y, por lo tanto, a la consecucién de nuestro objetivo de convertir
a Europa en el lider mundial en eficiencia energética y reduccion de las emisiones de CO,.
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Informe Csibi (A6-0096/2009)

La Comision declara que la adopcion de la propuesta de la extension de la Directiva del Parlamento Europeo
y del Consejo que establece un marco de trabajo para la fijacion de los requisitos de disefio ecoldgico para
productos relacionados con la energia no afectard a la ejecucién del programa de trabajo actualmente
establecido.

Por otra parte, la Comision tomard debida nota de la experiencia adquirida bajo esta Directiva a la hora de
establecer el programa de trabajo y proponer nuevas medidas de ejecucion bajo la refundicién de la Directiva.
De acuerdo con el el articulo 15, apartado 2, letra c) de la Directiva y con los principios de «Legislar mejor,
la Comision pondrd especial empefio en garantizar que se mantenga una coherencia general en la legislacion
sobre productos de la UE.

Ademds la Comision, a la hora de evaluar la idoneidad de ampliar el alcance de la Directiva a los productos
no relacionados con la energfa segtn el articulo 21, considerard la necesidad de adaptar la metodologfa para
identificar y dirigir pardmetros medioambientales significativos para dichos productos.

Magor Imre Csibi, ponente. - (EN) Sefior Presidente, el compromiso nunca es fécil y el debate de hoy nos
ha mostrado que tenemos opiniones diferentes pero no siempre es ficil encontrar un buen término medio
entre el progresismo del Parlamento Europeo y el realismo de las DG y el Consejo.

No obstante, quisiera agradecer sinceramente a nuestros colegas de las DG su flexibilidad. También me
gustarfa agradecer al Comisario Verheugen su apoyo y sus amables palabras y a los ponentes alternativos
que me han ayudado en este proceso legislativo.

Desde mi punto de vista, creo que hemos encontrado con éxito un término medio en esta propuesta y un
modo de gestionar este paquete que no sobrecargard a la industria europea, sino que nos ayudard a alcanzar
una industria mds eficiente desde el punto de vista de la energfa y de los recursos.

Sin embargo, también quisiera hacer eco de lo que ha dicho mi colega, el sefior Krahmer, y expresar mi
esperanza por que la aplicacion de esta propuesta sea tan rapida como nuestro trabajo legislativo.

Asi, me gustarfa ver una rapida aplicacién, me gustarfa ver resultados rdpidos y ver resultados que, por encima
detodo, sirvan alos intereses de los ciudadanos europeos y, por consiguiente, también ala industria europea.

Presidente. - Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar mafiana a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Rovana Plumb (PSE), por escrito. — (RO) La crisis financiera actual no hace més que ayudar a reforzar la
responsabilidad de la UE para cumplir sus acuerdos en el drea de la energia y el medio ambiente. Se deben
llevar a cabo numerosas medidas (por ejemplo, el disefio ecoldgico) para que el patron de consumo y
fabricacion de productos en Europa se vuelva més sostenible, sin imponer costes adicionales a las empresas
o alos ciudadanos.

El disefio ecoldgico estd relacionado con la primera fase del ciclo de vida de un producto. El objetivo de este
nuevo concepto es eliminar el impacto al medio ambiente causado por los productos y los procesos de
produccion. Alrededor del 80 % del impacto medioambiental de un producto y los costes durante su ciclo
de vida se pueden calcular durante la fase de disefio. La acumulacién y difusion del conjunto de conocimientos
generado por el trabajo de disefio ecoldgico por parte de los fabricantes es uno de los beneficios mds
importantes de la reforma de la Directiva de disefio ecoldgico.

Informar a los consumidores sobre la eficiencia de la energia y los recursos deberia ser el elemento clave de
las decisiones de los fabricantes. Mejorar la eficiencia energética es el modo mds rdpido y barato de reducir
las emisiones de gases de efecto invernadero. A fin de proporcionar una mayor transparencia para los
consumidores, la industria y las autoridades implicadas y facilitar la rdpida recogida de datos para los
consumidores y PYME, debe existir una base de datos accesible.

Yo apoyo la peticion dirigida a la Comisién para crear una base de datos de disefio ecoldgico ptblica y
disponible en linea.
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21. Comercializacion de los productos de construccion (debate)

Presidente. —El siguiente punto del orden del dia es el informe de la sefiora Neris, en nombre de la Comisién
de Mercado Interior y Proteccion del Consumidor, sobre la propuesta de Reglamento del Parlamento Europeo
y del Consejo por el que se establecen condiciones armonizadas para la comercializacién de los productos
de construccién (COM(2008)0311 - C6-0203/2008 - 2008/0098(COD)) (A6-0068/2009).

Catherine Neris, ponente. — (FR) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorias, esta tarde vamos a llegar al
final de la primera fase del examen de la propuesta de la Comision sobre las condiciones del mercado de los
productos de construccion.

Quisiera, en este sentido, agradecer el apoyo técnico de la Comisién y también quisiera agradecer a todos
los ponentes alternativos su receptividad y su voluntad para iniciar un didlogo, lo que nos ha permitido
acercar nuestras posiciones gradualmente hasta alcanzar un acuerdo en los puntos mas importantes de esta
cuestion.

Aunque es cierto que apoyamos por completo los objetivos de la reforma, a saber, mejorar el funcionamiento
del mercado, otorgar credibilidad a la etiqueta CE y simplificar el sistema, y que compartimos el indiscutible
interés por tener un lenguaje técnico comun, una amplia mayoria de los miembros de la Comision de Mercado
Interior y Proteccién del Consumidor estaban ansiosos por manifestar sus dudas.

Estas dudas se pueden explicar, en primer lugar, por nuestro undnime deseo de evitar simplificar y suavizar
los procedimientos y, por lo tanto, poniendo freno al control y a las declaraciones del producto.

También surgen de la postura de la Comisién que, a nuestro modo de ver, tiende a contentarse con una
situacién en la que los criterios de evaluacién del producto se dejan en parte en manos de los Estados
miembros, de modo que el significado real de la etiqueta CE dependa del pais en el que se comercializan los
productos, lo que causa problemas de credibilidad.

Nuestras reservas se basan por tltimo en el hecho de que, en una época en la que queremos llevar a Europa
por el camino de la economia verde, el texto que se nos ha propuesto no aborda ni la eficiencia energética
de los productos ni la posible toxicidad para los usuarios.

Para dar respuesta a estos asuntos, la Comisién de Mercado Interior y Proteccién del Consumidor ha
introducido una serie de cambios. Yo mencionaré personalmente cinco de ellos.

Proponemos, en primer lugar, mantener la obligacién de colocar la etiqueta CE en los productos de
construccion del mercado para garantizar que todas las ventas europeas se someten a los procedimientos
de control apropiados.

Esta eleccion no debe aportar ninguna carga extra a las empresas mds débiles ni obstaculizar su actividad.
Por esta razén hemos defendido mantener procedimientos simplificados para las microempresas y hemos
introducido una medida para hacer una excepcion para la etiqueta CE obligatoria para los artesanos a pequefia
escala.

El segundo punto se refiere a los procedimientos simplificados para acceder ficilmente a la etiqueta CE. Sin
embargo, hemos decidido reservar el acceso a estos procedimientos a los fabricantes de productos de
construccién, no a los importadores. Este enfoque, que tiene como objetivo mejorar la supervisién del
mercado, nos permitird evitar los productos de baja calidad importados por compaiifas importadoras poco
seguras.

El tercer cambio mds importante es la introduccion de un nivel de armonizacién minimo en relacién a los
criterios para evaluar los productos de construccion en Europa. De este modo se garantiza que la etiqueta
CE tenga el mismo significado independientemente del pais en el que se comercialice.

De hecho nos gustaria que, en la medida de lo posible, los requisitos aplicados a la evaluacion del producto
en Europa sean los mismos en todos los Estados miembros. Para conseguirlo hemos introducido la opcién
de crear nuevos criterios de evaluacién que van mds alld de los meramente técnicos, destinados a medir la
eficiencia en aspectos de interés general como los riesgos para el medio ambiente, la seguridad y la salud.

Con el mismo objetivo —y esto constituye mi cuarto punto— hemos ayudado a fomentar la informacién
proporcionada al usuario por parte de los fabricantes en la declaracién de rendimiento. De ahora en adelante,
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los fabricantes tendrdn que declarar particularmente cualquier sustancia nociva que aparezca en una lista
anexa que también incluye las sustancias mencionadas en la Directiva REACH.

Para terminar, y este serd mi tltimo punto, los miembros de la Comisién de Mercado Interior y Proteccion
del Consumidor han intentado introducir mds transparencia en relacion con las condiciones de certificacion
paralos productos de construccion, mds transparencia en relacion con el papel de las compaiifas en el proceso
de certificacién y, también, mds transparencia en relacion a las condiciones de acceso a la etiqueta CE,
distinguiendo claramente las vias de acceso para productos cubiertos por una norma armonizada de las vias
de acceso para los productos que no lo estan y que a menudo se refieren a productos innovadores.

De hecho, esta labor estéd llegando al final, aunque atin no ha alcanzado la fase que deseamos. Las dificultades
encontradas en el Consejo en torno a la formulacion de una postura han ocasionado que no se pueda llegar
aun acuerdo, a pesar de la buena cooperacion por parte de las Presidencias francesa y checa.

Ahoralo lamento, aunque soy consciente de que el tiempo extra que se nos ha asignado podria permitirnos,
en una segunda lectura, alcanzar un consenso mdas amplio y, sobre todo, sostener importantes debates en
los que se puedan escuchar las posturas para este sector.

Giinter Verheugen, Vicepresidente de la Comision. — (DE) Sefior Presidente, Sefiorias, me gustaria agradecer
a la ponente, la sefiora Neris, sus esfuerzos a la hora de trabajar en pos de una propuesta tan extensa y
técnicamente complicada. Este es un proceso legislativo que ha propiciado grandes desafios pero tenemos
que comprender bien que estamos hablando sobre el futuro de un sector extremadamente importante.

Los productos de construccion constituyen por si solos el 3 % de los productos internos de Europa y, si
incluimos la actividad del sector de la construccion, la cifra asciende al 10 % de la produccién de la Unién
Europea. Estd totalmente claro, por tanto, que los esfuerzos dedicados a mejorar la competitividad de este
sector —especialmente bajo la crisis actual— son particularmente importantes.

Con esta propuesta se pretende crear una base sélida para la consolidacién del mercado interior para los
productos de construccién. Solo de esta manera podremos garantizar el crecimiento necesario y los trabajos
mds alld de la fase de recuperacion. Para conseguirlo, la actual Directiva sobre productos de construccién
debe conciliar los principios de «Legislar mejor».

Expondré a continuacion lo que tratamos de conseguir. Hemos querido aclarar los conceptos bésicos y el
uso de la marca CE, simplificar los procedimientos para reducir los costes a las empresas, en especial para
las pequefias y medianas empresas e incrementar la credibilidad de todo el sistema.

En mi opinién, habria que evitar cualquier carga adicional e innecesaria para las empresas, en particular para
las mds pequefias. Por lo tanto pienso que es importante que no se introduzcan nuevos procedimientos
administrativos o evaluativos, lo cual es de vital importancia sobre todo para las compafiias locales mds
pequefias.

De acuerdo con los principios de la iniciativa «Small Business Act», a la que se le dio, quiero recordar, una
célida y extraordinaria bienvenida por parte de esta Cdmara no hace mucho, la propuesta de la Comisién
sugiere el uso de procedimientos simplificados para las microempresas en lo que se refiere a productos que
no planteen cuestiones importantes de seguridad. No quiero que se modifique este enfoque —este es uno
delos puntos clave de la propuesta—. Esto es debido a que, en la practica, este es el caso de numerosas familias
de productos de construccién —como las ventanas, puertas interiores y revestimientos— la existencia de
pequeflos fabricantes es extremadamente importante para el mercado y paralos intereses de los consumidores.
El potencial de estos pequefios fabricantes se debe explotar de manera eficiente para el beneficio de laindustria
europea de la construccion.

No comparto la opinién de que es necesario prescribir una declaracion de sustancias peligrosas que vaya
més alld de las reglas que ya hemos puesto en marcha bajo el Reglamento REACH. Les aseguro con total
seriedad que las normas fijadas en el Reglamento REACH lo cubren todo —no es necesario nada mds para
el sector de la construccién—, todas las cuestiones que he escuchado se encuentran ampliamente cubiertas
por el Reglamento REACH. Realmente me pregunto qué sentido tendria tener una legislacion completa e
integrada sobre productos quimicos si después fuéramos e introdujéramos desviaciones y reglamentos
nuevos para los productos individuales. La Comision no apoyaria de ninguna manera una idea semejante.

Por dltimo, abordarfa el tema de la marca CE y la abolicién de los etiquetados nacionales. Déjenme aclarar
este punto: cuando se prescriben, los etiquetados nacionales afiaden requisitos de ensayo para los productos
de construccion sobre los estipulados por las normas europeas armonizadas, pero no ofrecen ningtin valor
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afiadido en términos de contenido. Todo lo que afilade es mds burocracia y mds trabajo para las empresas en
cuestion. Esto es algo que se opone frontalmente al objetivo principal de la propuesta.

La situacion del sector de la construccion es diferente de la de las dreas tradicionales de lo que se ha llamado
nuestro «nuevo enfoque legislativo», que recientemente ha sido el objeto del paquete del mercado interior.
No podemos sencillamente trasplantar las soluciones aplicadas en los otros sectores del <nuevo enfoque
legislativo» a la industria de la construccidn, ya que tiene una estructura totalmente distinta y trabaja con
materiales completamente diferentes.

Por razones obvias no me he detenido en cada enmienda. Informaremos al personal del Parlamento por
escrito de la postura de la Comision en relacion al resto de las enmiendas del Parlamento.

La propuesta de Reglamento sobre los productos de construccion es, en mi opinién, muy importante.
Considero el debate de hoy muy interesante y comparto el punto de vista del ponente en que, con un poco
mds de tiempo, tendremos una buena oportunidad para juntos alcanzar un resultado y lograr un firme
COmMpromiso.

Den Dover, ponente de opinién de la Comision de Industria, Investigacion y Energia. — (EN) Sefior Presidente,
puedo decir que el sefior Comisario ha mostrado un buen conocimiento de la industria de la construccion.
Lo que me gustarfa decir es que, a mi entender, representa un alto porcentaje del PIB conjunto, alrededor del
12 % o el 13 %y los materiales, digamos el 4 % o el 5 %, por lo que es un sector muy importante.

Soy ingeniero civil de formacién y ha sido un privilegio para mirealizar la opinién en nombre de la Comisién
de Industria, Investigacion y Energia. Estoy encantado de que al final hubiera un apoyo undnime y total para
la opinién que hemos puesto por escrito. Nos hemos centrado mds en los asuntos técnicos que en los
comerciales, ya que lo que estamos discutiendo hoy es en realidad un enfoque del mercado interior.

Laindustria de la construccion necesita un reglamento tras 20 afios con la misma directiva en vigor. Quisiera
destacar la necesidad de un mayor etiquetado CE, lo cual es absolutamente esencial. No queremos ver mds
normas nacionales y deseo a todo este proceso el mayor éxito para el futuro. Es una medida muy importante
para un sector muy importante.

Zita Plestinskd, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (SK) Actualmente existen muchas diferencias en los
requisitos intraestatales para los productos de construccién y para su instalacion en los edificios.

Teniendo en cuenta que la construccién es uno de los sectores en los que se vulnera mds a menudo el principio
de reconocimiento mutuo, agradezco la propuesta de reglamento sobre la comercializacién de los productos
de construccién. Es una amplia obra legislativa que pretende actualizar una directiva de mas de 20 afios sobre
productos de construccién y diversas normativas. Este reglamento realiza cambios sobre el requisito de
declaracion de conformidad, armonizando la terminologia legal y definiendo las excepciones para las pequefias
y medianas empresas. De acuerdo con mi informacion, a los productores de materiales de construccién les
interesa mucho la marca CE. Ademds, deberia simplificar enormemente la gestién para los exportadores e
importadores y ofrece ventajas desde un punto de vista comercial.

Los productores de cal, cemento y ladrillos, por ejemplo, ya gozan de los beneficios de la marca CE. En el
sector de la construccién, la marca CE no es indicadora de seguridad y las marcas nacionales no aportan un
valor adicional a los usuarios. Por el contrario, representan una barrera para el mercado interior. Las marcas
nacionales no indican que se hayan ensayado las propiedades adicionales de un producto, ni dicen nada
sobre la calidad de un producto de construccién. A pesar de ello, muchas veces los productores pagan por
los ensayos y por el derecho a etiquetar sus productos con etiquetas nacionales.

No tengo ninguna objecién en contra del etiquetado voluntario que busca el propésito de ensayar las
propiedades cualitativas de los productos como en el caso de <ECO Design», por ejemplo. Creo firmemente
que nuestro objetivo debe ser fortalecer la marca CE y la obligacion de utilizarla. Comisario Verheugen,
aprecio su opinién sobre el uso de las marcas nacionales para los productos de construccién pero, como
ponente alternativo, apoyo la versién original de la propuesta de la Comision.

Las normas armonizadas son un instrumento mds efectivo y apropiado para los productores del mercado
de los productos de construccion y me siento orgulloso de haber redactado aqui, en el Parlamento Europeo,
el marco de trabajo para la financiacion de las normas europeas. Quisiera agradecer su excelente cooperacién
alos ponentes, la sefiora Neris, la sefiora Fourtou y la sefiora Riihle y su equipo, asi como el magnifico trabajo
de mis colegas, el sefior Dover, el sefior Harbour, el sefior Schwab y la sefiora Pinto de Rezende. También
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quisiera expresar mi agradecimiento a los colegas de la Comision y de la Presidencia checa por su enfoque
flexible y constructivo. Deseo un gran éxito a esta legislacion.

Jan Cremers, en nombre del Grupo del PSE.— (NL) Establecer las normas del producto no es sencillamente una
cuestion técnica. Hace veinte afios participé en el primer establecimiento de normas en un drea de
responsabilidad diferente, a saber, la construccion. Debo decir que estoy satisfecho con el resultado que la
sefiora Neris ha conseguido.

Concretamente, el rendimiento de un producto de construccion no deberfa evaluarse solamente en términos
de propiedades técnicas y caracteristicas esenciales sino también en términos de cuestiones de salud y
seguridad de su uso durante su ciclo de vida completo. En consecuencia, nuestro grupo ha trabajado duro
para incluir disposiciones que beneficien la salud y la seguridad de los empleados y usuarios, asi como del
medio ambiente. Le agradezco a la ponente su apoyo a este respecto.

Nuestro grupo es de la opinién que toda la informacién conocida por el fabricante deberfa incluirse en una
declaracién de rendimiento, incluyendo informacién sobre sustancias peligrosas. Los Estados miembros
deberfan garantizar la correcta aplicacién de la legislacion y establecer multas paralas infracciones, incluyendo
sanciones criminales para las infracciones graves.

Sefior Presidente, en lo que se refiere ala armonizacion de los productos, se escucha con demasiada frecuencia
el argumento de que es un asunto técnico que no puede ser contaminado con medidas sociales. Me complace
que, en este caso, hayamos podido negar este argumento y espero que podamos concluir este asunto mafiana.

Janelly Fourtou, en nombre del Grupo ALDE. — (FR) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorias, en primer
lugar me gustaria felicitar a la sefiora Neris por el trabajo que ha logrado en un asunto técnico que es
particularmente dificil para no expertos como nosotros.

El objetivo de la propuesta de regulacién de la Comision es conseguir un marco de trabajo armonizado,
manteniendo a la vez la flexibilidad y reduciendo los costes administrativos adicionales. No sé si hemos
cumplido estos requisitos, pero al menos lo hemos intentado con la ponente y el resto de ponentes alternativos,
para facilitar el trabajo en una segunda lectura ya que el Consejo no ha sido capaz de llegar a una postura
comun.

No entraré en los detalles pero aprovecharé el tiempo que queda para describir la postura del Grupo de la
Alianza de los Democratas y Liberales por Europa sobre la etiqueta CE, uno de los puntos clave de este
informe. En este sentido, el Grupo ALDE estd completamente de acuerdo con la Comision y siempre se ha
opuesto a la proliferacion de etiquetas nacionales.

Por tanto, votaremos en favor de una etiqueta CE exclusiva, de la simplificacién de los procedimientos para
adquirir esta etiqueta y de su facilitacién para las microempresas.

Andreas Schwab (PPE-DE). - (DE) Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorfas, también yo, por supuesto,
quisiera agradecer a la ponente, a los ponentes alternativos y, por encima de todo a la sefiora Plestinskd y me
gustaria continuar donde se quedé la sefiora Fourtou.

Hace un afio, después de todo, llegamos a un acuerdo con el «paquete sobre los productos» y en aquel entonces
tuvimos que resolver la dificil cuestion del etiquetado CE. Comisario Verheugen, la decisién del Grupo
Socialista del Parlamento Europeo de lastrar el compromiso acordado entonces sobre esta directiva estd
también relacionado con el hecho de que el estudio que usted encargd puede que no fuera representado de
manera eficaz en todas las partes de esta Cdmara. Ahora tiene una oportunidad clara, sefior Comisario, para
presionar mds intensamente al Grupo Socialista para que no ignore los resultados del estudio. Quizas mafiana
exista un mayor reconocimiento en la votacion, teniendo en cuenta especialmente que el etiquetado CE en
esta directiva—en contraste con el «paquete sobre los productos»— no estd relacionado con informacién
relevante para el cliente sino exclusivamente con caracteristicas del producto que en todo caso persiguen un
propdsito diferente.

En segundo lugar, el Reglamento de productos de construccién ha sido un éxito a la hora de fomentar la
consecucién de un mercado interior ya que, en primer lugar, hemos sido capaces de dar lugar a una
simplificacién de las normas para las pequeflas y medianas empresas en muchas dreas y, por otro lado, hemos
conseguido el relajamiento para las microempresas que se anunciaba en la iniciativa «Small Business Act» y
que habia sido exigido en numerosas ocasiones y en muchas dreas de manera explicita.
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Estoy absolutamente de acuerdo con los puntos que se han sefialado acerca de las normas de los institutos
nacionales. Necesitamos un mercado interior europeo mucho mds fuerte en este sentido. Tenemos que hacer
posible que un fabricante espafiol pueda conseguir un producto autorizado para Alemania o Suiza por un
instituto de normalizacién en Espaiia, en lugar de confiar exclusivamente en tratar de pasar por el ojo de la
aguja de la aprobacién por cada instituto nacional.

Ademis, sefior Comisario, agradezco sus palabras en referencia al reglamento de los productos quimicos.
Nos costé un gran esfuerzo dar lugar al Reglamento REACH y no debiéramos afiadir nuevos reglamentos
porencima para cada propuesta legislativa que tenga que ver con materiales desde un punto de vista quimico
u otro.

Hay un par de puntos que me gustarfa abordar de nuevo cuando lleguemos a la segunda lectura. El primero
es el asunto de los reglamentos que gobiernan las propiedades de los productos. Estimo que debemos ahondar
mds en esta cuestion para proporier a los usuarios una vision mds eficaz. También tenemos que evitar duplicar
los reglamentos. El Anexo 6, a mi juicio, va demasiado lejos. La Directiva «baja tensién» o la Directiva sobre
magquinaria ya cubren muchos asuntos a este respecto. Hace falta una cuidadosa reconsideracion de si deberia
haber reglamentos lex specialis en este caso. Sobre todo lo demds, la sefiora Neris ha realizado una firme base
para la votacién en primera lectura.

Giinter Verheugen, Vicepresidente de la Comisién. — (DE) Sefior Presidente, mi agradecimiento por darme de
nuevo el permiso para hablar, pero no lo necesito. Todo lo que tengo que decir es gracias a todos ustedes
por este constructivo y util debate.

Catherine Neris, ponente. — (FR) Sefior Presidente, gracias, sefior Comisario, gracias, Sefiorias, por haber
contribuido tan a fondo en este trabajo.

Haré solamente un comentario: he tomado en consideracién por supuesto todo lo que se ha dicho porque
creo que este trabajo deberfa continuar. Para nosotros, es importante dotar a este sector de una mayor
estructura dentro de la Comunidad pero, por encima de todo, para la normativa que queremos que sea un
poco mds exhaustiva en relacion a la etiqueta CE, debe ser mucho mds coherente. En este sentido, nuestro
mayor deseo es una integracion europea para una Europa mejor y, por supuesto, una mayor integracion
para estos sensibles sectores porque sabemos que se encuentran en el nicleo de nuestras y que son también
palancas para la recuperacién econémica. También necesitamos abordar todos los puntos que hemos
mencionado.

Lo tltimo que quisiera decir estd relacionado con lo que el sefior Schwab menciond sobre todos los estudios.
Tendremos en cuenta los estudios que se hayan llevado a cabo, por supuesto, no solo para confirmar lo que
hemos hecho sino para realizar cualquier replanteamiento que sea necesario. Creo que, para nosotros, es
fundamental que trabajemos conjuntamente en este sector y asf lo haremos.

Gracias, sefior Comisario, por mantener estos ricos intercambios y espero en todo caso que, en la segunda
lectura, este texto serd mds acorde y adaptado a las necesidades de nuestras sociedades en particular.

Presidente. - Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar mafiana a las 12.00 horas.

22. Fiscalidad de los rendimientos del ahorro - Sistema comin del IVA y evasion
fiscal vinculada a la importacion y otras operaciones transfronterizas (debate)

Presidente. — El siguiente punto del orden del dia es el debate conjunto de los informes:

- del sefior Hamon, en nombre de la Comisién de Asuntos Econémicos y Monetarios, sobre la propuesta de
Directiva del Consejo por la que se modifica la Directiva 2003/48/CE en materia de fiscalidad de los
rendimientos del ahorro en forma de pago de intereses (COM(2008)0727 - C6-0464/2008 - 2008/021 5(CNS))
(A6-0244/2009), y

- del sefior Visser, en nombre de la Comisién de Asuntos Econdmicos y Monetarios, sobre la propuesta de
Directiva del Consejo por la que se modifica la Directiva 2006/112/CE relativa al sistema comtin del impuesto
sobre el valor afiadido en lo que respecta a la evasion fiscal vinculada a la importacién y otras operaciones
transfronterizas (COM(2008)0805 - C6-0039/2009 - 2008/0228(CNS)) (A6-0189/2009).
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Benoit Hamon, ponente. — (FR) Sefior Presidente, quisiera comenzar dando las gracias a los ponentes
alternativos que han contribuido a la adopcién de este informe en la Comisién de Asuntos Econdmicos y
Monetarios, en igual medida a la sefiora Pietikdinen y la sefiora Raeva, y felicitar a los coordinadores del
Grupo del Partido Popular Europeo (Demdcrata-Cristianos) y Demdcratas Europeos y al Grupo de la Alianza
de los Democratas y Liberales por Europa, el sefior Gauzes y el sefior Klinz, que han desempefiado un
importante papel garantizando que este informe, que serd sometido mafiana a votacion en nuestra sesion
plenaria, sea adoptado por la Comisién de Asuntos Econémicos y Monetarios.

Como ustedes saben, a la conclusién de la reunién del G-20, algunos de los Jefes de Estado de la UE —y
algunos de los mds destacados— clamaron victoria al anunciar en una serie de comunicados que la era del
secreto bancario habia terminado.

Al margen de estas elocuentes declaraciones, el Parlamento Europeo —lo cual agradezco— se ha puesto a
realizar el trabajo practico y se ha interesado no tanto en la comunicacion sino en el esfuerzo que se puede
realizar para combatir la evasion fiscal, la cual se estima alrededor de 200 000 millones de euros cada afio.
Esta cantidad deberia compararse con las cantidades para los planes de recuperacion para ayudar a los paises
de Europa para afrontar la crisis, deberfa compararse con el presupuesto de la Unién Europea y deberia
compararse también con los niveles de déficit de los paises europeos. Actualmente los contribuyentes
europeos tienen todo el derecho a exigir al sector bancario europeo, y por tanto a los bancos europeos, que
realicen los esfuerzos necesarios para permitir a las autoridades fiscales de los Estados miembros recuperar
parte de los ingresos fiscales que estdn perdiendo por evasion o fraude.

Hemos realizado una labor constructiva y creo que hemos evitado recurrir a decretos o recriminaciones
mutuas. Hemos desarrollado tres frentes y quisiera elogiar lo que fue el borrador del texto de la Comision
Europea y el trabajo realizado por el Comisario Kovécs que avanza indiscutiblemente en la direccién adecuada.
Hemos intentado lo mejor que hemos podido, usando la vara de medir que los contribuyentes europeos nos
estan pidiendo, mejorar el texto de la Comision en tres direcciones.

Hemos decidido que, en referencia al alcance de la Directiva, el texto fuera un poco timido, tanto en las
estructuras legales involucradas como en la definicién de los productos de los rendimientos del ahorro.
Sabemos que la ingenierfa financiera tiene una imaginacion considerable en lo referente a inventar nuevos
productos financieros para permitir escapar de fiscalidad a determinadas personas. Por esta razén el Parlamento
y la Comisi6n sugieren la introduccion de una comision que adapte la definicién de los productos de los
rendimientos del ahorro a la realidad actual y a esa ingenieria financiera.

Sin embargo, en este asunto, muchos productos quedan actualmente excluidos del alcance y, en nuestra
opinidn, deberfan ser incluidos lo antes posible; este es el caso particular de algunos tipos de regimenes de
pensiones que funcionan por la via de la capitalizacién y, de manera mds general, creemos que la propuesta
para incluir los productos que garanticen el 95 % de la inversién no ofrece garantias suficientes.

Por esto pensamos que el limite del 90 % es mds razonable. A este efecto, las enmiendas se pondran sobre
la mesaen el pleno de mafiana. Veremos si se adoptan. Lamento que no hayamos encontrado un compromiso
en comision en este punto y espero que el pleno ofrezca una firme sefial al definir los productos de los
rendimientos del ahorro como productos que garanticen el 90 % del capital y no el 95 %, como propone la
Comision.

En cambio, se ha alcanzado un gran consenso sobre como se deberfa ampliar el alcance de la Directiva,
especialmente en la redaccién de los Anexos Iy IIL. El Anexo [, ademds, resulta considerablemente reforzado
porelinforme debido al hecho de que estamos preparando una larga lista de paraisos fiscales que no disponen
de jurisdiccion y que, a diferencia de la lista del G-20, incluyen concretamente Delaware y Nevada. Hemos
definido de manera mas amplia que la Comisién estructuras juridicas que dichas jurisdicciones deberdn
probar que no existen en su territorio, o bien que son fiscalmente transparentes y estoy convencido de que
cambio de rumbo sobre el peso de la prueba es una manera mds efectiva de luchar contra la evasion fiscal.

Sin embargo, la debilidad principal de este texto —y finalizaré con esto— se refiere al periodo de transicion
concedido a tres Estados miembros: Bélgica, Austria y Luxemburgo. Aunque Bélgica ha anunciado que va a
abandonar el sistema de retencion fiscal, desearfa ver que el sistema de intercambio automdtico de informacién
llegue a ser generalizado y, para que esto ocurra, quisiera que se estableciera una fecha para el final del periodo
de transicion. Por esta razon, aunque hayamos adoptado un principio de un estudio para valorar los méritos
respectivos de los sistemas de retencion fiscal e intercambio de informacién para 2011, cuando la Directiva
sea revisada, nos gustaria fijar en 2014 la fecha final para este periodo de transicién. Quisiera expresar que
hemos intentado trabajar con un espiritu de transparencia y hacia una mayor transparencia en una época
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en la que se les pide contribuir a los contribuyentes europeos, especialmente para salir en ayuda del sector
bancario europeo.

Cornelis Visser, ponente. — (NL) Me gustaria comenzar agradeciendo a los ponentes alternativos su firme
cooperacion.

Déjenme darles una visién general del asunto. La lucha contra el fraude, aunque en gran parte sea la
responsabilidad de los Estados miembros, no puede estar dirigida tinicamente a nivel nacional. Debe ser una
prioridad para la Unién Europea y debemos asegurarnos de que existe una estrecha cooperacién entre los
Estados miembros y la Comisién Europea. Dado que por el momento la reforma del IVA ha sido relegada a
un segundo plano, la Comisi6n se ha centrado en la llamada medida clésica, es decir, cambios en la legislacion
IVA que introducen mejoras técnicas pero no modifican en esencia el sistema existente.

Apoyo lainiciativa presentada por el Comisario Kovacs porque se mueve en la direccion adecuada. El fraude
fiscallleva en primer lugar a violaciones del principio de una fiscalidad justa y transparente y puede conducir
a distorsiones de la competitividad si una compafifa aplica IVA mientras otras no, por encima de los costes
para el gobierno. Esto afecta al funcionamiento del mercado interior debido al hecho de que las sociedades
honestas poseen mds desventajas a causa del fraude fiscal. Agradezco sinceramente el esfuerzo de la Comision
para intentar atajar el deliberado abuso del sistema IVA por redes criminales que tratan de aprovecharse de
las deficiencias del sistema.

El IVA no es solo una importante fuerte de beneficios para los Estados miembros sino también para la UE.
La Union Europea recibe cerca de 20 000 millones de euros a partir de los ingresos del IVA. Se estima que
el fraude del IVA alcanza en Europa los 100 000 millones de euros al afio. Esta cantidad se refiere a la suma
no transferida por los importadores en la frontera. Esta es una razén para enfrentarse a esos importadores
y exportadores que cometen fraudes.

La Comisién Europea estd introduciendo un cambio fundamental, sin embargo, tratando de que los
proveedores que actian de buena fe sean conjuntamente responsables con los importadores que cometen
fraude. Por consiguiente, he tratado de aumentar la proteccion legal para los exportadores que acttian de
buena fe. En otras palabras, las sociedades no deberfan de cargar con la responsabilidad por las deficiencias
de la cooperacion administrativa entre los Estados miembros. Si solo se les ofrece a los Estados miembros
una autoridad adicional para perseguir a los exportadores sobre una base transfronteriza, tendrdn muy pocos
incentivos para mejorar su cooperacién administrativa.

Con nuestras enmiendas, estamos intentando evitar que los exportadores honrados sean penalizados de
manera innecesaria. Asi, los exportadores honestos deben recibir una advertencia dos meses antes de la
penalizaciénreal, para que tengan la oportunidad de demostrar que actuaron de buena fe. Este contacto debe
realizarse a través de la propia oficina de impuestos del exportador y no del Estado miembro importador.

El Grupo Socialista del Parlamento Europeo se muestra a favor de un periodo de recuperacion de cinco afios
como maximo. Yo no estoy de acuerdo en este punto. El periodo de responsabilidad legal para el IVA a nivel
nacional no estd armonizado. En Bélgica, por ejemplo, es de tres afios excepto en el caso de un fraude
demostrable. No es aconsejable un periodo mds largo de responsabilidad conjunta e individual para el IVA
en las operaciones transfronterizas ya que las empresas tendrdn una carga administrativa mucho mayor que
conllevard mayores costes para realizar los negocios, lo cual no es conveniente en la crisis actual.

Ademds, en 2010, las compafifas tendrdn que entregar un resumen mensual declarando las operaciones
transfronterizas dentro de la UE como resultado de lo cual las autoridades fiscales recibirdn automdticamente
la informacién necesaria para comprobar las operaciones intracomunitarias. Las autoridades fiscales deben
utilizar esta informacién de una manera oportuna y orientada.

¢Por qué tendria que ser necesario otorgarles cinco aflos mds antes de que realicen las comprobaciones si ya
reciben los datos mensualmente? Me temo que el resultado de un largo periodo de reclamacién de cinco
afios serd que las autoridades actuardn tarde y que los defraudadores habrdn desaparecido. Como consecuencia,
las reclamaciones para la recuperacién se volveran contra las empresas que acttian de buena fe.

Sefior Presidente, ya termino. Debemos ocuparnos rapidamente de los importadores que cometen fraude.
El exportador honrado debe dirigirse a su propia administracion fiscal con una notificaciéon de dos meses de
antelacion y en un periodo méaximo de dos afios ya que este periodo restringe, en la medida de lo posible,
las cargas administrativas a las empresas honestas.
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PRESIDE: RODI KRATSA-TSAGAROPOULOU
Vicepresidenta

Laszl6 Kovdcs, miembro de la Comisidn. — Sefiora Presidenta, en un mundo globalizado donde los evasores
de impuestos y los defraudadores se aprovechan del limitado alcance de las administraciones fiscales
nacionales, es fundamental una cooperacion eficaz y una ayuda mutua entre las administraciones fiscales
para combatir mejor el fraude y la evasion fiscal. Un reglamento mejorado y una mayor transparencia son
cruciales.

Esto es lo que ha destacado la cumbre del G-20 en Londres y es ain mds relevante con el mercado interior
inmerso en una crisis financiera y con la necesidad de endurecer nuestras politicas fiscales en la Unién
Europea. Con este telon de fondo, estoy encantada de debatir hoy con ustedes dos propuestas que contribuyen
al objetivo de luchar contra el fraude y la evasion fiscal en dos dreas fiscales diferentes.

La propuesta de revision de la Directiva sobre fiscalidad de los rendimientos del ahorro trata de cubrir las
lagunas y mejorar la lucha contra la evasion fiscal. Agradezco enormemente la actitud colaboradora y
constructiva que muestra esta propuesta en el informe del sefior Hamon y la opinién de la sefiora Siitonen.

Soy consciente de que el punto mds controvertido de las discusiones en las comisiones ha sido la enmienda 20
que fija un final al periodo de transicion durante el que se permite a tres Estados miembros recaudar bajo un
sistema de retencion fiscal en lugar del intercambio automatico de informacién. También tengo en cuenta
la iniciativa opuesta de la sefiora Lulling y el sefior Karas que apoya, mediante la enmienda 28, la opcién de
seguir con el sistema de retencion fiscal para estos tres Estados miembros y de abstenerse del intercambio
automatico de informacién de manera permanente.

Permitanme recordar que el objetivo dltimo de la Directiva sobre fiscalidad de los rendimientos del ahorro
es el intercambio automdtico de informacién con la base mds amplia posible y esta es la tinica herramienta
l6gica para permitir al pais de residencia del contribuyente aplicar sus propias reglas fiscales a los rendimientos
transfronterizos del ahorro. Esto estd en perfecta consonancia con los recientes progresos a nivel internacional
—como las conclusiones del G-20— en favor de la transparencia y el refuerzo de la cooperacion entre las
administraciones fiscales sobre la base del intercambio de informacién. Por lo tanto, puedo asegurarles que
la Comision, a la vez que rechaza la enmienda 28 porque contradice el objetivo de la Directiva, no tiene una
opinidn negativa sobre la enmienda 20.

Sin embargo, consideramos que fijar una fecha para el fin del periodo de transicion es prematuro en esta fase
y podria suponer un obstdculo para necesaria rapida adopcion de la propuesta de enmienda por parte del
Consejo. De hecho, necesitamos evaluar cudndo y como pueden ser realmente aplicados los compromisos
politicos para mejorar la cooperacion que han acordado una serie de jurisdicciones. No obstante, la Comisién
no se opondrd a ningin refuerzo de las disposiciones correspondientes de la Directiva que puedan ser
acordadas de manera unanime por el Consejo.

Enla enmienda 22 se insta ala Comision a elaborar, para finales de 2010, un estudio que analice las desventajas
y debilidades tanto de los sistemas de intercambio de informacién como de retencion fiscal. Sin embargo,
la fecha programada parala redaccion de este estudio no parece realista: todos los Estados miembros tendrian
que poner a disposicién de la Comision, a partir de este afio, los elementos estadisticos cuya transmision se
establece como opcional bajo las conclusiones del Consejo de mayo de 2008 y el Anexo V de la propuesta
de enmienda.

En cuanto al resto de las enmiendas de naturaleza mds técnica que tienen por objetivo ampliar el alcance de
disposiciones concretas —como la enmienda 17 sobre seguros— o limitar la carga administrativa de las
operaciones econdmicas, la Comisién considera que su propuesta es ya el resultado de un delicado balance
entre la mejora de la eficacia de la Directiva y la limitacion de la carga administrativa adicional.

Las enmiendas propuestas, sin embargo, podrian afectar de manera negativa a este delicado balance. Podrian,
bien aumentar la carga administrativa de una manera desproporcionada —este es el caso en especial de las
enmiendas destinadas a ampliar el alcance—, bien tener un impacto desfavorable en la eficacia de las
disposiciones.

Alavez que aprecia el enfoque constructivo del Parlamento, la Comision no puede por tanto aceptar algunas
de las enmiendas de este estilo. Sin embargo, la Comision defenderd, sin enmendar formalmente su propuesta,
el espiritu de una serie de dichas enmiendas en las deliberaciones del Consejo.
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Volviendo al delicado asunto del fraude del IVA quisiera recordar que, en la reunion de Ecofin el 4 de diciembre
de 2007, el Consejo invitd ala Comisién a acelerar su trabajo sobre las medidas convencionales para combatir
el fraude del IVA. El Ecofin también solicité a la Comision la presentacién de propuestas legislativas para
rectificar las carencias encontradas en la legislacion actual.

A partir de esto, en diciembre de 2008, la Comisién presenté una comunicaciéon sobre una estrategia
coordinada para mejorar la lucha contra el fraude del IVA en la Unién Europea. La comunicacion fija una
serie de medidas para las que la Comision pretende presentar propuestas legislativas a corto plazo. La presente
propuesta es parte del primer conjunto de propuestas anunciadas en esta comunicacion.

La propuesta permitird a los Estados miembros combatir mejor el fraude del IVA de dos maneras. En primer
lugar, proporcionando una mayor claridad sobre las condiciones para eximir determinadas importaciones
debienes y, en segundo lugar, creando la base legal para permitir una responsabilidad transfronteriza conjunta
e individual para los operadores que no cumplan sus obligaciones declarativas.

Me gustarfa agradecer al Parlamento y en especial al ponente, el sefior Visser, que haya abordado esta propuesta
en un periodo de tiempo tan corto y por su constructivo informe. Permitame, no obstante, algunos
comentarios.

Las enmiendas 2 y 4 del informe requeririan que la Comision llevara a cabo una evaluacién del funcionamiento
de la nueva disposicion de responsabilidad transfronteriza conjunta e individual. Desafortunadamente, la
Comisién no posee esta informacion ya que la evaluacion de la fiscalidad, asi como su recuperacion, son
competencias meramente nacionales. Ademads, si la Comision recibe quejas por parte de los operadores
econdmicos de que la disposicion estd siendo maltratada por las administraciones fiscales nacionales o
conduce a resultados injustificados, asumirfa su responsabilidad como guardidn de la legislacion comunitaria
y tomaria las medidas apropiadas. Esto incluye particularmente la presentacién de una propuesta para
modificar esta disposicion si fuera necesario.

Las enmiendas 3 y 5 van en contra de la divisiéon de competencias entre los Estados miembros sobre el
funcionamiento global del sistema IVA comunitario. Este sistema se basa en un hecho imponible que tiene
lugar en un Estado miembro concreto y que conduce a una deuda en el [IVA y a una responsabilidad en dicho
Estado miembro. Es responsabilidad del Estado miembro que debe ese IVA determinar el procedimiento a
seguir para compensarlo, incluso a partir de los operadores no establecidos.

Por lo tanto, un operador que no haya cumplido sus obligaciones declarativas en el Estado miembro de
origen tendrd que justificar su falta a la administracion fiscal del Estado miembro al que se le debe el IVA y
no alaadministracién fiscal de su propio Estado miembro. Este dltimo solo intervendrd a peticién del primer
Estado miembro a fin de obtener informacion adicional o en el proceso de recuperacion del impuesto.

Eva-Riitta Siitonen, ponente de opinion de la Comisién de Asuntos Juridicos. - (FI) Sefiora Presidenta, Sefiorias,
apoyo el compromiso alcanzado por la Comision de Asuntos Econémicos y Monetarios. El informe del
sefior Hamon sobre la Directiva sobre fiscalidad de los rendimientos del ahorro es excelente y equilibrado.
Aborda la prevencion de la evasion fiscal y una mayor transparencia.

El Parlamento tiene que ser estricto en esta cuestion. Por ejemplo, deberfamos armonizar los sistemas fiscales
para los rendimientos del ahorro en forma de pago de intereses. Tenemos que incluir hasta el dltimo de los
Estados miembros en el sistema de intercambio de informacién. El secreto bancario, demasiado rigido, tiene
que desbloquearse para que podamos luchar contra los paraisos fiscales. La Conferencia del G-20 ha establecido
también el desmantelamiento de los paraisos fiscales como uno de sus objetivos fundamentales.

El Parlamento debe dar ejemplo para recuperarnos de la crisis financiera y recuperar la confianza del ptblico.
Se debe asegurar la transparencia en el sector bancario y esto solo puede ser posible con el intercambio de
informacién.

Astrid Lulling, en nombre del Grupo del PPE-DE. — (FR) Sefiora Presidenta, los debates y las discusiones en
torno al sistema fiscal para los rendimientos del ahorro ha dado tal giro que se ha vuelto preocupante. No
dudo en defender lo que parece ser una posicién minoritaria aqui pero veremos qué ocurre mafiana, aunque
nuestro ponente y el sefior Comisario sigan mezclando las churras con las merinas.

Volvamos a la raiz del problema. La Directiva sobre fiscalidad de los rendimientos del ahorro entré en vigor
en 2005 con el objetivo de imponer los ingresos de capital de los no residentes. En este punto participan dos
sistemas: el intercambio de informacién entre las autoridades fiscales y la retencion fiscal.
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¢Qué hemos descubierto tras varios afios de funcionamiento? Tanto estudios oficiales como no oficiales
muestran que el intercambio de informacion estd fracasando seriamente debido a que es complicado, pesado
y costoso. La retencion fiscal, por otro lado, muestra muchas virtudes.

¢Qué piensan que se deduce de todo esto, en especial por parte de nuestro ponente y del sefior Comisario?
Bien, que el sistema que no funciona y que no garantiza el pago de los impuestos debidos se hard obligatorio.
iQue alguien me lo explique si puede!

El asunto no estd exento de polémica ya que hay que destacar que el sistema de retencién fiscal estd
constantemente ganando terreno en muchos Estados miembros —19 de 27 lo estdn aplicando para
satisfaccion general—. Sin embargo, lo que estd muy bien en casa se vuelve inaceptable en cuanto cruzamos
la frontera.

Esta 16gica solo nos llevard a desmontar lo que llevamos construyendo durante décadas, en otras palabras,
el mercado tinico de los servicios financieros. También se estd cuestionando el acervo comunitario del libre
movimiento de capital ya que los supuestos principales paises estdn ejerciendo presion para la repatriacion
del capital de sus residentes.

Sin embargo, cualquier medio es vilido en la lucha contra la nueva hidra del secreto bancario. Quiero decir
a Sus Sefiorfas que estdn luchando contra este supuesto monstruo culpable de todos los males: han elegido
el objetivo equivocado al confundir los asuntos del marco de trabajo de esta Directiva y, sobre todo, se estdn
engafiando a si mismos.

Para finalizar, Sefiora Presidenta, espero que la mayoria de los diputados escuche la voz de la razén y voten
por la enmienda 28 de mi grupo que conducird sencillamente a permitir a los Estados miembros que elijjan
libremente entre el sistema de retencién fiscal o el de intercambio de informacion.

Kristian Vigenin, en nombre del Grupo del PSE.— (BG) Sefiora Presidenta, sefior Comisario, siento que el sefior
Visser no haya permanecido hasta el final para escuchar el debate sobre este asunto pero debo comenzar
diciendo que apoyo las propuestas de la Comision en esta direccién. Una reforma completa del IVA ofreceria
sin lugar a dudas un mejor resultado, pero al no ser posible por el momento, su propuesta resolvera algunos
de los problemas encontrados por los Estados miembros en su deseo de contener el fraude del IVA.

Consideramos que garantizar los ingresos del IVA es de suma importancia especialmente en el contexto de
una crisis ya que, en este momento, los Estados miembros estdn intentando invertir miles de millones para
apoyar la economia. A este respecto, cualquier oportunidad para limitar la posibilidad del fraude deberfa ser
apoyada por el Parlamento.

También me gustarfa decir que apoyamos de manera general las propuestas hechas por el sefior Visser en la
Comision de Asuntos Econémicos y Monetarios. Posiblemente inspiren algo mds de confianza en el sector
empresarial en comparacion con las propuestas iniciales de la Comision. Sin embargo, también pensamos
que la sugerencia realizada en el articulo 1, letra ¢) que dice que el periodo entre la entrega de los bienes y el
recibo de la notificacion a la que se refiere el segundo parrafo deberia ser de dos afios es bastante corto y,
desde nuestro punto de vista, crea oportunidades suplementarias para restringir el alcance y los resultados
de la propuesta de la Comisién Europea.

Por esta razén el Grupo del PSE sugiere que este periodo deberia ser de cinco afios, lo que consideramos
suficientemente corto para el sector empresarial pero bastante largo para que las administraciones fiscales
realicen su labor. Ademds, la introduccidn de esta letra ) no estd vinculada a las sugerencias que se refieren
alafechayal modo de entrada en vigor, lo que pensamos que creard problemas adicionales para los Estados
miembros.

Esperamos que la propuesta sea apoyada y genere los resultados esperados.

BilyanaIlieva Raeva, en nombre del Grupo ALDE. — (BG) Sefior Comisario, Sefiora Presidenta, Sefiorias, desde
la perspectiva de una crisis econdmica y financiera, debemos apoyar a la Unién Europea en su esfuerzo por
conseguir un funcionamiento mds efectivo y eficaz del sistema fiscal.

La propuesta de la Comision para modificar la Directiva sobre fiscalidad de los rendimientos del ahorro en
otros Estados miembros ofrece una oportunidad para mejorar el sistema existente. Los que pertenecemos a
la Comision de Asuntos Econémicos y Monetarios del Parlamento Europeo apoyamos ampliar su aplicacion
a nuevos instrumentos financieros y dreas geograficas. Los Demdcratas Liberales europeos han propuesto
la inclusion de territorios con regimenes fiscales especialmente poco reglamentados como los Estados de
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Delaware y Nevada en los EE.UU., asi como la garantia de un tratamiento equitativo entre los Estados miembros
y una reduccion de la carga administrativa involucrada en la aplicacion de la Directiva.

Sin embargo, sefior Comisario, el debate de base contintia siendo si abolir el sistema de retencién a cuenta
en favor del intercambio automatico de informacién. Desde una perspectiva liberal, la cuestion aqui es como
nos las ingeniaremos para aumentar la recaudacion de los impuestos y el hecho de que la sola aplicacion del
intercambio de informacién no dard resultados —algo confirmado de acuerdo a los estudios que ya se han
llevado a cabo—alahora de evitar los abusos fiscales 0 aumentar la recaudacién, sino que solamente privard
a algunos Estados miembros de su ventaja competitiva. La retencion a cuenta no es solo mds eficiente sino
que ademds ofrece una mayor transparencia en la recaudacion.

Creo firmemente que los Estados miembros deben mantener su autonomia en lo que se refiere a la eleccion
de un sistema impositivo. El Grupo ALDE ha propuesto la realizacién de un anélisis comparativo de los dos
sistemas. Esperamos tener los resultados de la Comisién al menos para diciembre de 2010. También esperamos
que estos resultados proporcionen la base para las futuras propuestas de la Comisién para modificar el
sistemas de fiscalidad para los rendimientos del ahorro dentro de la Unién Europea.

Mafiana vamos a votar otro importante texto en relacion con el fraude del IVA en las importaciones. El
objetivo de esta Directiva es asegurar el rdpido intercambio de informacién apropiada y de calidad. En este
caso, cinco afios es un periodo bastante largo para el sector empresarial. También estd destinado a introducir
un mecanismo de responsabilidad compartida. Al tiempo que protegemos los ingresos procedentes de los
impuestos de los Estados miembros es importante, sin embargo, que aseguremos que la responsabilidad
conjunta solo entre en juego cuando la informacién suministrada contenga irregularidades graves o se
produzca un retraso injustificado a la hora de ofrecerla. De otro modo, nos arriesgamos a imponer una carga
perjudicial adicional en el mercado.

Espero que mailana todos votemos a favor de estos informes.

Nils Lundgren, en nombre del Grupo IND/DEM. — (SV) Sefiora Presidenta, la evasion fiscal no es nuestro
principal problema cuando se estdn tambaleando los cimientos de la economia mundial. Es verdad que
vivimos con el fraude fiscal en toda Europa, en los EE.UU. y, de hecho, en todo el mundo. Es cierto que
poseemos paraisos fiscales por todo el mundo donde la gente adinerada y las compaiifas pueden meter y
sacar su dinero. Sin embargo, este no es nuestro principal problema hoy. Centrarnos en esta cuestién es una
manera de escapar de nuestra responsabilidad.

Lo que necesitamos ahora, si queremos seguir teniendo alguna base fiscal en el futuro, es enfrentarnos a la
crisis financiera. jPor qué nos encontramos ahora en esta situacion? Esto se debe, sobre todo, al hecho de
que poseemos un capitalismo feroz. En la préctica, las empresas financieras, los grandes bancos y la mayoria
de las grandes empresas estdn dirigidas por directivos y estos directivos pueden introducir bonificaciones,
indemnizaciones por cese y pensiones que dependen por completo de los beneficios de las compaiiias que
gestionan esas empresas. No hay nada en este mundo mds sencillo que incrementar la rentabilidad a corto
plazoy, porlo tanto, los beneficios que esas compaiiias consiguen. Es simplemente una cuestién de aumentar
el riesgo. Existen numerosos estudios sobre las llamadas «Distribuciones de Taleb» donde, si se aumenta
sustancialmente el riesgo, se puede contar un aumento radical de los beneficios y se pueden otorgar estas
bonificaciones y otros beneficios, en otras palabras, estos «extras». Después, por supuesto, los riesgos
comienzan a convertirse en una realidad pero para entonces los dirigentes de estas compaiifas ya tienen o
tendrdn suficiente para retirarse y marchan a comprarse castillos a Francia o a jugar al golf en Espafia. No
debemos compadecerlos pero el sistema es sencillamente insostenible.

Ademds, ninguna de las partes tiene ninglin incentivo para evitar este desarrollo. Las agencias de calificacién
crediticia necesitan conseguir clientes pero no tendrian clientes si dijeran que sus clientes no son solventes.
Los depositantes saben que existen garantias de depdsito y asi no necesitan preocuparse sobre en qué banco
ponen su dinero. Los demds participantes saben que pueden llegar a un acuerdo con la otra parte y cuentan
con el hecho de que son demasiado grandes para fracasar mientras que los contribuyentes siempre pagan
las consecuencias. Esto significa que los Estados deben decidir desde el principio que no aceptardn todos los
riesgos. Es algo extremadamente dificil de hacer pero ha de hacerse. Lamentablemente, no creo que el
Parlamento Europeo coopere en este sentido pero me gustaria recomendar a todos en este Parlamento que
lo hagan.

Ieke van den Burg (PSE). - (NL) En contra de mi costumbre habitual, comenzaré con una declaracién politica
ya que encuentro que la evasion fiscal es, en esta época de desempleo y desigualdad de pagos crecientes, un
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verdadero escandalo. Durante las elecciones, se verd claramente qué partidos tienen una verdadera voluntad
de abordar este tema.

Elinforme de Benoit Hamon sobre fiscalidad y rendimientos del ahorro es un ejemplo cercano. Soy consciente
de la dificultad por parte del sefior Comisario para alcanzar verdaderos acuerdos a este respecto bajo la regla
de la unanimidad. El Grupo Socialista en el Parlamento Europeo posee una ambicién mayor que la presente
en la propuesta de la Comision y esto se refleja en una serie de enmiendas que hemos dirigido.

Un comentario final para la sefiora Lulling, que contrasta el sistema de intercambio de informacién y el de
retencion a cuenta. No creo que esa sea realmente la cuestion. Estamos hablando acerca de las lagunas que
presenta la ley en ambos sistemas y que son los puntos en los que nos debiéramos centrar. Se han tomado
medidas pero se debe hacer més que las propuestas del presente informe.

Laszl6 Kovdcs, miembro de la Comision. — Sefiora Presidenta, me gustaria agradecerle sus comentarios y las
apreciaciones que ha manifestado durante el debate. Estoy contento al ver que el Parlamento Europeo y la
Comision comparten opiniones sobre las acciones que se deben llevar a cabo para combatir el fraude y la
evasion fiscal en la Unién Europea y estoy encantado con el apoyo general de las dos propuestas.

Me gustaria agradecerle de nuevo la prioridad otorgada al archivo de fiscalidad de los rendimientos del ahorro
y su apoyo en relacion a los esfuerzos de la Comision para fomentar una buena gobernanza en el drea fiscal.
Una de las prioridades de la Presidencia checa es también alcanzar un rdpido avance en las discusiones sobre
la propuesta de enmienda. Debido al clima internacional de crisis econdmica y financiera, también se trata
de una prioridad para la mayoria de Estados miembros.

Estoy convencido de que, una vez que los Estados miembros acuerden métodos para cubrir las lagunas
existentes en la Directiva de fiscalidad de los rendimientos del ahorro, es probable que el Consejo pida a la
Comision acuerdos similares con los cinco paises extracomunitarios y el resto de las 10 jurisdicciones que
participan en el sistema de fiscalidad de los rendimientos del ahorro. Ahora es pronto para especular sobre
cémo reaccionardn a nuestro planteamiento. La UE necesita primero alcanzar un acuerdo undnime de manera
interna. No obstante, teniendo en cuenta los progresos realizados en las reuniones del G-20 al alcanzar las
normas de intercambio de informacién de la OCDE, también me siento optimista a este respecto.

Enlo que concierne al informe del sefior Visser, antes he indicado que la Comision no puede aceptar enmiendas
del Parlamento pero hemos tomado nota de las recomendaciones contenidas en el informe. Concretamente,
la Comisién apoya firmemente las ideas acerca de la necesidad de una mejor coordinacién entre los diferentes
Estados miembros, la mejora necesaria de la calidad de la informacion que se intercambia, la necesidad de
permitir a otros Estados miembros el acceso automdtico a determinados datos incluidos dentro de las bases
de datos de los Estados miembros y el requisito de armonizar los procedimientos para conceder las altas y
las bajas. Esta es también la razén por la que la Comision presentard, a finales de mayo, una propuesta mds
sustancial para una refundicién del Reglamento sobre cooperacién administrativa donde se incluirdn las
iniciativas mencionadas.

En suma y como ya se ha mencionado en anteriores ocasiones, es evidente que no existe ninguna solucion
tnica y global para acabar con el fraude y la evasion fiscal. Las propuestas que estamos discutiendo son los
dos mayores pasos adelante dentro del marco de trabajo de la estrategia global contra el fraude a nivel de la
UE.

Benoit Hamon, ponente. — (FR) Seflora Presidenta, seré muy breve ya que ya he hablado antes de manera
extensa.

En primer lugar, me gustaria dar las gracias a la sefiora Ilieva Raeva y la sefiora Siitonen, asi como a los demds
diputados, por sus intervenciones y contribuciones a este texto y decirle al sefior Kovacs que, a mi entender,
he comprendido lo que ha dicho.

Sin embargo, pienso que serd de gran ayuda al Consejo una sefial firme desde el Parlamento Europeo sobre
las cuestiones del alcance, del secreto bancario y dela lista de paraisos fiscales, especialmente si, en un futuro,
necesitamos negociar nuevos acuerdos con terceros paises.

Ahora me gustaria finalizar con las criticas —las amables criticas, deberia decir— dirigidas hacia el sefior
Kovécs y hacia mi por parte de Astrid Lulling. Nos criticaba por «mezclar las churras con las merinas», aunque
lo dijo de manera muy educada. Quisiera decirle que estimo que mafiana este Parlamento, aunque a veces
mezcle las churras con las merinas, serd capaz de distinguir entre el interés general y los intereses privados
y espero que hayamos contribuido a subir un escalén en la lucha contra la evasion fiscal.
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Astrid Lulling (PPE-DE). — (FR) Sefiora Presidenta, he pedido la palabra para realizar una declaracién
personal. El sefior Hamon acaba de criticarme por algo pero debo decirle que veo que él y el sefior Comisario
desgraciadamente siguen mezclando las churras con las merinas. Debo decirle también que el inico sistema
que garantiza que los contribuyentes paguen sus impuestos —que es lo que todos deseamos—, el mejor
sistema, es el sistema de retencion a cuenta porque el sistema de intercambio de informacién es un fracaso.
No ha funcionado y no sabemos quién ha pagado qué porque las autoridades no saben gestionar el sistema.

Queria hacer esta aclaracion.

Presidenta. -Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar mafiana viernes 24 de abril de 2009 a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Zbigniew Krzysztof KuZzmiuk (UEN), por escrito. — (PL) En el debate sobre evasion fiscal en el drea de la
fiscalidad de los rendimientos del ahorro y el IVA, me gustarfa llamar la atencién sobre los siguientes aspectos.

1. La evasion fiscal total en la Unién Europea asciende a cerca de 200 000 millones de euros por afio. Esto
significa el 2 % del PNB de los Estados miembros lo que se traduce en una importante reduccion del gasto
publico en los Estados miembros.

2. Es interesante, ademds, que la nueva Directiva cubra los huecos que se han encontrado en la legislacion
fiscal y también, habida cuenta de la imaginacion de la gente que evade impuestos, que trate de evitar el
desarrollo de nuevas estrategias para burlar la legislacion fiscal.

3. Se ha tratado el asunto de los paraisos fiscales en el territorio de la Unién y también el de aquellos en
territorios dependientes de los Estados miembros de la UE. La actual crisis financiera ha dado prueba de que
tolerar legislaciones ambiguas, operaciones anénimas y la falta de cooperacién en materia fiscal puede
asegurar un ingreso adicional a corto plazo en determinados paises y territorios dependientes, pero a largo
plazo desestabiliza el sistema financiero y puede ser la causa de importantes crisis financieras.

Siiri Oviir (ALDE), por escrito. — (ET) La pérdida de ingresos debida al fraude fiscal en todas las categorias
fiscales asciende a mds de 200 000 millones de euros anuales en la UE, lo que equivale al 2 % del PIB.

La pérdida de ingresos de miles de millones de euros cada afio a causa del fraude fiscal conduce a la reduccion
de inversiones anuales y gastos publicos de interés general en los Estados miembros de la UE, lo que en el
contexto de la crisis financiera actual reduce significativamente la capacidad de los Estados miembros para
resolver los problemas que surgen en el drea de asuntos sociales, salud y educacion.

La lucha contra el fraude fiscal es un tema de suma importancia para la UE y debemos mantener nuestro
protagonismo en este dmbito. solo asi podremos llegar a una situacién en la que los importantes centros
financieros extracomunitarios tomen medidas similares a las aplicadas en los Estados miembros.

Apoyo la idea de la Comisién Europea de que, teniendo en debida consideracion el principio de libre
movimiento de capital especificado en el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea, deberfamos
contemplar el afiadir cldusulas para contrarrestar los intentos de las personas fisicas residentes en la UE de
evitar la aplicacion de la Directiva de rendimientos del ahorro, canalizando el interés devengado enla UE a
través de empresas encubiertas o entidades que caen fuera del territorio de la UE o de territorios donde se
aplican medidas similares a las implantadas a nivel de la UE.

Enrelacion alos paraisos fiscales se debe aplicar una politica de tolerancia cero. jCualquier retraso en encontrar
soluciones para garantizar la aplicacién mds justa y coherente de las medidas en este campo es injustificable
en la actual situacion econdmica!

Sirpa Pietikidinen (PPE-DE), por escrito. — (FI) La revision de la Directiva sobre fiscalidad del ahorro es una
parte importante de la renovacién de la estructura fiscal y de los reglamentos de los mercados financieros.
Lamentablemente, la Directiva actual estd desfasada. Es relativamente ficil de eludir utilizando, por ejemplo,
compaiifas de inversion intermediarias que la Directiva no define como agentes pagadores y que no poseen,
ademds, ninguna obligacion para participar en el sistema de intercambio de informacién. De igual modo,
ha sido posible organizar carteras de valores de modo que el beneficio, equivalente a un beneficio en interés,
permanezca fuera de la definicién como resultado de una «reformulacién».
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La reforma es un intento de enfrentar estos problemas. Para resolver el problema de los intermediarios, la
Comisién ha ampliado la definicién de agente pagador para incluir las fundaciones y fondos. También existen
planes para incluir en la Directiva nuevos e innovadores productos y, por ejemplo, determinados tipos de
polizas de seguros de vida.

Es bastante mds dificil incluir otros nuevos productos. Desafortunadamente es extremadamente delicado
fijar definiciones que harfan posible incluir todos los beneficios que pudieran compararse a beneficios de
interés como un pago de interés, especialmente cuando la creacién de nuevos productos es relativamente
facil. A este respecto, deberfamos analizar exhaustivamente la mejor manera de regular estos productos antes
de que sean incluidos en la Directiva. La Comision también pretende plantear una propuesta de reforma para
la Directiva de Asistencia Mutua que también incluird reformas relacionadas con el intercambio automatico
de informacién.

Para evitar la evasion fiscal es también de vital importancia que los tres paises exentos del actual sistema de
intercambio de informacién —Bélgica, Luxemburgo y Austria— sean incluidos en el sistema que emplean
el resto de paises. La fecha limite propuesta a este efecto por el ponente, 2014, deberia recibir nuestro total

apoyo.
23. Problema de la elaboracion de perfiles delictivos (debate)

Presidenta. - El siguiente punto del orden del dia es el informe de Sarah Ludford, en nombre de la Comisién
de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior sobre el problema de la elaboracion de perfiles delictivos,
en especial en funcién de la etnia o raza, para la lucha contra el terrorismo, el cumplimiento de la ley y el
control de la inmigracién, aduanas y fronteras [2008/2020(INI)] (A6-0222/2009).

Sarah Ludford, ponente. — Sefiora Presidenta, durante la tltima década, se han introducido las leyes y
costumbres que han permitido la retencién y el intercambio de grandes volimenes de datos personales.
Actualmente, la propia UE estd proponiendo una serie de medidas que faciliten la elaboracion de perfiles
delictivos, una técnica para reunir datos de diferentes fuentes para realizar una especie de patrén frente al
que identificar a las personas cuyas caracteristicas, comportamiento o cémplices parecen sospechosos o
merecen un mayor examen como probables criminales o terroristas.

También se ha observado un movimiento en la politica hacia un planteamiento predictivo y preventivo que,
en algunas circunstancias significativas, puede conducir a medidas represivas contra gente inocente basdndose
en clichés derivados de la raza o incluso de la religion.

La razén por la que me preocupa la elaboracién de perfiles delictivos y la extraccion de datos es porque se
alejan de la norma general de que las decisiones de aplicacién de la ley deben basarse en las conductas
individuales. Existe el peligro de que un inocente pueda ser objeto de detenciones arbitrarias, interrogatorios
o perturbaciones en sus desplazamientos. Entonces, si este forma de marcaje como persona de interés no se
elimina rdpidamente, podrian aplicarse restricciones a largo plazo como rechazo de visados y entrada,
prohibiciones de empleo o incluso arresto y detencion.

En un mundo con un intercambio internacional de datos cada vez mayor, la identificacién de una persona
relevante a nivel policial o de seguridad, si no se corrige, podria tener consecuencias no solo incémodas o
caras sino verdaderamente desastrosas. Solo hace falta recordar el caso de Maher Arrar, un canadiense victima
de un vuelo de tortura, en cuya horrible experiencia se basa la pelicula «<Expediente Anwar (Rendition)», que
fue reconocido debido a un perfil basado en gente que result6 conocer a su hermano; sin haber hecho nada
sospechoso, pasé no obstante siete meses en un calabozo de tortura sirio.

Elinforme que les presento se ha beneficiado enormemente de las considerables aportaciones de los ponentes
alternativos alos que agradezco sinceramente. Trata en lineas generales los derechos humanos, la proteccién
y las normas de no discriminacion en un intento por defender dos principios basicos que debe cumplir la
elaboracion de perfiles delictivos: el principio de igualdad bajo la ley y el principio de que las consecuencias
represivas deben basarse en el comportamiento individual.

No todas las elaboraciones de perfiles suscitan objeciones legales. Estamos familiarizados con las obras de
suspense en las que se pide al psic6logo que confeccione un perfil del criminal sospechoso de asesinato; si
un testigo da una clara descripcion, de un ladrén de bancos por ejemplo, hombre blanco de 30 afios, no
tendria sentido detener a una mujer asidtica de unos 50 afios.
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El riesgo mds evidente es la elaboracion de perfiles delictivos en funcién de la etnia o raza. Si se usa por
oficiales de policia como la tinica base para decidir a quién parar, buscar o detener, se trata de un estereotipo
vago y confuso que conduce a la discriminacién ilegal de las minorias.

En este sentido, existe mucha preocupacion sobre la persecucion de los romanos. En mi ciudad, Londres, el
impacto en los jovenes negros ha llevado a pautas y precauciones mds rigidas, ninguna de las cuales, debo
subrayar, deberia impedir que la politica basada en la informacion guiara la investigacién criminal.

Almargen de los asuntos sobre su legitimidad, cuestiono firmemente la eficacia de la elaboracion de perfiles.
Seguir buscando sospechosos en base al aspecto o al comportamiento puede desviar la atencién de la basqueda
de aquellas personas realmente peligrosas. Existe también el riesgo de que los criminales reales se adapten
al perfil usando el aspecto de gente inocente como traficantes de drogas o terroristas suicidas o cambiando
las rutas de viaje por otras fuera de las vigiladas.

El trabajo en la lucha contra el terrorismo centra su atencion en los asidticos, en especial en los de origen
paquistani. El 32 % de los musulmanes britdnicos ha declarado haber sido objeto de un trato discriminatorio
en los aeropuertos. Existe un gran riesgo de alienar a estas personas que podrian terminar no cooperando
con la policia, obstaculizando en dltimo término la seguridad.

Este informe exige ademds la introduccion de una legislacion nacional o europea sobre la elaboracién de
perfiles delictivos conforme con la legislacion europea existente y los tratados internacionales. Si es posible,
se deberfan reunir en un solo instrumento legal todas las precauciones para la elaboracién de perfiles delictivos.

Ademds de la evaluacion legal, se deben realizar més estudios sobre la proporcionalidad y la efectividad de
la elaboracién de perfiles delictivos. La Agencia de Derechos Fundamentales y el Supervisor Europeo de
Proteccion de Datos, cada uno en sus dmbitos respectivos, deberian desempefiar un papel preponderante
en estos estudios.

Por dltimo, se debe establecer un marco legal justo y coherente si se va a utilizar la elaboracion de perfiles
delictivos como medio para contribuir al mantenimiento de la seguridad.

Liszl6 Kovdcs, miembro de la Comisidn. - Sefiora Presidenta, en nombre de la Comisién me gustaria dar la
bienvenida a esta iniciativa del Parlamento para poner en el centro de atencién a nivel europeo el asunto de
la elaboracion de perfiles delictivos.

Elinforme de la sefiora Ludford representa una buena plataforma que profundiza en este asunto promoviendo
una amplia discusién y sugiriendo cémo afrontar este problema. Quisiera subrayar que la legislacién de
proteccion de datos existente garantiza un alto grado de proteccién de los datos personales —incluida la
informacién sensible como la etnia o raza—y se aplica sin importar la tecnologia usada. Ademas, es evidente
que los principios generales de proteccién de datos utilizan la elaboracion de perfiles delictivos como uno
de los métodos de procesamiento de datos.

La Comision cree firmemente que la elaboracion innecesaria o injustificada de perfiles en base a la etnia es
una préctica injusta y prohibida, incluso cuando se realiza para fines de cumplimiento de la ley relacionados
con el control de la inmigracion, las aduanas o las fronteras y es contrario a los valores fundamentales de la
Union Europea.

El uso de técnicas de elaboracion de perfiles injustificados en funcién de la etnia no estd autorizado bajo los
importantes instrumentos propuestos por la Comisién, como el Cédigo fronterizo de Schengen, el Eurodac,
el SIS o el VIS. Por ejemplo, en referencia al control de las fronteras, las disposiciones del articulo 6 del Cédigo
fronterizo de Schengen exigen que los agentes fronterizos realicen comprobaciones sin discriminar a los
viajeros sobre la base de su raza, origen étnico, religion o creencia.

También quisiera mencionar la actividad de la Agencia de Derechos Fundamentales en este dmbito. La Agencia
estd a punto de presentar un manual de buenas précticas para combatir y prevenir la elaboracion de perfiles
en funci6n de la etnia. La Comisién apoya la inclusion en 2010 de un programa de trabajo de la agencia de
formacioén conjunta con Frontex en el que se podria usar dicho manual. La Comisién apoya también en el
programa de trabajo de la agencia de 2010 la inclusién de un proyecto para la aplicacién del articulo 6 del
Cddigo fronterizo de Schengen que tiene como objetivo la recogida de datos.

Por tltimo, la Comision agradece la encuesta sobre minorias y discriminacion que fue presentado ayer. Las
secciones del cumplimiento delaley y el control fronterizo nos proporcionan mayores y mds recientes datos
sobre la elaboracion de perfiles en funcién de la etnia. La Comisién estudiard por supuesto los resultados de
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la encuesta sobre minorias y discriminacién que serd publicada capitulo a capitulo a lo largo del afio. Sin
embargo, podemos concluir ya que el racismo y la xenofobia son fendmenos que atin persisten en la Unién
Europea y que afectan a las vidas de las personas pertenecientes a las minorias étnicas.

La Comision coincide con el proyecto de informe en que el procesamiento de datos para fines estadisticos,
incluyendo la etnia, raza u origen podrian ser utilizados para identificar discriminaciones indirectas o practicas
injustificadas de aplicacion de la legislacion. Sin embargo, este punto tiene que ser valorado correctamente.
Ademds, la Comision estd examinando la posibilidad de pedir al Grupo de trabajo de proteccion de datos
contemplado en el articulo 29 que prepare una opinién sobre el procesamiento de datos personales para
fines estadisticos, incluidos la etnia, raza u origen.

La Comisién también estd siguiendo de cerca las actividades del Consejo de Europa sobre el proyecto de
recomendacion relativo a la elaboracion de perfiles delictivos. La Comision estd a punto de enviar una
propuesta al Consejo de mandato para que sea autorizada a negociar este proyecto de recomendacion.

En lo referente a la necesidad de un marco legal para definir la elaboracion de perfiles delictivos, la Comision
estima que la legislacion de la UE relacionada con la gestion de las fronteras y la proteccion de datos es
adecuada para proteger los derechos fundamentales. De hecho, exige que cualquier actividad de procesamiento
se fundamente en una base legal especifica y reconocida y que respete especialmente los principios de
necesidad, proporcionalidad, limitacion delos fines y exactitud. Ademas es sometido a supervisién por parte
de autoridades publicas independientes. Actualmente el marco de trabajo también contiene reglas estrictas
en referencia al procesamiento de los datos personales sensibles o en relacion a las decisiones automatizadas.
Todos estos principios afectan también a la elaboracion de perfiles delictivos al constituir un método de
procesamiento de los datos personales.

La Comision estd comprometida —y personalmente yo también— a combatir el racismo y la xenofobia al
méximo mediante los poderes conferidos por los Tratados, lo que incluye también las situaciones en las que
el racismo procede de las autoridades publicas. La Comisién estd decidida a reforzar nuestra politica para
combatir el racismo y la xenofobia en el contexto de Estocolmo, lo que deberfa incluir el asunto del elaboracién
de perfiles delictivos en funcion de la etnia.

De nuevo, en nombre de la Comision, agradezco enormemente el proyecto de informe y deseo su aprobacion
en la sesion plenaria de mafiana.

Claude Moraes, en nombre del Grupo del PSE. — Sefiora Presidenta, como socialistas apoyamos completamente
este informe y hemos contribuido a él porque creemos que es la primera vez que este Parlamento plantea de
manera adecuada el debate moral, politico y legal alrededor de la elaboracién de perfiles en funcion de la
etnia y sus efectos en la gente corriente.

Creemos que la elaboracion de perfiles predictivos y la extraccion de datos son temas que han permanecido
mucho tiempo sin analizar y agradezco enormemente el planteamiento positivo de la Comisién para reconocer
este asunto y entender la posible discriminacién indirecta que puede causar la elaboracion de perfiles delictivos
en funcion de la etnia.

Los socialistas tenemos la esperanza de que si mafiana se adopta este informe asi como la préxima
recomendacion del Consejo de Europa sobre elaboracion de perfiles delictivos, tendremos el impulso politico
suficiente para dirigir este asunto al mds alto nivel. sPor qué? Debido a mi circunscripcién de Londres y a mi
propia persona, puedo decir que sé lo que significa la elaboracién de perfiles delictivos en funcién de la etnia.
Significa ser detenido e investigado de manera regular por su apariencia, mas que ser detenido y buscado
por una investigacion, informacién y mediante los procedimientos adecuados.

Este tipo de elaboracion de perfiles delictivos es un despilfarro de recursos. No atrapa terroristas, no atrapa
criminales. Lo que hace es identificar directa o indirectamente a aquellos que son vulnerables, que resultan
tener un origen étnico sencillamente incorrecto.

Esto puede conducir —y creo que la gente deberfa comprenderlo— a cacheos exhaustivos y otros abusos
que hemos podido ver. Este informe es un importante paso adelante en la proteccion de las personas frente
a una cuestion que no habia sido examinada hasta ahora, pero me alegro de que la sefiora Ludford la haya
planteado en el Parlamento y mafiana apoyaremos integramente este informe.

Carl Schlyter, en nombre del Grupo Verts/ ALE. — Sefiora Presidenta, me gustaria agradecer a la sefiora Ludford
su informe. La sefiora Buitenweg no puede estar aqui pero yo representaré su punto de vista.
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Debo comenzar preguntando: qué es un terrorista? ;Qué tipo de sensacion crean los terroristas? Inseguridad.
Los terroristas hacen vulnerable a cualquiera y le impiden llevar la vida que quieren.

Si observamos ahora la legislacion antiterrorista con la elaboracion de perfiles delictivos, vemos que crea
inseguridad y problemas en la vida diaria de la gente. No podemos combatir el terrorismo con leyes
antiterroristas que crean las mismas sensaciones de inseguridad.

Estimo que el Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas ha sido muy claro en este punto, diciendo
que deberia estar prohibido. Podemos ver que no es ni eficaz ni legal. El Centro Carter en los EE.UU. ha
demostrado que no es eficaz. En Alemania, el sistema de vigilancia aleman para los musulmanes entre 18 y
40 afios no ha sido eficaz. No funciona y espero verdaderamente que podamos privar a los puertos,
aeropuertos, etc. de las tiltimas excepciones que los autorizan a utilizar estos ineficaces métodos para hacer
sentirse mal a las personas.

Por otro lado, ;como se puede decir que tendremos un alto nivel de proteccion cuando la gente deja discos
con datos de 20 millones de personas en cafeterias, sabiendo lo facil que es piratear los ordenadores? En
realidad, yo mismo lo hice cuando era nifio.

Por eso considero que este informe es importante. El Consejo necesita adaptar su logica y administrar sus
recursos de manera eficaz, seleccionando individuos concretos y centrando el tiempo en ellos en lugar de
optar por el registro étnico, lo que constituye una total violacién de los derechos humanos.

Emine Bozkurt (PSE). — (NL) En primer lugar me gustarfa agradecer a la sefiora Ludford este excelente
informe. Deberfa haber ido incluso més alld pero representa un avance en el debate en esta materia.

En ocasiones puede ser necesaria la «elaboracién de perfiles delictivos» pero se deben definir claramente esos
casos y protegerlos contra abusos. Las posibilidades de almacenar, intercambiar e interpretar informacién
han aumentado en los dltimos afios mds rapido que los limites necesarios que han establecido las democracias
en este sentido. Los servicios de seguridad de los EE.UU. no han conseguido informacién mejor o més fiable
a partir de la extraccién de datos y la investigacion basada en la elaboracién de perfiles delictivos, sino un
aumento de la carga de trabajo en su lugar. Un agente de seguridad lo comparé acertadamente con llenar un
vaso de agua con una manguera de incendios, en otras palabras, especialmente ineficaz.

Naturalmente, los perfiles basados en el origen étnico se han usado durante afios, si bien generalmente bajo
otra denominacién. Incluso yo mismo, con mi 1,60 m de altura, un fisico que dificilmente definirfamos
como el mds amenazador, he sido detenido en las aduanas. Una molestia personal menor aunque mucha
gente que obedece escrupulosamente la ley experimenta estos inconvenientes no ya periédicamente, sino
sistemdticamente. El mensaje de nuestra sociedad que le llega a estas personas es que son siempre sospechosos,
menos respetables e indeseados. Mediante este método no vamos a atrapar a verdaderos criminales, los cuales
proceden de cualquier grupo de poblacion.

Lasz16 Kovics, miembro de la Comisién. — Sefiora Presidenta, las intervenciones de los diferentes diputados
muestran la importancia del asunto de la elaboracién de perfiles delictivos y el respeto de los derechos
fundamentales y la atencién que le ha prestado el Parlamento.

El informe ofrece una perfecta fotografia de las cuestiones derivadas del uso de técnicas de elaboracién de
perfiles delictivos, en particular cuando se basan en la etnia, raza, nacionalidad o religién para fines de
cumplimiento de la ley o control de la inmigracién y las fronteras.

La Comision sigue de cerca —y seguird haciéndolo— los problemas planteados por el uso de la elaboracion
de perfiles delictivos en general y, en particular, en los sectores expresamente mencionados en el informe.

Actualmente la Comisi6n estd lanzando un proceso de consulta sobre los desafios presentados por las nuevas
tecnologias para la proteccién de datos. Sus resultados deberdn suministrar los elementos que guien y hagan
reflexionar ala Comisién a la hora de abordar los problemas que la elaboracién de perfiles delictivos plantea
en términos de justicia, libertad y seguridad.

Los resultados recientes publicados por la Agencia de Derechos Fundamentales sobre minorias y
discriminacion en la UE, que la Comision agradecié ayer, muestran que el racismo y la xenofobia son
fenémenos que perduran en la Unién Europea y que afectan a las vidas de nuestras minorias.

La Comision debe estudiar detenidamente los resultados de esta informe para decidir el camino a seguir. De
nuevo, agradezco enormemente el proyecto de informe y deseo suadopcion en la sesion plenaria de mafiana.
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Sarah Ludford, ponente. - Sefiora Presidenta, agradezco considerablemente la respuesta positiva del sefior
Comisario. Creo que varias de las cosas que se han dicho serdn extremadamente atiles —el manual sobre la
elaboracion de perfiles en funcion de la etnia de la Agencia de Derechos Fundamentales, el trabajo de la
Comisién junto con el Consejo de Europa acerca de su recomendacion y la sugerencia de pedir asesoramiento
al Grupo de trabajo contemplado en el articulo 29—.

Me gustarfa presionar a la Comisién un poco mds alld, sin embargo, para que se centre en los problemas
concretos de la elaboracion de perfiles delictivos. Después de todo, tenemos una recomendacion sobre la
mesa sobre la elaboracion de perfiles delictivos en relacién con los datos PNR, por lo que existen problemas
particulares.

Me gustarfa agradecer de corazén al pequefio pero selecto grupo de colegas que han contribuido al debate.
Creo que hemos concluido dos cosas: primero, que las medidas en favor de la presunta «seguridad» pueden
crear inseguridad y, segundo, que pueden suponer un freno para nuestros recursos en lugar de un estimulo.
Asi que aqui se estd hablando tanto de eficacia como de libertades civiles.

Presidenta. - Se cierra el debate.

La votacion tendrd lugar mafiana viernes 24 de abril de 2009 a las 12.00 horas.
24. Estadisticas de productos fitosanitarios (debate)

Presidenta. - El siguiente punto del orden del dia es el informe de Bart Staes, en nombre de la Comision de
Medio Ambiente, Salud Pablica y Seguridad Alimentaria, concerniente a los productos fitosanitarios
[11120/2/2008 - C6-0004/2009 - 2006/0258(COD)] (A6-0256/2009).

Bart Staes, ponente. — (NL) Ante nosotros tenemos el acuerdo final que hemos negociado con el Consejo y
la Comision, un acuerdo final después de una primera lectura en la que el Parlamento mantuvo una posicion
muy firme e introdujo un ntimero de elementos que, en su mayorfa, nos dieron una posicién de salida muy
sélida ante el Consejo. Debo decir que la posicién comiin del Consejo, unos meses después de la primera
lectura, era bastante desilusionante. No habia, de hecho, demasiada voluntad para compartir nuestro
planteamiento y, por lo tanto, las negociaciones con el Consejo estuvieron lejos de ser fciles.

Sin embargo, avanzamos un paso adelante y hubo una atmdsfera muy constructiva. La delegacion
parlamentaria, ademds, era un grupo sélido. Habia unidad dentro de la diversidad. Creo que mafiana podremos
ofrecer el resultado de la votacion con cierto grado de orgullo. En cualquier caso, estamos contribuyendo y
garantizando la existencia una base, ademds de las dos leyes que ya han sido adoptadas sobre plaguicidas, a
saber, la Directiva sobre uso sostenible y el Reglamento sobre comercializacion de productos fitosanitarios,
un conjunto de instrumentos para utilizar un reglamento firme en relacién a la recogida de datos a través de
la estadistica. Esta es, a mi entender, la base para el trabajo legislativo del Parlamento que hemos llevado a
cabo.

Uno de los logros mds importantes es el hecho de que hemos impuesto con éxito al Consejo, incluso en
contra de su voluntad, la definicién bésica de plaguicidas que el Parlamento, en acuerdo politico con el
Consejo, incluyé anteriormente en la Directiva sobre uso sostenible. Esto favorece una indudable consistencia
y es también significativo para su uso posterior.

También hemos sido capaces de incluir una referencia clara al marco legislativo general sobre datos estadisticos,
sobre el modo en que se deben utilizar, manipulary, especialmente, sobre la manera de tratarlos en el futuro,
desde el punto de vista de la confidencialidad entre otros. Hemos conseguido nuestra meta de que los Estados
miembros tengan que suministrar una considerable informacion sobre plaguicidas y en una forma que sea
mutuamente comparable. Personalmente, me gustarfa haber llegado mds lejos incluso pero lo que se ha
alcanzado es un primer paso.

Otro logro es sin duda el hecho de que, de acuerdo a que tomamos nuestra definicién bésica de la palabra
«plaguicidas» de la Directiva sobre uso sostenible, también hemos incluido en un segundo caso, el concepto
de «biocidas». Esta era una peticién importante del Grupo Socialista en el Parlamento Europeo. Esto es una
hazafia. Aparece en el reglamento y en el acuerdo politico actual, aunque el dltimo declara que nos
comprometemos a ampliar el Reglamento sobre plaguicidas y datos estadisticos ya que actualmente posee
el concepto de «biocidas» del momento en que se cred la legislacion y también —y esta era una peticion
urgente por parte del Consejo— tras un estudio de impacto sobre la cuestion.
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Hemos ganado una mayor transparencia. Hemos logrado la exigencia de que los datos sean publicados en
Internet. Debo advertir que —siempre es una cuestion de negociacion, para eso estd la democracia— también
hemos fallado a la hora de alcanzar una serie de cosas. Ya las he mencionado, incluyendo el hecho de que
existe una definicion mds débil en relacién al uso no agricola de plaguicidas. En este punto, el proyecto de
reglamento no estd a la altura de lo que se logré en la primera lectura. No obstante, es una cuestién de toma
y daca.

He de decir que estoy muy agradecido a los ponentes alternativos. Su colaboracion fue un placer. Este ha
sido, hasta ahora, mi dltimo informe legislativo en este periodo legislativo y espero poder afiadir bastante
mds en el préximo periodo.

Lasz16 Koviacs, miembro de la Comisién. - Sefiora Presidenta, la Estrategia temdtica sobre el uso sostenible
delos plaguicidas aprobada por el Parlamento Europeo y el Consejo en enero de 2009 pretende complementar
el marco legal existente centrandose en la fase de uso de los plaguicidas con el objetivo de reducir su impacto
en la salud y el medio ambiente.

Esta propuesta es el tercer pilar de la estrategia, junto con la Directiva marco y el Reglamento de
comercializacion de los productos fitosanitarios y pretende suministrar datos fiables para medir el progreso
de la Estrategia.

El principal objetivo de esta propuesta es por lo tanto garantizar que se recogen datos fiables y comparables
en todos los Estados miembros y que se transmiten a la Comision, haciendo posible un cdlculo armonizado
de los indicadores de riesgo y medir el progreso de la Estrategia temdtica.

No se ha podido alcanzar un acuerdo en primera lectura de esta propuesta entre el Consejo y el Parlamento
por razones directamente ligadas al alcance del Reglamento y a la publicacién de resultados.

Gracias al intenso y fructifero tridlogo en segunda lectura y especialmente al sentido de compromiso del
ponente y sus ponentes alternativos, se han podido encontrar soluciones para todos los temas.

La Comisi6én considera que el compromiso encontrado es muy razonable y que retine las inquietudes del
Parlamento sin crear cargas desproporcionadas para las administraciones y empresas nacionales y por lo
tanto puede apoyarlo.

La Comision quisiera aprovechar esta oportunidad para agradecer al ponente, el sefior Staes, el magnifico
trabajo realizado en una propuesta tan compleja, por su paciencia y por los constructivos intercambios que
ha tenido con la Comisién. Sobre la base del actual compromiso, la Comisién estd convencida de que se
puede alcanzar un acuerdo en segunda lectura entre el Parlamento Europeo y el Consejo sobre esta notable
propuesta para garantizar el éxito de la Estrategia temdtica sobre el uso sostenible de los plaguicidas.

Anne Laperrouze, en nombre del Grupo ALDE. — (FR) Seflora Presidenta, sefior Comisario, Seflorias, en el
pleno de enero de 2009 aprobamos dos textos legislativos sobre el uso sostenible de plaguicidas y la
comercializacién de productos fitosanitarios. La negociacién de estos textos fue intensa y permiti6 verdaderos
avances en la proteccion de la salud y el medio ambiente.

Estos dos textos, sin embargo, no significarian nada sin este dltimo. Este reglamento es, sin lugar a dudas, el
que aplica los otros dos. Usted recordard, sefior Comisario, que estas estadisticas son necesarias para revelar
cudntos productos nuevos se comercializan asi como si uso estd creciendo y, sobre todo, para calcular los
indicadores de riesgo definidos en el informe del uso sostenible de plaguicidas.

También destacaré que, en mi opinién, no solo hemos conseguido un equilibrio entre la necesidad de
transmitir los datos y la confidencialidad de estos tltimos, sino que ademds hemos establecido requisitos
administrativos proporcionales ya que es algo que atafie a los usuarios.

Respecto a los biocidas, es importante subrayar que este texto deberia, a su tiempo, incluirlos de acuerdo
con los resultados de un estudio de impacto.

No hemos estudiado los usos comerciales no agricolas de los plaguicidas. Por el momento, cualquier valoracién
sobre su volumen solo puede ser intuitiva. Por esta razén, los estudios piloto que deben ser llevados a cabo
por la Comisién Europea serdn muy esclarecedores.

Finalmente, quisiera agradecer a nuestro ponente que nos ha ayudado a través de las negociaciones y ha
realizado una considerable contribucién para que alcancemos un acuerdo.
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Bart Staes, ponente. — (NL) Considero que ya estd todo dicho. Este es un buen acuerdo y espero que sea
aprobado mafiana por la mafiana.

Presidenta. - Se cierra el debate.
La votacion tendrd lugar mafiana viernes 24 de abril de 2009 a las 12.00 horas.
Declaraciones por escrito (articulo 142 del Reglamento)

Daciana Octavia Sirbu (PSE), por escrito. — (RO) Como se indicaba en el Sexto Programa de Accidn
Comunitario en Materia de Medio Ambiente, la Unién Europea ha reconocido la necesidad de una reduccion
mds significativa del impacto que los plaguicidas tienen en la salud y el medio ambiente. Este reglamento
referente a los datos estadisticos sobre los productos fitosanitarios cubrird los huecos relativos al uso de
plaguicidas en los Estados miembros.

De los datos suministrados por la Comisién sobre el uso y las ventas de los plaguicidas se deduce la necesidad
de tener un método armonizado a nivel comunitario para recoger datos estadisticos de las fases de
comercializacion y fabricacion.

Todos somos conscientes de que hace falta establecer un marco legislativo mds consistente a nivel de la
Uni6n Europea que regule el uso de los plaguicidas. Por eso quiero enfatizar que agradezco la creacion de
un marco de trabajo comin para generar de manera sistematica estadisticas comunitarias en relacion a la
comercializacion y uso de plaguicidas, de acuerdo con el principio de subsidiariedad.

25. Decisiones relativas a determinados documentos: véase el Acta
26. Orden del dia de la proxima sesion: véase el Acta
27. Cierre de la sesion

(La Presidenta levanta la sesion a las 23.05 horas)
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