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AM_Com_NonLegReport

<RepeatBlock-Amend><Amend>Enmienda		<NumAm>1</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 4 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	-	Visto el Reglamento (UE) 2019/1150, de junio de 2019, sobre el fomento de la equidad y la transparencia para los usuarios profesionales de servicios de intermediación en línea,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>2</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 11 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	-	Vistos el Dictamen preliminar del Supervisor Europeo de Protección de Datos, de 26 de marzo de 2014, titulado «Privacy and competitiveness in the age of big data: The interplay between data protection, competition law and consumer protection in the Digital Economy» (Intimidad y competitividad en la era de la obtención de datos masivos: interacción entre la protección de datos, el Derecho en materia de competencia y la protección del consumidor en la economía digital) y el Dictamen 8/2016 del Supervisor Europeo de Protección de Datos, de 23 de septiembre de 2016, titulado «Coherent enforcement of fundamental rights in the age of big data» (Aplicación coherente de los derechos fundamentales en la era de los macrodatos),


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>3</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 11 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	-	Vista la declaración del Supervisor Europeo de Protección de Datos, de 29 de agosto de 2018, sobre la repercusión de la concentración económica en la protección de datos,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>4</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	—	Visto el informe de la Oficina Europea de Uniones de Consumidores (OEUC) titulado «The Role of Competition Policy in Protecting Consumers’ Well-being in the Digital Era» (El papel de la política de competencia en la protección del bienestar de los consumidores en la era digital) de 2019,
	suprimido


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>5</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Stefan Berger, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	—	Visto el informe de la Oficina Europea de Uniones de Consumidores (OEUC) titulado «The Role of Competition Policy in Protecting Consumers’ Well-being in the Digital Era» (El papel de la política de competencia en la protección del bienestar de los consumidores en la era digital) de 2019,
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>6</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 15 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	-	Visto el informe «Strengthening strategic value chains for a future-ready EU industry» (Fortalecimiento de las cadenas de valor estratégicas para preparar a la industria de la Unión para el futuro), elaborado por el Foro Estratégico para Proyectos Importantes de Interés Común Europeo,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>7</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Visto 17 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	-	Vista la decisión de la Comisión Europea, de 7 de enero de 2019, de prolongar siete conjuntos de normas sobre ayudas estatales de la Unión (iniciativa de modernización de las ayudas estatales para 2014-2020) hasta finales de 2022 y de poner en marcha evaluaciones hasta entonces,


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>8</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar a todos los ciudadanos de la Unión, especialmente a los consumidores más frágiles, y, al mismo tiempo, defender también a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a prácticas de competencia desleales tanto dentro como fuera de Europa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>9</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Stéphanie Yon-Courtin, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, promover una competencia saludable entre las empresas que operan en el mercado único, en particular garantizando que las pymes tengan la oportunidad de competir en condiciones equitativas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>10</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Frances Fitzgerald</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fomentando la innovación y la competitividad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>11</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la competencia y la aplicación efectiva de la política de competencia benefician en última instancia al consumidor;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>12</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, promover las empresas europeas, en particular las pymes, fomentando la innovación y la competitividad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>13</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar al consumidor y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a la competencia desleal fuera de Europa;
	A.	Considerando que la política de competencia debe beneficiar a los consumidores y, al mismo tiempo, defender a las empresas europeas, en particular a las pymes, frente a las prácticas de competencia desleales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>14</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	A bis.	Considerando que una política de competencia destinada a garantizar unas condiciones de competencia equitativas en todos los sectores es una piedra angular de la economía social de mercado europea y un factor clave en la garantía del funcionamiento adecuado del mercado interior;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>15</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	A bis. 	Considerando que la aplicación rigurosa de la política de competencia europea ha contribuido a incrementar el crecimiento y la competitividad, en particular tras la entrada en vigor del Tratado de Maastricht;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>16</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Stéphanie Yon-Courtin, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	A bis. 	Considerando que la inversión privada, incluso de empresas de terceros países, es crucial para el éxito del Pacto Verde Europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>17</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	A ter.	Considerando que la cooperación global en materia de aplicación de las normas de competencia contribuye a evitar incoherencias en las vías de recurso y en los resultados de las medidas de ejecución y que ayuda a las empresas a reducir sus costes de cumplimiento;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>18</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando A quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	A quater.	Considerando que conviene evaluar la aplicación de las normas de competencia a las concentraciones desde la perspectiva del mercado interior en su conjunto;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>19</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>20</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>21</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;
	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, y estar en consonancia con los compromisos climáticos de la Unión y los objetivos del Acuerdo de París; que la aplicación de la legislación de la Unión en materia de competencia debería abordar todas las distorsiones del mercado, incluidas las creadas por externalidades sociales y medioambientales negativas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>22</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;
	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París y la prioridad otorgada al Pacto Verde Europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>23</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;
	B.	Considerando que la política de competencia debe adaptarse a los retos digitales, ecológicos, geopolíticos, industriales y sociales, en consonancia con los objetivos del Acuerdo de París;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>24</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	B bis.	Considerando que en los mercados digitales en rápida evolución la política de competencia podría ser excesivamente lenta en algunos casos y, por tanto, corre el riesgo de ser ineficaz para subsanar fallos de mercado sistémicos y restablecer la competencia, y que una regulación y control ex ante complementarios podrían resultar positivos para garantizar una supervisión más eficaz;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>25</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando B ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	B ter.	Considerando que las autoridades europeas de competencia deberían estar igualmente atentas para evitar tanto un cumplimiento insuficiente en los mercados digitales como un cumplimiento excesivo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>26</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando C</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	C.	Considerando la importancia de una economía más sostenible y solidaria;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>27</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando C</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	C.	Considerando la importancia de una economía más sostenible y solidaria;
	C.	Considerando la importancia de una economía más sostenible y solidaria; que la política de competencia debería contribuir a la consecución de los objetivos de la Unión contemplados en el artículo 3 del TFUE, basados, en particular, en los objetivos de desarrollo sostenible y en una economía social de mercado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>28</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando C</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	C.	Considerando la importancia de una economía más sostenible y solidaria;
	C.	Considerando la importancia de una economía más sostenible y solidaria, que tenga en cuenta los nuevos tipos de empresas en el mercado único, como por ejemplo las empresas de la economía social;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>29</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Stéphanie Yon-Courtin, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando C bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	C bis.	Considerando que el objetivo primordial de la política de competencia europea es evitar el falseamiento de la competencia para preservar la integridad del mercado interior y proteger a los consumidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>30</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Considerando C bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	C bis.	Considerando que el avance del desafío de competir con una gran economía profundamente subvencionada como es la china plantea la necesidad de volver a evaluar el modelo económico de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>31</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Subtítulo 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	Papel de la política de competencia en la mundialización
	Papel de la política de competencia en los mercados mundializados


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>32</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Señala que en un mundo globalizado, la cooperación internacional es fundamental para garantizar la aplicación efectiva de la normativa de competencia; pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los terceros países a través de acuerdos de cooperación de segunda generación que permitan un intercambio de información más eficaz entre las autoridades de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>33</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Caroline Nagtegaal, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China y solicitando sistemáticamente la inclusión de normas de competencia en los acuerdos de libre comercio de la Unión y en la OMC; alerta a la Comisión de la parálisis a que se enfrenta por estar privada de su Órgano de Solución de Diferencias;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>34</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Hace hincapié en la importancia de la cooperación global para el cumplimiento de las normas de competencia; pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China; apoya la participación activa de la Comisión y las autoridades nacionales de competencia en la Red Internacional de Competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>35</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia de la Unión en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China y aprovechando el poder económico de la Unión para incorporar normas sobre ayudas estatales en los acuerdos de libre comercio, con el objetivo de garantizar unas condiciones de competencia equitativas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>36</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China; pide a la Comisión que garantice que todos los acuerdos comerciales que negocie se asienten en el respeto mutuo de la competencia leal;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>37</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China, ya que, en un sistema de comercio multilateral basado en normas, resulta fundamental para las empresas europeas contar con unas condiciones de competencia equitativas a escala mundial;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>38</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China y adoptando medidas que fortalezcan a las empresas de la Unión que se enfrentan a competidores de terceros países;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>39</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que promueva la cooperación internacional en materia de política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>40</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que amplíe más aún su política de competencia en los terceros países, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>41</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que impulse la cooperación mundial en las cuestiones relativas a la competencia y que mantenga el diálogo pertinente con los Estados Unidos, Japón y otros socios;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>42</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	1.	Pide a la Comisión que amplíe la influencia de la política de competencia en el mundo, en particular reforzando la cooperación con los Estados Unidos y China;
	1.	Pide a la Comisión que persiga relaciones comerciales asentadas en la cooperación y el desarrollo conjunto en lugar de en la guerra económica y el libre comercio;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>43</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 1 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	1 bis.	Dirige la atención de la Comisión a la entrada en los mercados europeos de empresas que disfrutan de un trato favorable en su mercado de origen y que, por ende, falsean la competencia en los distintos mercados afectados; pide a la Comisión que incremente el control de las inversiones de nuevos participantes procedentes de países que conceden ventajas no disponibles para los operadores europeos para combatir las prácticas desleales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>44</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Hace hincapié en que la Unión debería seguir abierta a las inversiones extranjeras directas; recuerda que las inversiones extranjeras directas deben cumplir el marco del Derecho de sociedades de la Unión y respetar las normas sociales y medioambientales europeas; acoge con satisfacción la intención de la Comisión de reforzar el mecanismo de control de las inversiones extranjeras directas; pide a la Comisión que lleve a cabo un análisis de la inversión extranjera directa de terceros países en la Unión desde el punto de vista de la seguridad y la protección del acceso a tecnologías futuras clave;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>45</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Billy Kelleher, Ondřej Kovařík, Caroline Nagtegaal, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y garantice la rápida aplicación del mecanismo de control de las inversiones extranjeras directas, y que proponga un instrumento para reforzar el mecanismo actual sin que por ello la Unión deje de ser un destino atractivo para las inversiones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>46</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control; considera que las inversiones directas procedentes de países que se rigen por normas contrarias a los principios de la economía de libre mercado deben ser supervisadas con especial diligencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>47</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control; pide a la Comisión que informe periódicamente de este ejercicio de supervisión al Parlamento Europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>48</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que continúe desarrollando los instrumentos de supervisión de inversiones directas de terceros países, a fin de que funcionen de manera eficiente en todos los Estados miembros;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>49</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que refuerce la supervisión de las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>50</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que desarrolle instrumentos que permitan supervisar mejor las inversiones extranjeras directas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>51</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	2.	Pide a la Comisión que supervise las inversiones extranjeras directas y que no se limite al mecanismo de control;
	2.	Pide a la Comisión que cumpla activamente sus obligaciones en virtud del Reglamento sobre el control de las inversiones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>52</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	2 bis.	Reitera su llamamiento a la Comisión y a los Estados miembros para que adopten instrumentos de defensa comercial reforzados a fin de combatir las prácticas comerciales desleales; pide, por consiguiente, que se aborden con eficacia las prácticas comerciales desleales haciendo pleno uso de las herramientas disponibles, incluso teniendo en cuenta el dumping social y medioambiental y desarrollando herramientas nuevas y eficaces para atajar los efectos de distorsión que tienen en el mercado interior la propiedad y las subvenciones públicas extranjeras;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>53</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 2 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	2 ter.	Lamenta que la Comisión se limitase a celebrar pero no atendiese a la petición del Parlamento de garantizar que todos los acuerdos comerciales futuros proporcionen unas condiciones equitativas, en particular en materia de competencia y ayudas estatales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>54</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión; pone de relieve que la reciprocidad en la contratación pública no debería ser óbice para que los Estados miembros no velen por que sus prácticas y legislación en el ámbito de la contratación pública se guían por normas medioambientales, sociales y de derechos humanos estrictas; considera que la reciprocidad no debería animar a las empresas europeas a ejercer en terceros países actividades que vulneren los derechos humanos y sean contrarias a las obligaciones de la Unión en materia medioambiental y de derechos humanos; pide a la Comisión que investigue si la legislación y prácticas vigentes en el terreno de la contratación pública, tanto europeas como nacionales, se ajustan a las obligaciones de derechos humanos y medioambientales de la Unión y sus Estados miembros; 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>55</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión; pide a la Comisión asimismo, en vista de la necesidad de abrir los mercados de contratación pública todavía cerrados de terceros países, que inste a terceros países de gran relevancia, como China, a que se adhieran al Acuerdo sobre Contratación Pública de la OMC con una oferta inicial aceptable; recalca que los instrumentos de la Unión previstos para mejorar la apertura internacional de los mercados, como el Instrumento de Contratación Pública Internacional, deben diseñarse de tal forma que se evite ocasionar efectos adversos a las empresas de la Unión, como trámites burocráticos adicionales y nuevas distorsiones del mercado;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>56</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública, ayudas estatales, protección de datos y política de inversión, todo ello sin descuidar a los países menos desarrollados, que no deberían verse perjudicados por no poder cumplir los requisitos de reciprocidad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>57</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que se coordine mejor con los Estados miembros para garantizar la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión; pide a los Estados miembros que alcancen rápidamente un acuerdo sobre el instrumento de contratación pública internacional propuesto por la Comisión por primera vez en 2012;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>58</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países, también por lo que respecta a las normas sociales y medioambientales, en materia de contratación pública y política de inversión; pide que se ultime el instrumento de contratación pública internacional de la Unión de aquí a 2021;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>59</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública, política de inversión y acuerdos de libre comercio a fin de garantizar el respeto de las normas de la Unión en el ámbito de la salud pública, los derechos laborales y el medio ambiente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>60</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	3.	Pide a la Comisión que garantice la reciprocidad con los terceros países en materia de contratación pública y política de inversión;
	3.	Pide a la Comisión que negocie el acceso al mercado en materia de contratación pública con vistas a garantizar unas condiciones de competencia equitativas respecto a terceros países;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>61</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	3 bis.	Recuerda que, para ayudar a las pymes a superar los principales desafíos que representa el acceso a nuevos mercados y permitirles competir por sí mismas, la política comercial y de competencia de la Unión debe contribuir a crear un entorno comercial que les resulte favorable;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>62</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Caroline Nagtegaal, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	3 bis.	Invita a la Comisión a que prosiga sus esfuerzos para identificar las subvenciones distribuidas por nuestros principales socios comerciales en cooperación con los Estados miembros y las partes interesadas, sirviéndose de la propuesta reciente del Gobierno neerlandés;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>63</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Caroline Nagtegaal, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 3 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	3 ter.	Pide a la Comisión que garantice la competencia leal entre la Unión y el Reino Unido tras el Brexit para asegurar unas condiciones equitativas y evitar el dumping;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>64</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 4</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	4.	Pide a la Comisión que impulse los proyectos importantes de interés común europeo en tecnologías disruptivas, simplifique sus disposiciones y racionalice sus requisitos, de modo que los proyectos industriales de investigación a menor escala también se tomen en consideración;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>65</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 4</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	4.	Pide a la Comisión que impulse los proyectos importantes de interés común europeo en tecnologías disruptivas, simplifique sus disposiciones y racionalice sus requisitos, de modo que los proyectos industriales de investigación a menor escala también se tomen en consideración;
	4.	Pide a la Comisión que impulse los proyectos importantes de interés común europeo en tecnologías disruptivas, colme la brecha entre las economías de la Unión, simplifique sus disposiciones y racionalice sus requisitos, de modo que los proyectos industriales de investigación a menor escala también se tomen en consideración;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>66</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 4 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	4 bis.	Reconoce que el bienestar de los consumidores es la pieza fundamental de la aplicación de las normas de competencia en la Unión y que se manifiesta no solo en los precios, sino también en que los consumidores gozan de mayor variedad y calidad de los productos en el mercado único; pide a la Comisión que siga aplicando las normas de competencia en beneficio de los consumidores garantizando que se designa una intervención para proteger los intereses de los consumidores en la economía social de mercado de Europa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>67</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 4 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	4 ter.	Pide a la Comisión que proteja con celo la competencia leal, unas condiciones de competencia equitativas y la igualdad de trato por parte de las plataformas dominantes que operan y obtienen pingües beneficios en el mercado único digital de la Unión, que engloba a 500 millones de consumidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>68</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>69</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella; insta a la Comisión a que estudie la posibilidad de añadir un pilar a las normas de competencia de la Unión que dote a la Comisión de los instrumentos de investigación oportunos en caso de que se considere que una empresa exhibe un comportamiento «distorsionador» como consecuencia de subvenciones públicas u obtiene unos beneficios excesivos gracias a una posición dominante en el mercado en su país de origen, por ejemplo, introduciendo en las normas de contratación pública de la Unión un control relativo a las ayudas estatales para las empresas de terceros países;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>70</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella y que prevea exenciones explícitas a las restricciones de las ayudas estatales para zonas específicas, como por ejemplo las insulares, habida cuenta de su desventaja competitiva estructural, o para las regiones afectadas por un descenso de la población;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>71</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella; insta a la Comisión a que evalúe las normas vigentes a la luz de los desafíos modernos del mercado, el incremento de las cargas administrativas y la eficacia de las políticas actuales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>72</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Stéphanie Yon-Courtin, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella, al tiempo que garantiza que no se menoscaba el mercado interior y que no se debilita la aplicación y ejecución de las normas de competencia de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>73</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que aplique plenamente la legislación vigente sobre control de las ayudas estatales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>74</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que preste más atención al papel de las empresas públicas con sede en el extranjero apoyadas y subvencionadas por sus Gobiernos con arreglo a modalidades prohibidas por las normas del mercado único de la Unión para las empresas europeas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>75</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Paul Tang, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	5.	Pide a la Comisión que garantice una ejecución equilibrada del control de las ayudas estatales a los operadores europeos, a fin de evitar asimetrías con sus competidores extranjeros que no estén sujetos a ella;
	5.	Pide a la Comisión que garantice que el control de las ayudas estatales se aplica por igual a los operadores europeos y de terceros países y que evite el falseamiento de la competencia por parte de empresas que perciben subvenciones públicas en el extranjero;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>76</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Andreas Schwab, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	5 bis.	Pone de relieve que, para ganar en eficacia y fomentar la innovación, las normas de competencia de la Unión deben proporcionar un marco que facilite y promueva la creación de proyectos europeos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>77</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 5 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	5 bis.	Reitera su petición de que la Comisión examine las posibles distorsiones de la competencia provocadas por el programa de compras de bonos corporativos, especialmente entre las pymes y las empresas multinacionales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>78</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>79</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Destaca que el buen funcionamiento de la competencia en el mercado interior permite que las empresas sean competitivas a nivel mundial y considera que las pymes podrían beneficiarse de una aplicación rigurosa de las normas de competencia, especialmente en el entorno digital; solicita a la Comisión que defina estrictamente exenciones para los ámbitos que cumplan objetivos de interés común consagrados en el Tratado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>80</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial; opina que el fortalecimiento de la industria europea no debería pasar por el debilitamiento de la competencia ni ir en detrimento de las pymes, principal fuente del PIB europeo; considera que la competencia es el garante de que nuestras empresas disfrutan de igualdad de condiciones, es decir, de que las empresas pueden crecer en función de su valía;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>81</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación empresarial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial; señala, no obstante, que son necesarias normas claras en este sentido para que no se haga a costa de los intereses financieros o de consumo de la ciudadanía de la Unión, de forma que las empresas emergentes, los nuevos participantes y la innovación gocen de igualdad de condiciones para acceder al mercado y que esto no provoque ninguna posición dominante o abusiva en el mercado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>82</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange, Stefan Berger, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial; insta a la Comisión, en particular, a que promueva las empresas europeas que inviertan en tecnologías que permitan la transición a una economía verde y a que garantice unas condiciones de competencia equitativas en comparación con las empresas de terceros países;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>83</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial; destaca, no obstante, que dicho impulso no debería perjudicar a los agentes pequeños y medianos que conforman la espina dorsal de la economía europea;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>84</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial, en particular en ámbitos clave para el liderazgo de Europa en el terreno digital, como por ejemplo el despliegue de redes 5G;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>85</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos; considera que uno de los pilares de la cooperación industrial europea debería ser el paso a una industria sostenible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>86</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial, al tiempo que tiene plenamente en cuenta lo que es mejor para el cliente final europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>87</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial en mercados mundiales competitivos, con el fin de permitir la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>88</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	6.	Solicita a la Comisión que adopte un enfoque más favorable en materia de cooperación industrial, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;
	6.	Solicita a la Comisión que evalúe la introducción de umbrales más elevados en el ámbito del control de las concentraciones de empresas, con el fin de favorecer la aparición de líderes europeos competitivos a escala mundial;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>89</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marek Belka</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 bis.	Pide a la Comisión, en el contexto del nuevo Pacto Verde, que redoble sus esfuerzos para crear un mecanismo de ajuste en frontera de las emisiones de carbono ambicioso que no socave las normas de la OMC pero que proporcione condiciones de competencia equitativas para las empresas europeas que han de someterse a normas más estrictas y ecológicas que la Comisión ha propuesto y propondrá;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>90</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 bis.	Solicita que la Comisión, en el contexto de la revisión actual de las Directrices sobre cooperación horizontal, cree un marco más flexible y ofrezca seguridad jurídica mediante cartas de orientación ad hoc, a su debido tiempo, en casos concretos para aprovechar al máximo los resultados positivos de la colaboración;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>91</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange, Stefan Berger, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 bis.	Subraya, en este sentido, que para que el Pacto Verde Europeo prospere, los productores europeos de servicios y productos sostenibles han de ver las ventajas que ofrece y no sufrir la competencia desleal de empresas en terceros países;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>92</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Stefan Berger, Carmen Avram, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 bis.	Cree que para reforzar los mercados digitales de la Unión, debería propiciarse profundizarse en la cooperación y normalización en relación con el intercambio de datos para garantizar el pleno aprovechamiento del potencial de la economía de datos en Europa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>93</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 bis.	Subraya el papel de una política de competencia transparente y aplicada activamente con vistas a fomentar la competitividad de las empresas europeas a nivel mundial;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>94</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 ter.	Subraya la importancia de la puesta en común de infraestructuras para las futuras redes, en particular la 5G, que será uno de los motores clave del mercado único digital, y espera de la política de competencia, por consiguiente, que en lugar de obstaculizar la puesta en común de redes la apoye, lo que no solo genera bienestar para los consumidores, como por ejemplo un despliegue más rápido y mayor calidad, sino que también permite un uso más eficiente de los recursos y beneficios medioambientales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>95</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Stefan Berger, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 ter.	Subraya la importancia de la cooperación para la infraestructura digital, en particular la 5G, uno de los motores clave de la estrategia del mercado único digital, y espera de la política de competencia, por consiguiente, que facilite la puesta en común de infraestructuras, lo que no solo aumenta el bienestar de los consumidores, como por ejemplo un despliegue más rápido y el posible aumento de la calidad, sino que también podría permitir un uso más eficiente de los recursos y beneficios medioambientales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>96</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 6 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	6 quater.	Pide a la Comisión mayor orientación y seguridad jurídica para la cooperación, en particular la posibilidad de contar con seguridad respecto a proyectos de cooperación de cierta magnitud y que plantean cuestiones novedosas en un procedimiento de notificación acelerado voluntario;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>97</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Celebra el compromiso de la Comisión de revisar su Comunicación 97/C 372/03 de 1997 relativa a la definición de mercado pertinente a fin de tener en cuenta una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores; pide a la Comisión, en particular, que revise la definición de mercado pertinente teniendo en cuenta plazos más extensos en el mercado para facilitar la concentración de empresas europeas y, en última instancia, con prudencia y caso por caso, que amplíe el alcance de la definición de «mercado pertinente» en sí para obtener un panorama más completo del impacto de una concentración en el mercado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>98</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con el objetivo, en función de cada caso, de tener en consideración una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores; opina que la Comisión, habida cuenta de la importancia de que las decisiones sobre competencia sean sólidas para perfilar la economía, debe seguir basando sus investigaciones en principios económicos y jurídicos sólidos, respetando los principios de proporcionalidad y de tutela judicial efectiva, a la hora de examinar nuevos tipos de mercados;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>99</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Celebra que la Comisión haya puesto en marcha la revisión de la definición del mercado pertinente en la aplicación de la Comisión en materia de concentraciones y antitrust (Comunicación sobre definición del mercado) con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial, los mercados digitales y los posibles futuros competidores; pone de relieve la necesidad de prestar especial atención a los mercados de precio cero y a los mercados multilaterales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>100</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente considerando en mayor detalle si las empresas compiten en mercados europeos o verdaderamente mundiales o no; señala que esto podría ayudar a avanzar hacia una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>101</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Pide que se revise la Comunicación de 1997 sobre la definición del mercado pertinente (97/C 372/03) con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores; toma nota de la intención anunciada por la Comisión en este sentido;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>102</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Acoge con satisfacción el anuncio reciente de la vicepresidenta Vestager de que se revisará la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores; pide a la Comisión que le haga plenamente partícipe de este proceso de revisión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>103</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Acoge con satisfacción el anuncio de la Comisión de la revisión de la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>104</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Pide, especialmente en el marco de la toma de decisiones sobre concentraciones, que se preste aún más atención que hasta ahora, según cada caso en particular, a la competencia mundial de empresas no europeas, que se evalúe la posible competencia a más largo plazo y que se tenga en cuenta en mayor medida la eficiencia;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>105</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	7.	Pide que se revise la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial y los posibles futuros competidores;
	7.	Pide que se revise la Comunicación sobre la definición del mercado pertinente con una visión a más largo plazo que abarque la dimensión mundial, la digitalización, la convergencia de tecnologías y servicios y los posibles futuros competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>106</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Pide a la Comisión que revise el concepto de «abuso de posición dominante» y la doctrina de las «infraestructuras esenciales» para garantizar que se ajustan al objetivo perseguido en la era digital; opina, en particular, que el concepto de posición dominante debería examinarse atendiendo específicamente a las plataformas en línea, ya que el poder de mercado en sí puede manifestarse de una manera diferente en comparación con mercados más tradicionales; recuerda a la Comisión que, en efecto, una plataforma en línea puede no ser dominante en términos de valor/facturación pero puede tener acceso a datos a una escala sin precedente, así como grandes cantidades de usuarios; señala, por lo tanto, que una plataforma en línea puede no ser dominante según la definición actual de posición dominante asentada en la jurisprudencia del TJUE, pero puede producir asimetrías significativas en las relaciones/negociaciones contractuales, especialmente al tratar con pymes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>107</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Insiste en que el concepto de «precio justo» no debe equipararse al precio más bajo posible para el consumidor, sino que debe ser un precio razonable y permitir una remuneración justa a todas las partes; considera que el hecho de centrarse en los precios al consumo más bajos no tiene en cuenta las externalidades negativas asociadas a determinados tipos de producción; hace hincapié en que los consumidores tienen intereses más allá de los bajos precios por sí solos, como la sostenibilidad medioambiental o la calidad y el valor nutritivo de los alimentos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>108</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Pide a la Comisión que analice en profundidad el concepto de «empresas públicas», ya que este no solo abarca las empresas que son propiedad legal del Estado, sino que también podría tratarse de empresas controladas efectivamente por el Estado que sirven a objetivos estratégicos del país;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>109</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Jonás Fernández, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Reitera la importancia de los objetivos sociales en nuestra política de competencia; cree que allí donde los proveedores de bienes o servicios carecen de poder de mercado frente a los compradores, como es el caso de tantos contratistas por cuenta propia, esta situación puede resolverse mediante una política de precios coordinada;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>110</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Pide a la Comisión, en vista del poder de mercado de determinadas megaplataformas digitales, que desarrolle un marco jurídico a medida que garantice un acceso no discriminatorio y una competencia leal en dichas plataformas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>111</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Destaca que ni la inaceptable tendencia hacia el proteccionismo ni, por sí mismas, las medidas para asegurar la competencia leal pueden garantizar la competitividad de la economía de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>112</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Solicita a la Comisión que lleve a cabo un estudio preliminar sobre la concentración de la propiedad de medios de comunicación en Europa, también en el contexto de la adquisición de proveedores de medios de comunicación europeos por parte de empresas multinacionales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>113</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 bis.	Pide el reconocimiento de una acción de oro en favor de los Estados miembros de la Unión, a fin de que estos puedan proteger activos nacionales estratégicos de importancia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>114</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Subtítulo 1 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	Normas de competencia en apoyo del Pacto Verde Europeo


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>115</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 ter.	Acoge con satisfacción la Comunicación sobre el Pacto Verde Europeo, presentada el 11 de diciembre de 2019, y el compromiso de revisar de aquí a 2021 las directrices sobre ayudas estatales para reflejar los objetivos políticos de dicho Pacto, que apoya una transición eficiente hacia la neutralidad climática antes de 2050 y debería incluir la obligación de eliminar gradualmente y con rapidez los combustibles fósiles, garantizando así condiciones de competencia equitativas en el mercado interior; señala que tales cambios brindan a las empresas europeas la oportunidad de asumir un papel de liderazgo en la aplicación de la transición ecológica y de operar en un mercado competitivo a favor del desarrollo sostenible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>116</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 quater.	Señala que para movilizar inversiones de la envergadura necesaria para cumplir los objetivos de emisiones de 2030 será necesaria, en determinados casos apropiados, la concesión de ayudas estatales reconocidas por la Comisión; pide a la Comisión, por tanto, que adapte las normas sobre ayudas estatales a los esfuerzos de la Unión en pos de la descarbonización, en particular para la transición energética;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>117</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 quinquies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 quinquies.	Pide a la Comisión, en el contexto de su próxima revisión de las Directrices sobre las ayudas estatales para la protección del medio ambiente y la energía, que incluya los combustibles fósiles en el ámbito de la energía nuclear y supedite las ayudas que les sean concedidas a pruebas de necesidad estrictas; pide a la Comisión, asimismo, que dote de mayor flexibilidad a las ayudas concedidas a la energía renovable producida por particulares en consonancia con los compromisos climáticos de la Unión, en particular por lo que respecta a los umbrales y la neutralidad tecnológica para los procedimientos de licitación; subraya la necesidad de orientación adicional en materia de repotenciación, proyectos híbridos y almacenamiento de electricidad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>118</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 sexies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 sexies.	Subraya los fallos de mercado existentes para atraer las inversiones necesarias en materia de eficiencia y ahorro energéticos, especialmente en el sector de la construcción; señala que los modelos de renovación como los propuestos por las empresas de servicios energéticos han demostrado su éxito a la hora de obtener beneficios; lamenta, no obstante, que la orientación sobre ayudas estatales ofrecida por el Reglamento general de exención por categorías y las directrices existentes en este contexto sea escasa; pide a la Comisión, por consiguiente, que ofrezca mayor orientación y un marco habilitador que incremente las inversiones en eficiencia energética y renovación de edificios;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>119</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 septies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 septies.	Pide a la Comisión que revise sus directrices sobre ayudas estatales destinadas a aeropuertos y líneas aéreas para adaptarlas a los compromisos climáticos de la Unión y el Acuerdo de París; solicita a la Comisión que excluya del ámbito de aplicación del Reglamento general de exención por categorías las ayudas concedidas a aeropuertos y puertos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>120</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 octies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 octies.	Pide a la Comisión que compruebe si la exención del impuesto sobre el queroseno constituye una distorsión de la competencia que beneficia al sector de la aviación, a partir de una interpretación incorrecta del Convenio de Chicago relativo a la Aviación Civil Internacional;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>121</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 nonies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 nonies.	Recuerda la necesidad de una hoja de ruta para mejorar la orientación de las ayudas estatales, especialmente por la prestación de servicios de interés económico general, incluidos la energía, el transporte o las telecomunicaciones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>122</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 decies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 decies.	Pide a la Comisión que prosiga su análisis en profundidad del alcance y los efectos de las alianzas de compra en el funcionamiento económico de la cadena de suministro agrícola y alimentario, teniendo en cuenta especialmente los efectos sobre los pequeños proveedores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>123</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 undecies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 undecies.	Expresa su inquietud ante la insostenible presión a la baja sobre los precios agrícolas resultante del excesivo poder de las empresas de transformación o los compradores situados más adelante en la cadena de suministro agrícola; anima a la Comisión a que revise su enfoque de evaluación de los abusos de posición dominante del mercado a fin de incorporar los casos en los que se ejerce una presión insostenible a la baja sobre los precios agrícolas, con independencia de que estos redunden o no en precios al consumidor más elevados;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>124</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 duodecies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 duodecies.	Considera que la política de competencia debe integrar mejor el valor del bien público en los precios de los alimentos a la luz del crecimiento de la demanda de sistemas alimentarios más sostenibles; pide que la política de competencia de la Unión tenga en cuenta los intereses de los consumidores en un sentido más amplio, más allá del factor precio; pide a la Comisión que proporcione, en el contexto de la revisión de las directrices horizontales, seguridad jurídica para las iniciativas de cooperación horizontales y verticales con el objetivo de mejorar factores como la sostenibilidad y unas normas laborales justas en la cadena agroalimentaria respecto a las condiciones en que dichos acuerdos son admisibles;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>125</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 7 terdecies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	7 terdecies.	Reitera su petición de que las regiones mineras sean reconocidas como zonas asistidas de conformidad con el artículo 107, apartado 3, letras a) y c), del TFUE y de que las normas sobre ayudas de la Unión para estas regiones especiales se adapten para permitir la adopción de medidas para abordar el cambio estructural; insiste en que las empresas del carbón y los operadores de centrales de carbón que hayan recibido y sigan recibiendo apoyo público para la extracción y combustión de carbón no deben recibir un trato privilegiado en términos de ayudas estatales, incluso en el caso de actividades de responsabilidad empresarial tradicionales como la restauración de aguas subterráneas, la rehabilitación del paisaje u otras actividades asociadas a la limpieza de los emplazamientos; pide a la Comisión que ofrezca orientación y condiciones claras en consonancia con los compromisos climáticos de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>126</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Subtítulo 2 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8. Pide a la Comisión que, para ayudar a las pymes a superar los principales desafíos que representa el acceso a nuevos mercados y permitirles competir por sí mismas, la política comercial y de competencia de la Unión contribuya a crear un entorno comercial que les resulte favorable;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>127</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise el Reglamento de Operaciones de Concentración y refuerce la acción antitrust, a fin de tener en cuenta los efectos del acceso a los datos tanto personales como financieros a la hora de evaluar el poder del mercado y de la red; pide a la Comisión que considere el control de tales datos como indicio de la existencia de poder de mercado con arreglo a sus Orientaciones sobre el artículo 102 del TFUE y que exija la interoperabilidad entre las plataformas en línea y los proveedores de redes sociales; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales, es decir, si la fusión de datos e informaciones de los consumidores al fusionarse empresas distorsiona la competencia y debilita la protección de datos y si el acceso de una empresa a métodos y patentes analíticos exclusivos excluye a los competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>128</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y adquisiciones y la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>129</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>130</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales; sugiere un análisis más amplio del poder de mercado en relación con los efectos de conglomerado y de guardián de acceso en los mercados digitales, centrándose en las barreras de acceso y los efectos de las redes de plataformas multilaterales, a fin de combatir el abuso de posición dominante de unos pocos operadores de plataformas de gran envergadura y crear un mercado digital competitivo en Europa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>131</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Celebra el enfoque centrado en los efectos de las redes y en la acumulación y análisis de datos a la hora de establecer el poder en los mercados digitales; opina que los datos cumplen una función importante en la economía digital y, por tanto, deben entrar en el análisis en materia de competencia; pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>132</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta el poder del mercado sobre la base de los efectos de integración vertical y de conglomerado y de la red, asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos y el aprovechamiento de dicho poder de mercado en mercados adyacentes estén sujetos a un control previo, con independencia de los umbrales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>133</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red sobre las personas, la sociedad y los valores democráticos asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>134</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a un control previo, con independencia de los umbrales;
	8.	Pide a la Comisión que revise las normas en materia de concentraciones y refuerce la acción antitrust, teniendo en cuenta los efectos del poder del mercado y de la red asociados a los datos tanto personales como financieros; propone que cada concentración en el mercado de estos datos esté sujeta a una declaración informal previa, con independencia de los umbrales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>135</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Andreas Schwab, Paul Tang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Hace hincapié en que las normas de competencia de la Unión deberían revisarse para examinar la concentración, agregación y utilización de datos; opina que al evaluar las concentraciones y antitrust digitales también debe examinarse la utilización de los datos1 bis por parte de las plataformas dominantes para comprender los posibles efectos negativos sobre la competencia para las empresas nuevas que intentan acceder y competir en un mercado específico; señala que la Comisión debería extraer lecciones de situaciones previas, por ejemplo, de cuando aprobó la adquisición de WhatsApp por parte de Facebook2 bis, y adaptar sus instrumentos y criterios en consecuencia;

	
	_________________

	
	1 bis https://edps.europa.eu/press-publications/press-news/blog/sharing-caring-depends_en.

	
	2 bis https://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/decisions/m7217_20141003_20310_3962132_EN.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>136</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Pide a la Comisión que pondere revisar los umbrales aplicables a la revisión de una concentración para incluir, entre otros factores, el número de consumidores afectados y el valor de las transacciones asociadas como parte de su evaluación en curso del Reglamento de Operaciones de Concentración; pide a la Comisión que también valore niveles más elevados de concentración como consecuencia de la propiedad horizontal por parte de grandes empresas de gestión de activos en su evaluación en curso del Reglamento de Operaciones de Concentración y que considere ofrecer directrices sobre el uso de los artículos 101 y 102 del TFUE en este sentido;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>137</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Jonás Fernández, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Hace hincapié en que, al permitir la publicidad microsegmentada personalizada, los datos personales y de comportamiento ofrecen a las plataformas una fuente importante de ingresos; considera que dicha microsegmentación coloca el poder del mercado en las manos de las pocas plataformas que poseen la mayor parte de los datos personales y que, por lo que respecta a la publicidad política, pone en peligro el funcionamiento de nuestra democracia, ya que refuerza las cámaras de eco; pide a la Comisión que elabore legislación que restrinja duramente la publicidad personalizada y segmentada según el comportamiento;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>138</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Reconoce las limitaciones del Derecho de la competencia vigente por lo que respecta a los efectos de la red y el abuso de dominio por parte de algunas megaplataformas multinacionales que favorecen a sus propios servicios; solicita por tanto a la Comisión que proponga una nueva normativa específica del sector para determinados intermediarios digitales con un poder de mercado especialmente destacado, a fin de promover la competencia y evitar el abuso del mercado, y que incluya la prohibición de favorecer los servicios propios;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>139</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Señala que en varios mercados específicos de datos financieros (p. ej., negociación de acciones, calificaciones, valores de referencia), la concentración oligopolista puede dar lugar a abusos de una posición dominante por parte de los proveedores frente a los inversores y consumidores de datos financieros; pide a la Comisión que actúe con determinación contra tales abusos de posición dominante que perjudican la fluidez de los mercados financieros, especialmente en aras del desarrollo sostenible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>140</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Reconoce la necesidad de profundizar los conocimientos que se tienen de los distintos modelos de negocio y las dinámicas dentro de la economía digital para acelerar la identificación de problemas de competencia; pide a la Comisión que lleve a cabo una consulta a las partes interesadas para reflejar la evolución de la economía digital, incluida la naturaleza multilateral de los mercados digitales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>141</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 bis.	Pide a la Comisión que adopte medidas ambiciosas para eliminar los obstáculos ilegítimos a la competencia en línea;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>142</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 8 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	8 ter.	Pide a la Comisión que examine la viabilidad de los instrumentos y conceptos de las normas de competencia en la era digital;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>143</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Señala que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes podría debilitar la innovación y, en última instancia, la competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>144</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que, si bien las inquietudes que suscitan las adquisiciones asesinas han de tomarse en serio, no podemos olvidar que la mayoría de las empresas de nueva creación se fundan con la esperanza de una salida (adquisición por parte de una empresa mayor); señala que el emprendimiento en serie y la estrategia de salida dan impulso a la innovación, por lo que obstaculizar dichas adquisiciones podría, en última instancia, ir en contra del efecto que se persigue; opina que la carga de la prueba debe recaer siempre en la autoridad de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>145</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes cuya operativa se basa en modelos de negocio que implican el seguimiento constante, la elaboración de perfiles y la segmentación de las personas y que resultan incompatibles con los derechos fundamentales y valores europeos básicos debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>146</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de los grandes agentes tecnológicos dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que incremente el control de estas adquisiciones; pide a la Comisión que introduzca nuevos umbrales para que dichas adquisiciones estén incluidas en la revisión del control de las adquisiciones de la Unión, como por ejemplo el valor de la transacción;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>147</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Jonás Fernández, Paul Tang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones y que tenga en cuenta el valor de la transacción como parte de los umbrales de la concentración;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>148</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes puede poner en peligro la innovación, y pide a la Comisión que investigue las adquisiciones sistemáticas y sus consecuencias sobre la competencia a largo plazo a fin de hacer acopio de experiencias sólidas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>149</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Frances Fitzgerald</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes puede debilitar la innovación y amenazar la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones en circunstancias específicas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>150</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes podría debilitar la innovación y amenazar la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en las adquisiciones asesinas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>151</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes debilita la innovación y amenaza la soberanía, y pide a la Comisión que invierta la carga de la prueba en estas adquisiciones;
	9.	Subraya que la adquisición de empresas de nueva creación por parte de agentes dominantes podría contribuir en determinadas circunstancias a debilitar la innovación y amenaza potencialmente la soberanía;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>152</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Jonás Fernández, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	9 bis.	Recuerda que los abusos del poder de mercado pueden producirse incluso cuando los productos o servicios se suministren gratuitamente; cree que la cesión de datos privados a terceros con fines comerciales o de mercadotecnia se lleva a cabo frecuentemente sin el consentimiento apropiado del consumidor, ya que no se suelen ofrecer alternativas al intercambio de datos; considera que en la economía digital, la concentración de los datos en un número reducido de empresas provoca fallos de mercado, una extracción excesiva de rentas y el bloqueo del acceso de nuevos participantes; pide a la Comisión que considere la desagregación estructural de los monopolios digitales para restablecer la competencia y unas condiciones equitativas en el mercado digital europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>153</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	9 bis.	Pide a la Comisión que evalúe la forma de poder imponer regímenes más estrictos de acceso a los datos, incluida la interoperabilidad de datos, en particular cuando el acceso a datos abre mercados secundarios de servicios complementarios o cuando los datos se limitan a empresas dominantes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>154</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	9 bis.	Pide a la Comisión y a los Estados miembros que adopten las medidas oportunas para facilitar el acceso de las empresas de nueva creación y las pymes a financiación privada y pública para su actividad y crecimiento;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>155</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 9 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	9 ter.	Hace hincapié en que la concentración en los mercados digitales, como por ejemplo el de las redes sociales, en favor de unas pocas empresas de fuera de Europa ha contribuido a la difusión de información falsa, la manipulación en línea y al menoscabo de la cohesión social y la confianza en las instituciones democráticas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>156</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jonás Fernández, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para ejercer discriminación en favor de sus propios productos y servicios e imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que valore la posibilidad de imponer obligaciones reglamentarias ex ante cuando las normas de competencia no basten para garantizar la exposición a la libre competencia en los mercados digitales, evitando la exclusión de competidores del mercado y asegurando que no se perpetúan los estrangulamientos emergentes por la monopolización de la innovación futura;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>157</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para ejercer discriminación en favor de sus propios productos y servicios e imponer cláusulas abusivas a los usuarios y competidores; pide a la Comisión que imponga obligaciones reglamentarias ex ante asimétricas cuando las normas de competencia no basten para garantizar la exposición a la libre competencia en los mercados digitales, evitando la exclusión de competidores del mercado y asegurando que no se perpetúan los estrangulamientos emergentes por la monopolización de la innovación futura;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>158</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Frances Fitzgerald</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, pueden ser dominantes y abusar de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que analice atentamente el efecto de las próximas normas de la Unión que introducen mayor transparencia en la forma en que las plataformas tratan sus propias ofertas de integración vertical y que si las empresas en una situación dominante abusan de dicha situación las sancione;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>159</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, pueden ser dominantes y abusar de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que analice detalladamente el impacto de la aplicación del Reglamento (UE) 2019/1150 y, si procede, considere legislación adicional para atajar las prácticas sistémicas perjudiciales demostradas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>160</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Pide a la Comisión que adopte medidas ad hoc dirigidas a las empresas que abusan de su posición para imponer condiciones contrarias a la competencia a sus competidores beneficiándose de la doble condición de plataforma y proveedor; pide a la Comisión, asimismo, que estudie los efectos de las prácticas y condiciones abusivas sobre la innovación, la sostenibilidad y la competencia en términos globales y que actúe oportunamente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>161</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Billy Kelleher, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, siendo «juez y parte» al mismo tiempo, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que aplique la legislación necesaria y haga uso de los instrumentos necesarios para evitar tales abusos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>162</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas y condiciones abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las investigue y evalúe el impacto negativo potencial para las elecciones de los consumidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>163</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que examine esta cuestión del autofavorecimiento;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>164</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores; pide a la Comisión que las sancione;
	10.	Destaca que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de plataforma y proveedor, abusan de su posición para imponer cláusulas abusivas a los competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>165</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	10 bis.	Pide a la Comisión que evalúe los efectos a largo plazo de la concentración, especialmente en el caso de plataformas, intermediarios y minoristas, en línea y fuera de línea; hace hincapié una vez más en que una de las características clave de estos mercados es la doble condición de plataforma, proveedor y competidor para sus usuarios; opina que el aumento de la concentración en estos ámbitos puede dar lugar a abusos y a la imposición de condiciones abusivas a los competidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>166</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	10 bis.	Recuerda la importancia de controlar los límites de precios en sectores como el de las plataformas en línea de alojamiento y turismo habida cuenta de las elevadas tasas aplicadas por estas partes interesadas, que se quedan con una parte de los ingresos de pequeñas empresas, especialmente en las zonas remotas; señala la necesidad de que los consumidores dispongan de acceso transfronterizo a un amplio abanico de bienes y servicios en línea a precios competitivos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>167</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	10 bis.	Recuerda que algunas entidades, que se benefician de la doble condición de motor de búsqueda y proveedor de servicios de búsqueda, abusan de su posición y distorsionan el mercado concediendo una ventaja injustificada a sus propias funciones de búsqueda;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>168</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 10 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	10 bis.	Pide a la Comisión que sugiera soluciones para evitar y prohibir la propiedad simultánea de plataformas complementarias por parte de los mismos agentes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>169</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>170</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;
	11.	Pide a la Comisión que considere la posible introducción de medidas reglamentarias ex ante y un control de los mercados únicamente si las normas de competencia resultan ser demasiado lentas e ineficaces para solucionar distorsiones de la competencia sistémicas y de gran alcance; opina, en particular, que podría instaurarse un régimen reglamentario ex ante específico de los mercados digitales cuando las empresas que ostenten una posición dominante ejerzan un papel de guardián de acceso fundamental en ecosistemas cerrados y grandes mercados en línea;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>171</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;
	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, a fin de disponer y dotar a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima, con vistas a poder detectar mejor los casos de acuerdos restrictivos o abusos de posición dominante, y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>172</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;
	11.	Pide a la Comisión, en el marco de una evaluación de impacto, que debata en qué medida es conveniente introducir un sistema centralizado de control ex ante de los mercados para dotar a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y, de ser preciso, que elabore un proyecto de normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>173</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que introduzca una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;
	11.	Pide a la Comisión que ponga en marcha un sistema centralizado de control ex ante de los mercados, que dote a las autoridades nacionales de los medios necesarios para recopilar los datos de forma anónima y que proponga una normativa específica cuando las prácticas se conviertan en sistémicas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>174</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 11 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	11 bis.	Invita a la Comisión, con este fin, a que identifique los agentes digitales clave y establezca un conjunto de indicadores para definir su naturaleza «sistémica»; sugiere que se consideren los siguientes indicadores: existencia de redes masivas, control de un volumen significativo de datos que no pueden reproducirse, situación inevitable en un mercado polivalente o capacidad del agente para definir por sí mismo las normas del mercado, y capacidad del agente para colocar al regulador en una posición acusada de asimetría informativa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>175</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Jonás Fernández, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos sanitarios y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones;
	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos sanitarios y educativos y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones y pide a la Comisión que impida la competencia entre empresas por recopilar datos sanitarios y educativos de carácter personal;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>176</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos sanitarios y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones;
	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos sanitarios y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones; pide a la Comisión que tenga en cuenta estos aspectos de cara a la futura estrategia europea en el ámbito de los datos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>177</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos sanitarios y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones;
	12.	Advierte a la Comisión sobre las adquisiciones recientes, por parte de los monopolios extranjeros, de operadores digitales de datos y sobre los riesgos para la protección de la vida privada, más allá de los efectos contrarios a la competencia de estas transacciones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>178</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	12 bis.	Pide a la Comisión que elabore «directrices sobre ética de los datos» en forma de mejores prácticas europeas para que las empresas y sociedades las apliquen e incorporen a su modelo de negocio; subraya que dicha ética de los datos complementaría las normas de protección de datos y aumentaría la seguridad y la confianza de los consumidores; propone que estas directrices de la Unión sobre ética de los datos incluyan, entre otros, los siguientes principios clave:

	
	a) Transparencia

	
	- El consumidor está plenamente informado del proceso y participa en el control de los datos que se están utilizando, y conoce si estos son correctos.

	
	- Transparencia respecto a si la empresa comparte datos con autoridades públicas o socios comerciales.

	
	b) Seguridad de los datos

	
	- Los consumidores deben tener la certeza de que los datos conservados siguen estando seguros, por lo que debe darse prioridad la cooperación transversal en materia de seguridad de los datos.

	
	- De igual manera, un elemento esencial debería ser una cláusula que excluya la venta de datos a terceros.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>179</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Nicola Danti</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	12 ter.	Señala que la ciudadanía europea es consciente ya de que las plataformas distan mucho de ofrecer «servicios gratuitos», ya que los consumidores europeos pagan un alto precio por estos servicios en línea con sus datos de carácter personal1 bis; subraya que varios escándalos recientes han sacado a la luz la forma en que las plataformas recopilan, utilizan, venden a terceros y usan indebidamente los datos de carácter personal;

	
	_________________

	
	1 bis https://edps.europa.eu/press-publications/press-news/blog/sharing-caring-depends_en.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>180</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	12 quater.	Recuerda que determinados proveedores de servicios de intermediación en línea siguen favoreciendo sus propios servicios y productos, e invita a la Comisión a que investigue activamente nuevos casos de autofavorecimiento por parte de las plataformas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>181</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 12 quinquies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	12 quinquies.	Solicita a la Comisión que investigue activamente la utilización cruzada de datos, en los casos en que los datos procedentes de un servicio ofrecido por una plataforma se utilizan para extender la oferta de las plataformas a nuevos servicios;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>182</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible; señala, asimismo, que el comportamiento de las plataformas digitales poderosas pone en peligro las normas de competencia en la medida en que frecuentemente actúan como cuellos de botella para servicios de terceros y favorecen sus propios servicios, evitando que los consumidores disfruten de una competencia e innovación sin trabas; observa, por otro lado, que la Comisión ha recibido varias denuncias de que las grandes plataformas digitales impiden a sus competidores directos que ofrezcan a los consumidores sus mejores ofertas y que se comuniquen directamente con sus clientes, y dificultan que los consumidores utilicen servicios rivales; espera que la Comisión actúe urgentemente para poner fin a estas prácticas discriminatorias;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>183</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada, lo que, en última instancia, perjudica al consumidor;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>184</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya sus investigaciones en curso;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>185</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Jonás Fernández, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que preste atención explícitamente a dichos guardianes de acceso en su política de competencia y que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>186</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra Apple;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>187</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que examine la cuestión del autofavorecimiento practicado por las plataformas digitales integradas verticalmente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>188</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple, que inicie un procedimiento formal, si procede, y que investigue otros casos similares;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>189</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las posibles prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible, si procede;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>190</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Frances Fitzgerald</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada; pide a la Comisión que preste especial atención a dichas prácticas y que concluya sus investigaciones en cursos en este ámbito lo antes posible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>191</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación pueden desempeñar un papel importante de «guardianes» en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas pueden abusar de su posición privilegiada; pide a la Comisión, en estas situaciones, que determine caso por caso si una plataforma actúa como «guardián de acceso» y si la adopción de medidas rápidas y proporcionadas mantendría la competencia en el mercado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>192</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas abusan de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre la denuncia de Spotify contra las prácticas anticompetitivas de Apple y que inicie un procedimiento formal lo antes posible;
	13.	Resalta que, si bien las plataformas de intermediación desempeñan un papel importante en el acceso de los consumidores a los servicios en línea, algunas podrían abusar de su posición privilegiada actuando como «guardianes de acceso»; pide a la Comisión que concluya su investigación preliminar sobre las denuncias contra posibles prácticas anticompetitivas lo antes posible;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>193</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	13 bis.	Señala que algunas plataformas dominantes se han convertido en guardianes de acceso de internet1 bis; opina que resulta fundamental para el futuro del mercado único digital europeo y, lo que es más importante, en interés de los consumidores europeos, abordar y resolver urgentemente los abusos que determinadas plataformas digitales dominantes ejercen sobre competidores directos más pequeños; considera que las autoridades de competencia deberían evaluar con atención las plataformas que favorecen sus propios servicios en detrimento de otros o que discriminan a competidores directos, como es el caso, por ejemplo, de aplicaciones competidoras;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/information_society/newsroom/image/document/2016-7/uclouvain_et_universit_saint_louis_14044.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>194</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 13 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	13 ter.	Recuerda que el mercado de las búsquedas en internet es de especial importancia para garantizar condiciones competitivas en el mercado único digital; lamenta que un motor de búsqueda con una cuota superior al 92 % en el mercado de las búsquedas en internet en la mayoría de los Estados miembros europeos se haya convertido en un guardián de acceso a internet; pide que se utilicen las aportaciones de todas las partes interesadas, recogidas en los últimos nueve años de historia antitrust, para evaluar urgentemente si las soluciones propuestas benefician verdaderamente a los consumidores, a los usuarios de internet y a las empresas digitales a largo plazo; pide a la Comisión, asimismo, que estudie una propuesta destinada a desvincular los motores de búsqueda1 bis de sus servicios comerciales para terminar con el statu quo y como uno de los medios potenciales a largo plazo de conseguir una competencia leal y efectiva en el mercado digital europeo;

	
	_________________

	
	1 bis https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2014-0071_ES.html.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>195</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>196</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	14.	Insta a la Comisión a que refuerce la libertad de elección de los consumidores y a que presente una propuesta relativa a una autoridad europea de defensa de los consumidores; anima a la Comisión a que presente también una propuesta relativa a un supervisor digital de la Unión que controle a las grandes partes interesadas digitales que operan en el mercado interior con vistas a salvaguardar la competencia, la protección de datos y la democracia, y que luche contra las prácticas discriminatorias;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>197</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores promoviendo instrumentos que aseguren la máxima transparencia sobre la composición de productos que afectan a la salud de los consumidores, con vistas a garantizar que las elecciones y el consumo se realizan de manera consciente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>198</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	14.	Anima a la Comisión a seguir trabajando en favor de la protección de la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores con el objetivo de reforzar y ampliar el papel de la Red de Centros Europeos del Consumidor;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>199</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	14.	Anima a la Comisión a crear una verdadera autoridad europea de defensa de los consumidores que englobe a la red de cooperación para la protección de los consumidores con vistas a reforzar la libertad de elección de los consumidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>200</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a crear una autoridad europea de defensa de los consumidores;
	14.	Anima a la Comisión a reforzar la libertad de elección de los consumidores y a fortalecer el papel de la Red CEC;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>201</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	14 bis.	Destaca que la política de competencia aspira al bienestar de los consumidores y que el bienestar de los consumidores proviene de la innovación, la calidad, la variedad y el precio; indica, no obstante, que la aplicación de la ley parece concentrarse exclusivamente en los precios y ser incapaz de responder a los nuevos intermediarios (plataformas en línea y fuera de línea) y su función dual y el impacto de sus prácticas en la innovación, la calidad y la variedad; pide a la Comisión que reevalúe la política de competencia e identifique las lagunas existentes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>202</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Caroline Nagtegaal</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	14 bis.	Pone de relieve que redunda en interés de la Unión disponer de sistemas de pago paneuropeos; pide a la Comisión que preste su apoyo a iniciativas que cumplan este objetivo, reconociendo que su éxito depende tanto del carácter innovador del sistema para consumidores y empresas como de la viabilidad del modelo económico en que se basa;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>203</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	14 ter.	Toma nota de la existencia de un umbral de riesgo o un punto de inflexión más allá del cual los efectos de la cuota de mercado de las marcas propias de los supermercados en una categoría de productos, actualmente positivos, podrían tornarse en negativos para la competitividad de la industria agroalimentaria europea, para los consumidores y para el conjunto de la sociedad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>204</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 14 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	14 bis.	Señala la necesidad de que la Comisión cuente con recursos adecuados para hacer cumplir eficazmente las normas de competencia de la Unión; constata la necesidad de disponer de conocimientos especializados específicos, especialmente sobre problemas cada vez más frecuentes como la posición dominante de las plataformas en línea;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>205</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	suprimido


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>206</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores; destaca que las multas no bastan para combatir las prácticas de varios Estados miembros de conceder ayudas estatales indirectas a las empresas mediante resoluciones fiscales; señala que los Estados miembros, junto con las empresas, han recurrido dichas multas ante el Tribunal Europeo de Justicia; observa que el Tribunal confirmó que HSBC había infringido las normas de competencia pero decidió anular las multas por considerar que la Comisión no había explicado suficientemente cómo las había calculado; pide a la Comisión que presente la metodología precisa y transparente que utiliza para calcular las multas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>207</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores; pide a la Comisión que imponga un nuevo marco sancionador, incluida la posibilidad de multas de datos que obliguen a las empresas a abrir el acceso a un porcentaje específico de sus datos brutos anonimizados para generar más competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>208</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas a menudo no tienen un gran impacto para las empresas y, en última instancia, pueden ser repercutidas en los consumidores; pide a la Comisión que estudie soluciones conductuales y estructurales alternativas, incluida la desagregación estructural completa de las entidades, para garantizar plenamente la eficacia de la política de competencia de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>209</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	15.	Destaca el papel de las multas en la reputación de las empresas sancionadas; recuerda que las fuertes multas impuestas no son suficientemente disuasorias, a menudo son provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores; pide a la Comisión que haga uso de todas las soluciones existentes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>210</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores;
	15.	Recuerda que las fuertes multas impuestas son, a menudo, provisionadas por las empresas y, en última instancia, repercutidas en los consumidores; destaca que las soluciones conductuales y estructurales podrían resultar, por tanto, más eficaces en determinados casos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>211</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	15 bis.	Pide a la Comisión Europea que cree un entorno comercial justo para todos los participantes a fin de respaldar la innovación en la Unión, el valor añadido, las posibilidades de elección y la calidad para los consumidores, así como que elabore un análisis integral sobre la necesidad de adaptar la política de competencia de la Unión a la evolución actual del mercado minorista, incluidas la concentración y las prácticas abusivas;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>212</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Andreas Schwab, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	15 bis.	Señala, asimismo, que en los casos digitales antitrust más extensos, las multas han demostrado tener límites para poner fin a determinadas prácticas discriminatorias; subraya que las multas son sencillamente un coste calculado de llevar a cabo la actividad para las empresas tecnológicas dominantes, que ven el mercado único europeo como un mercado por el que vale la pena pagar; insta a la Comisión a que estudie urgentemente soluciones conductuales y estructurales alternativas; opina, en particular, que la orden de cese debería ser mucho más prescriptiva en futuras soluciones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>213</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	15 ter.	Celebra la iniciativa de la comisaria Vestager de revisar el concepto de definición del mercado; recuerda que la digitalización ha creado, en efecto, nuevos desafíos; hace hincapié en que puede resultar difícil para los consumidores pasar de un ecosistema a otro a pesar de que un ecosistema específico no sea dominante en apariencia, aunque los ecosistemas pueden dejar a los consumidores encajonados, reducir la interoperabilidad y, por tanto, limitar las elecciones de los consumidores1 bis;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/competition/publications/reports/kd0419345enn.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>214</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	15 quater.	Pide a la Comisión que preste especial atención a los ecosistemas cerrados, en los que los mismos proveedores controlan distintos niveles del mercado, a saber, los sistemas operativos, los servicios de intermediación y los servicios verticales, tal como se subraya en el informe «Competition policy for the digital era» (Política de competencia para la era digital)1 bis;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/competition/publications/reports/kd0419345enn.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>215</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 15 quinquies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	15 quinquies.	Pide a la Comisión que tenga en cuenta las prácticas contrarias a la competencia en el sector digital de los viajes y transportes que perjudican la elección del consumidor y que las ataje eficazmente en la evaluación en curso del código de conducta para los sistemas informatizados de reserva1 bis y el Reglamento sobre servicios aéreos1 ter;

	
	_________________

	
	1 bis Reglamento (CE) n.º 80/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 14 de enero de 2009, por el que se establece un código de conducta para los sistemas informatizados de reserva y por el que se deroga el Reglamento (CEE) n.º 2299/89 del Consejo.

	
	1 ter Reglamento (CE) n.º 1008/2008 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 24 de septiembre de 2008, sobre normas comunes para la explotación de servicios aéreos en la Comunidad.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>216</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas; recuerda que, por ejemplo, la investigación antitrust de Google Shopping se abrió en 20101 bis, por lo que, respetando plenamente el derecho de defensa, las autoridades de competencia deben actuar claramente con mayor celeridad si lo que se quiere es evitar reglamentos adicionales;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/competition/publications/annual_report/2017/part1_es.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>217</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que encuentre nuevos incentivos para que las empresas se presten más a colaborar y se aceleren los procedimientos, como ya hizo para perseguir los carteles en toda Europa introduciendo el programa de clemencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>218</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust, particularmente inadecuadas para mercados digitales en rápida evolución; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>219</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher, Stéphanie Yon-Courtin, Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas; destaca, no obstante, la necesidad de garantizar la tutela judicial efectiva;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>220</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas con vistas a acelerar los procedimientos de defensa de la competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>221</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya el largo tiempo que se requiere desde que la Comisión abre un caso antitrust hasta que lo cierra; hace hincapié en los riesgos financieros y estructurales para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>222</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya los efectos perjudiciales de la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>223</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 16</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos para tener en cuenta el momento económico de las empresas;
	16.	Subraya la lenta ejecución de las normas antitrust; hace hincapié en el riesgo financiero y estructural para algunos agentes de embarcarse en procedimientos largos y costosos; pide a la Comisión que considere la fijación de plazos y procedimientos acelerados para tener en cuenta el momento económico de las empresas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>224</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;
	17.	Destaca la urgente necesidad de evaluar nuevamente y utilizar con mayor frecuencia medidas específicas como las medidas provisionales, así como otras soluciones estructurales y conductuales, además de las multas para evitar distorsiones irreversibles de la competencia que puedan destruir de manera permanente la competencia en el mercado, perjudicando a empresas europeas competidoras, en particular pymes, y con ello a los consumidores; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles; pide a la Comisión que revise la Comunicación relativa a las soluciones admisibles (2008/C 267/01) teniendo en cuenta el desarrollo y la evolución del sector digital en los últimos años;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>225</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;
	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que simplifique los criterios relativos a estas medidas respetando las garantías del Estado de Derecho para evitar daños irreversibles;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>226</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;
	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas, especialmente respecto a la carga de la prueba, para evitar daños irreversibles;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>227</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;
	17.	Destaca la necesidad de estudiar la posibilidad de recurrir con mayor frecuencia a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>228</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas de salvaguardia para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;
	17.	Destaca la urgente necesidad de recurrir a medidas provisionales para adaptarse al rápido desarrollo de los nuevos mercados y poner fin a toda práctica que pudiera atentar gravemente contra la competencia; pide a la Comisión que suavice los criterios relativos a estas medidas para evitar daños irreversibles;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>229</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	17 bis.	Insta a la Comisión a que preste más atención al fenómeno de las empresas que acaparan cuotas de mercado significativas mediante prácticas cuestionables; opina que, si bien las normas antitrust no pueden impedir que las empresas exploten a los trabajadores, operen sin los permisos necesarios, ignoren la normativa sobre privacidad de los datos o eludan impuestos, cualquier posición conseguida vulnerando la ley o los derechos fundamentales debe considerarse ilegítima;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>230</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 17 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	17 bis.	Advierte, no obstante, de que dichas medidas de salvaguardia han de aplicarse en función de cada caso y no pueden convertirse en una política general, ya que pondría en peligro el atractivo del mercado único;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>231</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>232</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>233</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Celebra los esfuerzos ininterrumpidos de la Comisión Europea para atajar el comportamiento abusivo de las grandes plataformas; pide a la Comisión que revise los casos en que las soluciones ofrecidas han resultado claramente poco eficaces para restablecer la competencia en el mercado, como ha sido el caso de Google Shopping; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados; subraya que en comparación con las soluciones estructurales, las soluciones conductuales podrían ofrecer una solución eficiente en términos de tiempo, mitigando la posibilidad de que los competidores se vean expulsados del mercado durante discusiones prolongadas sobre la cesión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>234</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados; anima a la Comisión, dadas las limitaciones de las órdenes de «cese», a que prescriba una solución conductual eficaz para tratar el abuso en el caso Google Shopping1 bis y restablecer la competencia en el mercado de los servicios de comparación de precios;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/competition/publications/annual_report/2017/part1_es.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>235</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados; pide a la Comisión que incoe un procedimiento formal contra Google por abuso de posición dominante en otros servicios de búsqueda especializados, incluidas las búsquedas locales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>236</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya alcanzado soluciones adecuadas en algún caso notificado (caso Google Shopping1 bis); destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/competition/publications/annual_report/2017/part1_es.pdf.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>237</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Señala que la Comisión cerró en junio de 2017 la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa afectada, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>238</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	18.	Lamenta que, a pesar de sus reiteradas solicitudes, la Comisión todavía no haya cerrado la investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;
	18.	Señala que la Comisión ha cerrado su investigación sobre Google Shopping, abierta en 2010, pero que Google sigue recurriendo la decisión; destaca que, a falta de soluciones conductuales específicas, eficaces y sometidas previamente a prueba con la empresa víctima, puede ser necesaria una completa separación estructural entre los servicios de búsqueda generales y los especializados;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>239</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 bis.	Pide a la Comisión que publique orientaciones sobre la interpretación de la expresión «obstaculización significativa de la competencia efectiva» recogida en el Reglamento sobre Operaciones de Concentración, de forma que en casos de concentración, la Comisión no solo atienda a los precios, la producción y la innovación, sino que también preste atención a los costes sociales y medioambientales de tales transacciones a la luz de los principios del TFUE, incluida la protección del medio ambiente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>240</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Carmen Avram, Nicola Danti</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 bis.	Pide a la Comisión que investigue este nuevo servicio de cuenta corriente que algunas de las mayores empresas tecnológicas del mundo ofrecerán a los consumidores en los próximos años y, en particular, su entrada en este nuevo mercado financiero digital y la ingente cantidad de datos que obtendrán de sus consumidores y el posible uso de los mismos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>241</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 bis.	Considera que el acceso al mercado interior de la Unión debe estar supeditado al cumplimiento de las normas sanitarias, fitosanitarias y medioambientales; pide a la Comisión que vele por que la política comercial y de competencia de la Unión no socave el respeto de las normas sociales y ecológicas de la Unión ni merme el desarrollo de normas más ambiciosas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>242</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Jonás Fernández, Andreas Schwab, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 bis.	Pide a la Comisión Europea que revise su política por lo que respecta a los compromisos y las soluciones en los casos antitrust digitales; aboga por que la orden de cese sea revisada, pase a ser mucho más prescriptiva e incluya obligaciones e indicaciones a fin de cambiar conductas discriminatorias;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>243</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 bis.	Invita a la Comisión Europea a que complemente el concepto de posición dominante con conceptos como el de dependencia o poder de mercado relativo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>244</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 ter.	Acoge con satisfacción la modernización de los instrumentos de defensa comercial y el desarrollo de nuevos instrumentos para proteger a las empresas europeas de la competencia desleal surgida de las diferencias en las normas sociales y medioambientales con terceros países; señala, con todo, la incoherencia entre estos instrumentos de defensa y la política comercial de la Unión, en especial la firma por parte de la Comisión de un acuerdo de libre comercio con Japón, a pesar de que el país no ha ratificado dos de los ocho Convenios de la OIT; pide a la Comisión que examine si los instrumentos de defensa comercial se adecúan a la política comercial de la Unión, en particular los acuerdos de libre comercio;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>245</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Andreas Schwab, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 ter.	Insiste en la necesidad de que la Dirección General de Competencia de la Comisión esté plenamente dotada también de expertos en inteligencia artificial y especialistas en ingeniería tecnológica para comprender perfectamente y evaluar las soluciones presentadas por las empresas tecnológicas dominantes con el objetivo de garantizar una competencia leal en el sector digital;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>246</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 18 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	18 quater.	Señala que las diferencias en el Derecho laboral dentro del mercado interior, especialmente en términos de salario mínimo, se traducen en una competencia desleal entre las empresas que desplazan su mano de obra y las que no lo hacen; considera que la Unión debe atajar las distorsiones del mercado creadas por el dumping social; reconoce el compromiso de la Comisión de proponer durante los cien primeros días de su mandato un instrumento jurídico para garantizar que los trabajadores europeos reciban un salario mínimo decente; destaca, no obstante, que fijar un salario mínimo por país no bastará para garantizar que todos los trabajadores europeos reciban una remuneración decente y para poner fin a la competencia desleal derivada de las diferencias en el Derecho laboral; pide a la Comisión que proponga un instrumento jurídico en pos de un salario mínimo europeo común decente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>247</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Subtítulo 4</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	Políticas sectoriales
	Otras políticas sectoriales


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>248</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación, si existen pruebas de abuso de posición dominante en el mercado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>249</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Billy Kelleher, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes urbanos, la publicidad en línea, los servicios financieros o los medios de comunicación;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>250</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>José Manuel García-Margallo y Marfil</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los servicios digitales, los transportes o los medios de comunicación;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>251</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes, los medios de comunicación y los sistemas de pago;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>252</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los viajes digitales, los transportes o los medios de comunicación;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>253</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes o los medios de comunicación;
	19.	Pide a la Comisión que recurra de manera más sistemática a las investigaciones en los sectores esenciales para la vida cotidiana de los ciudadanos en la era digital, como los transportes, los medios de comunicación o la cultura;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>254</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Esther de Lange</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 bis.	Subraya, en este sentido, la importancia del sector sanitario para los ciudadanos europeos e insta a la Comisión Europea a que analice detenidamente si un aumento de la competencia, como por ejemplo la obligación en determinados Estados miembros de recurrir a licitaciones públicas en el ámbito de la prestación de atención sanitaria y social, podría tener consecuencias negativas imprevistas para la calidad de esta atención y de qué forma se puede abordar esta situación;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>255</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Marco Zanni, Alessandra Basso</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 bis.	Pide a la Comisión que incluya en las labores de adecuación de las ayudas estatales las directrices necesarias respecto a todos los sectores que se verán afectados directamente por el Pacto Verde Europeo, como por ejemplo el del transporte marítimo y fluvial;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>256</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 bis.	Expresa nuevamente su alarma por la concentración registrada en la cadena agroalimentaria europea y hace hincapié en que los consumidores y pequeños agricultores europeos son los más perjudicados por una estructura del mercado de la alimentación concentrada;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>257</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Billy Kelleher</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 bis.	Pide a la Comisión que tome nota de la presencia de monopolios y oligopolios nacionales como posible señal de la existencia de deficiencias en el mercado único o barreras a la competencia leal;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>258</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 bis.	Destaca la importancia de las plataformas de comparación mediante metabúsquedas en los viajes y el turismo digitales en cuanto motores de la competencia que propician un mercado informado, ya que ofrecen transparencia y una oferta mayor a los consumidores europeos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>259</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 19 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	19 ter.	Pide a la Comisión que adopte medidas que atajen con eficacia las prácticas contrarias a la competencia de los agentes dominantes que podrían socavar la capacidad de los consumidores europeos de realizar elecciones informadas a través de un abanico de canales en línea, incluidos los servicios de comparación mediante metabúsquedas y los agentes de viajes en línea; 


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>260</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que varios Estados miembros utilizan la fiscalidad para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior entre las pymes, los nuevos participantes y las empresas multinacionales, ya que estas son las únicas que disponen de una planificación fiscal agresiva; lamenta que se hayan realizado muy pocos avances para poner coto a esta competencia desleal y detener la carrera a la baja de los niveles del impuesto de sociedades; deplora que varias propuestas legislativas pertinentes estén bloqueadas por el Consejo; insta al Consejo a que adopte la propuesta sobre la base consolidada común del impuesto sobre sociedades y la información pública desglosada por países; insta a la Comisión y al Consejo a que encaren las prácticas fiscales perjudiciales de los Estados miembros y establezcan una lista creíble de jurisdicciones no cooperativas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>261</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior; celebra las sentencias del Tribunal General sobre la validez de la decisión de la Comisión Europea respecto a las ayudas concedidas por Luxemburgo a Fiat Chrysler Finance Europe, que vienen a confirmar que una ventaja selectiva a través de una resolución fiscal puede constituir una ayuda estatal ilegal e incompatible con el mercado interior, y que el examen por parte de la Comisión de una resolución fiscal desde el punto de vista de las ayudas estatales no constituye «armonización fiscal»;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>262</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Marek Belka</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior; pide a la Comisión, por tanto, que muestre el empeño y rigor correspondientes por lo que respecta a las investigaciones de acuerdos fiscales o beneficios en favor de grandes empresas multinacionales que puedan distorsionar la competencia entre empresas en la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>263</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior y promueve una carrera a la baja de los niveles del impuesto de sociedades; insta a la Comisión a que sea particularmente estricta en la investigación de beneficios fiscales concedidos a empresas multinacionales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>264</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que la fiscalidad, a pesar de ser una competencia nacional, se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>265</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reprueba la utilización de resoluciones fiscales y de acuerdos previos de valoración de precios de transferencia para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>266</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza a veces para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;
	20.	Reitera que la fiscalidad se utiliza con demasiada frecuencia para conceder ayudas estatales indirectas, lo que genera unas condiciones de competencia no equitativas en el mercado interior;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>267</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 bis.	Hace hincapié en que para conseguir una política económica de la Unión más coherente debe aplicarse una política fiscal justa a nivel europeo, en particular respecto a las empresas digitales; recuerda que debería aplicarse el principio de que las empresas paguen impuestos en el lugar en que se generan sus beneficios; apoya el compromiso de la presidenta de la Comisión de proponer una solución de la Unión para una fiscalidad justa en una economía digitalizada y globalizada, de no alcanzarse un acuerdo internacional antes del fin de 2020, con la condición de que esta solución de la Unión no se limite a las empresas digitales; entiende que dicha solución fortalecería el mercado único a través del establecimiento de un nivel impositivo mínimo que evitaría medidas unilaterales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>268</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 bis.	Recuerda que varias normas sobre ayudas estatales adoptadas como parte de la modernización de dichas ayudas dejarán de estar en vigor a finales de 2020; opina que la evaluación puesta en marcha en enero de 2019 también ha de tener en cuenta las consideraciones a largo plazo de la nueva Comisión Europea y el punto de vista del nuevo Parlamento Europeo elegido;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>269</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Derk Jan Eppink, Johan Van Overtveldt</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 bis.	Destaca que la noción de selectividad en las ayudas estatales es un criterio esencial que se debe investigar en profundidad; observa que ese concepto no está libre de debate, especialmente en los casos fiscales; considera que una excepción de un sistema fiscal no es selectiva si está abierta a priori a todos los contribuyentes;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>270</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 bis.	Pide a la Comisión que actualice sus directrices en vigor sobre el concepto de ayuda estatal para garantizar que los Estados miembros no conceden ayudas estatales en forma de ventajas fiscales; pide a la Comisión que estudie la posibilidad de sancionar a los países que infrinjan las normas sobre ayudas estatales de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>271</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 bis.	Señala que debería permitirse que la Comisión Europea acceda a la información que las autoridades tributarias nacionales intercambian regularmente para poder detectar vulneraciones de las normas de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>272</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 20 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	20 ter.	Celebra la vigilancia mostrada por la Comisión Europea en la aplicación de las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de la fiscalidad; señala que con frecuencia las decisiones de la Comisión son objeto de recurso ante los órganos jurisdiccionales y, por tanto, han de ser preparadas minuciosamente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>273</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>274</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética; pide a la Comisión, asimismo, que siga el ejemplo de la Autoridad de los Mercados y la Competencia del Reino Unido para investigar exhaustivamente y proponer medidas adicionales para abordar el cuasimonopolio de las cuatro grandes empresas de contabilidad que auditan a las mayores empresas cotizadas; pone de relieve, en este sentido, las recomendaciones de la Autoridad de los Mercados y la Competencia del Reino Unido, que aconsejan separar los servicios de auditoría de los de consultoría y establecer la obligatoriedad de las «auditorías conjuntas» para permitir que empresas que no sean las cuatro más importantes desarrollen la capacidad necesaria para fiscalizar a las grandes empresas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>275</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales y aplique flexibilidad cuando los Estados miembros quieran conceder ayudas estatales a empresas para proyectos ecológicos sostenibles que persigan los objetivos del Pacto Verde Europeo, en particular para la transición energética y teniendo en cuenta el Pacto Verde Europeo; destaca la necesidad de que la Comisión también vigile los posibles efectos secundarios, como que determinadas grandes empresas apuesten por ser «verdes» pero luego utilicen la ayuda pública para otros objetivos, como por ejemplo el refuerzo de su posición dominante en un sector dado;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>276</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética, el transporte ferroviario o la renovación de edificios; pide a la Comisión que evalúe y revise las normas aplicables a los servicios de interés económico general y el Reglamento general de exención por categorías para garantizar la plena coherencia con el Pacto Verde Europeo; considera que esta evaluación y la evaluación en curso de otras normas sobre ayudas estatales han de incluir una evaluación de impacto en materia de desigualdad y medio ambiente;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>277</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice y reforme plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética, ya que los futuros requisitos del nuevo Pacto Verde Europeo para las empresas de la Unión serán mayores en comparación con la Estrategia Europa 2020, centrada en la creación de las condiciones para un crecimiento inteligente, sostenible e integrador;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>278</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales; respalda, en particular, que la Comisión revise las directrices sobre ayudas estatales teniendo en cuenta el nuevo Pacto Verde Europeo para permitir que los Gobiernos nacionales apoyen directamente las inversiones en energías limpias;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>279</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales; observa que la definición de la combinación energética de los Estados miembros sigue siendo una competencia nacional; considera que una alta diversificación de las combinaciones energéticas en toda la Unión contribuye a la seguridad energética de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>280</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética, y que resuelva las diferencias en términos de infraestructuras entre las regiones que afectan negativamente a la competitividad;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>281</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales, en particular para la transición energética;
	21.	Solicita a la Comisión que movilice plenamente la estrategia de modernización de las ayudas estatales y que aplique los principios de la transición justa, en particular a la transición energética;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>282</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 bis.	Pide a la Comisión que reconozca los retos para las microempresas y pequeñas empresas de todos los sectores por lo que se refiere a los requisitos basados en el Acuerdo de París y el próximo nuevo Pacto Verde; la insta, por consiguiente, a que revise el Reglamento de minimis, en particular el umbral de 200 000 EUR por empresa a lo largo de un período de tres años; opina que se requiere una reducción del período de tres años o un umbral superior para apoyar a las pymes que no dispongan ni de los conocimientos tecnológicos ni de la financiación para embarcarse en una transición sostenible y viable en los próximos veinte o treinta años;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>283</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 bis.	Pide a la Comisión, por lo que respecta al sector alimentario, que garantice la competencia leal y una transparencia mayor en las prácticas comerciales de las cadenas de supermercados e hipermercados; considera que los agricultores europeos deben recibir un precio justo por sus productos; destaca la necesidad de que la Comisión analice el poder de los hipermercados en la cadena de distribución y las prácticas comerciales en la colocación de productos competidores en las estanterías;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>284</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 bis.	Pide a la Comisión que siga prestando especial atención a la prestación de servicios de interés económico general (SIEG) a la hora de aplicar las normas sobre ayudas estatales de la Unión; señala la existencia de ciertas dificultades en la aplicación de las normas del paquete Almunia en el caso de determinados SIEG, como por ejemplo el sector postal, cuyas misiones de servicio público, con arreglo al Derecho europeo, pueden definirse y organizarse a nivel nacional por ley;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>285</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Alfred Sant</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 bis.	Reitera su petición a la Comisión de que preste especial atención a la prestación de servicios de interés económico general (SIEG), incluidos en los sectores de la energía, el transporte y las telecomunicaciones, al aplicar las normas sobre ayudas estatales de la Unión, especialmente en el contexto del apoyo estatal a regiones aisladas, remotas o periféricas de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>286</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 ter.	Pide a la Comisión que preste especial atención al poder de negociación de supermercados e hipermercados con sus clientes y proveedores; señala que las acciones de los supermercados e hipermercados a menudo sirven a sus propios intereses y no necesariamente a los de sus clientes; observa, en particular, que la posición dominante de los hipermercados podría permitirles perjudicar intencionadamente el valor de marca, restringir la oferta de productos, mermar la calidad de sus propias marcas, limitar las posibilidades de comparación de precios, restringir la innovación y autorizar la manipulación de precios a fin de falsear en su favor la arquitectura de los precios por categoría;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>287</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Ondřej Kovařík, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 ter.	Pide a la Comisión que incluya en el ejercicio REFIT todas las directrices sobre ayudas estatales relativas a los sectores que se verán afectados directamente por el Pacto Verde a fin de comprobar su eficacia y pertinencia y que no tienen efectos distorsionadores en otros sectores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>288</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 quater.	Lamenta, en relación con las ayudas estatales en el sector de la aviación, que la Comisión esté tardando tanto tiempo en tomar una decisión sobre el caso del préstamo de salvamento en favor de Alitalia por valor de 900 millones EUR1 bis, puesto que la violación de las normas de salvamento de la Unión parece evidente; subraya que este caso plantea algunas cuestiones legítimas respecto a la aplicación de las normas sobre ayudas de salvamento y reestructuración de la Unión; señala que Italia acaba de aprobar la concesión de otro préstamo de 400 millones EUR a la línea aérea nacional a pesar de no haberse aprobado ninguna reestructuración, ayuda que no ha sido notificada a la Comisión; destaca que este caso sienta un mal precedente para otras empresas «en apuros» que podrían seguir el ejemplo de Alitalia y plantea dudas en cuanto a la aplicación uniforme de las normas de la Unión;

	
	_________________

	
	1 bis https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_18_3501.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>289</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 21 quinquies (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	21 quinquies.	Acoge con satisfacción la revisión de la Directiva sobre fiscalidad de la energía anunciada recientemente en la Comunicación sobre el Pacto Verde Europeo; pide a la Comisión que examine si las actuales exenciones fiscales, en particular las relativas al queroseno en los sectores de la aviación y el transporte marítimo, propician unas condiciones de competencia desleales entre sectores; solicita a la Comisión que incluya instrumentos jurídicos para solventar cualquier distorsión de esta naturaleza en su revisión de las normas de competencia de la Unión para colmar rápidamente las lagunas detectadas;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>290</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Manon Aubry</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;
	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013; reitera su petición a la Comisión para que examine si las entidades bancarias, desde el comienzo de la crisis, se han beneficiado de subvenciones implícitas y de ayudas estatales a través de los aportes de liquidez por parte de los bancos centrales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>291</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;
	22.	Considera prioritario garantizar el cumplimiento estricto e imparcial de las normas sobre ayudas estatales cuando se aborden futuras crisis bancarias, a fin de que los contribuyentes estén protegidos contra la carga de los rescates bancarios; pide a la Comisión, en este sentido, que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>292</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Eero Heinäluoma</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;
	22.	Pide a la Comisión, para reforzar la coherencia con la legislación existente, que examine urgentemente las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise con urgencia en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013 para garantizar que los contribuyentes no tengan que hacerse cargo de la factura de los bancos en quiebra;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>293</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;
	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013, teniendo en cuenta la necesidad de permitir la resolución ordenada de los bancos de importancia sistémica en dificultades;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>294</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stéphanie Yon-Courtin, Stéphane Séjourné, Gilles Boyer, Olivier Chastel, Luis Garicano</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	22.	Pide a la Comisión que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, y que, tras ello, revise en consecuencia su Comunicación bancaria de 2013;
	22.	Pide a la Comisión que revise su Comunicación bancaria de 2013 y que examine las discrepancias existentes entre las normas sobre ayudas estatales en el ámbito de las ayudas a la liquidación y el régimen de resolución previsto en la Directiva sobre reestructuración y resolución bancarias, a la luz de los casos surgidos en los últimos tiempos;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>295</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 bis.	Pide a la Comisión que examine de cerca el sector bancario de Rumanía, donde los consumidores se enfrentan a tipos de interés elevados y falta de transparencia por lo que respecta a los préstamos, como consecuencia de posibles tendencias bancarias colusorias en relación con prácticas de venta de crédito engañosas; señala que los bancos rumanos tienen el mayor margen de toda la Unión entre los tipos de interés de los depósitos y los tipos de interés de los préstamos, margen que duplica la media europea según el informe de 2018 de la Autoridad Bancaria Europea1 bis;

	
	_________________

	
	1 bis https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/E-9-2019-002931_EN.html.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>296</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 bis.	Pide a la Comisión que examine de cerca el sector bancario, especialmente en países como Rumanía, donde los consumidores se enfrentan a tipos de interés elevados y falta de transparencia por lo que respecta a los préstamos, como consecuencia de la concentración de la titularidad en el mercado bancario, lo que conlleva condiciones de los préstamos desfavorables y una falta de oferta para los consumidores; señala, por ejemplo, que los bancos rumanos tienen el mayor margen de toda la Unión entre los tipos de interés de los depósitos y los tipos de interés de los préstamos, margen que duplica la media europea;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>297</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 bis.	Recuerda que las empresas y organizaciones de la economía social funcionan de acuerdo con características, valores y principios compartidos, como por ejemplo la primacía del individuo y el objetivo social por encima del capital; pide a la Comisión Europea que otorgue a las empresas de la economía social un reconocimiento mayor y que las incluya sobre la base de estudios en su revisión de las normas de competencia, incluidas las normas sobre ayudas estatales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>298</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Francesca Donato, Gunnar Beck, Marco Zanni, Valentino Grant, Antonio Maria Rinaldi, Herve Juvin</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 bis.	Pide a la Comisión y a otras instituciones de la Unión que introduzcan mecanismos apropiados para mejorar la transparencia de la actividad bancaria, como por ejemplo la divulgación total obligatoria de documentos confidenciales al Tribunal de Cuentas Europeo y al Tribunal de Justicia, así como el acceso completo de los diputados al Parlamento Europeo a todas las operaciones y datos gestionados por el Banco Central Europeo, la Junta Única de Resolución y el Banco Europeo de Inversiones;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>299</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 bis.	Recuerda que, de conformidad con la Directiva relativa a los sistemas de garantía de depósitos, el uso de sistemas de garantía de depósitos para impedir la quiebra de una entidad de crédito debe llevarse a cabo dentro de un marco claramente definido y siempre debe respetar las normas relativas a las ayudas estatales;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>300</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár, Nicola Danti, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 ter.	Pide a la Comisión que presente una propuesta que obligue a las autoridades de competencia, de protección de datos y de consumo a cooperar entre sí, incluso en casos de ejecución que planteen dudas de cumplimiento con más de un ámbito del Derecho; considera, en particular, que las autoridades de competencia deberían evaluar minuciosamente los casos antitrust y de concentraciones en los que pueda haber repercusiones negativas para los intereses de los consumidores y los derechos democráticos de la ciudadanía;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>301</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 ter.	Celebra que la Comisión haya incluido en su revisión específica del Reglamento general de exención por categorías la ampliación de este régimen a los proyectos de la cooperación territorial europea (denominada asimismo Interreg);


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>302</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Derk Jan Eppink, Johan Van Overtveldt, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 ter.	Pide a la Comisión que evalúe cada año si se siguen cumpliendo los requisitos para la aplicación del artículo 107, apartado 3, letra b), del TFUE en el sector financiero;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>303</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 22 quater (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	22 quater.	Muestra su preocupación por el trato asimétrico de las operaciones financiadas por la Unión en función de si el apoyo que reciben de esta proviene de los recursos de la política de cohesión o de otros fondos o programas europeos, como por ejemplo Horizonte 2020/Horizonte Europa o FEIE 2.0/InvestEU, tal como propone la Comisión en su revisión del Reglamento general de exención por categorías; cree que debe mantenerse la igualdad de condiciones en el caso de proyectos de naturaleza similar pero fuentes de financiación distintas, ya que con esto se favorecerían determinados regímenes de financiación mientras que otros se verían desplazados;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>304</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Christophe Hansen</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 23</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	23.	Pide que se utilice siempre el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y «REC+»;
	23.	Pide que se utilice siempre el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y (UE) 2019/1, encaminada a dotar a las autoridades de competencia de los Estados miembros de medios para aplicar más eficazmente las normas sobre competencia;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>305</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Frances Fitzgerald</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 23</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	23.	Pide que se utilice siempre el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y «REC+»;
	23.	Pide que se utilice el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia en circunstancias específicas, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y «REC+»;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>306</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 23</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	23.	Pide que se utilice siempre el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y «REC+»;
	23.	(No afecta a la versión española).


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>307</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 23</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	23.	Pide que se utilice siempre el procedimiento legislativo ordinario en el ámbito de la política de competencia, siguiendo el modelo de las Directivas de «daños» y «REC+»;
	23.	(No afecta a la versión española).


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>308</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 24</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	24.	Solicita a la Comisión que le informe periódicamente acerca de la aplicación y el seguimiento de los acuerdos de cooperación en materia de competencia y que la involucre en su labor internacional;
	24.	Solicita a la Comisión que le informe periódicamente acerca de la aplicación y el seguimiento de los acuerdos de cooperación en materia de competencia, que informe de ello en su sitio web y que le involucre en su labor internacional;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>309</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 24</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	24.	Solicita a la Comisión que le informe periódicamente acerca de la aplicación y el seguimiento de los acuerdos de cooperación en materia de competencia y que la involucre en su labor internacional;
	24.	Solicita a la Comisión que le informe periódicamente acerca de la aplicación y el seguimiento de los acuerdos de cooperación en materia de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>310</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 24 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	24 bis.	Insiste en que se produzca un intercambio más regular y transparente con la Dirección General de Competencia y su comisaria responsable más allá del acuerdo interinstitucional de diálogo estructurado existente; señala que el Grupo de Trabajo de Competencia de la Comisión de Asuntos Económicos podría ser un lugar adecuado para una cooperación más profunda y detallada; hace hincapié en que el Parlamento Europeo, representación directa de los 500 millones de ciudadanos de la Unión, debería ser considerado un socio privilegiado para la Comisión, precisamente porque los consumidores son la razón de ser primordial de la competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>311</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Monica Semedo</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 24 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	24 bis.	Destaca la importancia que reviste una Comisión Europea geopolítica para conseguir que la política de competencia de la Unión sirva de referente a nivel internacional, lo que contribuirá a mejorar la competitividad internacional de la Unión;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>312</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 24 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	24 bis.	Respeta la independencia de la Dirección General de Competencia de la Comisión Europea en la ejecución del cumplimiento de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>313</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Enikő Győri</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>314</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Jessica Polfjärd</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>315</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>316</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Andreas Schwab, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>317</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger, Andreas Schwab, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia;


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>318</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo del marco de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>319</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 25</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo de la política de competencia, a semejanza del Congreso de los Estados Unidos, que tiene incluso la potestad de abrir investigaciones;
	25.	Expresa su deseo de que el Parlamento desempeñe un papel más relevante en la definición y el desarrollo del marco general de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>320</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Stefan Berger</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 26</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	26.	Pide a la Comisión que le implique sistemáticamente en las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;
	suprimido


Or. <Original>{DE}de</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>321</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 26</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	26.	Pide a la Comisión que le implique sistemáticamente en las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;
	suprimido


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>322</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 26</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	26.	Pide a la Comisión que le implique sistemáticamente en las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;
	26.	Pide a la Comisión que mantenga unos patrones de transparencia elevados, también en relación con las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>323</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 26</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	26.	Pide a la Comisión que le implique sistemáticamente en las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;
	26.	Pide a la Comisión que le implique en mayor medida en las tareas de los grupos de trabajo y de expertos, en particular en la definición de los instrumentos de Derecho indicativo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>324</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Aurore Lalucq, Paul Tang, Csaba Molnár, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales y las agrupaciones nacionales de consumidores y abra así la política de competencia;
	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales, incluidas las autoridades de protección de datos, y las agrupaciones nacionales de consumidores y libertades civiles y abra así la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>325</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales y las agrupaciones nacionales de consumidores y abra así la política de competencia;
	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales y las agrupaciones nacionales de consumidores y los mediadores de datos individuales (como por ejemplo organizaciones semejantes a los sindicatos) y abra así la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>326</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales y las agrupaciones nacionales de consumidores y abra así la política de competencia;
	27.	Pide a la Comisión que organice foros multisectoriales e interinstitucionales en los que participen los reguladores nacionales, la industria y las agrupaciones nacionales de consumidores;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>327</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Rovana Plumb, Jonás Fernández, Costas Mavrides, Joachim Schuster</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	27 bis.	Destaca que en el actual formulario de denuncia para los casos de ayudas estatales se solicitan numerosos detalles específicos sobre el momento en que se ha concedido la ayuda estatal, información que es imposible que un ciudadano de a pie conozca, y pide a la Comisión, por consiguiente, que simplifique el formulario de denuncia para dar a estos ciudadanos la posibilidad de enviar una denuncia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>328</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	27 bis.	Señala que la independencia política de las autoridades de competencia es de suma importancia para garantizar la imparcialidad y credibilidad de la política de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>329</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Paul Tang, Carmen Avram, Costas Mavrides</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 27 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	27 ter.	Lamenta la falta de información facilitada durante la investigación de la Comisión de las denuncias presentadas; pide a la Comisión que confirme al denunciante la recepción y que le notifique el inicio de la investigación, incluida la duración prevista de la misma;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>330</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Andreas Schwab, Stefan Berger, Eva Maydell</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	28.	Recuerda la importancia de la coordinación con las autoridades nacionales de competencia y pide a la Comisión que presente al Parlamento Europeo una evaluación de las condiciones para la aplicación de la Directiva REC+;
	28.	Recuerda la importancia de la coordinación con las autoridades nacionales de competencia y pide a la Comisión que presente al Parlamento Europeo una evaluación de las condiciones para la aplicación de la Directiva REC+; recuerda que en el anexo de la Directiva REC+ la Comisión identificó las «medidas provisionales» como «una herramienta fundamental para las autoridades responsables en materia de competencia a la hora de garantizar que la competencia no se vea perjudicada mientras una investigación esté en curso»1 ter; recuerda que procede realizar un análisis para determinar si existen maneras de simplificar la adopción de medidas provisionales dentro de la Red Europea de Competencia en el plazo de dos años a partir de la fecha de transposición de dicha Directiva con vistas a permitir a las autoridades responsables en materia de competencia abordar con más eficacia las novedades que surjan en unos mercados en rápida evolución;

	
	_________________

	
	1 ter https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019L0001&from=EN.


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>331</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Sven Giegold</Members>
<AuNomDe>{Greens/EFA}en nombre del Grupo Verts/ALE</AuNomDe>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	28.	Recuerda la importancia de la coordinación con las autoridades nacionales de competencia y pide a la Comisión que presente al Parlamento Europeo una evaluación de las condiciones para la aplicación de la Directiva REC+;
	28.	Recuerda la importancia de la coordinación con las autoridades nacionales de competencia y pide a la Comisión que presente al Parlamento Europeo una evaluación de la aplicación de la Directiva REC+;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>332</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Carmen Avram, Alfred Sant, Aurore Lalucq, Jonás Fernández, Paul Tang, Csaba Molnár</Members>
</RepeatBlock-By>
<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	28 bis.	Reconoce que evitar la distorsión de la competencia, en cuanto objetivo primordial de la política de competencia de la Unión, requiere una medida de independencia política de parte de la Comisión y un control público de las acciones de presión en todas las instituciones de la Unión; reitera su petición de que se refuerce el Registro de transparencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>333</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Raffaele Fitto, Derk Jan Eppink, Ryszard Antoni Legutko, Johan Van Overtveldt, Bogdan Rzońca, Eugen Jurzyca</Members>
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<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	28 bis.	Considera que los recursos asignados a la Dirección General de Competencia de la Comisión deben ajustarse a su carga de trabajo y abanico de tareas desviando recursos de otras direcciones generales con menor valor añadido europeo;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>334</NumAm>
<RepeatBlock-By><Members>Markus Ferber</Members>
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<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28 bis (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	28 bis.	Pide a la vicepresidenta ejecutiva responsable de la competencia que mantenga un contacto estrecho con la comisión competente del Parlamento Europeo y su grupo de trabajo sobre cuestiones de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend>
<Amend>Enmienda		<NumAm>335</NumAm>
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<DocAmend>Propuesta de Resolución</DocAmend>
<Article>Apartado 28 ter (nuevo)</Article>
	

	Propuesta de Resolución
	Enmienda

	
	28 ter.	Recuerda el compromiso asumido por la vicepresidenta ejecutiva de la Comisión Europea para una Europa Adaptada a la Era Digital durante su audiencia de confirmación el 8 de octubre de 2019 de mantener una separación estricta entre su cartera de política digital y la de competencia;


Or. <Original>{EN}en</Original>
</Amend></RepeatBlock-Amend>
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