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PASKAIDROJUMS — FAKTU UN SECINAJUMU KOPSAVILKUMS

Vispariga informacija un parskats par pieradijumu avotiem

Eiropas Parlamenta Vides, sabiedribas veselibas un partikas nekaitiguma komitejai (ENVI)
2017. gada maija liidza sagatavot zinojumu par Regulas (EK) Nr. 1107/2009 par augu
aizsardzibas lidzeklu (PPP) laisanu tirgii, (turpmak teksta ,,Regula”) Tsteno$anu. Sis zinojums
ir dala no ENVI komitejas 1stenoSanas kontroles programmas.

Eiropas Parlamenta Parlamentaras izpétes pakalpojumu generaldirektorata (DG EPRS)
ietilpstosa Ietekmes noverté€Sanas un Eiropas pievienotas vertibas direktorata Ex-post
ietekmes novértésanas nodala (EVAL) sniedza specializ&tas zinasanas par $is regulas
istenoSanu. Lai sagatavotu vajadzigos pétijumu rezultatus, tika pasiitits petijums ar merki
novertét Regulas Tstenosanu. Rezultati tika konsolidéti Eiropas TstenoSanas noveért&juma (EIA)
un oficiali publicéti 2018. gada aprilit.

P&tijuma pamata bija Cetras savstarpgji saistitas petniecibas jomas:

- “Regulas (EK) Nr. 1107/2009 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgti
1stenosanas un ta ietekmes noveértejums. Parskats, ka dalibvalstis izmanto
saskana ar Regulas 53. pantu pieskirtas atkapes”;

- “Kritériju un sp&jas uzticami un saskanoti identificét aktivo vielu
apdraud&jumu novértgjums”;

- “Novertgjums par dalibvalstu sp&ju pieskirt uzticamas atlaujas PPP
pielietosanai un §ts atlausanas vienveidibu”;

- “Augu aizsardzibas lidzeklos izmantoto aktivo vielu zinatniskai (riska
novertéjums) noverté€Sanai izmantoto praksu kart€Sana”

Visaptveros$s pétijums par Regulas ietekmi nekad agrak nav veikts. EIA tika apkopoti jauni
dati un atzinumi, un tas ir galvenais §a 1stenoSanas zinojuma informacijas avots.

Biitu janorada, ka 2016. gada novembri Komisija publicgja Celvedi par REFIT? novértgjumu
attieciba uz ES tiesibu aktiem par PPP un pesticidu atlieckam, kura rezultati ir gaidami
2019. gada sakuma.

Abu So novertejumu galvenais mérkis ir izvertet Regulas (EK) Nr. 1107/2009 1stenoSanu. Lai
gan Komisijas novértgjums ir plagaks®, tomér novértéiana izmantotie standarta kritériji ir
identiski.

Turklat 2016. gada februari Eiropas Ombuds izdarTja secinajumu Lieta 12/2013/MDC par
Eiropas Komisijas praksi attieciba uz PPP atlauSanu un laiSanu tirgti. Komisijai ka riska

1 http://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document.html?reference=EPRS STU(2018)615668
2 https:/lec.europa.eu/food/plant/pesticides/refit_en

3 Jo 1pasi tas attiecas uz Regulu (EK) Nr. 1107/2009 par augu aizsardzibas lidzeklu laisanu tirgi, kas ir galvenais §a
stenoSanas zinojuma temats, un Regulu (EK) Nr. 396/2005, ar ko paredz maksimali pielaujamos pesticidu atlieku Iimenus
augu un dzivnieku izcelsmes partika un bariba.
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parvalditajai ir pienakums nodroS$inat, ka tas apstiprinatas darbigas vielas nav kaitigas cilveéku
un dzivnieku veselibai vai videi. Ombuds nonaca pie secinajuma, ka Komisija sava prakse var
bt parak saudziga un ka tai vairak vajadz&tu ievérot piesardzibas principu.

Pastav arT attiecigi Eiropas Savienibas Tiesas spriedumi un citi atbilstigi prejudicialie
nolémumi, kurus referents ir némis vera.

Nesena asa diskusija par darbigas vielas glifosata apstiprinasanu vél vairak liecinaja, ka
uzticiba PPP atlauSanai ES ir nopietni apdraudéta. Komisija 2017. gada oktobri pazinoja, ka
Eiropas pilsonu iniciativa “Aizliegt glifosatu un aizsargat no kaitigiem pesticidiem gan
cilvekus, gan vidi”! ir pielaujama. Vairak neka viens miljons iedzivotaju aicinaja Komisiju
»lerosinat dalibvalstim aizliegt glifosatu, reformét pesticidu apstiprinasanas procediiru, ka art
noteikt ES méroga mérkus pesticidu izmantoSanas obligatam samazinajumam”.

Nemot véra Sos apstaklus, Eiropas Parlaments 2018. gada februari noléma izveidot Savienibas
pesticidu atlauSanas procediiras 1paso komiteju (PEST), lai ta jo 1pasi analiz&tu un novertetu
Savieniba pastavoso atlaujas pieskirSanas procediiru pesticidiem, tostarp izmantoto metodiku
un tas zinatnisko kvalitati, procediiras neatkaribu no nozares un [émumu pienemsanas procesa
parredzamibu, ka arT §a procesa rezultatus.

Turklat 2018. gada aprili, veicot turpmakus pasakumus saistiba ar EPI?, Eiropas Komisija
oficiali naca klaja ar priekslikumu méerktiecigi parskatit visparjos partikas aprites tiesibu
aktus un publicgja priekSlikumu regulai par ES riska novertéSanas parredzamibu un ilgtsp&ju
partikas aprites k&de® un ar ko groza, citu starpa, regulas, kuru Tsteno$ana tick apsvérta eit.

Tas liecina, ka politiskaja darba kartiba sarezgitas normativas sisteémas, ar ko saskano un
Uzrauga augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu ES iek$gja tirgt, novertéSanai ir pieskirta augsta
prioritate.

Saja zinojuma ir nemti vera visi iepriekS minétie fakti. Referents ir art némis vera citus
attiecigos pétijumus un zinojumus, ko veikusas valstu iestades un ieinteresétas puses.

Regula plasaka ES pesticidu politikas konteksta

Eiropas Komisija 2006. gada pienéma tematisko stratégiju par pesticidu ilgtsp&jigu lietoSanu
visas dalibvalstis. Péc tam, 2006. gada, Komisija public€ja priekslikumu regulai, ar ko atcel

Direktivu 91/414/EEK. Nobeiguma akts (Regula (EK) Nr. 1107/2009), kam Seit ir pieversta

galvena uzmaniba) Oficialaja Veéstnesi tika publicéts 2009. gada.

Ar So regulu paredz ES tirdzniecibai paredz€tu augu aizsardzibas lidzeklu atlausSanas, tirgii
laiSanas, lietoSanas un kontroles noteikumus. Taja ir paredzeti gan noteikumi tadu darbigo
vielu, aizsargvielu un sinergistu apstiprinasanai, kurus satur vai no ka sastav PPP, gan
noteikumi par paligvielam un papildvielam.

!http://ec.europa.eu/citizens-initiative/public/initiatives/successful/details/fol low-
up/2017/000002/en?lg=en.

2 https://ec.europa.eu/transparency/reqdoc/rep/3/2017/LV/C-2017-8414-F1-LV-MAIN-PART-1.PDF.
3 https://ec.europa.eu/info/law/better-requlation/initiatives/com-2018-179 _en.
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Nozimigs jauns elements Regula ir vairaki stingri izslégsanas kriteriji' darbigo vielu
apstiprinasanai ES Iimeni. Sie kritériji tika ieviesti ar noliku aizliegt tirgi izplatit
vistoksiskakas vielas. Izsl€gSanas kritériju ievieSana nozimé, ka apstiprinajuma process
pamatojas uz bistamibu balstita pieeju, kas nebija paredz&éta Padomes Direktiva 91/414/EK.

Uz bistamibu balstitu pieeju pamato vél viens ES vides tiesibu aktu princips — piesardzibas
princips. Dalibvalstim drikst piem@rot piesardzibas principu it seviski tad, ja nav zinatniskas

parliecibas par to, vai Sie PPP rada apdraudéjumu cilvéku un dzivnieku veselibai vai videi.

AKktivo vielu apstiprinasanas regulativas procediiras un PPP atlauSana

Eiropas Savieniba uz PPP attiecas div€jadas apstiprinasanas process: aktivas vielas tiek
apstiprinatas ES Iiment, p&c tam komercialajiem PPP atlauju pieskir dalibvalstu [imeni.

Regulas pamata ir tris galvenie instrumenti:
a) aktivo vielu apstiprinasana, ko veic valsts kompetentas iestades, EF'S4 un Komisija kopigi

ar dalibvalstu ekspertiem (kas apvienoti Augu, dzivnieku, partikas aprites un dzivnieku
baribas pastavigaja komiteja (PAFF komiteja)),

b) tadu PPP atlauSana, kas satur jau apstiprinatas aktivas vielas,

c) tadu reglament&joso lémumu izpilde, kas pienemti apstiprinasanas un atlauSanas procesa.

Apstiprinasanas procediira sastav no vairakiem posmiem:
1. apstiprindjuma pieteikums tiek iesniegts kada ES dalibvalsti, ko sauc par zinotaju

dalibvalsti (ZD);

. ZD parbauda, vai pieteikums ir pienemams;

. ZD sagatavo novertgjuma zinojuma projektu;

. EFSA4 sniedz savus secinajumus;

. PAFF komiteja balso par to, vai apstiprinat, vai n¢;

. pienemsSana Komisija;

N o o M~ wWwN

. regulas publicéSana Oficialaja Véstnesl.

Parasti augu aizsardzibas Iidzekla sastava ir vairak neka viena sastavdala. Pret
kaitekliem/augu slimibam paredzeto aktivo sastavdalu sauc par aktivo vielu. PPP satur
vismaz vienu darbigo vielu, un tas var saturét mikroorganismus, feromonus un augu
ekstraktus.

! Regulas (EK) 1107/2009 4. panta paredzéts, ka darbigo vielu apstiprina tikai, tad ja ta nav klasificéta ka kancerogéna,
mutagéna, reproduktivajai funkcijai toksiska, noturiga un bioakumulativa, toksiska videi vai tai piemit endokrino sist€mu
noardosas Tpasibas attieciba uz cilvékiem un nemérka organismiem. Tas nozimé, ka tad, ja apdraudgjuma identifikacijas
posma kada aktiva viela tiek klasificéta ka tada, kas atbilst kadam no izslégSanas kriterijiem, ta blitu jaaizliedz, un tade]
Eiropas Savieniba biitu jaaizliedz tas izmantoSana PPP sastava (Bozzini 2018. gads, EIA 11 pielikums, 21. Ipp.
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PPP laiSanu tirgi un to izmantoSanu kontrole dalibvalstis.

Galvenas problémjomas

Eiropas Parlamenta Izp&tes dienesta publicétaja EIA ir noteiktas vairakas problémjomas
saistiba ar Regulas 1stenosanu. Zinojuma projekta referents galvenokart pieversas aspektiem,
kas negativi ietekmé veselibas un vides mérku sasniegSanu.

Konkréti tas ir saistits ar arvien pieaugoSo tadu atkapju skaitu, kas pieskirtas saskana ar

53. pantu, nesniedzot pietickamu pamatojumu, vai faktu, ka netiek pietickami noverteti
vairaki iz8kirigi aspekti (piemeram, netis$i maisijumi un kombinéta iedarbiba, ietekme uz vidi,
kas skar biologisko daudzveidibu, pesticidu noardisanas zemas koncentracijas,
imiintoksicitate un attistibas neirotoksicitate).

Lai gan ar So regulu, ievieSot bistamibas izsl€gSanas kriterijus, tika panakta skaidra virziba
attieciba uz labaku sabiedribas veselibas un vides aizsardzibu, nepietickama saskanoSana
(piem., ekotoksikologijas joma) kavé vielu noveértésanu un Iidz ar to efektivu istenoSanu
attiecigajas zinatnes jomas.

Noveértgjama tika konstattas vairakas problémas saistiba ar parredzamibu. Jo 1pasi problémas
rada ekonomiski pieejamu alternativu triilkums, un tas, ka netiek pietickami veicinata labas
lauksaimniecibas prakse saistiba ar integréto augu aizsardzibu un zema riska vielu plasaku
izmantoSanu un pieejamibu. Turklat Skiet, ka Regulas mérki un instrumenti Isti neatbilst ES
politikas nostadném lauksaimniecibas, partikas nodro$inajuma, klimata parmainu joma, ka ar1
saistiba ar ilgtsp&jigu pesticidu izmantoSanu un maksimali pielaujamo pesticidu atlieku
Itmeniem partika un bariba. Regulas izpilde ir problematiska. Pedgjos gados konstatétas
pazimes liecina, ka palielinas PPP nelikumiga tirdznieciba un viltoSana.

Referenta ieteikumi

Referents ir parliecinats, ka, lai nodroSinatu regulas efektivu istenoS$anu, ir nepiecieSami
turpmaki centieni gan ES, gan dalibvalstu [imeni. Pat ja tiek zinots, ka ar veselibu un vidi
saistitie Regulas mérki atbilst attiecigajam realajam vajadzibam, noveért€jums liecinaja, ka
prakse Sie divi mérki netiek sasniegti. To rada problémas saistiba ar to, ka tiek praktiski
istenoti Eiropas Parlamenta Izpétes dienesta noveértéjuma identificetie tris galvenie Regulas
instrumenti: a) vielu apstiprinaSana, b) tadu PPP atlauSana, kas satur apstiprinatas vielas, un
¢) tadu reglamentgjoso lémumu istenoSana, kas pienemti saistiba ar apstiprinasanu un
atlausanu.

Attieciba uz negativo ietekmi uz sabiedribas veselibu un vidi referents par 1pasi
problematiskiem uzskata vairakus TstenoSanas aspektus. Tie ir §adi: arkartas atlauju
pieskirSanas procediiru launpratigu izmantoSana, par ko liecina arvien lielaks skaits tadu
atkapju, kas pieskirtas saskana ar 53. pantu, arvien biezaks apstiprino$o datu procediiras
izmantojums, Regulas savienojamiba ar piesardzibas principu, nepilniga tadu datu prasibu un
metodiku saskano$ana, ko pielieto dazas zinatnes jomas, lai novertetu vielas, izmantojot
izslégSanas kritérijus.
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Referents atzinigi verté neseno Komisijas priekslikumu par tada ES riska novertéSanas
modela parredzamibu un ilgtsp&ju, kas aptvertu arT PPP, vienlaikus atzimégjot, ka Saja
priekslikuma nav pietiekami aplikoti dazi no regulativo Iémumu pienemsanas procesa
butiskakajiem aspektiem, jo 1pasi riska parvaldibas posma, ko veic PAFF komiteja saistiba ar
aktivo vielu apstiprinasanu. Lielaka parredzamiba ir nepiecieSama arT attieciba uz dalibvalstu
kompetento iestazu veiktas atlauju pieskirSanas aspektiem.

Turklat efektivu istenoSanu nevar panakt bez ES politikas jomu labakas saskanoSanas un
nepalielinot stimulus alternativu risinajumu veicinasanai.

Pieradijumi liecina, ka netiek pietickami 1stenoti $aja regula paredzetie reglamentgjosie
lémumi un ka ir javeic labaka kontrole valsts [iment.
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EIROPAS PARLAMENTA REZOLUCIJAS PRIEKSLIKUMS

par augu aizsardzibas Iidzeklu Regulas (EK) Nr. 1107/2009 1stenoSanu
(2017/2128(INI))

Eiropas Parlaments,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 21. oktobra Regulu (EK)

Nr. 1107/2009 par augu aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgi, ar ko atce] Padomes
Direktivas 79/117/EEK un 91/414/EEK?,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 23. februara Regulu (EK)
Nr. 396/2005, ar ko paredz maksimali pielaujamos pesticidu atlieku ITmenus augu un
dzivnieku izcelsmes partika un bariba un ar ko groza Padomes Direktivu 91/414/EEK?,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Regulu (EK)

Nr. 1272/2008 par vielu un maisjjumu klasificéSanu, mark&Sanu un iepakoSanu un ar ko
groza un atce| Direktivas 67/548/EEK un 1999/45/EK un groza Regulu (EK)

Nr. 1907/2006°,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 21. oktobra Direktivu
2009/128/EK, ar kuru nosaka Kopienas sistému pesticidu ilgtsp&jigas lietoSanas
nodro§inasanai®,

nemot véra Eiropas Parlamenta 2017. gada 24. oktobra rezoltciju par Komisijas
istenoSanas regulas projektu, ar ko darbigas vielas glifosata apstiprinajumu atjauno
saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1107/2009 par augu
aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgii un groza Isteno3anas Regulas (ES) Nr. 540/2011
pielikumu?®,

nemot véra 2017. gada 15. februara rezoliiciju par biologiskajiem zema riska
pesticidiem®,

nemot véra Eiropas Ombuda 2016. gada 18. februara 1émumu lieta 12/2013/MDC par
kartibu, kada Komisija apstiprina un laiZ tirgii augu aizsardzibas lidzeklus (pesticidus)’,

nemot véra Eiropas istenoSanas novért&jumu par Regulu (EK) Nr. 1107/2009 par augu
aizsardzibas lidzeklu laiSanu tirgi, un ta attiecigajiem pielikumiem, ko Eiropas
Parlamenta Izpétes dienests (DG EPRS)® public&ja 2018. gada aprili,

nemot veéra Eiropas Savienibas Tiesas 2016. gada 23. novembra spriedumu lieta C-

1OV L 309, 24.11.2009., 1. Ipp.

20V L 70, 16.3.2005., 1. Ipp.

30V L 353, 31.12.2008., 1. Ipp.

40V L 309, 24.11.2009., 71. Ipp.

5 Pienemtie teksti, P8_TA(2017)0395.

® Pienemtie teksti, P8_TA(2017)0042.
"https://www.ombudsman.europa.eu/en/cases/decision.faces;jsessionid=414F07CA7B69C35675EE16710B5AB

5AC.

8 http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2018/615668/EPRS_STU(2018)615668_EN.pdf.
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673/13 P Komisija/Stichting Greenpeace Nederland un PAN Europe un lieta C-442/14
Bayer CropScience un Stichting De Bijenstichting pret College voor de toelating van
gewasbeschermingsmiddelen en biociden,

— nemot veéra Komisijas priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai par ES
riska novert€Sanas parredzamibu un ilgtsp&ju partikas aprites ked€ un ar ko groza
Regulu (EK) Nr. 178/2002 [par partikas aprites tiesibu aktu visparigiem principiem],
Direktivu 2001/18/EK [par GMO apzinatu izplatiSanu vidé], Regulu (EK)

Nr. 1829/2003 [par GM partiku un baribu], Regulu (EK) Nr. 1831/2003 [par baribas
piedevam], Regulu (EK) Nr. 2065/2003 [par kiipinasanas aromatiz&tajiem], Regulu
(EK) Nr. 1935/2004 [par materialiem, kas paredzéti saskarei ar partiku], Regulu (EK)
Nr. 1331/2008 [par vienotu atlauju pieskirSanas procediiru partikas piedevam,
fermentiem un aromatiz&tajiem], Regulu (EK) Nr. 1107/2009 [par augu aizsardzibas
lidzekliem] un Regulu (ES) Nr. 2015/2283 [par jauniem partikas produktiem]?,

— nemot veéra Reglamenta 52. pantu, un Priek§sédétaju konferences 2002. gada
12. decembra lémuma par procediiru patstavigo zinojumu sagatavoSanas atlaujas
pieskirSanai 1. panta 1. punkta e) apak$punktu un 3. pielikumu,

— nemot vera Vides, sabiedribas veselibas un partikas nekaitiguma komitejas zinojumu un
Lauksaimniecibas un lauku attistibas komitejas atzinumu (A8-0000/2018),

A. taka Regulas Tstenosanas novert&jums liecinaja, ka veselibas un vides aizsardzibas
mérki netiek sasniegti;

B. ta ka Regulas TstenoSana nav saskana ar atbilstigajiem ES politikas virzieniem, tostarp
pesticidu joma;

C. takapieejamie dati liecina par to, ka Regulas trs galveno instrumentu — regulativo
lémumu apstiprinasanas, atlauju izsniegSanas un istenoSanas — izpilde ir neapmierinosa
un nenodroSina Regulas mérku sasniegSanu;

D. taka pastav baZas saistiba ar tiesibu aktos paredz&to novertéSanas pieeju, it Ipasi
attieciba uz to, kam vajadzetu sniegt novertéSanai un uz bistamibu balstitajai pieejai
nepiecieSamos pieradijumus;

E.  taka pastav bazas saistiba ar paredzetas novertéSanas pieejas praktisko istenosanu; ta ka
jo Tpasi pastav nopietnas baZas par to, ka netiek nepilniba saskanotas prasibas attieciba
datiem un metodiku, ko pielieto daZas zinatnes jomas, un tas var kavet novertéSanas
procesu un tadéjadi radit tieSu negativu ietekmi uz sabiedribas veselibu un vidi;

F.  taka tika secinats, ka aktivo vielu novérteésanu visvairak ietekmé valsts kompetento
iestazu veiktsp€ja; ta ka dalibvalstis ir bitiski atSkirigs pieejamo specializ&to zinasanu
Iimenis un darbinieku skaits; ta ka Regula un attiecigas papildu juridiskas prasibas visas
dalibvalstis netiek 1stenotas vienadi un tas atbilstigi ietekmé veselibu un vidi;

G. takaparredzamiba visos apstiprinasanas procediiras posmos ir nepietickama, tas atstaj
negativu ietekmi uz veselibu un vidi, ka arT rada sabiedribas neuztic€Sanos pesticidu

1 COM(2018)0179.
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regul€juma sist€émai; ta ka ar1 darbibas, ko kompetentas iestades veic saistiba ar atlauju
izsniegSanu, nav pietiekami parredzamas;

ta ka atlauju izsniegSanu augu aizsardzibas lidzeklu izmantosSanai, kas notiek tikai valsts
liment, biezi vien kave riska parvaldibas [emumu 1€na pienemsana; ta ka tas noved pie
ta, ka dazos gadijumos dalibvalstis vairak pieskir atlaujas, izmantojot Regulas 53. panta
paredzeto atkapi; ta ka ir gadijumi, kad Sadas atkapes tiek izmantotas pret€ji sakotn&jai
likumdevéja iecerei;

ta ka pieejamie dati liecina, ka Sis ES [imena regul&jums papildina un stiprina valstu
centienu un pasakumu radito veértibu;

Galvenie secinajumi

1.

2.

10.

uzskata, ka arT turpmak pesticidu joma bitu jareglamente ES Itment;

pauz bazas par nepietiekamu $is regulas TstenoSanu un ka tas mérki netiek 1stenoti
praksg;

norada, ka Regulas mérki un instrumenti Tsti neatbilst ES politikas nostadném
lauksaimniecibas, partikas nodroSinajuma un klimata parmainu joma, ka art saistiba ar
ilgtsp&jigu pesticidu izmantosanu un maksimali pielaujamo pesticidu atlieku [imeniem
partika un bariba;

pauz bazas par to, ka arvien biezak tiek izmantota Regulas 53. panta paredzeta arkartas
atlauju pieskirSanas procediira un ir konstateti tas launpratigas izmantosanas gadijumi;

pauz bazas par to, ka dazas zinatnes jomas nav saskanotas datu un test€Sanas prasibas
un ka tas var atstat tieSu negativu ietekmi uz veselibu, vidi un lauksaimniecisko
razosanu;

pauz noze€lu par to, ka sabiedribai ir pieejama nepilniga informacija par noveértéSanas un
atlaujas izsniegSanas procediru, ka arT par ierobezoto piekluvi informacijai; pauz nozelu
par zinotaju dalibvalstu zemo parredzamibas Itmeni (saistiba ar apstiprinaSanas
procediiru), par problémam piekliit informacijai un par tas lietoSanas rtumu Eiropas
Partikas nekaitiguma iestades (EFSA) posma, par iesp&jamo parredzamibas trakumu
riska parvaldibas posma, ko par problému uzskata arT ieinteresétas personas;

pauz bazas par to, ka dazos gadijumos tirgt pieejami PPP un veids, ka to lietota;ji tos
izmanto, ne vienmer atbilst paredz€tajiem atlaujas nosacijumiem attieciba uz to sastavu
un izmantoSanu;

uzsver, ka Regula labak biitu jaatspogulo nepiecieSamiba veicinat lauksaimniecibas
praksi, kas balstas uz kaiteklu integrétu parvaldibu, tostarp veicinot zema riska vielu
izstradi;

uzsver, ka daudzi atlautie PPP ir novertéti atbilstigi ES standartiem ne ilgak par 15
gadiem;

pauz bazas par to, ka pamatnostadnu saskanosana tadas jomas ka ekotoksikologija vai
vielas aprite un uzvediba vide vél nav pabeigta;
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11. uzsver, ka trukstoSas vai nepilnigas pamatnostadnes ir biitiska nepilniba, kas negativi
ietekmé Regulas TstenoSanu un tadejadi ar1 tas mérku sasniegSanu;

12. uzsver, ka vadlinijas ne vienmér ir juridiski saistoSas, un tas pieteikumu iesniedzgjiem
rada tiesisko nenoteiktibu, ka arT lick apSaubit atbilstigi apstiprinaSanas procediram
veiktos novertgjumus;

leteikumi

13. aicina Komisiju un dalibvalstis nodros$inat Regulas efektivu isteno$anu, nemot véra savu
ipasSo lomu apstiprinasanas un atlauju pieskirSanas procediiras;

14. aicina Komisiju un dalibvalstis atzit, ka veselibas un vides aizsardzibas merkiem
vajadzetu but svarigakiem par mérki uzlabot augu aizsardzibu;

15. aicina Komisiju un dalibvalstis nodro$inat pilnigu un vienveidigu bistamibas
izslégSanas kriteriju pieméroSanu atbilstigi speka esosajam saskanotajam vadlinijam, un
parliecinaties, ka vielas saistiba ar to raditajiem riskiem tiek novert&tas tikai tad, ja ir
pieradijumi, ka tam nepiemit bistamas (izslégSanas) 1pasibas, ka tas noteikts Regula;

16. aicina Komisiju un dalibvalstis, apstiprinasanas un atlauju pieskirSanas proceduras
veicot riska parvaldnieka funkciju, pienacigi piemérot piesardzibas principu un ipasSu
uzmanibu pieverst iedzivotaju neaizsargatako grupu, tostarp griitniecu, zidainu un
bernu, aizsardzibai;

17. aicina dalibvalstis ierobezot tadu atlauju skaitu, ko pieskir, izmantojot Regulas 53. panta
paredzetas atkapes;

18. aicina Komisiju pilniba izstradat metodes, ar kuram nosaka, vai baitu japiemero
konkréetas atkapes, it Tpasi attieciba uz “nebiitisku ietekmi” vai ,,nopietnu apdraudéjumu
augu veselibai”;

19. aicina Komisiju ierobeZot apstiprinoSo datu procediiras izmantoSanu;

20. aicina Komisiju un dalibvalstis palielinat mingto procediiru vispargjo parredzamibu;

21. aicina Komisiju un dalibvalstis nodro$inat Regulas un tas istenoSanas saskanotibu ar
atbilstigajiem ES tiesibu aktiem un politikas nostadném, jo 1pasi ar Pesticidu
ilgtsp&jigas lietoSanas direktivu;

22. aicina dalibvalstis nodrosinat §1s regulas efektivu TstenoSanu, jo Tpasi attieciba uz ES
tirgii laisto PPP kontroli, neatkarigi no ta, vai tie ir razoti ES, vai ievesti no treSam
valstim;

23. uzdod priekSsédetajam So rezoliiciju nosiitit Padomei un Komisijai.
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