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Ograniczenie niepozadanych przylowéw i eliminacja odrzutow w
rybolowstwie europejskim

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 31 stycznia 2008 r. w sprawie strategii na
rzecz ograniczenia niepozadanych przylowow i eliminacji odrzutow w rybolowstwie
europejskim (2007/2112(INI))

Parlament Europejski,

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego zatytutowany
»Strategia na rzecz ograniczenia niepozadanych przylowdw i eliminacji odrzutow w
ryboléwstwie europejskim” (COM(2007)0136),

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia 20 grudnia 2002 r. w
sprawie ochrony i zrbwnowazonej eksploatacji zasobow rybotowstwa w ramach wspolnej
polityki rybotéwstwal, w szczegélnosci jego art. 2,

uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie
wspolnotowego planu dzialania majacego na celu zmniejszenie odrzutéw ryb
(COM(2002)0656) oraz rezolucj¢ Parlamentu Europejskiego w tej sprawie z dnia 19
czerwca 2003 1. 2,

uwzgledniajac rezolucj¢ z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie metod polowu bardziej
przyjaznych dla érodowiska®,

uwzgledniajgc umowe z 1995 r. w sprawie wykonania postanowien Konwencji Narodéw
Zjednoczonych o prawie morza z dnia 10 grudnia 1982 r. odnoszacych si¢ do ochrony 1
zarzadzania zasobami rybnymi migdzystrefowymi i1 zasobami rybnymi masowo

migrujgcymi,

uwzgledniajac wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady
ustanawiajacej ramy dziatanh Wspolnoty w dziedzinie polityki srodowiska morskiego
(dyrektywa w sprawie strategii morskiej) (COM(2005)0505) oraz stanowisko Parlamentu
W tej sprawie z dnia 14 listopada 2006 r.*,

uwzgledniajac art. 45 Regulaminu,

uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Rybotéwstwa oraz opini¢ Komisji Ochrony
Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci (A6-
0495/2007),

majac na uwadze, ze odrzuty sg problemem $wiatowym 1 wynosza, jak si¢ szacuje, od 7
do 27 miliondw ton rocznie, co stanowi jedng czwartg potowow ryb i innych gatunkow,
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oraz ze nie istniejg dane dla catej UE, chociaz FAO szacuje, ze odrzuty na Morzu
Pétnocnym wynosza od 500 000 do 880 000 ton,

majac na uwadze, ze tak wysokie odrzuty szkodzg srodowisku naturalnemu, hamuja
odnowe uszczuplonych stad 1 powodujg straty czasu i1 energii w sektorze rybotéwstwa,

majac na uwadze, ze komisarz Joe Borg okreslit takie ilosci odrzutéw jako ,,nieetyczne”,

majac na uwadze, ze udzial wszystkich zainteresowanych podmiotow polityki rybackiej,
a w szczeg6lnosci sektora rybotowstwa, jest podstawowym warunkiem dla okreslenia
srodkow, ktore moglyby przyczyni¢ si¢ do zrownowazonego zarzadzania zasobami
morskimi,

majac na uwadze, ze odrzuty , ktére majg miejsce w przypadku wigkszosci narzedzi,
chociaz niektére rodzaje narzedzi, takie jak wtok, powoduja wieksze odrzuty niz inne, sa
zjawiskiem zwigzanym nie tylko z jednym rodzajem narzedzi, lecz ze znaczenie ma
réwniez rodzaj danego towiska, jak w przypadku towisk europejskich, ktore sg prawie
wszystkie wielogatunkowe, co zwigksza ryzyko odrzutdw; majac na uwadze, ze niekiedy
tradycyjne todziowe ryboldwstwo przybrzezne moze mie¢ mniejsze wskazniki odrzutow,
poniewaz w wiekszym stopniu wykorzystuje ono ztowione ryby i opiera si¢ na
znajomosci towisk, aby unikaé niepozadanych odlowow,

majgc na uwadze, ze duze odrzuty w niektorych potlowach moga wywota¢ zaniepokojenie
spoteczenstwa co do oddzialywania polowow na srodowisko, powodujac spadek zaufania
konsumentow do ryb wprowadzanych do obrotu, i w ostatecznos$ci wptywajac
niekorzystnie na sprzedaz,

majac na uwadze, ze odrzuty powodowane sg przez szereg czynnikéw — w tym zbyt
wysoki naktad potowowy, obecne podejscie w zakresie catkowitych dopuszczalnych
potowdow (TAC) 1 kontyngentéw wymagajace odrzutow, rozbiezno$¢ migdzy
specyfikacjami technicznymi narzedzi potowowych a minimalnymi wielko$ciami ryb do
wyladunku, selekcje wielko$ciowa i inne praktyki handlowe; majac na uwadze, ze
tradycyjnie najwigcej innowacji w zakresie narz¢dzi 1 metod potowowych skierowanych
jest na zwigkszenie potowow ryb, a nie na opracowanie bardziej selekcyjnych i mniej
destrukcyjnych dla §rodowiska metod potowowych,

majac na uwadze, ze wsréd dokumentéw podpisanych na szczeblu migdzynarodowym 1
zawierajacych specjalne o§wiadczenia w sprawie konieczno$ci zmniejszenia odrzutow 1
przylowow UE przyjela Kodeks odpowiedzialnego rybotéwstwa FAO oraz
migdzynarodowy plan dziatania FAO na rzecz ograniczenia przypadkowych towow
ptactwa morskiego w rybotowstwie dalekomorskim oraz miedzynarodowy plan dziatania
FAO na rzecz zachowania oraz zarzadzania zasobami rekinow, 17 rozdziat Agendy 21
ONZ, Konwencje rzymska w sprawie rybotowstwa §wiatowego, Deklaracje¢ z Kioto w
sprawie trwatego wktadu rybotoéwstwa na rzecz bezpieczenstwa zywnosci, Porozumienie
z Nowego Jorku w sprawie stosowania przepisow Konwencji Narodéw Zjednoczonych o
prawie morza oraz rezolucje Zgromadzenia ONZ nr 49/118 z 1994 r. i nr 50/25 z 1995 r.,
a takze rezolucj¢ 95. Konferencji migdzyparlamentarnej, ktéra odbyta si¢ w Istambule w
dniach od 15 do 20 kwietnia z 1996 r., Konwencje o migdzynarodowym handlu dzikimi
zwierzetami i ros$linami gatunkow zagrozonych wyginigciem (CITES) oraz Konwencje o
roznorodnosci biologiczne;,



10.

majac na uwadze rozne zobowigzania podjete przez UE w ramach regionalnych
organizacji rybackich oraz poszczegolnych uméw dwu- i wielostronnych, jakie UE
zawarla,

z zadowoleniem przyjmuje ponowng probe Komisji ozywienia dyskusji na ten powazny
temat, aby ostatecznie nakierowa¢ wspolng polityke rybacka (WPRyb) na ostateczna
likwidacje odrzutow;

z zadowoleniem przyjmuje wniosek Komisji jako pierwsza probe dotarcia do sedna
problemu przylowow, lecz podkresla pilng potrzebg opracowania przepisow majacych na
celu zaprzestanie tej szkodliwej dla srodowiska i niemoralnej praktyki, ktora w skrajnych
przypadkach moze obejmowa¢ do 90% wszystkich ztowionych ryb;

przypomina, ze wptyw drobnego rybotowstwa na odrzuty jest niewielki i dlatego
wnioskuje o0 wicksze wsparcie wspolnotowe dla promowania i rozwijania drobnego
rybotowstwa przybrzeznego i metodami tradycyjnymi;

réwniez z zadowoleniem przyjmuje nowa definicje odrzutéw obejmujaca gatunki ryb bez
warto$ci handlowej oraz inne gatunki, z czego wynika, Ze nalezy zmniejszy¢ rowniez
pozostate rodzaje odrzutow;

podkresla, ze polityka UE powinna skutecznie stawi¢ czota wszystkim rdéznego rodzaju
przytlowom (w tym takze, lecz nie wylacznie, bezkregowcodw, koralowcow, ssakow
morskich, ptakoéw i z6twi) oraz promowac przyjazne srodowisku metody potowow, ktore
nie zagrazaja morskiej réznorodnos$ci biologicznej i nie powoduja niepotrzebnych szkod
wsrod innych organizméw zywych;

zauwaza jednak z niepokojem, ze dokonano niewielkich postepéw w opracowaniu
wspolnotowych plandw dzialania na rzecz ptactwa morskiego i rekindéw, pomimo ze w
1999 r. Komisja podjeta zobowigzania na rzecz tych planow, i wzywa Komisje do jak
najszybszego ukonczenia obu planow;

wzywa Komisje, aby wzieta pod uwage dostepng opini¢ naukowg na temat albatrosow,
ktore — szczegdlnie podczas polowow przy uzyciu sznuréw haczykowych — sg obecnie
zabijane na skalg, ktora grozi ich wyginigciem;

uwaza, ze zmniejszenie naktadu potowowego, gdyz uszczuplone stada sktadajg si¢
glownie z niewymiarowych ryb, i ulepszenie srodkow selekcji jest skutecznym sposobem
zmniejszenia niepozadanych przytowow 1 odrzutow; przyznaje, ze zmniejszenie presji
potowowej mogloby przynies¢ znaczne korzysci dla sektora, poniewaz umozliwiloby
odnowe i zwickszenie produktywnosci uszczuplonych stad oraz oszczgdno$é czasu i
pracy przy sortowaniu potowu;

uwaza, ze przytowy i odrzuty sg powaznym problemem ekologiczno-gospodarczym,
poniewaz z jednej strony sg one przyczyng braku rownowagi w niektorych systemach, a z
drugiej strony zostaty wskazane jako gtowna przyczyna uszczuplenia stad o duze;j
wartosci handlowej, takich jak dorsz;

uwaza, ze zmniejszenie odrzutow pomogtoby w osiagnieciu dobrego stanu srodowiska
morskiego, czego wymaga dyrektywa w sprawie strategii morskiej;



11. uwaza, ze programy na rzecz zmniejszenia odrzutdéw musza by¢ w petni wiaczone do
ogolnej polityki Wspdlnoty na rzecz trwalego zarzadzania zasobami potowowymi;

12. uwaza, ze przyczyny odrzutow s3 rézne w zaleznosci od potowdw, a takze od metod
potowowych i rodzaju danego towiska, dlatego tez nalezy dostosowac rozwigzania do
konkretnych przypadkow;

13. cho¢ odrzutdéw jako powszechnej praktyki nie mozna niczym usprawiedliwié, to
przyznaje jednak, ze o niektorych gatunkach wiadomo jest, iz majg one wysoki wskaznik
przezywalnos$ci po wypuszczeniu oraz ze wyjatki od zakazu potowow tych, jak rowniez
zagrozonych i chronionych gatunkéw powinny by¢ dozwolone, pod warunkiem
dostarczenia odpowiedniego uzasadnienia naukowego ich mozliwos$ci przezycia;

14. podkresla, ze warunkiem skuteczno$ci wprowadzanych regulacji jest nalezyte
wykorzystywanie badan naukowych rybackich akwendéw Unii Europejskiej, a takze
uwzglednienie specyfiki poszczegolnych akwenow wynikajacej zarowno z ich polozenia,
roznorodnos$ci gatunkowej organizmow morskich, jak rowniez z funkcjonujacego od lat
modelu polowow;

15. gratuluje tym podmiotom sektora, ktore ostatnio rozpoczely programy majace na celu
opracowanie bardziej selektywnych narzgdzi i metod potowowych, ktorych celem jest
redukcja odrzutdéw i1 zachecenie innych do przytaczenia si¢ do tego procesu poprzez
wykorzystanie ich niezaprzeczalnej wiedzy w zakresie urzadzen potowowych w celu
opracowania jeszcze bardziej innowacyjnych metod; ubolewa nad nastawieniem
niektorych dokumentéw przedstawionych Komisji, wedtug ktérych $rodki zmierzajace do
zmniejszenia odrzutéw sg ,.ktopotliwe”;

16. podkresla znaczenie dobrowolnego zmniejszania naktadu polowowego, jakie ma miejsce na
niektdrych towiskach, 1 wzywa do opracowania mechanizméw pozwalajacych na
przyznawanie kompensat finansowych za wysitki tych rybakéw;

17. przyjmuje z zadowoleniem niedawne wprowadzenie przez rzad Szkocji, we wspOtpracy
ze szkockim sektorem rybotowstwa, dobrowolnego systemu doraznego zamykania
obszarow polowowych w trybie pilnym, w ramach ktorego towiska beda zamykane na
okres trzech tygodni, jezeli kapitanowie statkow rybackich zidentyfikuja na nich znaczne
ilosci niewymiarowego dorsza; uwaza, ze systemy takie jak ten — pierwszy tego rodzaju
w Europie — moga przyczynic¢ si¢ do zmniejszenia odrzutow przy petnej wspotpracy ze
strony sektora rybotowstwa;

18. zgadza si¢ z Komisja, ze klasyczne podejscie WPRyb do zmniejszenia niepozadanych
przytowdw, poprzez wyrazenie zgody w Radzie na coraz bardziej szczegdtowe $rodki
majace na celu unikniecie odrzutow miodych osobnikow przy ograniczonym udziale
rybakow, ma swoje ograniczenia i musi zosta¢ uzupelione programami zachecajacymi
rybakow do zmniejszenia przytowow 1 odrzutow, przy jednoczesnym uwzglednieniu
specyficznych cech poszczegdlnych rodzajow potowu, co zwigkszyloby akceptacje
rybakow dla tych srodkoéw; uwaza jednak, ze zmniejszenie niepozadanych przytowow
nastapi jedynie w wyniku zmian technicznych w narzedziach i praktykach potowowych;

19. zauwaza, ze opcja, ktorg Komisja uwaza za najskuteczniejszg jest zakaz odrzutow,
chociaz taki zakaz mogtby spowodowac¢ powazne problemy zwigzane z jego wdrozeniem
1 wymagalby zwiekszenia §rodkow finansowych, logistycznych 1 ludzkich;



20. uwaza, ze selekcja wielko$ciowa (ang. highgrading) — praktyka odrzucania dobrych i
legalnie ztowionych ryb na rzecz innych, ktore moglyby osiggnaé wyzsza ceng rynkowa —
powinna zosta¢ zakazana, nawet jezeli bytoby to trudne do egzekwowania; uwaza, ze aby
utatwi¢ egzekwowanie zakazu, nalezy wyprobowac zainstalowanie telewizji
przemystowej (CCTV) na niektorych statkach;

21. zauwaza fakt, ze aby rybacy i1 inne podmioty wzi¢li odpowiedzialnos$¢ za jakiekolwiek
dziatania na rzecz zmniejszenia odrzutdow i je przyswoili, musza oni odgrywac gtowna
role w monitoringu i kontroli, jako ze ich wspotpraca i zaangazowanie jest kluczem do
pomyslnego wdrozenia srodkow wykonawczych; wskazuje na fakt, ze w innych
jurysdykcjach istniejg przyktady, ktére powinny by¢ zbadane: np. Kanada i Nowa
Zelandia eksperymentowaty, za zgoda rybakow, z telewizja przemystowa na poktadzie
statkow rybackich, ktory to nadzor video zostal uznany za bardzo skuteczny w
zmniejszaniu odrzutow;

22. zacheca Komisje¢, panstwa cztonkowskie i inne podmioty do rozwazenia wprowadzenia
bodzcéw dla sektora majacych na celu ulepszenie metod polowow; uwaza, ze bodzce te
moglyby objac:

— zezwolenie na zwigkszenie liczby dni na morzu lub czasu potowow dla statkéw
stosujacych bardziej selektywne narz¢dzia potowowe,

- preferencyjny dostep statkow stosujacych selektywne narzedzia do obszarow
zamknigtych dla statkéw, ktore nie stosuja selektywnych narzedzi,

- preferencyjny dostep statkow stosujacych selektywne narzedzia do obszarow
zamknigtych dla statkéw, ktore nie stosujg selektywnych narzedzi;

23. zauwaza, ze rozporzadzenie Rady (WE) nr 41/2007 z dnia 21 grudnia 2006 r. ustalajace
wielko$ci dopuszczalnych potowdw na 2007 r. i zwigzane z nimi warunki dla pewnych
zasobow rybnych i grup zasobéw rybnych, stosowane na wodach terytorialnych
Wspolnoty oraz w odniesieniu do statkow wspdlnotowych na wodach, na ktérych
wymagane s3 ograniczenia potowowe! zawiera juz jeden przyktad preferencyjnego
dostepu dla selektywnych narzedzi, przyznajac dodatkowe dni na morzu trawlerom
potawiajacym homarca i stosujgcym kratownice sortujace, 1 zgadza sig¢, ze nalezy
rozwazy¢ takie dodatkowe zachety;

24. wyraza przekonanie, ze sektor zareaguje bardziej przychylnie i skutecznie na polaczenie
pozytywnych bodZcoéw i negatywnych srodkow, ktérym nalezy daé szansg, aby mogly
przynies¢ skutki; uwaza ponadto, ze zakaz odrzutéw nalezatoby wprowadzi¢ dopiero po
wyprobowaniu innego rodzaju negatywnych srodkow, takich jak stopniowe zwigkszanie
wielkos$ci oczek, zamykanie obszarow potowowych itp.;

25. podkresla znaczenie prawidlowo dzialajacego systemu kontrolnego, jezeli zostana
wprowadzone zakazy odrzutow; zwraca uwagg, ze brak wiedzy na temat ilo$ci odrzutéw
wptywa niekorzystnie na oszacowanie wielkosci zasobow i §miertelnosci ryb oraz
utrudnia oceng¢ srodkow podejmowanych w celu uniknigcia potowdw ryb, ktére nie
spetniaja wymogow wielkos$ci; wzywa Komisje¢ do dalszego rozwijania technik
monitoringu 1 w tym kontek$cie zwraca uwage na mozliwosci, ktore otwieraja

1 Dz.U.L15z20.1.2007, str. 1.



26.

27.
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elektroniczne dzienniki oraz wykorzystanie telewizji przemystowej (CCTV);

nalega, aby selekcje¢ wielkosciowa, bedaca jednym z gtownych powoddéw dokonywania
odrzutéw uzna¢ za niezgodna z prawem oraz zakaza¢ stosowania urzadzen, ktore ja
umozliwiaja, takich jak poktadowe kraty sortujace w potowach pelagicznych;

przyznaje, ze najrozsadniej byloby wybrac kilka potowow pilotazowych na podstawie
liczby odrzutow lub stanu ochrony danego gatunku; podkresla znaczenie wyboru
pilotazowych projektow w szeregu stref, tak aby odzwierciedli¢ roznorodnos¢
geograficzng rybotowstwa wspdlnotowego; uwaza, ze kazdy pilotazowy projekt musi
réwniez uwzglednia¢ wystarczajaca liczbe statkow, tak aby oddawac réoznorodnosé
potowdw 1 zapewnia¢ dobrg wymiang informacji z innymi podmiotami sektora; sugeruje,
ze dwa rodzaje polowow bylyby potencjalnymi kandydatami: potowy za pomoca wlokéw
rozprzowych oraz potowy z przytowami i odrzutami dorsza; zaleca, by podczas realizacji
tych pilotazowych projektéw ocenia¢ inne potowy pod katem ich wskaznika odrzutow;

sugeruje, aby odrzuty wynikajgce z niezgodnos$ci norm technicznych w zakresie
minimalnej wielko$ci ryb do wytadunku i rozmiaru oczek sieci potraktowane zostaty jako
kwestia priorytetowa, bowiem stosunkowo tatwo jest ten problem rozwigzac;

wzywa Komisje, aby wzieta pod uwage dost¢png opini¢ naukowa na temat zasobow
dorsza battyckiego, ktdrego znaczny procent potowdw jest zarejestrowany jako przytowy;

proponuje podja¢ nastepujace kroki w odniesieniu do kazdego ocenianego potowu:

(i) dokonac doktadnej oceny liczby i gatunkow odrzucanych ryb i innych gatunkow dla
kazdego segmentu towiska; dane te powinny zosta¢ uznane za wiarygodne i
obiektywne przez rybakow, naukowcodw 1 wszelkie pozostate strony;

(it) wprowadzi¢ odpowiednie ramy dla zapewnienia petnej konsultacji, zaangazowania i
wspoOtpracy wszystkich podmiotdw przed wyznaczeniem ilosciowych celow w
zakresie zmniejszenia odrzutow w danym okresie (np. zmniejszenie o 50% w ciggu
dwoch lat); w ich sktad wchodzityby regionalne komitety doradcze, a takze rybacy,
naukowcy, rzady krajowe, Komisja oraz organizacje pozarzadowe zajmujace si¢
ochrong srodowiska; ich rola polegataby na zbadaniu wszystkich pomystéw na
likwidacje odrzutéw, w tym wytadunku przytowoéw, srodkéw technicznych,
okresowych zamknig¢, obszaro6w zamknigtych itp. oraz zaproponowaniu
pozytywnych bodzcow dla rybakoéw eksperymentujgcych z poszczegdlnymi
technikami;

(iii) pod koniec zaplanowanego okresu wdrazania, oceni¢ wyniki oraz okresli¢, czy cele
zostaly osiagnigte; skuteczne metody zostatyby dodane do przepisow WPRyb; jezeli
cele zmniejszenia odrzutéw nie zostang osiggnigte, posrod innych proporcjonalnych
srodkow zastosowane beda odpowiednie sankcje;

(iv) dokona¢ regularnego przegladu celéw dotyczacych odrzutow w celu ostatecznej
likwidacji odrzutéw;

(V) przyjac¢ zakaz odrzutow dla danego rodzaju potowu tylko wowczas, jezeli poprzednie
kroki nie doprowadzity do osiagnigcia zamierzonego celu zmniejszenia odrzutow w
ciggu pieciu lat od podjecia tych krokéw w odniesieniu do kazdego rodzaju potowu;



31. wzywa Komisj¢ do zwrocenia szczegdlnej uwagi na sposob, w jaki srodki mogg zostaé
»przetozone” w celu zastosowania ich do floty UE dokonujacej potowdéw na wodach
krajow trzecich oraz zwraca si¢ o potraktowanie stosowania najbardziej selektywnych
narzedzi potowowych jako warunku niezb¢dnego do prowadzenia polowdw w ramach
porozumien partnerskich w sprawie polowow;

32. zauwaza roznorodnos¢ i znaczenie potowdw mieszanych w UE i stwierdza, ze cele
dotyczace zmniejszenia odrzutoéw musza odzwierciedla¢ te r6znorodnosé, tak aby nie
wymagac jednakowego zmniejszenia ilosci odrzutow od wszystkich rodzajow potowu
jednoczesnie, poniewaz ich wyj$ciowe poziomy odrzutow mogg si¢ roznic;

33. podkresla, ze jezeli zostanie przyjety zakaz odrzutdw na niektorych towiskach, to w celu
uniknig¢cia negatywnych skutkow, takich jak powstanie rynku ryb niedojrzatych lub
ztowionych w ilosciach przekraczajacych kontyngent, ryby te w zadnym przypadku nie
powinny by¢ wprowadzone bezposrednio do obrotu; uwaza, ze nalezy zrekompensowac
statkom koszty poniesione w zwigzku z wytadunkiem potowu, ktory byt odrzucany;
uwaza na przyktad, ze ryby te moglyby zosta¢ wykorzystane do produkcji maczki rybne;j
oraz tranu, przy czym kazde przedsigbiorstwo prowadzace taka dziatalnosé
uczestniczytoby w funduszu kompensacyjnym utworzonym na szczeblu regionalnym;

34. zauwaza, ze Europejski Fundusz Rybotowstwa (EFR) posiada $rodki na finansowanie
pilotazowych projektow w zakresie bardziej selektywnych potowoéw oraz dwukrotnego
zastgpienia narzedzi potowowych, oraz wzywa panstwa cztonkowskie do ich
wykorzystania; zwraca si¢ o wigkszg elastyczno$¢ administracyjng w wykorzystywaniu
srodkow z EFR, tak aby obiecujace projekty pilotazowe mogty by¢ szybko wdrazane;

35. zaznacza, ze system TAC jest jedng z gtdéwnych przyczyn odrzutdw oraz ze nalezy
przyjac srodki zapobiegajace obowigzkowym odrzutom gatunkow o przepisowych
wymiarach, ktérych ztowienia nie mozna byto uniknaé¢ z powodu braku kontyngentow dla
tych gatunkow;

36. zaleca wlaczenie kwot przylowowych do TAC i wliczanie wszystkich wytadowanych
przylowow do przyznanych kwot; w przypadku rybotowstwa przekraczajacego swoje
kwoty przylowowe sugeruje si¢ jego zamknig¢cie, a nadmiar mtodych osobnikoéw
powinien prowadzi¢ do doraznego zamknigcia; kwota ta powinna nastepnie ulec
stopniowej redukcji w celu dostarczenia kolejnych zachet do poprawy selektywnosci
narzg¢dzi potowowych;

37. zauwaza, ze obecnie, zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) 850/98 z dnia 30 marca
1998 r. w sprawie zachowania zasobéw potowowych poprzez srodki techniczne dla
ochrony niedojrzatych organizméw morskich?, pafstwa cztonkowskie maja prawo
nalozy¢ surowsze $rodki techniczne na statki pltywajace pod ich bandera, jezeli dokonuja
potowo6éw na wodach UE; uwaza, ze panstwa czlonkowskie rowniez powinny mie¢
swobodg testowania nowych rozwigzan, ktore bytyby oceniane przez Komisj¢ pod katem
skutecznos$ci, a w pewnych okoliczno$ciach powinny mie¢ mozliwos¢ naktadania
bardziej selektywnych srodkoéw technicznych na wszystkie statki dokonujace potowdw w
obrebie ich 12-milowej strefy przybrzeznej.

38. zobowiagzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie,
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Komisji, rzadom panstw cztonkowskich, Regionalnym Komitetom Doradczym,
Komitetowi Doradczemu ds. Rybotowstwa i Akwakultury oraz regionalnym
organizacjom zarzadzajacym rybotowstwem, do ktérych nalezy UE.



