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Buducnost’ SPP po roku 2013

Uznesenie Europskeho parlamentu z 8. jula 2010 o budicnosti spolo¢ne;j
pol'nohospodarskej politiky po roku 2013 (2009/2236(INI))

Eurdpsky parlament,

so zretelom na tretiu ¢ast’, hlavu 111 Zmluvy o fungovani Europskej Unie,
so zretelom na kontroly stavu spolo¢nej pol'nohospodarskej politiky,

so zretefom na dokument Komisie s ndzvom Eurdpa 2020: Stratégia na zabezpecenie
inteligentného, udrzatel'ného a inkluzivneho rastu (KOM(2010)2020),

so zretel'om na svoju $tudiu s ndzvom Rezim jednotnej platby po roku 2013: novy pristup,
novy ciel,

so zretel'om na spravu Medzinarodného hodnotenia pol'nohospodarskej vedy a rozvojovej
technolégie (IAASTD), ktord vypracovali Organizacia OSN pre vyzivu a
pol'nohospodarstvo a Svetova banka a ktorti podpisalo 58 krajin,

so zretelom na publikaciu Komisie o vyhliadkach pre pol'nohospodarske trhy a prijmy na
roky 2008 — 2015,

so zretelom na dokument Komisie snazvom Vyhlad SPP: od trhovych zasahov
k inovacii politik,

so zretefom na Stadiu InStitatu pre eurdpsku environmentalnu politiku s nazvom
Poskytovanie verejnych statkov prostrednictvom pol'nohospodarstva v Europskej unii,

so zretel'om na bielu knihu Komisie Adaptacia na zmenu klimy: Eurdpsky ramec opatreni
(KOM(2009)0147), ako aj na pracovné dokumenty nazvané Adaptacia na zmenu klimy:
vyzva pre eurdpske polnohospodarstvo a vidiecke oblasti (SEK(2009)0417) a Uloha
europskeho pol'nohospodarstva v zmierniovani vplyvov zmeny klimy (SEK(2009)1093),

so zretelom na $tadiu, ktoru vypracovala organizicia Nasa Eurdpa s nazvom Reforma
SPP po roku 2013: Myslienka pre dlhodobejsi pohl'ad,

so zretelom na pracovny dokument o budicnosti spolocnej pol'nohospodarskej politiky
po roku 2013,

so zretel'om na svoje uznesenie z 29. marca 2007 o integracii novych Clenskych Statov do
spoloénej ponohospodarskej politiky (SPP)?,
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so zretelom na svoje uznesenie z 5. maja 2010 o polnohospodarstve EU a zmene klimy?,

so zretelom na svoje uznesenie z 25. marca 2010 o politike kvality pol'nohospodarskych
vyrobkov: aki stratégiu zvolit'??,

so zretel'om na ¢lanok 48 rokovacieho poriadku,

so zretelom na spravu Vyboru pre polnohospodarstvo a rozvoj vidieka a stanovisko
Vyboru pre rozpocet (A7-0204/2010),

ked’ze EU musi nad’alej zaruGovat’ bezpeénost’ potravin pre svojich ob&anov a podiel’at’ sa
na celosvetove] ponuke potravin, zaroven zosuladenejSim sposobom lepsSie spolupracovat’
s ostatnymi Kkrajinami, najma s rozvojovymi Kkrajinami, s cielom pomdct’ udrZzateInym
spdsobom ich pol'nohospodarskym odvetviam v dlhodobom rozvoji, ¢im sa maximalizuje
miestne know-how; ked’Ze v sucasnej situacii, ked’ celkovy pocet hladujucich na svete
Vv stucasnosti presahuje 1 miliardu a v Eurdpskej unii je viac ako 40 milionov chudobnych,
ktori nemaju dostatok potravin, by sa mal uplatnit’ vedecky vyvoj v pripadoch, kde moze
poskytnut’ primerané rieSenia na zmiernenie hladu na svete, konkrétne ucCinnejSim
vyuzivanim zdrojov,

ked’ze sa ofakava, Ze svetovy dopyt po potravinach sa podl'a FAO zdvojnasobi a svetove
obyvatel'stvo narastie zo 7 milidrd v sGCasnosti na 9 miliard v roku 2050 a svetova
potravinova vyroba bude musiet’ primerane narast’ napriek tlaku na prirodné zdroje, co
znamena, ze svet bude musiet’ vyrabat’ viac potravin s vyuzitim mensiecho mnozstva vody,
pody, energie, hnojiv a pesticidov,

kedze ciele SPP, ktoré su uvedené v ¢lanku 39 Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie
(ZFEU), sG zamerané na zvySenie polnohospodarskej produktivity, zabezpeGenie
primeranej zivotnej trovne polnohospodarskej komunity, stabilizaciu trhov, zarucenie
dostupnosti dodavok a toho, Ze potraviny buda spotrebitelom EU dodavané za primerané
ceny; ked’ze Spoloéna polnohospodarska politika v zasade spiiia svoje ciele a podiel’a sa
na snahach o posilnenie integracie EU, tizemnej sudrznosti v Eurdpe a fungovania
jednotného trhu; k dosiahnutiu primeranej zivotnej Grovni pol'nohospodarskej komunity
vSak doteraz prispela len Ciastocne a zatial nedosiahla stabilizaciu pol'nohospodarskeho
trhu, nakolko trhy dosahujii mimoriadnu volatilitu, ¢im sa ohrozuje potravinova
bezpecnost’; ked’ze je potrebné zvysit' usilie, ak ma SPP splnit’ svoje ciele a zarovei
chranit’ zivotné prostredie a zachovat’ zamestnanost’ na vidieku,

kedZe pol'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo zostavaji dolezitymi odvetviami
hospodarstva a zaroveni poskytuju zakladné verejné statky zachovavanim prirodnych
zdrojov a kulturnej krajiny, ¢o je zakladnou podmienkou vsetkych I'udskych ¢innosti vo
vidieckych oblastiach; ked’Ze tieto sektory dosial’ najviac prispievaju k dosahovaniu
cielov v oblasti klimy a energetiky, najmé Co sa tyka energie z obnovitelnych zdrojov
pochéadzajucich z pol'nohospodarskej a lesnej biomasy; kedZe tento prinos musi v
budicnosti d’alej rast a kedZe tieto bioenergetické zdroje umozZiuju aj zniZenie
energetickej zavislosti EU av stvislosti so zvySovanim cien energii tvorbu novych
pracovnych miest a zlepSovanie prijmov v tomto odvetvi,
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ked’Ze pre ob&anov EU je SPP velmi prospesna, pokial ide o dostupnost a vyber
bezpecnych a kvalitnych potravin za primerané ceny, potravinova bezpec¢nost’, ochranu
zivotného prostredia, vytvaranie pracovnych miest a opatrenia na boj proti zmene klimy,

ked’Ze odvetvia pol'nohospodarstva, lesného hospodarstva a rybolovu v sti¢asnosti priamo
zamestnavaju 13,6 milibna ludi, pricom dalSich 5 milionov Tudi pracuje
v pol'nohospodarsko-potravinarskom odvetvi a EU je najvac$im vyrobcom potravin
a napojov na svete; ked’ze to znamena 8,6 % z celkového poctu zamestnancov v EUa4 %
zHDP EU,

ked’Ze v dosledku poslednych rozsireni EU (v rokoch 2004 a 2007) sa k celkovému podtu
zamestnancov Vv polnohospodarstve  pridalo 7  milionov  pol'nohospodarov
a pol'nohospodarske uzemie sa rozSirilo o040 %; ked’ze redlny prijem na osobu v
polnohospodarstve v EU-27 za poslednych desat’ rokov klesol o 12,2 %;, ¢im sa postupne
dostal spét’ na uroven v roku 1995; ked’ze priemerny prijem v pol'nohospodarstve v rdmci
EU-27 je niz8i nez je 50 % priemerného prijmu v ostatnych hospodarskych odvetviach,
kym vyrobné naklady komodit, ako st hnojiva, elektrina a paliva, sU na najvyss$ej Grovni
za poslednych 15 rokov, ¢o vel'mi stazuje pokradovanie pol'nohospodarskej vyroby v EU,

ked'ze 7 % pol'nohospodarov v Europe je mladSich ako 35 rokov a Styri a pol miliona
pol'nohospodarov, ktori maji vySe 65 rokov, prestane pracovat do roku 2020, takze
budtcnost’ polnohospodarskeho odvetvia moéze byt ohrozena, ak bude pocet
pol'nohospodarov nad’alej klesat’,

ked’ze pol'nohospodarstvo predstavuje hlavny sposob vyuzivania pody v EU a zaobera
47 % celého tizemia Eurdpskej tnie; ked’ze v EU je 13,7 miliéna pol'nohospodarskych
podnikov, ktoré¢ produkuji vyrobky za viac ako 337 miliard eur; kedze 15 %
polnohospodarskej pody EU (asi 26 milionov hektirov) sa nachadza v horskych
oblastiach a ked’Ze poI'nohospodarsku ¢innost’ stazuje v tychto oblastiach ich prirodzené
znevyhodnenie,

ked’ze priemerna vel'kost’ pol'nohospodarskych podnikov sa v dosledku resStrukturalizacie
odvetvia zvysila, ale malé podniky st stile najrozsirenejiie v EU a priemerna velkost
podnikov predstavuje 12,6 hektarov; ked’Ze samozasobitel'ské pol'nohospodarstvo zostava
kritickou vyzvou, najma vnovych clenskych S§tatoch, kde samozasobitel'ské
pol'nohospodarstvo tvori polovicu celkového objemu zamestnancov a kedZze malé
pol'nohospodarske podniky a pol'nohospodari, ktori ich riadia, maja zvlast vel’ky vyznam,
pretoze zabezpe€uji nevyrobné verejné statky,

ked’Ze hospodarska kriza mala vazne negativne dosledky na pol'nohospodarstvo, pricom
prijmy pol'nohospodéarov sa v rozmedzi rokov 2008 a 2009 v priemere znizili o 12,2 %
a nezamestnanost’ vo vidieckych oblastiach sa za posledny rok zvysila; ked’ze v priamom
dosledku hospodarskej krizy sa spotreba v Europe znizila v rozmedzi rokov 2008 a 2009
v priemere 0 10,55 % a Vv niektorych ¢lenskych $tatoch toto zniZzenie presiahlo 20 %;
ked’ze d’alsimi dosledkami hospodarskej krizy bol nedostato¢ny pristup pol'nohospodérov
k verom a napitost’ verejnych rozpoctov ¢lenskych Statov, ¢o oslabilo ich schopnost
poskytnut’ spolufinancovanie,

kedZe cenova volatilita na polnohospodarskych trhoch je stalym charakteristickym
znakom, hoci sa nedavno dramaticky zvysila v dosledku viacerych Cinitelov vratane
extrémnych klimatickych podmienok, cien energii, Spekulacii, zmien v dopyte, a ocakava



sa jej dalsie zvySenie, ako predpovedali OECD a FAO, ¢o povedie k extrémnym
narastom a poklesom cien pol'nohospodarskych komodit na eurdpskych trhoch; kedze
Vv rokoch 2006 az 2008 sa ceny niektorych komodit vyrazne zvysili, niektoré az o 180 %,
ako v pripade zrnin; ked’Ze ceny mlie¢nych vyrobkov sa prepadli v roku 2009, pricom
poklesli v priemere 0 40 %, ked’Ze postihnuté boli aj ostatné produkty, ako st obilniny,
ovocie a zelenina, olivovy olej, a extrémne kolisanie cien malo $kodlivé dosledky na
vyrobcov a neprospelo vzdy spotrebitel'om,

kedze pol'nohospodarsko-environmentalne ukazovatele poukazuji na to, ze
pol'nohospodarske odvetvie ma dolezity potencial v snahe o zmiernenie nasledkov zmeny
klimy, najmé v suvislosti so sekvestraciou uhlika, priamym znizovanim ¢istych emisii
sklenikovych plynov avyrobou energie z obnovitelnych zdrojov, ¢o zabezpeCuje
skutoné uspory emisii; ked'ze udrzatelnym spdsobom vykondvana polnohospodarska
¢innost’ je zakladom pre zachovanie biodiverzity, vodohospodarstvo a boj proti erdzii
pddy a moze byt kl'a¢ovym faktorom pri vyrovnavani sa so zmenou klimy,

ked'ze emisie sklenikovych plynov spdsobené polnohospodarskou cinnostou (vratane
chovu dobytka) sa znizili v rokoch 1990 az 2007 v 27 €lenskych Statoch o 20 %; ked’Ze
podiel tychto emisii vyprodukovanych pol'nohospodarstvom klesol z 11 % v roku 1990 na
9,3% v roku 2007 okrem iného v doésledku uéinnejSicho pouzivania hnojiv a tekutého
hnojiva, nedavnych S$trukturdlnych reforiem SPP a postupného vykondvania
pol'nohospodarskych a environmentalnych iniciativ,

ked’ze EU sa stala ¢istym dovozcom polnohospodérskych vyrobkov s celkovou hodnotou
kazdorocne dovazanych vyrobkov presahujucou 87,6 milidrd eur (priblizne 20 %
svetovych pol'nohospodarskych dovozov); ked’ze v niektorych pripadoch sa obchodna
bilancia postupne postva Vv prospech tretich krajin (EU v sacasnosti dovaza
pol'nohospodarske vyrobky z krajin Mercosur v hodnote 19 miliard EUR a vyvaza do
regionu vyrobky v hodnote nizej ako 1 miliarda EUR); ked'ze v EU nad’alej dochadza k
zvySovaniu obchodného deficitu v pol'nohospodarskych vyrobkoch,

kedze EU je nadalej najva¢sim vyvozcom polnohospodarskych vyrobkov na svete
(priblizne 17 % svetového obchodu); kedze EU stratila za poslednych 10 rokov
vyznamny trhovy podiel (vroku 2000 EU prispievala priblizne 19 % k svetovému
obchodu); kedze EU vyvaza hlavne vyrobky s vysokou pridanou hodnotou a spracované
vyrobky (67 % jej celkového pol'nohospodarskeho vyvozu),

kedZze vyrobky vysokej kvality tvoria zaklad produkcie a vyvozného potencialu
Eurdpskej tnie a predstavuju vel'mi velky podiel jej medzinarodného obchodu; ked’ze EU
vyvaza $pickové vyrobky so zna¢nou ekonomickou hodnotou av pripade vyrobkov s
chrdnenym povodom azemepisnym oznafenim predstavuje Cistd hodnota tychto
vyrobkov a potravin 14 miliard eur ro¢ne (okrem vin a liehovin, ktoré takisto tvoria
vyznamny podiel vyvozu EU); kedze na to, aby sa d’alej rozvijala vyroba vyrobkov
vysokej kvality spliajiica potreby ob&anov, by bolo potrebné zohladnit’ konkrétne
potreby tychto odvetvi pri zabezpeCovani konkurencieschopnosti vratane potreby
G¢innejsej ochrany zemepisnych oznaceni EU a oznateni vyrobkov s chranenym
pdvodom obchodnymi partnermi z tretich krajin,

ked’ze odhadovana podpora vyrobcov poukazuje na to, Ze od roku 2000 sa v EU celkova
podpora pre polnohospodarstvo postupne znizovala aje Vv sucasnosti porovnatelna v
prepocte na obyvatel’a s irovitiou podpory hlavnych obchodnych partnerov EU, zatial' ¢o



AA.

ini obchodni partneri za niekol'’ko poslednych rokov zachovali alebo zvysili dotécie, ktoré
narasaju obchod,

ked'Zze sucasné rozdelenie a uroven podpory Clenskym Statom a pol'nohospodarom je
vysledkom rozdelenia a Urovne tejto podpory z minulosti, ked” sa spajala s typom a
rozsahom vyroby a predstavovala kompenzaciu za pokles prijmu polnohospodarov v
dosledku vyrazného prepadu garantovanych cien; ked’ze tato metdda rozdelovania
vyvolava zo strany niektorych polnohospodarov EU pochopitelny pocit nespravodlivosti
a jej zachovavanie navyse nie je v sulade s budicimi ciel'mi SPP,

ked’ze mechanizmy dobrovol'nej modulacie od roku 2007 umoznili prestivanie financnej
pomoci medzi priamymi platbami a rozvojom vidieka bez toho, aby doslo k zlepSeniu
transparentnosti, legitimnosti a zjednoduSenia pridelovania finanénych prostriedkov
pridelenych pol'nohospodarstvu,

ked’Ze podiel vydavkov SPP v rozpoéte EU sa postupne zniZuje z takmer 75 % v roku
1985 na predpokladanych 39,3 % v roku 2013; ked’Zze to predstavuje menej ako 0,45 %
ZHDP EU; kedZe znizenie rozpoltovych vydavkov na trhové opatrenia je este
vyznamnej$ie — 20 74 % vSetkych vydavkov SPP vroku 1992 na menej ako 10 %
v sucasnosti; ked'ze vydavky SPP sa sustavne pohybuji smerom od podpory trhu
a vyvoznych dotacii k oddelenym platbam a rozvoju vidieka,

ked’ze tieto reformy spdsobili hlbokii zmenu nastrojov na podporu pol'nohospodarstva,
pri¢om zachovali tri zdkladné zasady SPP, a to:

- jednotny trh,
- uprednostiiovanie Spolocenstva,

- finan¢na solidarita,

ked’ze po roku 2013 bude musiet’ SPP c¢elit mnohym vyzvam a sledovat’ SirSie ciele, je
dolezité, aby sa rozpocet, ktory EU vy¢leniuje na SPP, udrzal prinajmenSom na terajsej
drovni,

ked’Ze nadobudnutim platnosti Zmluvy o fungovani Eur6pskej unie sa viacro¢ny finan¢ny
ramec stava pravne zavaznym aktom, s ktorym musi byt’ v stlade ro¢ny rozpocet,

ked’Ze vydavky formou priamej pomoci predstavujii 0,38 % z HDP EU (adaj z roku
2008), ked’ze vydavky spojené s politikou rozvoja vidieka predstavuju 0,11 % z HDP EU,

ked’ze stcasné nizke rezervy dostupné v okruhu 2 od rozpoc¢tového roku 2011 vel'mi
stazuju schopnost’ Unie adekvatne reagovat’ na krizy na trhu a na neocakavané svetové
udalosti, ¢im mdze rocny rozpoctovy postup stratit’ svoju podstatu,

ked’Ze nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy ziskal Eurépsky parlament pravomoc
formovat polnohospodarsku politiku Unie, ato nielen pokial ide o viacroéné
pol'nohospodarske programy, ale aj prostrednictvom zmien a doplneni ro¢ného rozpoctu
pre pol'nohospodérstvo, ¢im Parlament preberie zodpovednost za zabezpecenie
spravodlivej a udrzatel'nej spoloénej pol'nohospodarskej politiky,
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ked’ze nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy podlieha spolo¢na pol'nohospodarska
politika beznému legislativnemu postupu a Eurdpsky parlament ma doélezita
zodpovednost’ pri prijimani rozumnych a a¢innych pravnych predpisov v tejto oblasti,

ked’7e podla posledného prieskumu Eurobarometer 90 % opytanych obanov EU
povazuje pol'nohospodarstvo a vidiecke oblasti za ddlezité pre budicnost’ Eurdpy, 83 %
opytanych ob¢anov EU je za finanénu podporu pre polnohospodarov a v priemere sa
obcania domnievaju, Ze o pol'nohospodarskej politike by sa malo nad’alej rozhodovat’ na
eurdpskej arovni,

kedze o cieloch a vyzname budtcej spolocnej pol'nohospodérskej politiky musia
prebehnut’ rozsiahle verejné diskusie, aby sa zvysila verejna informovanost’ o SPP; ked’ze
je preto potrebné privitat’ iniciativu Komisie v suvislosti s verejnou diskusiou o
buducnosti SPP po roku 2013,

kedze SPP sa musi zameriavat na udrzanie a rozvoj multifunkéného a trvalo
udrzateI'ného pol'nohospodérstva v Eurdpe, ktoré zabezpeCuje komplexné vyuzivanie

pody,

Vyvoj spoloc¢nej pol’nohospodadrskej politiky: od deformacie trhu k orientacii na trh

1.

pripomina, ze SPP presla za poslednych 25 rokov radikalnymi reformami, ktoré priniesli
najmia zékladny posun z podpory vyroby na podporu vyrobcov!, obmedzenie
pravidelnych intervencnych nakupov a dumpingu europskych prebytkov na svetovych
trhoch? a va¢siu trhovi orientacii SPP a pol'nohospodarov EU;

pripomina, Zze SPP hrala klI'aiCova ulohu v zvySovani vyroby a z&sobovani eurdpskeho
obyvatel'stva potravinami po 2. svetovej vojne; pripomina d’alej, ze SPP bola prvou
spolo¢nou politikou EHS, ktora pripravovala cestu pre eurdpsku spolupracu a integraciu v
inych oblastiach politik;

zdoraziiuje, Ze trhové nastroje SPP Specifické pre kazdé odvetvie zohravaju zékladnu
Ulohu a v sti¢asnosti sa pouzivaju ako ochranné siete, ktoré maju pomdct’ znizit' volatilitu
trhu s cielom zaistit’” pol'nohospodarom urciti mieru stability; zd6raziiuje, Ze zmenena
trhova politika neviedla k zniZeniu zavislosti pol'nohospodarov od kupujucich; d’ale;
konStatuje, Ze od prijatia oddelenych jednotnych platieb na pol'nohospodarske podniky sa
v stlade s poziadavkami WTO razne upustilo od opatreni, ktoré narsaju trh;

poznamenava, ze reformy SPP zacaté v rokoch 1992 a 1999, a najma reforma v roku
2003, ktora bola revidovana pocas kontroly stavu a ktorou sa zaviedla zasada oddelenia
platieb, ako aj rozne sektorové reformy, boli vSetky zamerané na to, aby mohli
pol'nohospodari EU lepsie reagovat’ na signaly a podmienky trhu; Zel4 si, aby tento trend
pokracoval aj v dalSich reformach, hoci niektoré trhové opatrenia s eSte stale potrebné
vzhl'adom na osobitosti pol'nohospodarskej vyroby;

zdorazituje, ze rozvoj vidieka je teraz integrovanou sucastou Struktary SPP
a prostrednictvom dobre pripravene]j stratégie rozvoja vidieka by mal byt nadalej
dolezitym prvkom buducej SPP so zameranim na vidiecke komunity, zlepSenie zivotného

Pozri graf ¢. 1 v prilohe k sprave A7-0204/2010.
Pozri graf ¢. 2 v prilohe k sprave A7-0204/2010.



prostredia, modernizéciu a restrukturalizaciu pol'nohospodarstva, posilnenie sudrznosti vo
vidieckych oblastiach EU, ozivenie znevyhodnenych oblasti a oblasti ohrozenych
opustenim, zlepSenie  marketingu  a konkurencieschopnosti  vyrobkov  a udrzanie
zamestnanosti a vytvaranie novych pracovnych miest v vidieckych oblastiach, ako aj na
nove problémy, ktorymi sa zaoberd kontrola stavu, najma zmenu Kklimy, energie
z obnovitel'nych zdrojov, hospodarenie s vodnymi zdrojmi a biodiverzitu;

6. pripomina, ze pol'nohospodarstvo vzdy vytvaralo verejné statky, ktoré¢ sa v siasnom
kontexte oznaCuju za ,verejné statky prvej generacie; kladie doéraz na bezpecnost
potravin a ich zaistenie, ako aj vysokt vyzivovi hodnotu polnohospodarskych vyrobkov,
ktoré¢ musia byt nad’alej hlavnym dévodom existencie spolocnej polnohospodarskej
politiky a ktoré zodpovedaju podstate SPP a predstavuju hlavny predmet zaujmu
eurdpskych ob¢anov; tzv. verejné statky druhej generacie, ktoré boli vymedzené neskor, t.
J. zivotné prostredie, izemné planovanie ¢i dobré Zivotné podmienky zvierat, su sice tiez
predmetom cielov SPP, su vSak len doplnenim statkov prvej generacie, a preto by ich
nemali nahradzat’;

7.  vita uznanie multifunkénej tilohy pol'nohospodarov pri doddvani verejnych statkov, ako je
napriklad zachovavanie zivotného prostredia, vyroba vysokokvalitnych potravin, dobry
chov zvierat, formovanie a zlepSovanie diverzity a kvality hodnotného krajinného
prostredia v EU, ako aj smerovanie K udrzatelnej$im polnohospodarskym postupom
nielen dodrziavanim zakladnych poziadaviek na zachovanie krajiny v dobrom
pol'nohospodarskom a ekologickom stave (GAEC), ale aj dosiahnutim vyssicho Standardu
prostrednictvom pol'nohospodarsko-environmentalnych schém, presného
pol'nohospodarstva, biovyroby a vsSetkych dalSich foriem trvalo udrzateI'nych
pol'nohospodarskych postupov;

8.  pripomina, Zze SPP je najviac integrovanou zo vsetkych politik EU a preto logicky tvori
najvacsi podiel zrozpodtu EU; je si vedomy, Ze jej podiel na rozpoéte sa postupne
znizoval z priblizne 75 % z celkového rozpoé¢tu EU v roku 1985 na 39,3 % do roku 2013,
o predstavuje menej ako 0,45 % z celkového HDP EU?, pricom podpora sa stiéasne
rozdeluje aj 12 novym &lenskym §tatom, ktoré vstapili do EU, a jej objemy su niZSie;

9.  preto sa domnieva, ze SPP sa rozvinula, stala sa ekologickejSou a trhovo orientovanejSou
avyznamne sa znizil jej vplyv na rozvijajice sa krajiny, priCom zaroven podporuje
pol'nohospodarov pri vyrobe vysokokvalitnych potravin pre eurdpskych spotrebitel'ov;

Problémy, ktoré bude spolocna pol’nohospoddrska politika musiet’ riesit’ po roku 2013

10. zdoraziiuje, Ze bezpecnost’ potravin zostdva ustrednym problémom pol'nohospodarstva
nielen v EU, ale na celom svete, najmi v rozvojovych krajinach, pretoze podla FAO sa
do roku 2050 ocakava zvySenie celosvetového pocétu obyvatel'stva zo 7 miliard na 9
miliard a zdvojnasobenie dopytu po potravinach (najméa v rozvijajucich sa ekonomikéach,
ako st Cina a India);

11. potvrdzuje, Ze Eurdpa musi nad’alej prispievat’ k svetovej ponuke potravin, aby prispela k
naplneniu tychto potrieb v situdcii rasticeho zastavovania polnohospodarskej ¢innosti,
niz8ej dostupnosti vody a zniZenia energetickych vstupov z dévodu vplyvu zmeny klimy,

1 Pozri graf & 3 v prilohe k sprave A7-0204/2010.
2 Pozri graf &. 4 v prilohe k sprave A7-0204/2010.
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ktora bude vazne obmedzovat’ schopnost’ Eurdpy zvySovat’ ponuku;

poznamenava, ze svetova energeticka kriza a zvySujuce sa ceny energii sposobia zvySenie
nakladov na pol'nohospodarsku vyrobu, ¢o povedie k rasticim cendm potravin a rastucej
volatilite trhovych cien pre pol'nohospodarov aj spotrebitelov, ktord bude mat’ skodlivy
vplyv na stabilitu dod&vok potravin a vazne obmedzi schopnost’ zachovat' a zvySovat
suCasni uroven vyroby; domnieva sa vSak, Zze energeticka sebestaCnost’
pol'nohospodarskeho a lesnickeho odvetvia by mohla zvysit’ jeho trvalu udrzatel'nost’;

domnieva sa, ze pol'nohospodarstvo ma dobra poziciu na to, aby vyrazne prispelo k boju
proti zmene klimy tym, Ze bude nad’alej znizovat’ emisie sklenikovych plynov a zvysi
sekvestraciu uhlika;

uznava, ze pol'nohospodérstvo dosiahlo vyznamny pokrok v znizovani svojich emisii
sklenikovych plynov a vSeobecne pri vyrovnavani sa s problémami v oblasti Zivotného
prostredia (vodné hospodéarstvo, pddohospodarstvo, riadenie v oblasti biodiverzity
a biomasy...), ale tvrdi, ze treba pokraCovat’ v tomto usili a riadit’ vyrobné postupy tak,
aby sa dosiahol udrzatelnejsi rozvoj, efektivny z hospodarskeho, environmentalneho
a socialneho hladiska;

pripomina, ze sa musia splnit ocCakévania spotrebitelov, pokial ide o zarucenie
potravinovej bezpecnosti, ako aj ich poziadavky tykajice sa vySSich noriem kvality,
dobrého zaobchadzania so zvieratami a dobrého zhodnotenia finan¢nych prostriedkov;

domnieva sa, Ze SPP musi nad’alej poskytovat’ rieSenia tykajuce sa hrozby opustania
krajiny, vyludiiovania vidieka a starnutia vidieckeho obyvatel'stva v EU, ako aj konkrétnu
pomoc na boj proti tejto hrozbe zabezpe€enim primerané¢ho financovania a pomoci na
tento ucel s cielom zaru¢it dlhodobt udrzatelnost’ vidieckych komunit v EU; preto je
presvedceny, Ze je v ramci SPP tieZ potrebné pokracovat’ v rozvoji vidieka zameranom na
ciele;

domnieva sa, Ze SPP musi okamzite reagovat na dosledky hospodarskej krizy na
pol'nohospodarske podniky, ako napriklad na nedostatocny pristup polnohospodarov
Kk iverom, obmedzovanie prijmov polnohospodarov! azvySovanie nezamestnanosti na
vidieku;

poukazuje preto na skutocnost’, ze v dosledku rozdielov v moznostiach ¢lenskych Statov
rieSit hospodarsku krizu sa mozu zvysit rozdiely medzi vidieckymi oblastami EU;

uznava, Zze SPP musi brat’ do uvahy aj rozdiely v Struktire a potrebach modernizacie
pol'nohospodarstva v rozsirenej EU s cielom dosiahnut' rovnaku uroven rozvoja a
sudrznosti;

domnieva sa, ze vzhl'adom na tieto vyzvy by priority SPP po roku 2013 mali byt
zakotvené v pevnej a udrzatel'nej potravinarskej a polnohospodarskej politike, ktord ma
dostatocnu podporu a doveryhodnost’ a ktora vysiela jasné signaly v prospech ucinnej a
cielenej podpory pol'nohospodarov, poskytuje odpovede na problémy vidieckeho
spoloCenstva a zaroven prinasa uZzitok SirSej spolo€nosti;

Pozri graf ¢. 5 v prilohe k sprave A7-0204/2010.



Potreba silnej spolocnej pol’nohospodarskej politiky po roku 2013

Plnenie socialno-ekonomickych potrieb
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domnieva sa, Ze so zretelom na stratégiu EU 2020 je potrebnd silna trvalo udrzatelna
eurdpska spolo¢na pol'nohospodarska politika, ktorej cielom je sluzit’ zaujmom vsetkych
eurdpskych pol'nohospodérov a prinasat’ celkovy uzitok spolocnosti; zastdva nazor, ze by
sa tym malo pol'nohospodarstvu umoznit’, aby sa stalo platnou sucastou eurdpskeho
hospodarstva, a poskytnut mu nastroje, aby bolo konkurencieschopné na svetovych
trhoch; domnieva sa, Ze EU si zo strategickych dovodov nemdze dovolit’ spolichat’ sa na
iné Casti sveta, aby zabezpecili potravinovi bezpecnost Eur6épy pri zmene klimy,
politickej nestabilite v ur¢itych regionoch sveta a moznom prepuknuti chor6b alebo inych
udalostiach, ktoré mézu negativne ovplyvnit’ vyrobné kapacity;

pripomina, Ze polnohospodarstvo EU zostava ustrednym odvetvim hospodarstva EU,
ktoré sa vyznamne podiela na HDP azamestnanosti v EU priamo aj nepriamo
prostrednictvom znasobovacieho u¢inku v smere po prude a proti pradu v trhovom
ret’azci agropotravinarskeho odvetvia; preto sa domnieva, ze silné pol'nohospodarstvo
a agropotravinarsky priemysel si od seba neoddelitelné a maju vzajomny podiel
na Uspechu najmé na vyvoznych trhoch;

pripomina, Ze jeden z hlavnych dévodov, preo EU potrebuje siln SPP, je prispiet
k zachovaniu a vyvoju Zzivotaschopnych a dynamickych vidieckych komunit v srdci
eurdpskej kultarnej rozmanitosti, ktoré moézu zabezpedit' trvalo udrzatelny a vyvazeny
socialno-ekonomicky rozvoj na celom eurdépskom tizemi; domnieva sa, Ze si to vyZaduje
prekonanie socialno-ekonomickej priepasti medzi vidieckymi a mestskymi komunitami,
aby sa zabranilo Coraz CastejSiemu opustaniu pody a vyludnovaniu vidieka, ¢im sa eSte
viac izoluju vidiecke oblasti;

zdoraziiuje, ze je naliechavo potrebné prilakat prostrednictvom dlhodobych stratégii
mladSie generacie azeny do vidieckych oblasti a poskytnit’ im nové a alternativne
hospodarske moznosti s cielom zabezpeéit’ udrzateI'né vidiecke obyvatel'stvo; domnieva
sa, ze by sa mali preskimat’ nové spdsoby ako prildkat mladych l'udi, napriklad
dostupnost’ priaznivych pozi¢iek a tverov na investicie, ako aj uznavanie ich odbornych
kvalifikacii, s cielom zabezpecit', aby sa dokdzali relativne I'ahko zaclenit’ do vidieckeho
hospodarstva; je si vedomy prekazok, s ktorymi sa stretavaju mladi pol'nohospodari pri
vstupe do tohto odvetvia, ako s vysoké pociato¢né naklady, cena pody, ktora je niekedy
prohibitivna, a problematicky pristup k mozZnostiam ziskat'" uver, najmi v zlozitych
obdoboach;

domnieva sa, Ze zvySujuca sa nezamestnanost’ na vidieku by sa mala rieSit’ zachovanim
existujucich  pracovnych miest, podporovanim tvorby miest vysokej kvality
a posiliiovanim dodato¢nych moznosti diverzifikacie a novych zdrojov prijmov;

pripomina, Zze ako sa vclanku 39 Lisabonskej zmluvy spravne uvadza,
pol'nohospodarstvo je Specifickym odvetvim, ktoré nepriaznivo ovplyviuje dlhy vyrobny
cyklus a viacero typov moznych trhovych zlyhani, napriklad vysoka volatilita trhov,
vel'ké riziko prirodnych katastrof, vysokd troven rizika, nedostatocna elasticita dopytu
a skuto¢nost’, Ze pol'nohospodari potravinovom ret’azci akceptuju ceny, nestanovuju ich;

domnieva sa, Ze v pripade niektorych polnohospodarskych odvetvi, ktoré si vyzaduju
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znacné kapitalové investicie v priebehu viacrocnych vyrobnych cyklov (mlieko, citrusové
plody, vino, olivy a vSeobecne ovocie), je potrebné zaviest nové metdody riadenia
dodavok;

ako najdoleZitejSie zdoraznuje, ze v budicnosti musi europska pol'nohospodarska politika
zostat’ spolo¢nou politikou a len vyvaZzeny a spravodlivy systém podpory v celej EU so
spoloénym suborom ciel'ov a pravidiel, ktory uznava osobitosti niektorych odvetvi a
regionov, moze priniest’ primerané podmienky pre pol'nohospodarov a spravne fungujuci
jednotny trh so spravodlivymi podmienkami hospodarskej sutaze pre pol'nohospodarske
vyrobky a pol'nohospodarov v rdmci EU, a tym dosiahnut’ lepsie zhodnotenie finanénych
prostriedkov, aké by sa dosiahlo opéatovnym znarodnenim a prostrednictvom
pravdepodobne rozpornych poI'nohospodarskych politik jednotlivych ¢lenskych Statov;

domnieva sa, ze tato politika by mala zabezpecit’ koexistenciu

- polnohospodarstva s velkou pridanou hodnotou a kvalitnymi primarnymi
vyrobkami a spracovanymi vyrobkami, ktoré mu umoznia silnU poziciu na
svetovych trhoch;

- pol'nohospodarstva orientovaného na regionalne trhy;

- pol'nohospodérstva napojené¢ho na miestne trhy, priCom je potrebné uvedomit’ si, ze
niektori pol'nohospodari st malymi polnohospodarmi s obmedzenymi prijmami,
ktori by v pripade, keby museli zanechat’ pol'nohospodarstvo, mali z dévodu veku,
kvalifikacie a sposobu zivota velké problémy najst zamestnanie inde, najmé v
obdobi hospodarskeho poklesu a zvySenej nezamestnanosti;

Zabezpecovanie prinosov z hladiska verejnych statkov

30.
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zdoraziiuje, ze  potraviny si  najdolezitejSim  verejnym  statkom,  ktory
produkuje pol'nohospodarstvo; je si vedomy, Ze polnohospodari poskytuju viaceré
verejné statky, za ktoré ich trh neodmeniuje; preto trva na tom, ze musia byt’ spravodlivo
odmenovani a d’alej motivovani, aby okrem vytvarania viacSieho poctu pracovnych miest
pokracovali v zabezpeCovani bezpecnych vyrobkov vyssej kvality, dobrych Zivotnych
podmienok zvierat a dodato¢nych environmentalnych prinosov, a tym chranili krajinu v
celej Eurdpe;

preto pripomina, Ze pokial’ nebude v celej EU pokradovat’ udrzatelna polnohospodarska
¢innost’ (dlhodobo Zivotaschopna z hospodarskeho, socialneho a environmentalneho
hl'adiska), bude ohrozené zabezpeCovanie verejnych statkov;

uzndva, ze generacie polnohospodarov formovali hodnotné krajinné prostredie v EU,
a preto by mali byt odmeneni za to, Ze v tom pokracuji udrzatelnym spdsobom, najma
v horskych oblastiach a v oblastiach s nevyhodnymi prirodnymi podmienkami; domnieva
sa, ze aktivne prispievaju k velkej kultarnej hodnote a pritazlivosti Eurdpy a tym buduju
perspektivu pre uspesny vidiecky turizmus; poukazuje na to, e by to viak mala dopinat’
europska regiondlna politika a vnutroStatne nastroje a zabezpecit, aby sa pomocou
primeranych synergickych ucinkov vytvorili stabilné regiondlne podmienky, ktoré su
zékladnym predpokladom pre fungujiace pol'nohospodarstvo;

zdoraziiuje, Ze pol'nohospodari maji potencial poskytovat’ dodatoéné environmentalne
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prinosy, ktoré st v sulade s poziadavkami spolo¢nosti, najmé ochranou a obnovou pody,
kvalitnym hospodarenim s vodou a zlepSovanim jej kvality a ochranou biodiverzity na
pol'nohospodarskej pdde, a ze ich v tom treba podporovat’ a poskytovat’ im na tento ucel
investicie;

poukazuje na to, ze systém environmentalnej podmienenosti vyzaduje, aby pridelovanie
priamej podpory bolo podmienené dodrziavanim predpisanych poziadaviek, ako aj
zachovanim pol'nohospodarskych ploch na dobrej agronomickej a environmentalnej
arovni, aje aj nadalej jednym z vhodnych prostriedkov umoziujucich optimalizaciu
poskytovania  ekosystémovych sluzieb polnohospodarmi a rieSenie novych
environmentalnych vyziev zabezpecenim poskytovania zakladnych verejnych statkov;
konstatuje vSak, ze zavedenie environmentalnej podmienenosti spdsobilo mnohé
problémy tykajice sa administrativnych otdzok a jej akceptovania polnohospodarmi,
ktori mali pocit, ze stracaju urcitii slobodu vo svojej praci; vyzyva preto, aby sa znizilo
administrativne zat'azenie polnohospodarov prostrednictvom zjednodusené¢ho systému
vykonévania poziadaviek environmentalnej podmienenosti;

domnieva sa, ze zlepSenim vzdeldvania a odbornej pripravy osob pracujicich v
pol'nohospodarstve, leps§im vyuzivanim inovacii dosiahnutych vo vyskume a vyvoji a
zvySovanim uc€innosti v pol'nohospodérskej vyrobe je mozné v rozhodujlicej miere
zmiernit’ vplyv klimy na pol'nohospodérstvo;

v sulade s najaktualnej$imi vysledkami vyskumu sa domnieva, ze bez spolo¢nej
pol'nohospodarskej politiky a spravnej polnohospodarskej praxe by sa vramci EU
vytvorili neudrzateI'né sposoby vyroby (vel'mi intenzivne vyuzivanie najlepSej pddy
arozsiahle opustanie pddy v znevyhodnenych oblastiach), co by vazne poskodzovalo
Zivotné prostredie; trva na tom, Ze naklady na podporu prostrednictvom silnej SPP su
zanedbatel'né v porovnani s nakladmi, ktoré by vznikli ne¢innost'ou a jej negativnymi
nezelanymi dosledkami;

Nové priority SPP pre 21. storocie

37.

domnieva sa, Ze pol'nohospodarstvo méa dobrt prileZitost’, aby velkou mierou prispelo
K Uspe$nému rieeniu novych strategickych priorit EU 2020, ktorymi s boj proti zmene
Klimy a vytvaranie novych pracovnych miest prostrednictvom ekologického rastu
a zabezpeCovanim obnoviteI'nych energii a suCasne aj potravinove] bezpecnosti pre
eurépskych spotrebitelov vyrobou bezpecnych a vysoko kvalitnych potravinarskych
vyrobkov;

Spravodliva SPP

38.

trva na tom, e polnohospodarstvo EU musi zostat konkurencieschopné voéi tvrdej
konkurencii a opatreniam nartajicim trh zo strany obchodnych partnerov a/alebo krajin,
v ktorych vyrobcovia nepodlichaju takym vysokym normam ako v EU, pokial ide najmai
o kvalitu vyrobkov, bezpecnost’ potravin, Zivotné prostredie, socialno-pravne predpisy a
zivotné podmienky zvierat; preto sa domnieva, ze zlepSujuca sa konkurencieschopnost’ na
roznych drovniach (miestnej a regionalnej urovni, na medzinarodnom trhu a svetovych
trhoch) by mala zostat' zdkladnym cielom SPP po roku 2013 s cielom zabezpecit, aby
EU mala $irokii $kdlu rozmanitych vysoko kvalitnych potravinarskych a inych
pol'nohospodarskych produktov, ktoré by nadalej ziskavali vacsi podiel na svetovom
trhu, ako aj zabezpecit’ spravodlivy obchod a rentabilné ceny pre poI'nohospodarov;
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pripomina, Ze pol'nohospodari EU vyrabaji potraviny najvyssieho $tandardu, pokial ide o
bezpecnost’, kvalitu a dobré podmienky zvierat, amali by byt za to odmenovani;
domnieva sa, e dovoz z tretich krajin by mal spiiat’ rovnaké poziadavky a zarovei
reSpektovat’ prava a povinnosti stanovené vramci WTO, aby sa tym zabezpelila
spravodliva hospodarska sitaz a umoznilo sa spotrebitelom informovane sa rozhodovat’
0 vyrobkoch, ktoré kupujd, a to okrem iného prostrednictvom spol'ahlivej sledovatelnosti
vyrobkov; ziada Komisiu, aby presadzovala zaujmy eurdpskych polnohospodarov
v ramci rokovani o multilateralnych a bilateralnych obchodnych dohodach v mene EU;

trva na tom, ze zachovanie pol'nohospodarskej ¢innosti v celej Eurdpe je zakladom pre
zachovanie rozmanitej a miestnej vyroby potravin, zaistenie vidieckej socialno-
ekonomickej dynamiky a pracovnych miest, a to najma v kontexte sucasnej hospodarske;j
krizy, a pre zabranenie opustaniu pddy, ktoré hrozi vo vidieckych oblastiach EU,
prostrednictvom nepretrzitej ochrany zivotného prostredia a krajinotvorby; domnieva sa
preto, ze znevyhodnené oblasti by mali mat’ prilezitost vyrovnat’ sa s dodato¢nymi
problémami, ktoré sposobuje ich Specificka situacia, a prijat’ opatrenia potrebné na
prispdsobenie sa im; domnieva sa, Ze je potrebné riesit’ osobitny problém sebestaéného
hospodarenia;

zdoraziiuje, ze polnohospodari potrebuju dlhodobé investicné vyhliadky a dostato¢né
prijmy na plnenie svojich tloh; vyzyva preto, aby zaruCenie primeranej a stabilnej
navratnosti pre pol'nohospodarsku komunitu zostalo prvotnym cielom novej SPP, ktora
by =zaroven poskytla dobré zhodnotenie finanénych prostriedkov a spravodlivé
zaobchadzanie  so spotrebitelmi, najmd posiliiovanim hospodarskej sttaze v
pol'nohospodarskom odvetvi a tym, ze sa pol'nohospoddrom umozni, aby pokryli svoje
redlne naklady a reagovali na signaly trhu;

vyzyva, aby sa prijali opatrenia s cielom posilnit’ predovsetkym riadiace kapacity a
vyjednévaciu silu primarnych vyrobcov a organizacii vyrobcov vo vztahu k ostatnym
hospodarskym subjektom v ramci potravinového ret'azca a aby sa podporovalo vytvéranie
organizacii, ktoré posiliiujii vazby medzi réznymi zGcastnenymi stranami v odvetviach,
nakol’ko moézu zlepSit' vymenu informacii a umoznit' zosuladenie ponuky s dopytom
spotrebitelov; domnieva sa , ze takto by sa mohlo zlepsit' fungovanie potravinového
ret’azca s lepSou transparentnost'ou cien potravin a rieSenim nespravodlivych obchodnych
praktik, aby tak poI'nohospodari ziskali pridani hodnotu, na ktort maju narok; domnieva
sa, 7e tieto ciele si moZzno budi vyzadovat Gpravu alebo objasnenie predpisov EU
Vv oblasti hospodarskej sut'aze s cielom zohl'adnit’ osobitosti pol'nohospodarskych trhov
pod podmienkou, Ze sa tym nenarusi riadne fungovanie jednotného trhu;

domnieva sa, Ze by v ramci buducej SPP mali existovat’ pruzné a G¢inné trhové opatrenia,
aby sazabezpeéila primerana ochranna siet’ s cielom zabranit’ extrémnej volatilite
trhovych cien, poskytnat’ vyssi stupen stability a zabezpecit’ rychle a G¢inné reakcie na
hospodéarske krizy vznikajace v odvetvi; domnieva sa, Ze by to mal doplnit’ systém
riadenia rizik, ktory by pomohol minimalizovat désledky prirodnych a zdravotnych
katastrof;

domnieva sa, Ze v zaujme toho, aby bol trh riadeny u¢innejsie a aby sa zabranilo krizam
spdsobenym nadmernou produkciou, mali by sa zachovat’ osobitné nastroje na riadenie
vyrobného potencidlu, ktoré st k dispozicii v niektorych odvetviach, na zaklade zasady
spravodlivosti a nediskriminacie;
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ziada, aby sa platby SPP rozdelovali spravodlivo, a trvd na tom, aby rozdelovanie bolo
spravodlivé voci pol'nohospodarom v starych i novych ¢lenskych Statoch;

domnieva sa, ze zniZenie priamych platieb v rdmci prvého piliera by malo nicivé
dosledky nielen na pol'nohospodarov, ale rovnako aj na vidiecke oblasti, oblast’ verejnych
sluzieb suvisiacich s pol'nohospodarstvom, na spotrebitel'ov a na spolo¢nost’, ktora z toho
profituje ako celok; priame platby maju teda klicovy vyznam, a preto musia zostat’
zachované; upozoriiuje na pravdepodobny nepriaznivy vplyv akéhokol'vek znizenia
financovania SPP na hodnotu pol'nohospodarskych podnikov s vaznymi désledkami
najmd na polnohospodarov s bankovymi po6zickami, predovsetkym v savislosti s
hospodarskou krizou, ktora vazne postihla eurépske pol'nohospodarstvo;

domnieva sa, ze zivotaschopné pol'nohospodarske podniky su zdkladom pre udrzatel'nost’
prosperujucich vidieckych komunit, pretoZe na miestnej Urovni vytvaraju pracovné
prilezitosti a sluzby; domnieva sa preto, ze SPP by mala zapojit’ aj miestne komunity, aby
im poskytla podmienky potrebné na zabezpecenie ich zivotaschopnosti zo socialno-
ekonomického hladiska, ato aj prostrednictvom zachovania rodinnych hospodérstiev
a trvalej restrukturalizacie a modernizacie hospodarstiev, ktoré to potrebujd; pripomina,
ze v tomto smere su dolezité aj diverzifikacné opatrenia a rozvoj vidieckej infrastruktury;

Trvalo udrzatelna SPP

48.

49.

50.

51.

52.

domnieva sa, ze polnohospodarstvo hra veducu ulohu v boji proti zmene klimy
znizovanim emisii sklenikovych plynov, zvySovanim kapacity sekvestracie uhlika
avyvijanim avacsim vyuzivanim obnovitelnych zdrojov energie a agromaterialov;
domnieva sa, ze by sa klimatické aspekty mali stat’ si¢ast'ou opatreni SPP tam, kde je to
vhodné;

domnieva sa, ze ucinnost’ vyroby je zakladom pre udrzateI'nejSie riadenie obmedzenych
zdrojov a Zze pol'nohospodari by mali inovovat’ technické vyrobné metody pouzivanim
najucinnejsich finan¢nych, vedeckych a technickych néstrojov riadenia s cielom naplnit’
rastici dopyt po potravindch a obnovitelnych polnohospodarskych materialoch
hospodarsky, socialne a environmentalne udrzate'nym spdsobom;

v savislosti so stratégiou EU 2020 zdoéraziuje, Ze vyskum a vyvoj, vyuZivanie novych
technoldgii  a sprdvne polnohospodarske postupy maji vyznam pre zlepSovanie
konkurencieschopnosti a zvySovanie produkcie pri sucasnom znizovani vyuZivania
pesticidov, hnojiv a nedostatkovych zdrojov, napriklad vody a energie; domnieva sa, ze
by sa mali nad’alej podporovat investicie do pol'nohospodarskych inovécii, najma
prostrednictvom vyskumno-vyvojovych ramcovych programov SPP a EU, s ciel'om riesit
noveé vyzvy;

v tejto stivislosti odporuca aktivnu pritomnost’ poradcov pre agrondmiu v regionoch, ktori
by poméhali pol'nohospodérom v Usili poskytovat’ environmentalne verejné statky;

je presvedCeny, ze je potrebné zaviest mechanizmy zaruky, ktoré zabezpecia moznost
d’alSieho vyuZzivania biotechnoldgii v pol'nohospodarstve bez vplyvu na sucasné vyrobné
postupy;

Ekologicka SPP



53.

54,

poznamendva, ze trh zatial’ riadne neodmetiuje pol'nohospodarov za ochranu zivotného
prostredia a zabezpeCovanie inych verejnych statkov; domnieva sa preto, ze SPP musi
klast’ vacsi doraz na udrzatel'nost’ poskytovanim nalezitych hospodérskych stimulov pre
pol'nohospodarov, aby optimalizovali fungovanie ekosystémovych sluzieb a dalej
zlepSovali riadne hospodarenie s environmentadlnymi zdrojmi pol'nohospodarskej pddy
v EU; zdéraziiuje, Ze tento stav by sa mal dosiahnut’ bez toho, aby sa vytvarala d’al§ia
finan¢na ¢i byrokraticka zat'az na pol'nohospodarov;

domnieva sa, Zze vzhladom na zlepSenie vyrobnych faktorov, ktoré je spojené so
zvySovanim znalosti, maji polnohospodari dobri moznost, aby sa podielali
na ekologickom raste a reagovali na energetickd krizu prostrednictvom produkcie zdrojov
zelenej energie vo forme biomasy, biologického odpadu, bioplynu, biopaliv druhej
generacie a veternej, solarnej a vodnej energie v malom meradle, ¢o zaroven pomdze
vytvorit nové ekologické pracovné moznosti;

Spolocna a jednoducha politika

55.

56.

57,

58.

59.

trvd na tom, Ze spolo¢na pol'nohospodarska politika ma vaési vyznam ako kedykol'vek
predtym, a mala by zabezpelit, aby sa na riadne fungujicom jednotnom trhu zarucil
cezhraniny rozmer zasobovania potravin, zmeny klimy, prisnych spoloénych noriem
ochrany zivotného prostredia, bezpecnosti a kvality vyrobkov a dobrych podmienok pre
zvierata;

domnieva sa, Ze nova SPP musi byt prostrednictvom zjednoduSeného systému podpory
jednoduchd, pokial ide o administrativnu ndro¢nost’, transparentnd a musi znizovat
byrokraciu a administrativnu zat'az na pol'nohospodarov, najma mensich vyrobcov, aby sa
tak pol'nohospodarom umoznilo ststredit’ sa na ich hlavnt tlohu, ktorou je poskytovanie
kvalitnych pol'nohospodarskych produktov; je presvedCeny, ze by sa to mohlo dosiahnut’
najma zameranim sa na pouzivanie takych nastrojov pri dodavani, ako su napriklad
dohody o vysledku, jednoduché zmluvy; a viacrocné platby, ktoré stanovuju ciele
aumoznuju pol'nohospodidrom zvolit' si vlastny pol'nohospodarsky systém na ich
splnenie;

ziada, aby sa prijali vhodné opatrenia s cielom objasiiovat obsah SPP nielen
polnohospodarom, ale aj vietkym ob&anom EU, pri¢om by sa poskytovali transparentné
a jasné informécie o cieloch, ktoré je potrebné sledovat’, o dostupnych prostriedkoch
a ocakavanych pozitivnych G¢inkoch realizacie SPP;

domnieva sa, Ze pristup Komisie k uplatiovaniu regulacnej kontroly, vykonavaniu
auditov a ukladaniu finan¢nych napravnych opatreni musi byt vyvazenejsi a opierat’ sa o
analyzu rizik;

ziada, aby sa Eurdpskemu parlamentu poskytovali véasné a aktualne informacie o
sucasnom stave rozpoctu pre pol'nohospodarstvo;

Uplatiiovanie spravodlivej, ekologickej a trvalo udrZatel’nej spolocnej pol’nohospoddrskej
politiky

60.

v stlade so zavermi jarného zasadnutia Eurdpskej rady o Eurdpe 2020 ocakava
prepracovanie SPP, aby poskytla nastroje na dosahovanie rastu rozumnym, inkluzivnym a
ekologickym spdsobom;



61.

62.

63.

64.

65.

je si vedomy, Ze existuje Siroka $kala existujucich a novych priorit SPP, a konstatuje, Ze
nové ¢lenské Staty pri vstupe do Eurdpskej unie odovodnene ocakavali, ze podpora, ktoru
v ramci SPP dostavaji, bude ¢asom porovnatelnd s podporou starych ¢lenskych Statov;
ziada, aby sa pocas d’alSieho financného programového obdobia aspon zachoval objem
prostriedkov vyc¢lenenych na SPP v rozpocte na rok 2013, aby bolo mozné plne reagovat’
na nové vyzvy a plnit’ priority reformovanej SPP;

pozaduje, aby rozpocet SPP disponoval koncoroénym mechanizmom flexibility, aby sa
nevycerpané prostriedky prenasali do nasledujiceho roku a prerozdel'ovali;

trva na tom, ze SPP by sa nemala opitovne znarodiovat a preto sa domnieva, Ze
rozpoétom EU by sa nad’alej mala v plnej miere financovat priama podpora, a preto
odmieta akékol'vek dalSie spolufinancovanie, ktoré by mohlo narusit’ spravodlivi
hospodarsku stitaz na jednotnom trhu EU;

pozaduje, aby sa prostriedky v rdmci SPP spravodlivo rozdelovali medzi
pol'nohospodarov v celej EU; pripomina, ¢ v zaujme zachovania rozmanitosti v
polnohospodarstve v EU sa musia stanovit objektivne kritéria, ktorymi sa uréi
spravodlivy systém prerozdelovania prostriedkov; poukazuje na to, Ze priame platby
prispievaji  k poskytovaniu verejnych statkov, pomahaju stabilizovat’" prijmy
pol'nohospodarov a zabezpec€uji ich proti riziku, priCom c¢iasto€ne vyvazuji socidlne
ziaduce vysoké normy v EU a pokracujuce obmedzovanie colnych prekazok a odmenuju
poskytovanie zékladnych verejnych statkov, za ktoré neexistuju kompenzacie na trhu;

- domnieva sa, ze na zniZenie rozdielov v prerozdelovani prostriedkov priamej
pomoci medzi ¢lenskymi §tatmi a S cielom zohladnit’ vel'ka rdéznorodost’, ktord je
charakteristickd pre eurdpske pol'nohospodarstvo, nebude postacovat’ samotny
hektarovy zaklad, a preto vyzyva Komisiu, aby navrhla dodato¢né objektivne
kritérid a zhodnotila ich pripadny dosah so zretelom na komplexnost’ odvetvia
pol'nohospodarstva a rozdiely v ¢lenskych §tatoch s cielom dosiahnut’ vyvazenejSie
prerozdelovanie prostriedkov;

- pozaduje, aby sa jasne stanovili spravodlivé a objektivne kritérid na pridelovanie
prostriedkov na ciele rozvoja vidieka;

domnieva sa, Ze priama podpora by sa mala v d’alSom finanénom programovom obdobi
zaCat’ vyplacat’ na zédklade plosnej vymery vo vSetkych ¢lenskych Statoch; zabezpecilo by
sa tym dostatocné prechodné obdobie, ¢im by sa  polnohospodarom
a pol'nohospodéarskym Struktiram vyuZivajicim historicky systém platieb poskytla
mozZnost’ prisposobit’ sa zmendm a zabranilo by sa prili§ radikdlnemu prerozdeleniu
podpory bez toho, aby to branilo dosiahnutiu vyvaZeného rozdelenia podpory medzi
Clenské Staty; konStatuje, ze upuastanie od historického zdkladu moze byt osobitnou
vyzvou pre ¢lenské Staty ¢i regiony s relativne velkou plochou tzv. neobsadenej pody
(pody vhodnej na vyuzivanie, ktora si nikto nenarokuje); pozaduje, aby sa pri planovani
budticej podpory plne zohl'adnili osobitné potreby takychto regionov; domnieva sa tiez,
ze Clenskym S§titom a regionom sa aj nadalej musi ponechat volnost, aby
mohli regionalizovat’ svoje systémy platieb na zaklade plosnej vymery tak, aby
zohl'adiovali ich osobitné priority a zarovei reSpektovali spravodlivi hospodarsku sutaz
na medzinarodnom trhu;



66.

67.

68.

domnieva sa, ze hlavnou zasadou SPP by malo byt tiplné upustenie od viazanych platieb;
domnieva sa, ze vzhladom na prechod z historického modelu na model zalozeny na
plosnej vymere v savislosti s rozhodnutiami vyplyvajucimi z preskimania stavu, by sa
Clenskym Statom mala ponechat’ primerana miera vol'nosti; domnieva sa, ze tdto vol'nost’
umozni ¢lenskym $tatom reagovat’ na osobitné potreby svojho tizemia a zabranit’ uplnému
zastaveniu produkcie alebo zniZeniu diverzity v pol'nohospodarstve; zastava nazor, ze
tento manévrovaci priestor by mal mat podobu viazanych platieb pre zranitel'né
pol'nohospodarske odvetvia a Uzemia a oblasti citlivé z ekologického hladiska v sulade s
poziadavkami WTO a sucasne zabezpecovat spravodlivé trhové podmienky pre
pol'nohospodarov v celej EU;

za hlavné nosné body v Gsili dosiahnut’ spravodliva a trvalo udrzatel'nejsu SPP povazuje
potravinovu bezpecnost’ a spravodlivy obchod, trvalti udrzatel'nost, polnohospodarstvo
Vv celej Europe, kvalitu potravin, ochranu biodiverzity a Zivotného prostredia a ekologicky
rast; domnieva sa, Ze dvojpilierova struktira by sa mala zachovat’, ale malo by sa zabranit’
zdvojovaniu ciel'ov a nastrojov politiky a Struktira by mala odzrkadl'ovat’ obsah nosnych
bodov, ktoré su tu uvedené;

domnieva sa, ze v zdujme zjednoduSenia a zabezpecCenia jednoznacnosti a spolocného
pristupu by financovanie kazdej priority SPP malo byt dohodnuté uZ na zaciatku reformy;

Potravinova bezpecnost a spravodlivy obchod

69.

70.

zastava nazor, ze zivotaschopnost’ hospodarstiev a kvalita zivota polnohospodarov su
nevyhnutnou podmienkou, ak ma pol'nohospodarska ¢innost’ pokracovat’; domnieva sa
teda, Ze vietkym pol'nohospodarom v EU by sa mala poskytnut’ priama platba na zaklade
plosnej vymery financovana EU s cielom zabezpeit socidlnu a hospodarsku
udrzatelnost’” eurdpskeho modelu polnohospodarskej vyroby, ktory by mal zaistit’
europskym spotrebitel'om zakladni potravinovil bezpecnost’, umoznit’ pol'nohospodarom
vyrabat vysokokvalitné potraviny a konkurenéne obstat, zabezpecit podporu
pol'nohospodarskej ¢innosti a tvorbe pracovnych miest vo vidieckych oblastiach v celej
EU a zabezpedit zakladné verejné statky prostrednictvom poziadaviek tykajucich sa
environmentalnej podmienenosti pre dobry pol'nohospodarsky a ekologicky stav (GAEC),
ako aj noriem vysokej kvality a dobrych zivotnych podmienok zvierat;

pozaduje absolutnu poziadavku tykajicu sa odmeiiovania vylu¢ne aktivnej
polnohospodarskej produkcie, pricom by sa sucastou pravidiel tykajicich sa
environmentalne] podmienenosti stali poziadavky minimalnej aktivity ako podmienky
platieb, a aby sa zasada proporcionality stala kI"iCovou zasadou pri presadzovani tychto
pravidiel;

Udrzatelnost

71.

72,

domnieva sa, ze dodatoéné platby na zéklade plognej vymery financované EU by sa
pol'nohospoddrom mali vyplacat’ prostrednictvom jednoduchych viacrocnych zmluav,
ktorymi by boli odmetiovani za znizovanie emisii CO2 na vyrobnl jednotku a/alebo za
zvySovanie sekvestracie CO2 v pdde prostrednictvom udrzatenych vyrobnych metod a
prostrednictvom produkcie biomasy, ktort je mozné pouzit' na vyrobu agromaterialov
S vysokou zivotnostou;

konStatuje, Ze by to prinieslo dvojnasobny uzitok, ked’ze jednak by sa pol'nohospodarstvo



EU stalo v dosledku znizenia emisii CO2 a/alebo zlepSenej uinnosti udrzatelnejsie
z ekologického a hospodarskeho hl'adiska a jednak by sa zabezpecilo, aby
pol'nohospodari mohli finan¢ne tazit' zo zvySenej sekvestracie CO2 na svojom uzemi
a aby dosiahli rovnocenné postavenie s ostatnymi priemyselnymi odvetviami v ramci
systému EU pre obchodovanie s emisiami (EU ETS); pozaduje, aby sa primeranym
spdsobom stanovili jasné a meratené kritéria a ciele, ktoré by umoznili, aby sa tieto
platby zacali v kazdom ¢lenskom $tate vypléacat’ ¢o najskor;

Polnohospodarstvo v celej Europe

73.

74.

75.

vyzyva, aby sa pokracovalo v uplatiovani Specifickych opatreni na kompenzaciu
pol'nohospodarov produkujucich v znevyhodnenych oblastiach, napriklad v oblastiach s
nepriaznivymi prirodnymi podmienkami vratane horskych regidnov, oblasti citlivych
z environmentalneho hl'adiska a/alebo regionov, ktoré najviac zasiahli zmeny klimy,
a najvzdialenejsich regionov s cielom zabezpeéit, aby sa vykonavala pol'nohospodarska
¢innost’ a nad’alej sa obrabala pdda a aby sa miestne potraviny vyrabali v celej EU, ¢im sa
znizi riziko opustania pody a zaisti vyvazené Gizemné riadenie v celej EU a racionalny
rozvoj pol'nohospodéarskej produkcie;

domnieva sa, Ze pri akejkol'vek reforme rezimu pre znevyhodnené oblasti (LFA), najmi v
suvislosti so spésobom, akym sa oblasti LFA stanovuju a klasifikuji, by sa mali
zohladiiovat’ tazkosti, ktoré maji polnohospodari vo vietkych &astiach EU, vzhl'adom na
to, ze si odlisné v zavislosti od rdéznych biofyzikdlnych a klimatickych podmienok;
domnieva sa, ze oblastiam, ktor¢é moézu byt vynaté z tychto podmienok podla
akychkol'vek novych pravidiel, by sa malo poskytnit’ primerané obdobie na
prisposobenie;

poukazuje na osobitnu ulohu, ktort zohravaju pol'nohospodari v primestskych oblastiach,
v ktorych méze dochddzat k vyvijaniu silného tlaku na vidiecke a pol'nohospodarske
zdroje; zdoraziuje, ze tato produkcia potravin a verejnych statkov v blizkosti mestského
obyvatel’stva by sa mala zachovat’;

Kvalita potravin

76.

zdoraziuje, ze rozvoj politiky kvality potravin, a to aj z hl'adiska zemepisného oznacenia
(CHOP/CHZO/ZTS), musi predstavovat prioritnii oblast SPP a musi sa rozsirit a
zintenzivnit' s ciefom umoznit’ EU udrzat si veducu poziciu v tejto oblasti; domnieva sa,
Zze by sa v suvislosti s tymito kvalitnymi produktmi malo umoZnit’ vyuZivanie
origindlnych nastrojov riadenia, ochrany a podpory, ktoré by im umoznili rozvijat’ sa
vyvazenym spdsobom a nadalej vyznamne prispievat k udrzatelnému rastu a
konkurencieschopnosti eurépskeho pol'nohospodarstva;

Ochrana biodiverzity a Zivotného prostredia

77.

domnieva sa, ze polnohospoddri mézu prispiet’ k ochrane biodiverzity a Zivotného
prostredia, ako aj k prispdsobovaniu sa zmene klimy a jej zmierfiovaniu hospodarnym
sposobom; vyzaduje si to d’alSiu podporu; ziada, aby SPP poskytla moznosti zahrnut’
velka vacsinu pol'nohospodarskej pddy do pol'nohospodarsko-environmentalnych
rezimov s cielom odmenovat polnohospodarov za poskytovanie dodato¢nych
ekosystémovych sluzieb, a aby zaroven podporovala udrzatelnejSie modely a vyrobné
modely vyzadujice nizSie vstupy, ako je ekologické polnohospodarstvo, integrované



polnohospodarstvo, rozvoj pol'nohospodarstva s vysokou prirodnou hodnotou
a udrzatelné intenzivne polnohospodarske postupy; domnieva sa, ze vSetky tieto
opatrenia pre rozvoj vidieka by mali zostat’ spolufinancované a v pripade potreby by sa
rozpoctoveé prostriedky na ne mali zvysit’;

Ekologicky rast

78.

79.

80.

81.

82.

domnieva sa, ze ekologicky rast by mal byt jadrom novej stratégie rozvoja vidieka
zameranej na vytvaranie novych ekologickych pracovnych miest prostrednictvom:

- rozvoja nastrojov miestnej dynamiky, ako su miestny predaj, miestne spracovanie,
podpora projektov za UCasti vSetkych zGcéastnenych stran z miestneho
pol'nohospodarskeho odvetvia,

- rozvoja produkcie biomasy, biologického odpadu, bioplynu a energie
Z obnovitel'nych zdrojov v malom rozsahu, ako aj podporou vyroby biopaliv druhej
generacie, agromaterialov a produktov ekologickej chémie,

- investovania do modernizacie a inovacii, ako aj do novych metéd vyskumu
a vyvoja na prispésobenie sa zmene klimy a zmiernenie jej dosledkov,

- poskytovanim $koleni a poradenstva pol'nohospodarom tykajucich sa uplatiiovania
novych technoldgii a prostrednictvom pomoci mladym polnohospodarom
zacinajiicim v tomto odvetvi,

domnieva sa, Ze na posilnenie kl'icovych pilierov SPP by mala byt nad’alej k dispozicii
primerand zachranna siet; zastava nazor, Ze tato bezpeCnostna siet by mala byt
dostato¢ne pruzna, aby reagovala na vyvoj trhu, a jej sucastou by mali byt’ nastroje, ako
su skladovanie verejnymi a sikromnymi subjektmi, intervencia a uvol'nenie na trh, ktoré
by sa mali podl'a potreby aktivovat’ v pripade extrémnej cenovej nestability a ako nastroj
rychlej reakcie na krizu; nazdava sa, Ze na tento ciel’ by sa mal v rozpoéte EU vy¢lenit
osobitny riadok, ktory by sa urychlene mohol aktivovat’ s cielom reagovat na vzniknuté
krizy;

ziada, aby tieto opatrenia podporili nastroje, ktorych cielom je pomoct’ zniZit’ nestabilitu
trhu a poskytnuat’ stabilné podmienky pre pol'nohospodarske podniky a planovanie; v tejto
stvislosti sa domnieva, Ze by sa malo tieZ uvaZzovat’ o novych inova¢nych hospodarskych
a finanénych nastrojoch, ako je celoplo$né poistenie Urody, trhy s terminovanymi
obchodmi a vzajomné fondy, ako o spdsobe vyrovnavania sa s extrémnymi trhovymi
alebo klimatickymi podmienkami bez toho, aby sa naruSili sukromné systémy, ktoré sa
rozvijaju;

domnieva sa, Ze reguldcia zvySovania vyrobnych kapacit moéze mat’ vyznamnu ulohu pri
zabezpecovani udrzatel'ného rastu vo viacerych pol'nohospodarskych odvetviach;

trvd na tom, Ze s cielom doplnit’ trhové opatrenia je bezodkladne potrebné posilnit
postavenie primarnych vyrobcov v potravinovom ret'azci prostrednictvom série opatreni
zameranych na transparentnost’, zmluvné vztahy a necestné obchodné postupy; zastava
nazor, ze by sa mali preskimat mozné Upravy pravidiel hospodarskej sutaze, aby
organizacie primarnych vyrobcov mali moznost’ zvySovat’ svoju efektivnost’ a v pripade
potreby rast’, ¢im by ziskali vacSiu vyjednédvaciu silu vo¢i vyznamnym obchodnikom a
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spracovatelom; vtejto suvislosti by sa malo vymenovanie vnutroStatnych
ombudsmanov/europskeho ombudsmana vnimat ako spdsob rieSenia sporov
V potravinovom ret'azci;

pripomina, Ze pokial ide o sGCasné trhové nastroje a v slvislosti so zavazkami
stanovenymi vramci WTO, by sa aj nad’alej malo v EU postupne ustupovat od
vyvoznych néhrad subezne s podobnymi opatreniami, ktoré prijali partneri WTO;

domnieva sa, ze treba podporit’ konkurencieschopnost’ eurdpskeho pol'nohospodérstva v
Spolocenstve, ako aj mimo neho, s ciel'om ndjst’ sposoby, ako reagovat’ na hlavné vyzvy
buddcnosti vratane dostatku potravin v EU, dodavania potravin pre narastajicu svetov(
populaciu, environmentalne G¢inného pristupu, biodiverzity a boja proti zmene klimy;

opitovne pripomina, ¢ EU moze financovat® opatrenia v eurépskych a v tretich krajinach,
ktorymi sa poskytuju informacie o europskom pol'nohospodarstve a produkcii potravin a
propaguju sa jeho vyhody v Eurdpe a vo svete; domnieva sa, Zze rozpoCtové prostriedky
pre tieto fondy by sa mali prehodnotit tak, aby sa zlepSila informovanost o
pol'nohospodarskych a potravinarskych produktoch EU na trhoch v EU a v tretich
krajindch; domnieva sa, Ze tieto systémy propagécie by sa mali uplatiiovat’ v §irSej miere
a v ramci novej SPP by sa mali vyuzivat CastejSie a efektivnejsie;

domnieva sa, Ze spolocnd pol'nohospodarska politika musi umoziovat, aby mali vSetci
spotrebitelia a najmi najchudobnejSie osoby pristup k zdravsej vyzive prostrednictvom
SirSej Skaly produktov za dostupné ceny; s cielom bojovat proti chudobe a zlepsit
zdravotny stav obyvatel'stva treba pokracovat v programoch pomoci pre
najchudobnejsich a roz$irit’ programy urcené na podporovanie spotreby ovocia a zeleniny
v Skolach;

domnieva sa, Ze jadrom planovania a uskuto¢iiovania novej SPP by mala byt jej
jednoduchost’, proporcionalita a znizovanie administrativnej zat'aze a nakladov;

SPP vo viacrocnom financnom ramci a rocnom rozpoctovom postupe

88.

89.

90.

vzhl'adom na nové ciele Spolo¢nej pol'mohospodarskej politiky zdoraziiuje potrebu
poskytnut’ primerané financovanie v novom viacro¢nom finanénom rdmci, ¢im sa umozni
lepSia podpora politiky v sulade shlavnymi tlohami, ktoré bude musiet’ riesit’ toto
odvetvie, ktoré ma kl't€ovy vyznam pre potravinovi bezpe¢nost EU, v nasledujicich
rokoch;

pripomina, Ze pocas uplynulych Styroch rokov stcasného viacroéného finanéného ramca
bolo mozné prijat’ ro€né¢ rozpoCty len prostrednictvom cCerpania existujucich rezerv
roznych okruhov viacroéného finanéného ramca alebo prostrednictvom revizie stanovenej
v ¢lanku 23 medziinstitucionalnej dohody zo 17. maja 2006 vyuzitim dostupnych rezerv
v ramci stropov stanovenych v okruhu 2 na ugely financovania inych priorit EU;
pripomina, Ze od rozpoctového roku 2011 aZ do skoncenia platnosti viacro€ného
finan¢ného ramca (2013) budu rezervy v rdmci stropov okruhu 2 mimoriadne obmedzené;

zdoraziiuje, Ze pravne zavizna povaha viacro¢ného finanéného ramca vyzaduje zvySenu
flexibilitu pri realizacii, aby Eurdpska tnia mohla reagovat’ na neplanované vyzvy
dostatoéne pruznym a u¢innym spdsobom;
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upozoriiuje na skutoénost, ze podl'a ¢lanku 314 ods. 3 ZFEU Komisia nemdze menit’ svoj
navrh rozpoctu po zvolani zmierovacicho vyboru; pripomina, ze Komisia musi v jeseni
predlozit’ opravny list, ktorym aktualizuje predpoklady pre poI'nohospodarstvo; trva na
tom, aby bol tento opravny list k dispozicii predtym, nez sa o iom bude hlasovat’ v EP;
vyzyva svoje prislusné vybory, aby pripravili interny postup, akym sa stanovi pozicia
Parlamentu pred zasadnutim zmierovacieho vyboru;

pripomina, ze =z pilotnych projektov a pripravnych akcii, ktoré zaviedol Eurdpsky
parlament, sa stali vyznamné nastroje vypracovavania politickych priorit a zavadzania
novych iniciativ, ktoré sa ¢asto pretransformovali na &innosti a programy EU vréatane
iniciativ v oblasti pol'nohospodarstva arozvoja vidieka; veri, Ze pilotné projekty
a pripravné akcie by mohli byt’ aj v buducnosti platformou pre testovanie novych napadov
na reformy;

vyzyva Komisiu, aby pri vypracivani svojho oznamenia a priprave svojich legislativnych
navrhov riadne zohl'adnila odportcanie Eurépskeho parlamentu;
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poveruje svojho predsedu, aby toto uznesenie postupil Rade a Komisii.



