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Eiropas pilsetvides attistibas plans un ta nakotne saistiba ar kohézijas
politiku

Eiropas Parlamenta 2011. gada 23. jiinija rezoliicija par Eiropas pilsétvides attistibas
planu un ta nakotni saistiba ar kohezijas politiku (2010/2158(INI))

Eiropas Parlaments,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo 1pasi ta XVIII sadalu,

nemot véra Padomes 2006. gada 11. julija Regulu (EK) Nr. 1083/2006, ar ko paredz
visparigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu un
Kohgzijas fondu?,

nemot vera Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 5. julija Regulu (EK)
Nr. 1080/2006 par Eiropas Regionalas attistibas fondu?,

nemot véra Padomes 2006. gada 6. oktobra Lémumu 2006/702/EK par Kopienas koh&zijas
stratégijas pamatnostadném?,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulu (EK) Nr. 397/2009,
ar ko Regulu (EK) Nr. 1080/2006 par Eiropas Regionalas attistibas fondu groza attieciba uz
miajoklu energoefektivitates un atjaunojamas energijas ieguldijumu atbilstibu®,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2010. gada 15. decembra Regulu (ES)

Nr. 1233/2010, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 663/2009, ar ko izveido programmu
ekonomikas atveseloSanas atbalstam, pieskirot Kopienas finansialo palidzibu projektiem
energgtikas joma®,

nemot veéra 2008. gada 21. februara rezolticiju par Teritorialas programmas un Leipcigas
hartas TstenoSanu — Eiropas telpiskas attistibas un teritorialas kohé&zijas ricibas programmas
izstradi®,

nemot veéra 2008. gada 21. oktobra rezoliiciju par parvaldibu un partneribu regionalas
politikas joma valstu, regionu un projektu Imeni’,

nemot veéra 2009. gada 24. marta rezoluciju par koh&zijas politikas pilsétu dimensiju jaunaja
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planosanas perioda’,

nemot véra 2009. gada 24. marta rezoliiciju attieciba uz Zalo gramatu par teritorialo

koh&ziju un pasreizg&jo stavokli debatgs par kohgzijas politikas gaidamo reformu?,

nemot véra 2010. gada 20. maija rezoliiciju par koh&zijas politikas ieguldijumu Lisabonas
mérku un stratégijas ,,ES 2020” mérku sasniegsana®,

nemot véra 2010. gada 7. oktobra rezoliiciju par ES kohé&zijas un regionalo politiku péc
2013. gada®,

nemot véra Eiropas Parlamenta publicéto ad hoc piezimi ,, Teritorialas darba kartibas un
Leipcigas hartas parskats — cela uz Eiropas ricibas programmu telpiskajai attistibai un
teritorialajai kohezijai”,

nemot véra Komisijas 2010. gada 3. marta pazinojumu ,,Eiropa 2020 — stratégija gudrai,
ilgtsp&jigai un integréjosai izaugsmei”’(COM(2010) 2020),

nemot véra Komisijas 2010. gada 9. novembra piekto zinojumu par ekonomikas, socialo un
teritorialo koh€ziju — kohezijas politikas nakotne,

nemot véra Komisijas 2010. gada 9. novembra pazinojumu ,,Secinajumi piektaja zinojuma
par ekonomikas, socialo un teritorialo koh&ziju — kohézijas politikas nakotne”
(COM(2010) 0642),

nemot veéra Komisijas 2010. gada aprila kopsavilkuma zinojumu ,,EX post veértejums par
ERAF lidzfinans&tajam 2000.—2006. gada planosanas perioda koh&zijas politikas
programmam (1. un 2. mérkis)”,

nemot véra Komisijas 2010. gada junija zinojumu ,,EX post vértejums par 2000.—2006. gada
planoSanas perioda koh€zijas politikas programmam — Kopienas iniciativa URBAN”,

nemot véra Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas 2010. gada 26. maija atzinumu

,Nepieciesamiba piemérot integrétu pieeju pilsétvides atjaunosanai™,

nemot véra Regionu komitejas 2010. gada 9. junija atzinumu ,,Pilsétvides regeneracijas
=296

nozime turpmakaja pilsétu attistiba Eiropa™,

nemot véra ES teritorialo darba kartibu — cela uz konkurétsp&jigaku un ilgtspejigu dazadu
regionu Eiropu (,,Teritoriala darba kartiba”) un Leipcigas hartu par ilgtsp&jigam Eiropas
pilsétam (,,Leipcigas harta”), kas tika pienemtas neformalaja Ministru padomé par telpisko
planosanu un pilsétattistibu, kura notika Leipciga 2007. gada 24. un 25 maija,

nemot véra ,,Toledo deklaraciju”, kas pienemta neformalaja Ministru padomé par pilsétu
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nemot veéra pilsétattistibas generaldirektoru nostaju par Komisijas pazinojumu Eiropas
Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai, Regionu komitejai
un Eiropas Investiciju bankai ,,Secinajumi piektaja zinojuma par ekonomikas, socialo un
teritorialo koh&ziju — koh&zijas politikas nakotne” (COM(2010)0642/3),

nemot véra 2010. gada 22.—24. februari Barselona notikusa Eiropas pasvaldibu vaditaju
samita ,,PaSvaldibas — galvenais dalibnieks jaunaja Eiropa” secinajumus,

nemot vera Pilsétas m&ru paktu, ko ierosinajusi un atbalstijusi Eiropas Komisija,

nemot vera péc Komisijas pieprasijuma sagatavoto neatkarigo zinojumu ,,Reformétas
kohgzijas politikas programma” (Fabrizio Barca zinojums, 2009. gads),

nemot veéra Reglamenta 48. pantu,

nemot véra Regionalas attistibas komitejas zinojumu un Transporta un tiirisma komitejas
atzinumu (A7-0218/2011),

. ta ka ES ir raksturiga policentriska attistiba un dazada izméra pilsétu teritoriju

daudzveidiba, ka arT pilsétas ar neviendabigam kompetencém un resursiem, uzskata, ka biitu
problematiski pienemt kop&ju ,,pils€tu teritoriju” definiciju un termina ,,pilséta” vispargja
definicija, pamatojoties tikai uz statistikas datiem, jo buitu gruti viena un taja pasa jédziena
nemt véra dalibvalstu un regionu dazadas situacijas, un tadél uzskata, ka saskana ar
subsidiaritates principu pils€tu teritoriju obligata defin€Sana un apziméSana ir jaatstaj
dalibvalstu zina, pamatojoties uz kopgjiem Eiropas raditajiem; ta ka biitu jaapluko jautajums
par to, vai ar funkcionalu pieeju iesp&jams iegt standarta ,,pils€tas” definiciju un tadejadi
radit pamatu skaidrai, likuma noteiktai ES politikas pilsétu dimensijas definicijai; un ta ka
galvenokart kohézijas politikas ietvaros biitu pieméroti noteikt funkcionali pamatotu pilsétu
dimensijas definiciju;

. taka ES ar savu politikas virzienu palidzibu sniedz ieguldijumu pilsétu teritoriju ilgtsp€jiga
attistiba un ta ka biitu jaatceras, ka papildus valstu pilsétpolitikai, ko veido saskana ar
subsidiaritates principu, biitu jadefin€ ar1 Eiropas pilsétpolitika;

. ta ka pilsetas aktivi sniedz ieguldijumu ES politiku izstradasana un tam ir nozimiga loma
veiksmiga strat€gijas ,,Eiropa 2020 istenoSana; ta ka nesp&ja nemt véra ES politiku, Tpasi
kohgzijas politikas, pilsétu dimensiju varétu apdraudét stratégijas ,,Eiropa 2020 mérku
sasniegSanu,

. ta ka pilsétas atklaj unikalu arhitektiiras un kulttiras potencialu, ta ka to riciba ir ievérojami
socialas integracijas Iidzekli un tas veicina socialo lidzsvaru, saglabajot kulttiras
daudzveidibu un uzturot nepartrauktu saikni starp centru un nomalém;

. ta ka, pamatojoties uz URBAN iniciativu pieredzi, pilsétu pasakumi tikusi integréti
(,,ieklauti”) tiesiskaja regul&juma attieciba uz konvergenci un regionalas konkurétsp&jas un
nodarbinatibas mérkiem laikposma no 2007. l1idz 2013. gadam; ta ka §1 ieklauSana
neparprotami ir paplaSinajusi pilsétam pieejamo finans€jumu; ta ka skaidri noteiktus
pilsetattistibas mérkus vajadzetu identificét darbibas programmas, lai palidzetu koncentrét
resursus;

ta ka subsidiaritate pastiprinata un paplasinata veida, ka noteikts LESD, ka ar1 vairaklimenu



parvaldiba un labak definéts partneribas princips ir butiski pareizai visu ES politiku
stenoSanai un ta ka atbilstosi biitu janostiprina vietéjo un regionalo parvaldes iestazu
resursu un kompetencu iesaistisana;

G. ta ka dazu pedgjo gadu laika notikust ekonomiska krize ir palielinajusi atSkiribas un socialo
atstumtibu plasas teritorijas lielpilsétu nomal@s; ta ka, nemot vera krizi, vietgjam parvaldes
iestadem jaspgj istenot praktiskus pasakumus, lai cinitos pret nabadzibu un atbalstitu socialo
koh&ziju un nodarbinatibu;

H. ta ka attistibas centru politika, kas pamatojas uz ekonomiskas darbibas stimuléSanu pilsétas,
daudzos gadijumos nav sp&jusi radit pietickamu piesaisti un tap&c tai ir bijusi ierobezota
ietekme uz apkart€jo teritoriju un ta nav sniegusi ieguldijumu integréta attistiba,

I. ta ka loti nedaudzos pilsétu rajonos, neraugoties uz pilsétu particibu vai ekonomisko spéku,
var pastavet tadas specifiskas problémas ka gal€ja sociala nevienlidziba, nabadziba,
atstumtiba un augsts bezdarba limenis, ko koh&zijas politikas sniegtais atbalsts varétu
mazinat vai noverst;

J. ta ka politikas 1stenoSanas, tostarp kontroles un revizijas mehanismu, vienkarsosana palidz
uzlabot efektivitati, samazinat kltidu Tpatsvaru, padarit politikas strukttiru lietotajiem
draudzigaku un palielinat tas atpazistamibu; un ta ka biitu jaturpina vienkarSosana un taja
jaieklauj arT dalibvalstu un regionalo procediiru vienkar$osana ta, lai pils€tu teritoriju
parstavji varétu labak organizet un parvaldit Eiropas fondu izlietosanu,

Pilsetas dimensijas konteksts

1. atzimg, ka Eiropas pilsétu darba kartiba ietver, no vienas puses, ES politiku, jo Tpasi
kohézijas politikas virzienu, pils€tu dimensiju un, no otras puses, starpvaldibu aspektu
Eiropas Itmena centienos koordin&t dalibvalstu pilsétpolitikas, kas tiek Tstenoti neformalas
ministru sanaksmes un koordinéti secigas Padomes prezidentiiras, sanemot aktivu
ieguldijumu no Komisijas; $aja konteksta uzskata, ka vietgjam pasvaldibam jabiit labak
informétam un ciesak iesaistitam starpvaldibu darbibas; iesaka panakt cieSaku koordin&Sanu
starp abiem limeniem un vairak iesaistit viet€jas pasvaldibas; uzsver nepiecieSamibu labak
koordin&t administrativo iestaZzu lémumus un darbibas gan Eiropas, gan dalibvalstu Iiment;

2. atzim@ Toledo deklaracijas un Toledo atsauces dokumenta par pils€tvides atjaunosanu
apstiprinasanu; piekrit nepiecieSamibai pec lielakas konsekvences un koordinéSanas virziba
uz kopigu darba programmu vai ,,Eiropas pilsétu darba kartibu”; atzinigi verte to, ka
ministri uzsveéra nepiecieSamibu nostiprinat sadarbibu un koordinéSanu ar Eiropas
Parlamentu, ka arT mérki nostiprinat pilsétas dimensiju kohézijas politika un veicinat
ilgtsp€jigu pilsétattistibu un integrétas pieejas, nostiprinot un attistot instrumentus, lai visos
limenos 1stenotu Leipcigas hartu; pauz atzinibu dalibvalstim un Komisijai par to centieniem
turpinat Marselas procesu un Tstenot pamatprincipu kopumu ilgtsp€jigam Eiropas pilsétam;
ar interesi véro pamatprincipu kopuma izmé&ginajuma posma uzsak$anu; tomér pauz nozelu,
ka pils€tas nav pietiekami iesaistitas Sajos procesos; tapéc lidz Komisiju un dalibvalstis
neiesaistitajam pils€tam nodrosSinat vairak informacijas par So procesu un turpinat informeét
Parlamentu par jautakajiem notikumiem;

3. uzsver, ka papildus nozimigajam koh&zijas politikas sniegtajam ieguldijumam pils€tu
teritoriju attistiba, pastav virkne citu ES politikas virzienu (vides, transporta un energétikas)
un programmu, kam ir biitiska ietekme uz pilsétu attistibu; akcente nepiecieSamibu labak



izprast politikas virzienu teritorialo ietekmi un aicina sekmét Pilsétu darba kartibu ES
politikas; atkartoti aicina Komisiju ar1 turpmak veikt nozaru politikas teritorialas ietekmes
novertgjumu un paplasinat pastavosos ietekmes noveértgjuma mehanismus; saja konteksta
atzinigi verte idejas, kas izceltas Piektaja zinojuma par ekonomikas, socialo un teritorialo
koh&ziju, un ESPON veikto darbu;

Vietejas vajadzibas un Eiropas prioritates un to pretstatijums

4. uzsver, ka lielakoties pilsétu teritorijas ir tas, kuras prakse isteno Eiropas politikas virzienus;
uzsver, ka pilsétu teritorijas, kuras dzivo 73 % Eiropas iedzivotaju, rada aptuveni 80 % no
ES IKP un 70 % no Savienibas kopgja energopatérina, ir galvenie inovaciju, zinasanu un
kultiiras centri, cita starpa pateicoties MVU darbibai, un tapéc tas sniedz nozimigu
ieguldijumu Eiropas ekonomiskaja izaugsm¢€; norada, ka tikai pils€tas, kas var sniegt
augstas kvalitates pakalpojumus un kam ir atbilstosa infrastruktiira, var piesaistit un veicinat
talredzigus pasakumus ar augstu pievienoto vertibu; no otras puses, norada, ka tas ari
uznemas ekonomikas produktivitates raditas izmaksas (pils€tu parmeriga izpleSanas,
koncentréSanas, satiksmes plismas parslogotiba, piesarnojums, zemes izmantosana, klimata
parmainas, energoresursu nepastaviba, majoklu krize, teritoriala segregacija, noziedziba,
migracija u. c.) un tas ietekmeé butiska sociala nestabilitate (augsts bezdarba Itmenis, sociala
nedro$iba un atstumtiba, sociala polarizacija u. c.), kas trauc€ tam istenot ,,izaugsmes
dzingjspeka” lomu; uzsver, ka ne tikai ekonomiskajai, bet arT socialajai un ekologiskajai
attistibai pils€tu teritorijas ir liela ietekme uz apkart€jam teritorijam, un uzskata, ka pilsétu
darba kartibai jatiecas attistit ilgtsp&jigus, viedus un ieklaujosus ieguldijumus ta, lai
stiprinatu pilsétu lomu; tapec uzskata, ka pastav skaidrs pamatojums kopigam saistibam
attieciba pret ES pilsetu teritorijam ar mérki samazinat izaugsmes un attistibas ietekmi un
vienlaikus risinot jautajumus saistiba ar vides ilgtsp&jibu un socialo koh&ziju pilsétas;

5. norada, ka uz transporta pakalpojumiem pils€tas attiecas subsidiaritates princips; tomer
uzsver, ka Eiropas méroga sadarbiba, koordinacija un finansgéjums lautu pasvaldibas
iestadém risinat problémjautajumus, ar kuriem tas saskaras, jo Tpasi saistiba ar transportu;

6. uzskata, ka pils€tu teritoriju radita ieguldijuma palielinaSana ES ekonomiskaja izaugsmé,
vienlaikus atbalstot vai uzlabojot to ka ,,labu dzivesvietu” raditajus, ir kop€js Eiropas,
dalibvalstu, regionala un vietgja limena parvaldibas mérkis; uzsver, ka, lai arT §is mérkis ir
kopigs plasa liment, specifiski pasakumi ta sasniegSanai var atSkirties atkariba no vietas;
atzimg, ka XX gs. otras puses véstures notikumu rezultata daziem regioniem un pilsétam
kopuma bis jaizmanto plasaks prioritasu, tostarp konvergences, klasts, un tadel uzskata, ka
Saja zina janodroSina pietiekama elastiba, laujot konkrétam pils€tu teritorijam rast tos
risindjumus, kas vislabak atbilst to vajadzibam, makrovidei un mikrovidei un attistibas
kontekstam.

7. iesaka, lai koh€zijas politikas pilsétdimensija, ka vadliniju uzskatot stratégisko koncepciju
par darboSanos gudras, ilgtsp€jigas un ieklaujoSas izaugsmes laba, uzmaniba tiktu pieveérsta
triskarSam meérkim: pirmkart, palidzet pilsétu teritorijam attistit pamata fizisko
infrastrukttiru ka priek§nosacijumu izaugsmei, lai pilniba izmantotu to potencialo
ieguldijumu Eiropas ekonomiskaja izaugsmé un ekonomiskas bazes dazadoSana un
energijas un vides ilgtsp&jiba, Tpasi nolika uzturét un uzlabot gaisa kvalitati pilsétu centros,
nenodarot kait€jumu upém; otrkart, palidzet pilsétu teritorijam modernizet to ekonomiskas,
socialas un vides situaciju, veicot stratégiskus ieguldijumus infrastruktara un pakalpojumos,
kas pamatoti uz tehnologiju sasniegumiem un cie$i saistiti ar specifiskam regionalam,



10.

viet€jam un dalibvalstu prasibam; treskart, atjaunot pilsétu teritorijas, atveselojot
ripnieciskas teritorijas un piesarnotas platibas, vienlaikus paturot prata nepiecieSamibu péc
saikném starp pils€tas un lauku teritorijam ar merki veicinat ieklaujosu attistibu saskana ar
stratégiju ,,Eiropa 20207,

norada uz lielo potencialu, kads piemit infrastruktiiras ieguldijumu moderniz&Sanai ar
inteligentajam tehnologijam, ja ar to risinatu pastavo$as problémas pilsétas parvaldibas,
energétikas, tidensapgades un tidens izmantoSanas parvaldibas, transporta, tiirisma, majoklu,
izglitibas, veselibas apripes un socialas apripes, sabiedribas drosibas u. c. jomas, istenojot
»gudras pilsetattistibas™ koncepciju; uzskata, ka §adus ieguldijumus informacijas un
komunikaciju tehnologijas (IKT) infrastruktiira var uzlukot ka skaidru ekonomiskas
izaugsmes un uz inovacijam balstitas ekonomiskas darbibas dzingjspeku, kas apvieno tadus
valsts un privato ieguldijumu elementus, kuri tiecas radit jaunu uznémeéjdarbibu, ilgtsp&jigas
darba vietas un gudru izaugsmi saskana ar stratégijas ,,Eiropa 2020” mérkiem, un jo 1pasi
viedo pils€tu inovaciju partneribu,

uzsver, ka intelektualo sistému piemé&rosana sniegs ievérojamu ieguldijumu sabiedriska
sektora energoefektivitates, droSuma un drosibas uzlabosana, un aicina Komisiju un
dalibvalstis nodrosinat saskanotu un efektivu intelektualo sist€ému ievieSanu visa Savieniba
un jo 1pasi pils€tu teritorijas; norada, ka pils€tas 1pasi var sniegt butisku ieguldijumu cina
pret klimata parmainam, pieméram, ar viedo viet€ja sabiedriska transporta sistému,
energijas atjaunoSanu €kas, ilgtsp&jigas pilsétu teritorijas planoSanu, samazinot attalumu uz
darbu un pilséta pieejamajiem pakalpojumiem, u. c.; saistiba ar $o atbalsta iniciativu
,»Civitas” un Pils€tas meru paktu; uzsver pieejama finans€juma izmantoSanas nozimi
darbibas programmu isteno$ana, lai veicinatu viet&ja atjaunojamas energijas potenciala
izmantoSanu, un aicina Komisiju nodros$inat, ka §is abas iniciativas nakotné tiek
atjauninatas;

uzsver kohézijas politikas piem&rotibu socialas jaunrades veicinasanai pilsétu teritorija,
pasi nabadzigajos kvartalos, noliika atbalstit ieks€jo koh&ziju un cilveku kapitalu, ieverojot
ieklaujoSu un iesaistoSu pieeju, gan apmacibas un izglitibas joma (ipasi atbalstot jaunieSus),
gan piekluves mikrokreditam joma vai noliika veicinat socialo un solidaro ekonomiku;

Vairaklimenu parvaldiba un partnerattiecibas princips

11.

12.

atkartoti pauz uzskatu, ka galvenas Lisabonas stratégijas nepilnibas bija labi darbojosas
vairaklimenu parvaldibas trikums un nepietiekama regionalo un vietgjo parvaldes iestazu
un pilsoniskas sabiedribas iesaistiSana stratégijas izstrades, istenoSanas, sazinas un
novertésanas posmos; uzsver nepiecieSamibu péc uzlabotas stratégijas ,,Eiropa 2020”
parvaldibas sist€mas ar pastiprinatu ieinteres€to pusu integraciju visos posmos;

aicina Komisiju jaunaja regula nodroSinat, ka dalibvalstis oficiali iesaista svarigako pilsétu
teritoriju politiskos liderus un viet&jo un regionalo parvaldes iestazu asociacijas visos
kohézijas politikas Iémumu pienemsanas posmos (stratégiska planosana, ierosinato
,partneribas ligumu attistibai un ieguldijumiem” defin&Sana un sarunas par tiem),
piemé&ram, izveidojot jaunus partneribas veidus, pieméram, katrai dalibvalstij izstradatus
teritorialos ligumus; aicina Komisiju veicinat pils€tu un vietgjo parvaldes iestazu apmacibu
ar mérki sniegt informaciju par pilsétu politikas programmam un iniciativam un aicina
vietgjas parvaldes iestades attiecigi izstradat konkrétas darbibas programmas saskana ar to
specifiskajam attistibas stratégijam; uzskata, ka tas ir vienigais veids, ka izskatit vietgjas
vajadzibas, vienlaikus novérsot stratégisko mérku un risinagjumu sadrumstalotibu;



13. uzskata, ka biitu janostiprina saikne starp viet&jiem ricibas planiem un galvenajam
regionalajam un valsts programmam; atbalsta Komisijas priekSlikumu nostiprinat vietéjas
attistibas pieejas poziciju koh@zijas politika ar Leader veida atbalsta grupu un vietgjo ricibas
planu palidzibu;

14. uzsver, ka pilsétu teritorijas nav izol&tas dalas savos regionos un tapéc to attistibai jabit
cies$i saistitai ar apkart§jam funkcionalajam, piepils€tas vai lauku teritorijam; v€las
detalizétaku skaidrojumus attieciba uz specifiskam situacijam, kas rodas lielpilsétu
teritorijas, pilsétu regionos un aglomeracijas, kur funkcijas ir cie$i savstarpéji saistitas;
uzskata, ka vairaklimenu parvaldiba, regionala planosana un partneribas princips ir
visefektivakie instrumenti, lai novérstu attistibas politiku sadalijumu pa nozarém un
sadrumstalotibu; tacu atgadina, ka ieks$gjas sinergijas netiek garantétas vienmér; mudina
Komisiju aicinat dalibvalstis 1pasi veicinat kontaktus un labas prakses apmainu par
pilsétulauku stratégijam un planosanas dokumentos seviski izklastit pilsétulauku saikni;

15. uzsver pozitivo lomu, kadu parrobezu sadarbiba, starptautiska sadarbiba un iniciativa
URBACT ienem pilsétu tiklosana, labakas prakses apmaina un inovativu risinajumu
radiSana; atzimé, ka sadarbiba starp Eiropas pilsétam pilniba ir saskana ar 3. mérki (Eiropas
teritoriala sadarbiba); uzskata, ka laikposma no 2014.—2020. gadam biitu jauzlabo Eiropas
teritorialas sadarbibas mérka pilsétu dimensija; mudina iesaistit pils€tas starpregionalas un
parrobezu sadarbibas tiklos; uzskata, ka atbalstitiem tikliem vajadz&tu bt saistitiem ar
realiem attistibas projektiem, un aicina Komisiju uzlabot platformas, lai pielautu
eksperimentalu pieeju pilsétvides atjaunosanai un attistibai; uzskata, ka $ada eksperimentala
pieeja varétu bt lietderiga ipasi saistiba ar ESF, kura visaptverosa teritoriala stratégija
vargtu papildinat pieeju, kas tiek koncentréta uz specifiskam iedzivotaju grupam;

16. uzsver, ka ,,pilsétvides atjaunoSanas” un ,,icklauSanas” process varétu veicinat jaunas
,,pils€tu savienibas” veidoSanos, kura apvienotu visas ieinteres€tas puses, kas iesaistitas
,»pils€tas veidoSanas” procesa; savienibas pamata ar1 turpmak biitu vienpratiba, un taja
oficiali butu ieviestas jaunas parvaldibas formas, kuras svariga nozime ir socialajiem un
pilsoniskajiem tikliem, tas kop&jais mérkis biitu uzlabot, atjaunot un no jauna izgudrot
»pasreizgjo pilsétu”, optimali izmantojot cilvéku, socialos, materialos, kultiiras un
ekonomiskos resursus, kas gadu laika attistiti, un novirzot tos tadu pilsétu veidoSanai, kuras
parvalda, ievérojot efektivu, inovativu, viedu, ilgtsp€jigaku un sociali integrétu attistibu,

17. atkartoti pauz aicinajumu Komisijai izveidot apmainas programmu ,,Erasmus vietgjiem un
regionalajiem ievél&tajiem parstavjiem”, lai mudinatu labas prakses apmainu strategiska
viet€ja un pilsétattistiba;

Atbildibas delegesana

18. uzsver, ka vietgjam ievéletajam parvaldes iestadém ir tieSa politiska atbildiba strategisko
lémumu pienemsSanas un valsts resursu ieguldiSanas joma; nemot to vera, dalibvalstim ir
pienakums §Tm iestadém nodroSinat pietickamus budZeta resursus; tapec uzskata, ka
koh&zijas politikas un stratégijas ,,Eiropa 2020” mérku sasniegSanai viet&jas ieveletas
struktiiras obligati jaiesaista strategisko 1emumu pienemsanas procesa, tas ari ciesi jaiesaista
darbibas programmu izstradé un plasi jaizmanto atbildibu delegéSanas iesp&ja kohézijas
politikas 1stenoSana un noverteésana, neskarot parvaldes iestazu un dalibvalstu finansialo
atbildibu uzsver, ka viet€jo varas iestazu prioritate ir labklajiba un dzives kvalitate saviem
pilsoniem, kuri kopa ar visam ieinteres€tajam pusém jaiesaista vietgjas attistibas strategijas;



19. iesaka, lai nakamaja planoSanas perioda pilsétu dimensijas isteno$ana valsts Iiment tiktu
izmantota viena no $adam iesp€jam: neatkarigas darbibas programmas, ko vaditu atseviskas
pilsétu teritorijas, kop€jas darbibas programmas, kas aptvertu atsevisku dalibvalstu pilsétu
teritorijas, vispargjas dotacijas vai pilsé€tattistibas pasakumu un resursu nodaliSana
specifiskas regionalas darbibas programmas; atzist, cik svarigi ir nakotng izstradat
specifiskas darbibas programmas konkrétam pilsétu teritorijam, kas tiecas realizét savu
attistibas potencialu;

20. bridina, ka, ta ka urbanizacijas Iimenis un doming&josa tendence visa ES ievérojami atskiras,
ipasi, ja regions galvenokart ir lauku regions ar zemu urbanizacijas Itmeni, pilsétu darbibam
pieskirto resursu dalu, tapat ka gadijuma ar darbibas programmu vispargjo saturu un
prioritatém, jaatstaj programmas izveidotaju zina, kas darbojas attieciga regiona varda;

Integreta stratégiska planosana

21. atbalsta integrétas strat€giskas planosanas principus, jo tie var palidz&t vieté§jam parvaldes
iestadém mainit domasanas veidu no ,,individualiem projektiem” uz stratégiskaku
starpnozaru domasanu, lai izmantotu savu iek$gjo attistibas potencialu; uzsver sadas
augSupejas pieejas pieaugoso vertibu un novatorisko raksturu, 1pasi attieciba uz
nabadzigajiem kvartaliem, kas, nodros$inot visu vietgjo dalibnieku Iidzdalibu, lauj labak
pielagoties teritorijas realajam vajadzibam un resursiem; Taja pasa laika izsaka nozelu par
neskaidro kopigo definiciju, kas dazos gadijumos tiek piem@rota tikai formali; mudina
Komisiju aicinat dalibvalstis nodro§inat atbalstu vietéjo administrativo sp&ju attistibai
integrétas stratégiskas planosanas noliikos;

22. uzskata, ka pilsétu teritorijam ir biitiska loma makroregionalu strat€giju istenoSana un
funkcionalu geografisko vienibu veidosana;

23. aicina Komisiju sagatavot petijumu, kura salidzinatu atsevisku dalibvalstu jaunako praksi
integrétas stratégiskas planosanas joma un kura nosléguma izstradatu specifiskas ES
vadlinijas integrétas pils€tu attistibas planosanas praksei, precizgjot saistibu starp Siem
planiem un citiem planoSanas dokumentiem un veicinot efektivas un juridiski reglamentétas
partnerattiecibas, tostarp parrobezu pilsétu partnerattiecibas; aicina Komisiju integrétu
pils€tplanosanu padarit juridiski saistoSu gadijuma, ja projektu Iidzfinansésana tiek
izmantoti ES Iidzekli; mudina dalibvalstu vietgjas parvaldes iestades uzsakt jaunas valsts un
privatas partneribas un inovativas pils€tas infrastruktiiras attistibas strat€gijas, lai piesaistitu
ieguldijumus un stimulétu uznémeéjdarbibu; aicina uzlabot koordinéSanu starp vietgjam un
regionalam parvaldém ta, lai atvieglotu jaunas partnerattiecibas starp pilsétu un lauku
teritorijam, no vienas puses, un starp mazam, vidéjam un lielam pilsétam, no otras puses, ar
meérki nodrosinat lidzsvarotu regionalo attistibu; vienlaikus aicina Komisiju palielinat
tehnisko palidzibu, lai uzlabotu integréto attistibas planoSanu, uz Iidzdalibu vérstu politikas
veidoSanu un stratégisku pilsétattistibu;

24. atzinigi uznem Komisijas priekslikumu par nakamo kopgjo stratégiju, kas noradita
5. koh&zijas zinojuma secinajumos un kas varétu palielinat sinergijas starp fondiem, lai jo
1pasi attieciba uz parskatitu pilsétu teritoriju saikni ar lauku un piepilsétu teritorijam; uzsver
kohézijas politikas horizontalas un integrétas pieejas Eiropas pievienoto vertibu un $aja zina
mudina veidot jaunas sinergijas ar energétikas, vides un transporta politikam, kas batu vel
jo vairak pieme@rotas pils€tu un piepils€tu teritorijas, kur pastav ievérojamas problémas Saja
joma;



25.

atkartoti pauz parliecibu, ka tikai tad, ja biis pieejami pietickami resursi specifiskam pilsétu
darbibam, bus efektivi izstradat integrétus pilsétu attistibas planus un tapec iesaka
pieejamos resursus koncentrét uz specifiskam darbibam; ierosina noteikt minimalo atbalsta
intensitates Itmeni pils€tu teritorijas esoSiem mazattistitiem rajoniem viena planosanas
perioda;

VisaptveroSa finanSu planoSana

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

uzsver, ka neizb&gami taupibas pasakumi visos valdibas limenos Eiropas Savieniba rada
nepieredzétu spriedzi attieciba uz visiem valsts izdevumu veidiem, tostarp stratégiskiem
ieguldijumiem ekonomiskaja attistiba; uzskata, ka uzlabotas ieguldijumu efektivitates
noliika ir nepiecieSama labaka visu pieejamo sabiedrisko resursu (Eiropas, valstu, regionalo,
vietgjo, privato) koordinésana un stratégiskaka to pieskirsana;

Saja zina atbalsta visaptveroSu finansu planoSanu vietgja [tmeni ka integrétas attistibas
planosanas nedalamu komponentu un aicina katru sabiedrisko resursu lietotaju saskana ar
priekSstatu par orientaciju uz rezultatu atbalstit principu ,,nauda projektiem, nevis projekti
naudai”;

uzsver ERAF un ESF $kérsfinanséjuma Eiropas pievienoto veértibu elastibas zina attieciba
uz socialas ieklausanas projektiem un vietgjiem integrétas attistibas planiem un strat€gijam;
aicina Komisiju radit elastigakus nosacijumus $adam Skérsfinans€jumam, lai veicinatu ta
izmanto$anu un $ie noteikumi neraditu skérslus o planu un strat€giju izstradei un
isteno$anai; vérs§ uzmanibu uz So fondu papildinoSo raksturu; atzimé, ka 1pasi tajas pils€tu
teritorijas, kas cie$ no socialas atstumtibas vai vides piesarnojuma, ESF finans€jumu varétu
izmantot, lai atbalstitu kop&jus pils€tu, tres$a sektora un privata sektora istenotus viet&jos
projektus atstumtibas novérsanai; norada, ka pastavoso Eiropas fondu apvienosana vargtu
btiski palielinat pieejamo finansgjumu;

uzskata, ka pilsétu teritoriju dinamismu var rosinat, pateicoties efektivam sinergijam starp
dazadiem Eiropas finanSu instrumentiem, jo 1pasi attieciba uz p€tniecibu un inovacijam,;

uzsver daudzsoloSo nozimi, kada ir jauniem finanSu inZenierijas instrumentiem, kas
izstradati saskana ar principiem ,,projekti naudai” un ,,nauda projektiem” un ieviesti
pasreizgja planosanas perioda laika; uzsver nepiecieSamibu izveidot méramus finansu
inZenierijas instrumentus, kas var biit dzivotspgjigi un 1stenojami mazaku pilsétu teritorijas;
aicina Komisiju novertét ar Siem instrumentiem giito pieredzi un vajadzibas gadijuma tos
pielagot, lai uzlabotu to konkurétsp&ju finansu tirgii salidzinajuma ar parastiem
komercialiem raZzojumiem, lai Sie instrumenti klitu lietotajiem draudzigaki, praktiskaki,
pievilcigaki un tadg€jadi ar1 efektivaki; uzskata, ka EIB finanSu instrumentu procentu
likm&m jabiit zemakam neka komercaizdevumu likmém $aja joma; aicina dalibvalstis
noltika giit pozitivus rezultatus ar esoSo finanSu inZenierijas instrumentu izmantoSanu
pastavigi nodroSinat, ka péc iesp&jas efektivak tiek izmantoti potencialie ieguvumi no Siem
finansSu instrumentiem,;

uzskata, ka Tpasi iniciattva JESSICA var sasniegt vislielako efektivitati, ja tiek Tstenota
pils€tu liment, un tapéc ar nozelu konstate, ka dazas dalibvalstis tiecas centralizet §1s
Iniciativas 1stenoSanu;

aicina Komisiju nodroS$inat, ka finanSu pliismas starp Eiropas, valstu un valsts parvaldes
zemako Itmeni nakotné tiek organizetas visefektivakaja un elastigakaja veida; pauz bazas



par eso$o zemo pirmsfinans€juma Iimeni projektiem un uzskata, ka nakotné ar reguléjuma
palidzibu butu janodroSina, ka dalibvalstim ir skaidrak noteikts pienakums izmantot
pirmsfinans€jumu maksajumiem tadiem valsts sanéméjiem ka pils€tu parvaldes iestades;

33. aicina Komisiju tiekties pec iesp&jami labakas saskanosanas attieciba uz noteikumiem par
ipaSiem ES fondiem un programmam, saskana ar kuriem pils€tu un vietgjie attistibas
projekti ir piemeroti lidzfinans€juma sanemsanai, lai mazinatu vilcinaSanos un iesp&jamas
kludas 1stenosana;

34. aicina Regionu komiteju paust idejas par to, ka labak veidot nakotnes kohézijas politikas
pilsétu dimensiju;

35. uzdod priekssédétajam nositit $o rezoliciju Padomei, Komisijai un Regionu komitejai.



