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Schwerpunkte fiir die Beziehungen der EU zu den Landern der Ostlichen
Partnerschaft

Entschlieung des Européaischen Parlaments vom 12. Marz 2014 zur Bewertung und
Schwerpunktsetzung fir die Beziehungen der EU zu Landern der Ostlichen Partnerschaft
(2013/2149(IND))

Das Europaische Parlament,
— in Kenntnis der Aufnahme der Ostlichen Partnerschaft in Prag am 7. Mai 2009,

— unter Hinweis darauf, dass die Parlamentarische Versammlung Euronest ihre Tatigkeit am
3. Mai 2011 in der siebten Wahlperiode des Européischen Parlaments aufgenommen hat,

— unter Hinweis auf die Einrichtung des Forums der Zivilgesellschaft innerhalb der Ostlichen
Partnerschaft und dessen bisherige Bemuhungen, zu denen Empfehlungen und weitere
Dokumente zahlen, die es in seinen flinf Arbeitsgruppen und bei den bisherigen
Jahresversammlungen am 16. und 17. November 2009 in Brissel (Belgien), am 18. und
19. November 2010 in Berlin (Deutschland), vom 28. bis zum 30. November 2011 in
Poznan/Posen (Polen), vom 28. bis zum 30. November 2012 in Stockholm (Schweden) und
am 4. und 5. Oktober 2013 in Chisinau (Republik Moldau) ausgearbeitet hat,

— unter Hinweis auf die Einrichtung der Konferenz der regionalen und lokalen
Gebietskorperschaften der Ostlichen Partnerschaft (CORLEAP) durch den Ausschuss der
Regionen, deren konstituierende Sitzung am 8. September 2011 in Posen/Poznan (Polen)
stattfand, und auf die bisher von der CORLEAP ausgearbeiteten Standpunkte,

— in Kenntnis der Schlussfolgerungen des Warschauer Gipfels am 29. und 30. Oktober 2011,

— in Kenntnis der Schlussfolgerungen des Gipfeltreffens in Vilnius am 28. und 29. November
2013,

— in Kenntnis der Mitteilungen der Kommission vom 11. Mirz 2003 mit dem Titel ,,Gr6Beres
Europa - Nachbarschaft: Ein neuer Rahmen fiir die Beziehungen der EU zu ihren 6stlichen
und siidlichen Nachbarn“ (COM(2003)0104), vom 12. Mai 2004 mit dem Titel
,,Buropdische Nachbarschaftspolitik — Strategiepapier (COM(2004)0373), vom
4. Dezember 2006 mit dem Titel ,,Starkung der Européischen Nachbarschaftspolitik*
(COM(2006)0726), vom 5. Dezember 2007 mit dem Titel ,,Fiir eine starke Européische
Nachbarschaftspolitik” (COM(2007)0774), vom 3. Dezember 2008 mit dem Titel ,,Ostliche
Partnerschaft (COM(2008)0823) und vom 12. Mai 2010 mit dem Titel ,,Die Europdische
Nachbarschaftspolitik — eine Bestandsaufnahme* (COM(2010)0207),

— in Kenntnis der Gemeinsamen Mitteilungen der Kommission und der Hohen Vertreterin der
Union flr AulRen- und Sicherheitspolitik vom 20. Mérz 2013 mit dem Titel ,,Européische
Nachbarschaftspolitik: fiir eine Vertiefung der Partnerschaft” (JOIN(2013)0004) und vom
25. Mai 2011 mit dem Titel ,,Eine neue Antwort auf eine Nachbarschaft im Wandel*
(COM(2011)0303),
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in Kenntnis der Schlussfolgerungen des Rates ,,Auswértige Angelegenheiten* vom 26. Juli
2010 und 20. Juni 2011 zur Europdischen Nachbarschaftspolitik (ENP) und vom 18./19.
November 2013 zur Ostlichen Partnerschaft sowie der Schlussfolgerungen des Rates
L»Auswirtige Angelegenheiten/Handel*“ vom 26. September 2011 und des Européischen
Rates vom 7. Februar 2013,

in Kenntnis der Schlussfolgerungen des Europaischen Rates zur Ostlichen Partnerschaft
vom 19. und 20. Dezember 2013,

in Kenntnis der Gemeinsamen Mitteilungen der Kommission und der Hohen Vertreterin der
Union fir AuflRen- und Sicherheitspolitik vom 15. Mai 2012 mit dem Titel ,,Europdische
Nachbarschaftspolitik: Fahrplan bis zum Gipfeltreffen im Herbst 2013 (JOIN(2012) 0013)
und mit dem Titel ,,Umsetzung einer neuen Europédischen Nachbarschaftspolitik*
(JOIN(2012) 0014) sowie der dazugehdrigen gemeinsamen Arbeitsunterlagen der
Dienststellen vom 20. Mérz 2013 (,,Regionalberichte®, SWD(2013)0085 und 0086),

unter Hinweis auf die gemeinsame Mitteilung der Hohen Vertreterin der Union fiir Auf3en-
und Sicherheitspolitik und der Kommission an das Européische Parlament und den Rat vom
12. Dezember 2011 ,,Menschenrechte und Demokratie im Mittelpunkt des auswirtigen
Handelns der EU —ein wirksamerer Ansatz*“ (COM(2011)0886),

unter Hinweis auf den Vorschlag fir eine Verordnung des Européischen Parlaments und des
Rates zur Schaffung eines Europdischen Nachbarschaftsinstruments 2014-2020,

unter Hinweis auf die EntschlieSung der Parlamentarischen Versammlung Euronest vom
28. Mai 2013 zur Energieversorgungssicherheit im Zusammenhang mit dem Energiemarkt
und der Harmonisierung zwischen den osteuropdischen Partner- und den EU-
Mitgliedstaaten?,

unter Hinweis auf seine EntschlieBungen vom 23. Oktober 2013 zur ,,zum Thema
»EBuropdische Nachbarschaftspolitik: fiir eine Vertiefung der Partnerschaft™ —
Stellungnahme des Européischen Parlaments zu den Berichten fiir 20122, vom

14. Dezember 2011 zum Thema ,,Uberpriifung der Europdischen Nachbarschaftspolitik*
und vom 7. April 2011 zum Thema ,,Uberpriifung der Europiischen Nachbarschaftspolitik —

Ostliche Dimension*?,

unter Hinweis auf seine legislative EntschlieBung vom 11. Dezember 2013 zu dem
Vorschlag fur eine Verordnung des Européischen Parlaments und des Rates zur Festlegung
gemeinsamer Vorschriften und Verfahren fur die Anwendung der Instrumente der Union im
Bereich des auswartigen Handelns?®,

unter Hinweis auf seine legislative EntschlieBung vom 11. Dezember 2013 zu dem
Vorschlag fur eine Verordnung des Europaischen Parlaments und des Rates zur Schaffung
eines Finanzierungsinstruments fr die weltweite Forderung der Demokratie und der
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Menschenrechte?,

unter Hinweis auf seine Entschlieung vom 7. Juli 2011 zu den auBenpolitischen
MaRnahmen der EU zur Forderung der Demokratisierung?,

unter Hinweis auf seine jahrlichen Entschlieungen zu den Jahresberichten Uber die
Menschenrechte in der Welt und die Politik der Europdischen Union in diesem Bereich, und
zwar insbesondere auf die zuletzt veréffentlichten EntschlieBungen zu den Ereignissen in
den sudlichen und 6stlichen Nachbarldandern der EU, ndmlich seine EntschlieBung vom

18. April 2012 zu dem Jahresbericht zur Lage der Menschenrechte in der Welt und ber die
Politik der EU zu diesem Thema, seine einschlieBlich der Auswirkungen fur die strategische
Menschenrechtspolitik der EU®, die EntschlieRung vom 13. Dezember 2012 zum
Jahresbericht (iber Menschenrechte und Demokratie in der Welt 2011 und die Politik der
Européaischen Union in diesem Bereich* und seine EntschlieBung vom 11. Dezember 2013
zum Jahresbericht Gber Menschenrechte und Demokratie in der Welt 2012 und die Politik
der Union in diesem Bereich’,

unter Hinweis auf seine Empfehlung an den Rat zu den Modalitaten der mdglichen
Einrichtung eines Europaischen Fonds fir Demokratie (EFD)® vom 29. Marz 2012 sowie
darauf, dass der EFD 2012 eingerichtet wurde und 2013 seine Tatigkeit in vollem Umfang
aufnahm;

unter Hinweis auf seine EntschlieBung vom 13. Dezember 2012 zur Uberpriifung der EU-
Menschenrechtsstrategie’,

unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 11. Dezember 2012 zu einer Strategie flr
digitale Freiheiten in der AuRenpolitik der EU?®,

unter Hinweis auf seine Entschliefung vom 13. Juni 2013 Uber die Presse- und
Medienfreiheit in der Welt®,

gestutzt auf Artikel 48 seiner Geschaftsordnung,
in Kenntnis des Berichts des Ausschusses fur auswartige Angelegenheiten (A7-0157/2014),

in der Erwégung, dass die Europdische Nachbarschaftspolitik (ENP) und insbesondere die
Ostliche Partnerschaft auf den Werten der Gemeinschaft und auf dem geteilten Bekenntnis
zum Volkerrecht und zu Grundwerten sowie den Grundsatzen der Freiheit, der Demokratie,
der Achtung der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Rechtsstaatlichkeit, Marktwirtschaft,
nachhaltige Entwicklung und verantwortungsvoller Regierungsfiihrung beruhen; in der
Erwégung, dass die Europdaische Nachbarschaftspolitik darauf abzielt, die Werte und
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Grundsétze, auf denen die EU beruht, zu verbreiten, zu teilen und zu fordern, insbesondere
solche wie Frieden, Freundschaft, Solidaritat und Prosperitat, um zum Aufbau und zur
Festigung gesunder Demokratien beizutragen, den Weg eines nachhaltigen
Wirtschaftswachstums weiter zu beschreiten und grenziiberschreitende Verbindungen zu
verwalten und so die politische Anbindung und wirtschaftliche Integration der Partnerlander
an die EU bzw. mit der EU zu beschleunigen; in der Erwégung, dass zum Abschluss des
Gipfels der Ostlichen Partnerschaft in Vilnius alle Seiten ihr Bekenntnis zu diesen
Prinzipien bekraftigt haben;

. in der Erwégung, dass die vergangenen Erweiterungen der EU Armenien, Aserbaidschan,
Georgien, Moldau, die Ukraine und Weilirussland naher an die EU herangebracht haben
und dass deshalb deren Sicherheit, Stabilitdt und Wohlergehen einen zunehmenden Einfluss
auf die EU und umgekehrt ausiben;

. in der Erwégung, dass Freiheiten, demokratische Werte und Menschenrechte sich nur in
einem gunstigen Umfeld nationaler und internationaler Sicherheit entwickeln kénnen, in
dem wirtschaftliche und soziale Stabilitat herrschen, wofiir die Geschichte der EU selbst ein
Beispiel ist;

. in der Erwdgung, dass die Prinzipien und Ziele der ENP fir alle Partner gelten, die
Beziehungen der EU zu jedem ihrer Partner jedoch einen besonderen Charakter aufweist
und die Instrumente der ENP so ausgerichtet sind, dass sie jeder dieser Beziehungen
zugutekommen;

. in der Erwagung, dass der Gipfel der Ostlichen Partnerschaft in Vilnius gezeigt hat, dass die
Politik der EU gegeniiber ihren ostlichen Partnern auf den Prifstand gestellt werden muss;

. in der Erwagung, dass die Ostliche Partnerschaft fiir osteuropaische Staaten im Sinne der
Artikel 8 und 49 der Vertrage konzipiert wurde; sowie in der Erwégung, dass diese
Partnerschaft den demokratischen Wandel und Reformprozess fordern sollte und eine
Antwort auf die europdischen Ambitionen der Gesellschaften in den Partnerlandern
darstellt;

. in der Erwagung, dass die europaischen Ambitionen in den Landern der Ostlichen
Partnerschaft tief verwurzelt sind und diese Lander nach Jahrzehnten innerhalb der UdSSR
immer noch einen schwierigen Ubergang hin zu einem demokratischen System
durchmachen, das auf Rechtsstaatlichkeit und der Einhaltung der Menschenrechte und
Grundfreiheiten basiert; in der Erwagung, dass in einigen Landern der ostlichen
Partnerschaft kein Konsens in der Frage ihrer européischen Zukunft herrscht;

. in der Erwdagung, dass der aktuelle Elan in den Beziehungen mit den 6stlichen Partnern
genutzt werden sollte, um die Menschen in den Landern der Ostlichen Partnerschaft darin
zu bestarken, den Weg demokratischer Reformen weiter zu beschreiten; in der Erwagung,
dass der Prozess der Assoziation mit der EU genau dieses Ziel hat und deshalb trotz der
aktuellen Riickschlage in einigen Landern der Ostlichen Partnerschaft weiterverfolgt
werden sollte;

in der Erwagung, dass im Rahmen der Ostlichen Partnerschaft politische, wirtschaftliche,
geopolitische und sicherheitsrelevante sowie soziale und kulturelle Aspekte der
Zusammenarbeit gefordert werden sollten;



J.

in der Erwégung, dass das Europdische Nachbarschaftsinstrument das wichtigste Mittel zur
Unterstiitzung und Hilfe fiir die Lander der Ostlichen Partnerschaft durch die EU ist; in der
Erwégung, dass es Zeichen einer Differenzierung und eines leistungsbezogenen Ansatzes
(,,more for more*) ist und betrdchtliche finanzielle Anreize fir jene Nachbarlander setzt, die
den Weg demokratischer Reformen bestreiten;

in der Erwagung, dass die Lander der Ostlichen Partnerschaft immer noch nach einer
politischen Entwicklung suchen und die von der EU angebotene Partnerschaft zwar auf
ihrem eigenen Willen beruht, aber trotz der klaren europdischen Ambitionen der Menschen
in den Landern der Ostlichen Partnerschaft keine ausreichenden Anreize fiir Wandel und
Reformen setzen konnte; in der Erwégung, dass die jingsten Entwicklungen in den Landern
der Ostlichen Partnerschaft sowie das Ergebnis des Gipfels von Vilnius die Notwendigkeit
hervorheben, den strategischen Charakter der Ostlichen Partnerschaft zu starken und
verstarkte Anstrengungen zu unternehmen, um die Wahrnehmung des gegenseitigen
Nutzens von Assoziierungsabkommen zu férdern und zu verbessern, sowie gezeigt haben,
dass diese Lander in ihren souverdnen Entscheidungen immer noch einem starken Druck
und Erpressungen seitens Dritter unterliegen; in der Erwagung, dass die Lander der
Ostlichen Partnerschaft bei der Gestaltung ihrer Zukunft frei und souveran agieren mussen,
ohne Druck von auf3en, Bedrohungen oder Einschiichterungen; in der Erwégung, dass
jedem Land das souveréne Recht zusteht, sich jeglicher internationalen Organisation oder
jeglichem internationalen Bundnis anzuschlielen und seine Zukunft ohne Einmischung von
aufien zu planen;

in der Erwégung, dass die jingsten Entwicklungen gezeigt haben, dass die Politik der
Ostlichen Partnerschaft der EU von einigen geopolitischen Akteuren falschlicherweise als
Nullsummenspiel betrachtet wird, weshalb deren negative Rolle in Betracht gezogen
werden sollte;

. in der Erwagung, dass die Ostliche Partnerschaft nicht geschaffen wurde, um die bilateralen

Beziehungen zur Russischen Fdderation zu schadigen oder einzutriiben, sondern — im
Gegenteil — diese Partnerschaft offen flr die Entwicklung von Synergien mit Moskau ist,
um die bestmdglichen Voraussetzungen fiir eine nachhaltige Entwicklung der gemeinsamen
Nachbarn zu schaffen;

verweist auf den Zweck der Ostlichen Partnerschaft, mit der die politische, kulturelle und
wirtschaftliche europdische Integration der dstlichen Partnerlander vorangebracht sowie die
gegenseitigen Interessen und das Bekenntnis zur Einhaltung des VVélkerrechts, grundlegende
Werte, verantwortungsvolle Staatsfihrung und Marktwirtschaft auf der Grundlage geteilter
Verantwortung und gemeinsamer Interessen gestarkt werden sollen; begrifit in diesem
Zusammenhang die Errichtung und die Tatigkeit der zentralen Akteure der Ostlichen
Partnerschaft, wie der Parlamentarischen Versammlung Euronest, des Forums der
Zivilgesellschaft innerhalb der Ostlichen Partnerschaft und der Konferenz der regionalen
und lokalen Gebietskorperschaften der Ostlichen Partnerschaft (CORLEAP) sowie weiterer
Initiativen wie dem Initiativkongress Osteuropa; weist jedoch darauf hin, dass die jlingsten
Entwicklungen in den Landern der dstlichen Partnerschaft gezeigt haben, wie fragil dieser
politische und wirtschaftliche Prozess sowie der Prozess der sozialen Integration sind,;
betont, dass Wandel auch bedeutet, sich weiten Teilen der Gesellschaft zuzuwenden; fordert
eine haufigere und effektivere Auseinandersetzung mit lokalen und regionalen Stellen sowie
mit Parlamenten, mit Fihrungskréften der Wirtschaft und mit der Zivilgesellschaft, damit
reformorientierte Gruppen gebildet werden, die die nationale Beschlussfassung beeinflussen



kdnnen;

ist besorgt angesichts der Tatsache, dass die Ostliche Partnerschaft in der jingsten
Vergangenheit als Ganzes von Dritten ernsthaft herausgefordert wurde und ruft alle
eingebundenen Teilnehmer auf, ihr Bekenntnis und ihren Einsatz im Zusammenhang mit
diesem Projekt aufrechtzuerhalten;

. weist mit Nachdruck darauf hin, dass eine europaische Perspektive, auch im Sinne des
Rechts, eine Mitgliedschaft gemaR Artikel 49 des Vertrags tber die Européische Union zu
beantragen, eine treibende Kraft fur die Durchfiihrung von Reformen in diesen Landern sein
und deren Bekenntnis zu gemeinsamen Werten und Grundsétzen wie Demokratie,
Rechtsstaatlichkeit, Achtung der Menschenrechte und verantwortungsvoller
Regierungsfiihrung weiter starken kénnte, sowie denjenigen Landern der Ostlichen
Partnerschaft, die bereit sind, die Beziehungen zur EU zu vertiefen und die erforderlichen
politischen und wirtschaftlichen Reformen umzusetzen, eine européische Perspektive
anzubieten, ernsthaft in Betracht gezogen und als Anreiz fur eine weitere europaische
Integration genutzt werden sollte;

. weist darauf hin, dass die Gesellschaften in den Landern der Ostlichen Partnerschaft, die
sich flir eine Anndherung an die EU aussprechen, jetzt mehr als je zuvor eine starke,
proaktive und unverzigliche Hilfe seitens der EU bendtigen, die lber verschiedene Kanale
und politische Sektoren bereitgestellt werden kdnnte, angefangen bei finanzieller
Unterstitzung bis hin zu Vereinfachungen bei der Visaerteilung;

. vertritt die Auffassung, dass die Effizienz des Projekts der Ostlichen Partnerschaft
umfassend bewertet werden muss, einschlieBlich einer genauen Evaluierung seiner Erfolge
und Misserfolge, und dass dieses Projekt weiter durchdacht werden muss sowie neuen
Schwung und eine klare Vision fir die Zukunft benétigt, die den Schwerpunkt zu gleichen
Teilen auf die politische Zusammenarbeit und auf Partnerschaften mit den Gesellschaften in
den Landern der Ostlichen Partnerschaft legt sowie darauf abzielt, den Gesellschaften in
den Landern der Ostlichen Partnerschaft eine europaische Wahlmaglichkeit anzubieten;

fordert die EU also auf, insbesondere in unmittelbare Fortschritte fiir Blirgerinnen und
Burger zu investieren und in diesem Kontext einen visafreien Reiseverkehr zu erméglichen,
der Jugend und kiinftigen Flhrungskréfte Prioritat einzuraumen sowie der Starkung der
Zivilgesellschaft verstarkte Aufmerksamkeit zu widmen; verweist insbesondere auf die
Bedeutung des Energiesektors sowie von Verkehr und Forschung fur die européische
Integration der Lander der Ostlichen Partnerschaft;

. vertritt die Auffassung, dass das Ergebnis des Gipfels von Vilnius deutlich macht, dass der
strategische Charakter der Ostlichen Partnerschaft gestarkt werden muss; empfiehlt deshalb
im Einklang mit den Européaischen Werten und Interessen einen flexiblen Einsatz der EU-
Instrumente, wie etwa der makrodkonomischen Hilfe, Vereinfachungen der
Handelsbestimmungen, Projekte zur VVerbesserung der Energiesicherheit und zur
wirtschaftlichen Modernisierung sowie eine rasche Umsetzung der Visaliberalisierungen;

. fordert die Kommission auf, ein Griinbuch iiber die Zukunft der Ostlichen Partnerschaft
nach dem Gipfel von Vilnius zu erstellen;

. fordert die Kommission und den EAD auf, bei der Festlegung der bi- und multilateralen
Prioritaten der Union sowie bei der Mittelvergabe im Rahnen des Europdischen
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Nachbarschaftsinstruments die Lehren aus den jingsten Entwicklungen innerhalb der
Ostlichen Partnerschaft zu ziehen;

vertritt die Auffassung, dass der Ubergangsprozess auf rechtsstaatlichen Grundsitzen sowie
der Beachtung der Menschenrechte und der Grundfreiheiten beruhen muss, die eine
Schlusselrolle fur den Aufbau einer starken und dauerhaften Zusammenarbeit mit den
Landern der Ostlichen Partnerschaft spielen;

weist auf die Schliisselrolle der Zivilgesellschaft fir die Ubergangs- und Reformprozesse
und den politischen Dialog in den Léndern der Nachbarschaft hin; fordert die EU auf, die
Zusammenarbeit mit der Zivilgesellschaft zu starken und diese mit Mitteln aus
verschiedenen Finanzierungsinstrumenten zu unterstiitzen;

begriift die 2013 im Rahmen des Programms Ostliche Partnerschaft — Programm fiir
Integration und Zusammenarbeit (EaPIC) bereitgestellten Mittel, die aus dem Europaischen
Nachbarschafts- und Partnerschaftsinstrument stammen und an Moldau, Georgien und
Armenien gezahlt wurden; begriRt ferner die Bereitstellung zusétzlicher Mittel an
diejenigen Lander der Ostlichen Partnerschaft, die erfolgreiche Reformen zur der
Vertiefung der Demokratie und zur Wahrung der Menschenrechte eingeleitet haben;

begrult den VVorschlag der Kommission, den Burgern der Republik Moldau eine visafreie
Einreise in den Schengen-Raum zu ermdglichen; betont, dass die Liberalisierung der Visa-
Bestimmungen Priorit4t genieRen sollte und fordert mehr Anstrengungen in diesem Bereich;
weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass die Liberalisierung der Visabestimmungen
nur einer von zahlreichen Prozessen ist, mit denen die Gesellschaften enger
zusammengebracht werden kdnnen, und dass in diesem Bereich verstarkte Anstrengungen
erforderlich sind, insbesondere mit Blick auf einen Ausbau der Zusammenarbeit in den
Bereichen Bildung, Wissenschaft, Kultur und Sport; betont, dass der VVorschlag fir eine
Richtlinie des Européischen Parlaments und des Rates ber die Bedingungen fiir die
Einreise und den Aufenthalt von Drittstaatsangehdrigen zu Forschungs- oder
Studienzwecken, zur Teilnahme an einem Schleraustausch, einem bezahlten oder
unbezahlten Praktikum, einem Freiwilligendienst oder zur Ausiibung einer Au-pair-
Beschéftigung ein Instrument darstellt, das bedeutende Auswirkungen im Bereich der
Bildung und der Kultur haben wird; fordert den zuigigen Erlass dieser Richtlinie, mit der die
Ausstellung von Visa fur den langerfristigen Aufenthalt und von
Aufenthaltsgenehmigungen fir Angehdrige von Drittstaaten zu den oben genannten
Zwecken ermoglicht wird;

betont die Bedeutung von Investitionen in Projekte fiir Jugendliche und kinftige
Fuhrungspersonlichkeiten unter anderem unter umfassender Nutzung der Moglichkeiten des
Programms ,,Erasmus fiir alle®, um den Austausch von Schiilern, Lehrern und Studenten
zwischen den Léandern der Ostlichen Partnerschaft und den Mitgliedstaaten der EU zu
fordern, etwa durch eine weitere finanzielle Unterstiitzung der Europaischen
Humanistischen Universitit im Exil oder die Errichtung einer Universitat der Ostlichen
Partnerschaft und eines Européischen Schwarzmeer-Colleges, an denen Moglichkeiten zur
Entwicklung von Ausbildungsprogrammen auf verschiedenen Ebenen bestinden, in deren
Rahmen kiinftige Filhrungspersonlichkeiten aus den Landern der Ostlichen Partnerschaft
und den Mitgliedstaaten der EU ausgebildet sowie auch weiterhin solche Forschungs-und
Bildungsprojekte geférdert werden, die ihren Wert in diesem Bereich bereits unter Beweis
gestellt haben, wie etwa das College of Europe;
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fordert einen Ausbau des Schiileraustausches zwischen den Landern der Ostlichen
Partnerschaft und den Mitgliedstaaten der EU und die Bereitstellung entsprechender
Haushaltsmittel zu diesem Zweck;

betont die Notwendigkeit, den Jugendaustausch im Rahmen der Jugendinitiative der
Ostlichen Partnerschaft innerhalb des Programms ,,Jugend in Aktion* auszubauen, um die
aktive Teilnahme der Jugendlichen am 6ffentlichen Leben zu férdern, Solidaritét zu
entwickeln und die Toleranz unter den Jugendlichen zu starken; begrifit in diesem
Zusammenhang den Jugendgipfel der Ostlichen Partnerschaft vom Oktober 2013, auf dem
der Weg zu einem politischen Dialog und zur Kniipfung von Netzwerken zwischen
Entscheidungstragern und Jugendlichen aus der EU und den Landern der Ostlichen
Partnerschaft geebnet wurde;

weist darauf hin, dass die Schwierigkeiten bei der Férderung und Umsetzung der Ostlichen
Partnerschaft durch ein ausbalanciertes und verstarktes Engagement der EU Gberwunden
werden konnen, das tber den politischen Dialog hinausgeht und auBerdem den sozialen,
wirtschaftlichen und kulturellen Bereich umfassen und entwickeln sollte; fordert die EU
auf, ihre Prasenz in den Partnerl&ndern zu erhéhen und verstarkt auf interaktive
audiovisuelle Instrumente und soziale Medien in den jeweiligen Landessprachen
zurlickzugreifen, um die Gesellschaft zu erreichen; fordert die Kommission auf, eine
eindeutige, an die Gesellschaften der Lander der Ostlichen Partnerschaft gerichtete
Kommunikationsstrategie auszuarbeiten, um ihnen die Vorteile der
Assoziierungsabkommen und der vertieften und umfassenden Freihandelszonen als
Instrumente fur die Modernisierung ihrer politischen Systeme und Volkswirtschaften
naherzubringen;

hebt hervor, dass die EU und die osteuropdischen Partner vor gemeinsamen politischen
Herausforderungen stehen, um eine zuverlassige und sichere Energieversorgung zu
gewahrleisten; weist darauf hin, dass die Zusammenarbeit im Bereich der Energiesicherheit
ein Schwerpunkt innerhalb der Ostlichen Partnerschaft und der ENP ist; weist darauf hin,
dass der Vertrag zur Grindung der Energiegemeinschaft die Grundlage fiir die Schaffung
eines vollstandig integrierten regionalen Energiemarktes bildet, der Wachstum,
Investitionen und einen stabilen rechtlichen Rahmen begunstigt; vertritt die Auffassung,
dass weitere Fortschritte bei der Integration der Gas- und Energienetze, einschlielich
Rickflusse, in der Region einen wesentlichen Beitrag zur Verwirklichung Ziele der
Energiegemeinschaft leisten; weist darauf hin, dass der Konsolidierung, Verbesserung und
Effizienz des Energiesektors mehr Aufmerksamkeit gewidmet werden muss, da dieser einer
der zentralen Voraussetzungen fiir eine Modernisierung der Wirtschaft, die VVerbesserung
der Energiesicherheit und der Wettbewerbsfahigkeit sowie die Entwicklung von
Energiestrategien im Einklang mit den Verpflichtungen der Européischen
Energiegemeinschaft und den Zielen der EU ist; fordert im Einklang mit den politischen
Zielen und Standards der EU eine Fortsetzung der Reformen des Gas- und
Elektrizitdtsmarktes und eine einen angemessenen Anteil der Energien aus erneuerbaren
Quellen; weist darauf hin, dass die Abhangigkeit der Lander der Ostlichen Partnerschaft
von Energielieferungen aus Drittlandern und die unzureichende Diversifizierung der
Versorgung die Dynamik der Europaischen Integration beeintrachtigen; erinnert in diesem
Zusammenhang daran, dass Projekte wie South Stream die Abhangigkeit der Union von
russischem Gas verstarken, und fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, gezielt
Projekte voranzutreiben, die diese Situation verbessern; fordert die Kommission und den
Rat auf, die Solidaritat zu einem grundlegenden Prinzip der Energiegemeinschaft zu
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machen, wobei dieses Prinzip von allen aktiv am EU-Markt Beteiligten in vollem Umfang
geachtet werden muss;

fordert, dass in jedes Abkommen mit den Landern der Ostlichen Partnerschaft eine Klausel
zur Energieversorgungssicherheit aufgenommen wird, damit die Rechtsvorschriften fur den
EU-Binnenmarkt umfassend geachtet werden; fordert zudem, dass in diese Abkommen
auch ein Frihwarnmechanismus aufgenommen wird, damit potenzielle Risiken und
Probleme im Zusammenhang mit dem Transit und der Lieferung von Energie aus
Drittstaaten friihzeitig bewertet werden kénnen und ein gemeinsamer Rahmen flr die
gegenseitige Hilfe, Solidaritat und Streitbeilegung geschaffen wird;

fordert eine individuelle Herangehensweise an die einzelnen Partnerlander,
insbesondere durch Berucksichtigung ihrer spezifischen geopolitischen Anfalligkeiten, bei
der die Prinzipien der Differenzierung und eines leistungsbezogenen Ansatzes bei
umfassender Koordinierung umgesetzt werden; vertritt insbesondere die Auffassung, dass
die Tiefe und der Umfang der Beziehungen zu jedem Partnerland dessen européische
Ambitionen, Bekenntnis zu gemeinsamen Werten und Fortschritte bei der Anpassung an die
EU-Rechtsvorschriften beriicksichtigen sollten, wobei die Bewertung auf der Grundlage
klarer Vergleichsparameter unter Berlicksichtigung der jeweiligen Erfolge sowie unter
allgemeiner Koordinierung erfolgt; vertritt die Auffassung, dass die Architektur der
Ostlichen Partnerschaft sowohl in institutioneller als auch in konzeptioneller Hinsicht
vorausschauend und flexibel sein muss, damit langfristig Anreize fiir alle Partner gesetzt
werden, darunter auch jene, die am weitesten fortgeschritten sind, damit die Beziehungen
mit der EU weiter intensiviert werden; vertritt ferner die Auffassung, dass sich die Ostliche
Partnerschaft nicht allein auf normative Ziele konzentrieren sollte, sondern auch auf
,,Bottom-up“-Ansatze um der Offentlichkeit den Nutzen einer moglichen Assoziation besser
zu vermitteln; verweist darauf, dass die Weiterentwicklung der Partnerschaft von
Fortschritten und grundlegenden Bemiihungen im Hinblick auf die Achtung der
Menschenrechte, Justizreformen, Reformen der 6ffentlichen Verwaltung, die Bekd&mpfung
der Korruption und eine vermehrte Beteiligung der Blrger am 6ffentlichen
Beschlussfassungsprozess abhangen wird;

fordert die Kommission auf, weitere Mdglichkeiten fir Handelserleichterungen zu prifen,
ggf. auch vor der Unterzeichnung und Umsetzung von weitreichenden und umfassenden
Freihandelszonen, damit die Gesellschaften und Unternehmen aus den betreffenden
Landern der Ostlichen Partnerschaft den wirtschaftlichen Nutzen einer engeren
Zusammenarbeit mit der EU unmittelbarer spiren;

weist auf die grofie Bedeutung der Integration fiir die Weiterentwicklung der Partnerschaft
mit allen sechs Partnern hin; verweist deshalb auf die Notwendigkeit, die multilaterale
Dimension weiter auszubauen, und fordert regulére Treffen auf Ministerebene iber das
gesamte politische Spektrum hinweg;

betont in diesem Zusammenhang, dass der Rat — wie im Fall der Ukraine — umgehend
Malinahmen ergreifen muss, wozu auch ein erhohter diplomatischer Druck und gezielte
personenbezogene Mallnahmen und Sanktionen wie Reisebeschrankungen und das
Einfrieren von Vermdgenswerten und Eigentum gegen fir die Menschenrechtsverletzungen
verantwortliche Amtstrager, Parlamentarier und ihre Geldgeber aus der Wirtschaft gehdren,
und dass der Rat auBerdem die Bemuihungen um eine Beendigung von Geldwasche und
Steuerhinterziehung durch Unternehmen und Geschéftsleute des betreffenden Landes bei
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europdischen Banken verstarken muss;

ist besorgt angesichts des fehlenden geteilten Verstandnisses der wichtigsten Bestandteile
der Zusammenarbeit zwischen der EU und den Landern der Ostlichen Partnerschaft; stellt
mit Besorgnis fest, dass die EU haufig als Geber und die Partnerlander als Nehmer
betrachtet werden, obwohl beide Seiten gleichermalRen geben und nehmen sollten; warnt
davor, dass diese Art der 6ffentlichen Wahrnehmung unrealistische Erwartungen in den
Gesellschaften der Ostlichen Partner wecken konnte;

bedauert, dass die Mitgliedstaaten oft verschiedene Auffassungen vertreten und es ihnen
nicht gelingt, sich bezliglich der Beziehungen zu und Entwicklungen in den Landern der
Ostlichen Partnerschaft zu einem einheitlichen Standpunkt durchzuringen; verweist mit
Bedauern auf das fehlende Interesse unter den Mitgliedstaaten hinsichtlich der strategischen
Bedeutung der Zusammenarbeit und eines einheitlichen Standpunktes in bestimmten
Fragen; fordert angesichts der jiingsten Ereignisse eine umfassende Uberpriifung der ENP,
insbesondere gegenuber den dstlichen Nachbarlandern sowie konkrete und unterstitzende
MaBnahmen fiir die Biirgerinnen und Birger in den Landern der Ostlichen Partnerschaft;

empfiehlt den weiteren Ausbau der multilateralen Ausrichtung der Ostlichen Partnerschaft,
um ein Klima der Zusammenarbeit, Freundschaft und gutnachbarlicher Beziehungen zu
fordern, wodurch die Ziele der politischen Assoziierung und insbesondere die
wirtschaftliche Integration sowie der Aufbau multilateraler Initiativen zur Zusammenarbeit
und gemeinsame Projekte sowie weitere Fortschritte bei der grenzlberschreitenden und
regionalen Zusammenarbeit, insbesondere in den Bereichen Verkehr, zwischenmenschliche
Kontakte, Umwelt, Sicherheit an den Grenzen und Energiesicherheit unterstiitzt werden;
verweist auf groRe Bedeutung, die die EU in diesem Zusammenhang der Parlamentarischen
Versammlung Euronest beimisst; ist der Ansicht, dass diese Zusammenarbeit dennoch
fortgesetzt werden sollte, nach Mdoglichkeit auf einer bilateralen Ebene zwischen der EU auf
der einen und den Partnerlandern auf der anderen Seite;

betont, dass verstarkte Anstrengungen im Zusammenhang mit gemeinsamen Erfahrungen
mit demokratischen Reformen unternommen werden missen, bei denen die reichen
Erfahrungen der européischen Staaten bei der Errichtung und beim Schutz von
demokratischen Ordnungen unter Beachtung der Grundwerte und Rechtsstaatlichkeit
genutzt werden, insbesondere der Mitgliedstaaten, die sich dabei auf ihre Erfahrungen bei
der Integration in die EU als auch auf enge Beziehungen zu den Landern der Ostlichen
Partnerschaft stiitzen konnten, wobei die Besonderheiten der einzelnen Lander
bertcksichtigt und die zu erwartenden gegenseitigen Vorteile betont werden sowie eine
langfristige Balance zwischen Konditionalitat und Solidaritét erreicht wird, was auch im
Interesse der weiteren Entwicklung der EU selbst liegt; spricht sich dafir aus, auf
politischer und technischer Ebene die Mdglichkeit des sogenannten Peer-to-Peer-Learning
zu prifen, womit die Sensibilisierung fir und die Informationen tber Demokratieaufbau
und Rechtsstaatlichkeit verbessert wiirden;

ist der Auffassung, dass die EU die Partnerlander vermehrt proaktiv zur Bekampfung von
Menschenrechtsverletzungen anhalten sollte; fordert die Mitgliedstaaten auf, die EU-
Leitlinien betreffend den Schutz von Menschenrechtsaktivisten umzusetzen, und verweist
darauf, dass die EU im Einklang mit den Vertrdgen bei schweren Verstél3en gegen die
Menschenrechte und die Grundfreiheiten von sich aus die Einfuhrung restriktiver
Mafnahmen oder Sanktionen im Rahmen der GASP in Erwdgung ziehen kann, wobei
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beispielsweise Waffenembargos und Ausfuhrverbote fiir Ausriistungsgegenstande, die fur
die interne Unterdriickung eingesetzt werden kdénnen, zu nennen sind und Visa- oder
Reisebeschréankungen gegen Personen verhéngt werden konnen, die direkt oder indirekt fur
schwere Menschenrechtsverletzungen oder die Unterdriickung der Zivilgesellschaft und der
demokratischen Opposition verantwortlich sind, oder deren Tatigkeit in anderer Weise
Demokratie oder Rechtsstaatlichkeit ernsthaft beeintréchtigt, wobei auch Vermdgenswerte
und finanzielle Ressourcen eingefroren werden kdnnen; betont, dass dafiir Sorge getragen
werden muss, dass die Sanktionen selektiv und gezielt verhangt werden, damit die
Lebensumstande der Blrger nicht erschwert werden;

begriRt, dass auf dem Gipfel von Vilnius Assoziierungsabkommen einschlie3lich der
Einrichtung weitreichender und umfassender Freihandelszonen mit der Republik Moldau
und Georgien paraphiert wurden; bedauert allerdings, dass der Gipfel von Vilnius nicht alle
Erwartungen erfullt hat; fordert, dass die Assoziierungsabkommen mit den Partnerlandern
schnell unterzeichnet sowie ggf. vollstandig, rasch und effizient umgesetzt werden, um die
Modernisierung und den Reformprozess in diesen Landern zu unterstutzen, insbesondere in
Bereichen wie Konsolidierung verantwortungsvoller Staatsfiihrung, Rechtsstaatlichkeit,
Schutz der Menschenrechte und Korruptionsbhekdmpfung, sowie die Modernisierung der
Volkswirtschaften der Partnerlander und unternehmensfreundliche Gesetze zu fordern;
fordert die Kommission und den EAD auf, innerhalb des Assoziierungsfahrplans
Gebiete/Bereiche auszumachen, in denen Umsetzungen bereits kurz- oder langfristig
beginnen konnten;

bedauert den andauernden wirtschaftlichen, politischen und militarischen Druck auf die
Lander der Ostlichen Partnerschaft durch Russland, das die Vertiefung der Beziehungen
zwischen der EU und den Landern der Ostlichen Partnerschaft als Manahme gegen seine
Interessen betrachtet; verweist ferner auf die Notwendigkeit, dieses Problem in den
Gesprachen mit Russland anzusprechen, sowie auf die Notwendigkeit einer ernsten
Diskussion unter den Mitgliedstaaten der EU tber neue Wege der konstruktiven Einbindung
Russlands, bei denen das gemeinsame Interesse an einer sicheren, stabilen und
prosperierenden Nachbarschaft in Europa im Mittelpunkt steht und das anachronistische
und gefahrliche im Streben nach Einflussspharen verankerte Denken tiberwunden wird;

fordert die EU zur Einleitung konkreter MaRnahmen auf, einschlieRlich von solchen zur
wirtschaftlichen Hilfe, Vereinfachung der Handelsbestimmungen sowie Projekten zum
Ausbau der Energiesicherheit und der wirtschaftlichen Modernisierung, um die
europaischen Ambitionen der Léander der Ostlichen Partnerschaft zu unterstiitzen und eine
gemeinsame Strategie gegenuber Russland anzunehmen; fordert ferner einen
ehrlichen und offenen Dialog mit Drittlandern, um die Anstrengungen zur Entwicklung von
Synergien zum Nutzen der Lander der Ostlichen Partnerschaft zu maximieren;

verweist auf die Ziele der Zusammenarbeit mit den Landern der Ostlichen Partnerschaft, die
dazu dienen sollten, eine engere strategische Partnerschaft auf den Weg zu bringen, die
zwischenmenschlichen Kontakte zwischen der EU und den Landern der Ostlichen
Partnerschaft auszubauen, Netzwerke und soziale Verbindungen zur Vertiefung der
Integration zu errichten sowie die Modernisierung und pro-européische Orientierung Gber
eine bloRe Stabilisierung hinaus zu unterstiitzen;

weist darauf hin, dass das Bewusstsein tber die Europaische Union in den Landern der
Ostlichen Partnerschaft gestarkt werden muss; betont, dass die EU-Delegationen in den
Landern der 6stlichen Partnerschaft eine tragende Rolle bei den Malinahmen zur



32.

33.

34.

35.

36.

37.

Verbesserung der Wahrnehmung der EU spielen missen;

fordert die Entwicklung engerer Beziehungen zwischen den Partnerlandern und die
Forderung von Stabilitat und eines multilateralen Vertrauensverhéltnisses; verweist in
diesem Zusammenhang insbesondere auf die Bedeutung einer genuinen multilateralen
Dimension innerhalb der Ostlichen Partnerschaft, um gutnachbarliche Beziehungen zu
verbessern sowie die regionale Zusammenarbeit zu starken und bilaterale Kontroversen
auszuraumen;

weist wiederholt darauf hin, dass schwelende Konflikte die vollstdndige Entfaltung der
Ostlichen Partnerschaft behindern sowie Hass, Feindseligkeiten und Spannungen zwischen
den Menschen in den verschiedenen Léandern der Ostlichen Partnerschaft schiiren; verweist
auf die Bedeutung ausgewogener Losungen und eines dauerhaften Friedens auf der
Grundlage des Vélkerrechts; fordert zu diesem Zweck alle Parteien auf, glinstige
Bedingungen zu schaffen und auf Hassreden und Kriegstreiberei verzichten sowie
vertrauensbildende Malinahmen umsetzen, sodass auf allen Seiten der gegenwaértig in dem
Gebiet der Ostlichen Partnerschaft bestehenden Trennlinien humanitare, wirtschaftliche und
andere Herausforderungen angegangen werden kénnen; betont die Bedeutung der
regionalen Zusammenarbeit und vertrauensbildender Mainahmen unter den Parteien; weist
darauf hin, dass das Prinzip der gutnachbarschaftlichen Beziehungen als ein zentrales
Element zur Konfliktbeilegung gestarkt werden muss; ist besorgt daruber, dass die
Anstrengungen und bewilligten Mittel bislang nicht ausgereicht haben, um sichtbare
Ergebnisse zu erzielen; fordert die Kommission auf, mit ihren vertrauensbildenden
Programmen in den Konfliktregionen fortzufahren, um den Dialog wieder in Gang zu
setzen und Begegnungen zwischen den Menschen zu fordern; fordert die VP/HR und den
EAD auf, innovative Malinahmen und Ansétze zu entwickeln, einschlielich 6ffentliche
Kommunikationsstrategien, der Berlicksichtigung pragmatischer Initiativen sowie
informeller Kontakte und Konsultationen, um die zivile Kultur und den gemeinschaftlichen
Dialog zu unterstitzen;

vertritt die Auffassung, dass die Beteiligung und Einbindung der Zivilgesellschaft in der EU
und den Partnerlandern von zentraler Bedeutung fiir den Erfolg der Ostlichen Partnerschaft
ist; weist darauf hin, dass die Beteiligung und der aktive Beitrag des Zivilgesellschaftlichen
Forums der Ostlichen Partnerschaft auf allen Ebenen der multilateralen Plattform sehr
willkommen ist und weiter gestarkt werden sollte;

vertritt die Auffassung, dass die Zusammenarbeit zwischen Organisationen der
Zivilgesellschaft eine geeignete Grundlage fir die Kontakte zwischen den Menschen ist und
nicht durch Grenzen behindert werden darf; empfiehlt eine engere Zusammenarbeit und
Koordinierung zwischen dem Zivilgesellschaftlichen Forum der Ostlichen Partnerschaft und
dem entsprechenden Zivilgesellschaftlichen Forum EU-Russland,;

vertritt die Auffassung, dass Kooperationsinstrumente unter Beriicksichtigung laufender
Instrumente und Programme genau definiert werden sollten, wobei der Schwerpunkt auf
Bildung und akademischem Austausch liegen sollte; fordert zusatzliche Finanzmittel zur
Umsetzung der Ostlichen Partnerschaft und zur Unterstiitzung der Reformen sowie von
Leuchtturminitiativen und -projekten; fordert die vollstandige Umsetzung der
Unionsprogramme in allen sechs Landern der Ostlichen Partnerschaft;

betont, dass die Achtung der Rechtsstaatlichkeit und die Schaffung einer unabhéngigen und
effizienten Justiz sowie das Verhindern von Korruption sowohl im privaten als auch im



38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

oOffentlichen Sektor unabdingbar fur den Schutz demokratischer Werte sind;

weist darauf hin, dass Korruption nach wie vor ein verbreitetes Problem in den Landern der
Ostlichen Partnerschaft ist und dass eine Losung gefunden werden muss;

verweist auf die Auswirkungen der Wirtschaftskrise auf die 6konomische Entwicklung in
den Landern der Ostlichen Partnerschaft; verweist ferner auf die Bedeutung der Férderung
wirtschaftlicher Zusammenarbeit, um das Projekt der Ostlichen Partnerschaft
voranzubringen, unter anderem durch Sensibilisierung fur die Komplexitat wirtschaftlicher
Probleme, die Forderung einer verantwortungsvollen Finanzpolitik und der
Zusammenarbeit mit internationalen Finanzinstituten, die Annahme eines
sektorenspezifischen Ansatzes sowie die Unterstlitzung von KMU-freundlichen Gesetzen;
betont, dass vertiefte und umfassende Freihandelsabkommen abgeschlossen und vorlaufig
angewendet werden missen, da sie wichtige Instrumente fir die Modernisierung der
Volkswirtschaften der Lander der Ostlichen Partnerschaft sind und die Erholung von der
Finanzkrise ermdglichen;

fordert vermehrte Bemiihungen um die Starkung wirtschaftlicher Aspekte der Ostlichen
Partnerschaft, wozu beispielsweise das Unternehmensumfeld in den Partnerlandern
zugunsten lokaler, regionaler und européischer KMU und Unternehmen verbessert werden
kann und die Zusammenarbeit zwischen Unternehmen der EU und der Lander der Ostlichen
Partnerschaft gefordert werden kann;

vertritt ferner die Auffassung, dass die Férderung gemeinsamer Aktivitdten mit anderen
strategischen Partnern und die Zusammenarbeit in internationalen und europaischen
Organisationen allen Parteien zugutekommt;

betont die Notwendigkeit, soziale und kulturelle Beziehungen zu starken und damit das
Motto der EU — In Vielfalt geeint — in die Praxis zu tbertragen;

verweist auf die Bedeutung des Informations- und Kulturaustauschs zwischen den L&ndern
der Ostlichen Partnerschaft und der EU, damit sich moderne und umfassend informierte
Gesellschaften herausbilden und européische Werte gefordert werden kénnen;

weist insbesondere darauf hin, dass der Européische Fonds fur Demokratie (EFD) in den
Landern der Ostlichen Partnerschaft eine wichtige Rolle bei der raschen, wirksamen und
flexiblen Starkung der Zivilgesellschaft und der Férderung der Rechtsstaatlichkeit und der
Einhaltung der Menschenrechte sowie bei der Unterstutzung und beim Aufbau von
Demokratiebewegungen in Landern, deren Ubergang zur Demokratie noch bevorsteht bzw.
zurzeit vollzogen wird, spielen sollte; fordert die Kommission, den EAD und die
Mitgliedstaaten auf, die Téatigkeit des EFD zu unterstiitzen und dessen Potentiale flr
Zusammenarbeit und Synergien vollstdndig zu nutzen; fordert die EU und die
Mitgliedstaaten in diesem Zusammenhang auf, fir eine angemessene und stabile
Finanzierung der Tatigkeit des EFD zu sorgen;

vertritt die Auffassung, dass die EU im Sinne einer Verbesserung der Zusammenarbeit mit
den Partnern im Osten davon Abstand nehmen sollte, in gemeinsamen Projekten nur eine
Sprache zuzulassen, und stattdessen Vielsprachigkeit fordern sollte, insbesondere auf Ebene
der lokalen Behorden und bei Initiativen in den Bereichen Zivilgesellschaft und Bildung;

verweist auf die Bedeutung der Forderung von gemeinsamen Anstrengungen in den
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Bereichen Bildung und Innovationen, wozu auch Austauschprogramme flr Studenten,
virtuelle Projekte zur Mehrsprachigkeit, der Dialog zwischen den Kulturen durch
gemeinsame Filmproduktionen sowie Ressourcen fir literarische Ubersetzungen,
gemeinsame Forschungsarbeiten zum Erbe von Nazismus und Kommunismus und
totalitdrer Regime sowie zur gesamteuropdischen Geschichte zahlen, unter anderem durch
das Programm ,,Europa fiir Biirgerinnen und Biirger* und durch Férderung der
Zusammenarbeit mit der Europdischen Plattform fur Gedenken und Erinnern;

fordert die schrittweise Einrichtung eines Gemeinsamen Raumes fur Wissen und
Innovationen, damit die einzelnen bereits bestehenden Ansétze der Zusammenarbeit auf
dem Gebiet der Forschung und der Innovationen unter einem gemeinsamen Dach gebiindelt
werden kdnnen;

fordert eine weitere Annéherung der VVorschriften in allen Bereichen der Verkehrspolitik,
die Umsetzung von Vorhaben der Verkehrsinfrastruktur im Verkehrsnetz der Lander der
Ostlichen Partnerschaft unter Riickgriff auf bestehende Programme und Instrumente der
EU, eine stérkere Beteiligung von europaischen und internationalen Finanzinstituten und
die vorrangige Durchflihrung von Vorhaben, die die Verbindungen mit dem TEN-V-
Kernnetz verbessern;

fordert Verstandnis dafiir, dass die Ostliche Partnerschaft ein ambitioniertes Programm ist,
dessen Ergebnisse langfristig deutlicher zu Tage treten kdnnen; betont, dass zwar
umfassende Kritik an der Ostlichen Partnerschaft getibt wird, der Erfolg dieser Initiative
aber vom Engagement und dem politischen Willen sowohl der EU als auch der Ostlichen
Nachbarn abhangt; stellt auBerdem fest, dass jegliche Kritik der Ostlichen Partnerschaft
konstruktiv sein und auf ihre Verbesserung und nicht auf ihre Diskreditierung abzielen
sollte;

beauftragt seinen Présidenten, diese Entschlieung dem Rat, der Kommission, der
Vizeprasidentin der Kommission/Hohen Vertreterin der Union fir AufRen- und
Sicherheitspolitik, dem Européischen Auswaértigen Dienst, dem Ausschuss der Regionen,
den Regierungen und den nationalen Parlamenten der Lander der Européischen
Nachbarschaft, der OSZE und dem Europarat zu Gbermitteln.



