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Cererea de aparare a privilegiilor si imunitatii lui Gabriele Albertini

Decizia Parlamentului European din 25 martie 2015 privind cererea de aparare a
privilegiilor si imunititii lui Gabriele Albertini (2014/2096(IMM))

Parlamentul European,

— avand in vedere cererea lui Gabriele Albertini din 28 iulie 2014, comunicata in sedinta
plenara din 16 septembrie 2014, de aparare a imunitatii sale in legatura cu o procedura
penald aflata pe rolul Tribunalului Brescia (Italia) (ref. 7061/13 R.G.),

— avand 1n vedere cererea lui Gabriele Albertini din 30 iulie 2014, comunicata in sedinta
plenard din 16 septembrie 2014, de reanalizare a cererii de aparare a imunitatii sale in
legdtura cu o procedurad civila aflatd pe rolul Tribunalului Brescia (Italia) (ref. 17851/12
R.G.),

— avand in vedere cererea lui Gabriele Albertini din 17 iulie 2013, comunicata in sedinta
plenard din 9 septembrie 2013, de reanalizare a cererii de aparare a imunitatii sale In
legdtura cu procedura civild mentionatd mai sus,

—  Tnurma audierii lui Gabriele Albertini, Tn conformitate cu articolul 9 alineatul (5) din
Regulamentul sau de procedura,

— avand in vedere articolele 8 si 9 din Protocolul nr. 7 privind privilegiile si imunitatile
Uniunii Europene, precum si articolul 6 alineatul (2) din Actul din 20 septembrie 1976
privind alegerea membrilor Parlamentului European prin vot universal direct,

— avand in vedere hotararile Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 12 mai 1964, 10
iulie 1986, 15 si 21 octombrie 2008, 19 martie 2010, 6 septembrie 2011 si 17 ianuarie



2013,

avand in vedere Decizia din 21 mai 2013 privind cererea de aparare a imunitatii si
privilegiilor lui Gabriele Albertini?,

avand in vedere Decizia sa din 24 februarie 2014 privind cererea de reanalizare a cererii
de apdrare a imunitatii lui Gabriele Albertini®,

avand n vedere articolul 5 alineatul (2) si articolele 7 si 9 din Regulamentul sau de
procedura,

avand n vedere raportul Comisiei pentru afaceri juridice (A8-0058/2015),

intrucat un fost deputat in Parlamentul European, Gabriele Albertini, a cerut apararea
imunitatii sale parlamentare in legatura cu o procedura penald aflatd pe rolul unei
instante din Italia; Intrucat acesta a cerut, de asemenea, reanalizarea cererii de aparare a
imunitatii sale in legatura cu o procedura civila aflata pe rolul aceleiasi instante;

ntrucét cererea de aparare a imunitatii se refera la opiniile presupus defadimatoare
exprimate de dl Albertini intr-o intrebare cu solicitare de raspuns scris adresata
Ministrului Justitiei din Italia la 22 octombrie 2012, cu scopul de a se constata daca
comportamentul lui Alfredo Robledo, un procuror care initiase o ancheta in care era
implicatd municipalitatea Milano si privea functiunile dlui Albertini ca primar al
respectivului orag In 2005, a constituit o incalcare a eticii profesionale si daca a fost, in
consecintd, supus unei proceduri disciplinare;

intrucat solicitarea de reanalizare este legata de o cerere de chemare in judecata a dlui
Albertini depusa impotriva sa la Tribunalul Brescia de dl Robledo, referitoare la
declaratiile presupus defdimatoare facute de dl Albertini Tntr-un prim interviu publicat
in ziarul italian Il Sole 24 Ore la 26 octombrie 2011 si intr-un al doilea interviu, publicat
n ziarul italian Corriere della Sera la 19 februarie 2012;

intrucét dl Albertini a folosit expresii foarte asemanatoare, daca nu chiar identice, atat in
intrebarea cu solicitare de raspuns scris, cat si in interviuri, iar cele doua proceduri sunt
substantial aceleasi, dupd cum a confirmat si dl Albertini in scris, cu ocazia audierii
sale; intrucat aceeasi decizie, s1 anume daca se impune ca imunitatea dlui Albertini sa
fie sau nu apdratd, trebuie luata in legatura cu ambele proceduri;

intrucat atat intrebarea cu solicitare de rdspuns scris, cat si interviurile dateaza dintr-0
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perioada in care dl Albertini era membru al Parlamentului European;

intrucat, in conformitate cu articolul 8 din Protocolul privind privilegiile si imunitatile
Uniunii Europene, membrii Parlamentului European nu pot fi, in niciun fel, cercetati,
retinuti sau urmariti in justitie in legatura cu opiniile sau voturile exprimate in
exercitarea functiunilor lor;

intrucat, potrivit practicii consacrate a Parlamentului, faptul ca o procedura judiciara
este de natura civila sau administrativa ori include anumite aspecte care se incadreaza in
dreptul civil sau administrativ nu impiedica per se aplicarea imunitatii acordate prin
articolul respectiv;

intrucat, in Decizia sa din 21 mai 2013, Parlamentul a retinut ca faptele cauzei, astfel
cum sunt prezentate in cererea de chemare in judecata si In explicatia orald data de dl
Albertini in fata Comisiei pentru afaceri juridice, aratd ca declaratiile facute nu au o
legatura directa si evidenta cu exercitarea de catre dl Albertini a functiunilor sale de
membru al Parlamentului European; intrucat Parlamentul a hotarat, in consecinta, sa nu
apere imunitatea dlui Albertini;

intrucat, prin scrisoarea primita la 17 iulie 2013, dl Albertini a solicitat reanalizarea
Deciziei din 21 mai 2013 de a nu i se apara imunitatea; intrucat, prin Decizia sa din 24
februarie 2014, Parlamentul si-a insusit recomandarea Comisiei pentru afaceri juridice
de a nu da curs acestei cereri, avand in vedere Decizia anterioard a Parlamentului, din
21 mai 2013, de a nu apara imunitatea dlui Albertini;

ntrucat, prin scrisoarea din 30 iulie 2014, dl Albertini a solicitat reanalizarea Deciziei
din 21 mai 2013 pentru a doua oard; intrucat, in conformitate cu articolul 9 alineatul (5)
din Regulamentul de procedura, dl Albertini a furnizat, de mai multe ori, in perioada
dintre septembrie 2014 si martie 2015, documente suplimentare in legatura cu cazul sdu;

intrucéat Curtea de Justitie a statuat ca o declaratie facutd de un deputat in afara
localurilor Parlamentului European poate constitui o opinie exprimata in exercitiul
functiunilor sale, in sensul articolului 8 din Protocol, avand in vedere ca nu conteaza
locul in care este ficuti o declaratie, ci natura si continutul eil; intrucat legitura dintre
opinia exprimata si functiunile parlamentare ale deputatului trebuie sa fie, insa, directa
si evidentd?;

intrucét noile documente prezentate de dl Albertini in sustinerea cererii sale nu pun in
evidentd legatura dintre declaratiile pe care le-a facut si functiunile sale de membru al
Parlamentului European; intrucat ele oferd elemente care se raporteaza, In esentd, mai
curand la fazele cele mai recente ale procedurilor judiciare in cauza, la fapte ulterioare
interviurilor si intrebarii cu solicitare de raspuns scris si cu acoperirea lor in presa;
intrucat se prezuma ca aceste elemente ar dovedi ca expresiile folosite nu au un caracter
defaimator si ca atat procesul intentat In civil, cat si cel intentat in penal ar deriva din
ostilitatea politica si personala manifestata fata de dl Albertini;

intrucét, Insd, potrivit articolului 9 alineatul (7) din Regulamentul de procedurd al
Parlamentului, deciziile privind imunitatea nu pot, in niciun caz, statua in privinta
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vinovdtiei sau nevinovatiei deputatului sau asupra oportunitdtii sau inoportunitatii
urmaririi penale a acestuia pentru opiniile sau actele care ii sunt imputate, chiar daca
examinarea cererii 11 permite comisiei competente sd dobandeasca o cunoastere
aprofundata a faptelor cauzei; intrucat, in conformitate cu practica consacratd a
Parlamentului, aceasta prevedere se aplica si proceselor in civil;

intrucat doctrina referitoare la fumus persecutionis, adica la o suspiciune suficient de
serioasa si exacta potrivit careia procesul a fost intentat cu intentia de a-i provoca
deputatului In cauza daune de natura politica, se aplicd exclusiv spetelor privind
imunitatea care intrd sub incidenta articolului 9 din Protocol, si anume proceselor
intentate pentru alte infractiuni decat cele savarsite prin intermediul unor opinii sau
voturi exprimate care, la randul lor, sunt acoperite numai de articolul 8 din Protocol®;
Tntrucat dl Albertini este un fost deputat in Parlamentul European, articolul 9 nu mai
este aplicabil in cazul sau;

ntrucat, in orice caz, cauza de fata isi are originea in opinii exprimate de un deputat, iar
n acest context criteriul determinant pentru a beneficia de imunitate in temeiul
articolului 8 din Protocol il constituie dovada unei legaturi directe si evidente intre
opiniile in cauza si exercitarea functiunilor parlamentare;

intrucat in cazul examinat nu a fost produsa dovada unei astfel de legaturi; intrucat, prin
urmare, concluzia anterioara, insusitd de doua ori de Parlament, i anume ca dl
Albertini, faicand afirmatiile in cauza, nu a actionat in exercitiul functiunilor sale de
deputat in Parlamentul European continua sa fie valabila;

mentine Deciziile din 21 mai 2013 si, respectiv, 24 februarie 2014, de a nu apara
imunitatea si privilegiile lui Gabriele Albertini si de a nu da curs cererii lui de
reanalizare in legaturd cu procesul civil intentat Tmpotriva sa;

hotaraste, din aceleasi motive, sa nu apere imunitatea si privilegiile lui Gabriele
Albertini 1n legatura cu procesul penal intentat impotriva acestuia;

incredinteaza Presedintelui sarcina de a transmite imediat prezenta decizie, precum si
raportul comisiei competente, autoritdtii competente din Republica Italiana si lui
Gabriele Albertini.
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