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Das Europaische Parlament,

- unter Hinweis auf das Ubereinkommen der Welthandelsorganisation (WTO) (iber
handelsbezogene Aspekte der Rechte des geistigen Eigentums (TRIPS),

- unter Hinweis auf das Griinbuch der Kommission mit dem Titel ,,Bestmdgliche
Nutzung des traditionellen Wissens Europas: Mdgliche Ausdehnung des Schutzes der
geografischen Angaben der Européischen Union auf nichtlandwirtschaftliche
Erzeugnisse (COM(2014)0469),

—  unter Hinweis auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012* betreffend Agrarzeugnisse und
Lebensmittel, die sogenannte ,,Qualitdtsverordnung*,

— unter Hinweis auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013? betreffend Erzeugnisse des
Weinbaus, die sogenannte ,,Verordnung iiber die einheitliche GMO*,

—  unter Hinweis auf die Verordnung (EG) Nr. 110/2008 betreffend Spirituosen,

- unter Hinweis auf die Verordnung (EU) Nr. 251/2014* betreffend aromatisierte
Weinerzeugnisse,

- unter Hinweis auf die Stellungnahme des Ausschusses der Regionen vom 12. Februar
2015,

— unter Hinweis auf die Stellungnahme des Europaischen Wirtschafts- und
Sozialausschusses vom 18. Februar 2015,

— unter Hinweis auf die Rechtsprechung des Gerichtshofs der Européischen Union zu
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geografischen Angaben,

unter Hinweis auf die Genfer Akte des am 14. Juli 1967 und am 28. September 1979 in
Stockholm Uberarbeiteten Lissaboner Abkommens vom 31. Oktober 1958 uber den
Schutz der Ursprungsbezeichnungen und ihre internationale Registrierung betreffend
den Bereich des geistigen Eigentums, in dem der Schutz von Erzeugnissen
gewadhrleistet wird, die auf internationaler Ebene vertrieben werden und aufgrund der
ihrem geografischen Ursprungsgebiet spezifischen Eigenschaften renommiert sind,

gestutzt auf Artikel 52 seiner Geschaftsordnung,

unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses sowie die Stellungnahmen des
Ausschusses fur Binnenmarkt und Verbraucherschutz, des Ausschusses fir
internationalen Handel sowie des Ausschusses fiir Kultur und Bildung (A8-0259/2015),

in der Erwégung, dass die geografischen Angaben landwirtschaftlicher Erzeugnisse
einer bestimmten geografischen Herkunft, die bestimmte Qualitdtsmerkmale aufweisen
oder mittels traditioneller Methoden hergestellt werden, in der gesamten Europaischen
Union einheitlich geschitzt werden kénnen;

in der Erwégung, dass die WTO geografische Angaben als Angaben definiert, die eine
Ware als aus dem Hoheitsgebiet eines Mitglieds oder aus einer Gegend oder aus einem
Ort in diesem Gebiet stammend kennzeichnen, wenn eine bestimmte Qualitét, der Ruf
oder eine sonstige Eigenschaft der Ware im Wesentlichen auf ihrer geografischen
Herkunft beruht;

in der Erwégung, dass traditionelle europaische Qualitatserzeugnisse, die auf
traditionellem Know-how und traditionellen Techniken beruhen, zum kulturellen Erbe
der EU gehoren, ein wichtiger und erhaltenswerter Bestandteil des wirtschaftlichen und
sozialen Lebens vieler europaischer Regionen sind, da sie insbesondere in landlichen
Gebieten Tatigkeiten ermdglichen, die einen unmittelbaren Bezug zu der jeweiligen
ortlichen Lebensweise haben, und ferner zur Steigerung der allgemeinen Attraktivitat
einer Region sowie zur Bewahrung lokaler Identitaten und zur Férderung von deren
Unterschiedlichkeit beitragen konnen, was sich auch im Hinblick auf Tourismus,
Kultur, Beschaftigung und Handel positiv auswirkt;

in der Erwégung, dass solche Erzeugnisse zur Entwicklung neuer Strategien zur
Unterstutzung des Unternehmertums auf lokaler und regionaler Ebene beitragen sowie
die Instandhaltung der Infrastruktur und die Entwicklung neuer, qualifizierter und lokal
verankerter Beschéftigungsmaoglichkeiten unter besonderer Berticksichtigung
landlicher, strukturschwacher und entlegenster Gebiete, in denen die Beschaftigung
haufig eine Abhangigkeit von diesen typischen Erzeugnissen aufweist, fordern kdnnten,
indem die berufliche und handwerkliche Bildung, die mit der territorialen Entwicklung
und der Entwicklung von Gewerbegebieten eng verbunden ist, einen neuen Impuls
erhélt und gleichzeitig das einzigartige und vielfaltige kulturelle Erbe jeder Region
erhalten bleibt und gefordert wird;

unter Hinweis darauf, dass nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse ein fester Bestandteil
unserer Identitat und ein wichtiger Baustein des kulturellen Erbes der Mitgliedstaaten
sind; betont, dass eine der groRRten Herausforderungen in diesem Sektor darin besteht,
dass traditionelle Fertigkeiten und Gewerbe nach und nach aussterben, und dass der
Schutz der geografischen Angaben nichtlandwirtschaftlicher Erzeugnisse als Anreiz



daftir dienen konnte, dieses kulturelle Erbe und das althergebrachte Wissen zu
bewahren und ferner eine angemessene Vergutung fur die Erzeuger sowie die
Einzigartigkeit der Erzeugnisse und deren breitestmdgliche Verfligbarkeit
sicherzustellen;

in der Erwégung, dass der Ruf einer geografischen Angabe ein immaterielles
Gemeingut ist, das bei fehlendem Schutz ohne Einschrankungen genutzt werden kann,
wodurch dessen Wert sinkt oder gar ganz verlorengehen kann;

in der Erwégung, dass geografische Angaben ein groRes Wirtschaftspotenzial bergen
konnen und dass von ihnen ein erheblicher Nutzen — insbesondere fir KMU und die
Regionen der EU — ausgehen kann, wenn sie angemessen geschutzt werden;

in der Erwégung, dass die Regionen Europas sehr reich an nichtlandwirtschaftlichen
Erzeugnissen sind, die auf traditionellen Fertigkeiten und traditionellem Handwerk
hochster Giite beruhen, die zur Entstehung ihres Renommees beigetragen haben und
fester Bestandteil der regionalen und lokalen Kultur sind;

in der Erwégung, dass die Behdrden traditionelle europaische Qualitatserzeugnisse und
deren geografische Angaben schiitzen, auf Ersuchen des privaten Sektors férdern und
bewerben sollten;

in der Erwégung, dass die Qualitét, der Ruf und sonstige Eigenschaften eines
Erzeugnisses durch dessen Herkunft bedingt sein kdnnen; in der Erwégung, dass der
Ruf eines Erzeugnisses, der durch dessen Herkunft bedingt ist, durch bestimmte
missbréuchliche Kennzeichnungspraktiken ernsthaften Schaden nehmen kann;

in der Erwégung, dass die Gefahr besteht, dass Bezeichnungen fir traditionelle
européische Erzeugnisse aufgrund von deren Hochwertigkeit und der sich daraus
ergebenden Nachfrage missbréuchlich verwendet werden und auf diese Weise sowohl
flr die Verbraucher als auch fur die Erzeuger Schaden entsteht;

in der Erwégung, dass ein angemessener, auf europaischer Ebene erfolgender Schutz
der geografischen Angaben bei nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen, in dessen
Rahmen deren Nutzung tberwacht und kontrolliert sowie gegen Betrug vorgegangen
wird, die Bek&mpfung von Nachahmungen ermdglichen sowie unlauteren Wettbewerb
und Verbrauchertauschung verhindern koénnte;

in der Erwégung, dass sich die Verbraucher zunehmend nicht nur fur die Sicherheit der
Erzeugnisse, sondern auch flr deren Ursprung, Echtheit und Herstellungsmethoden
interessieren;

in der Erwégung, dass die Verbraucher die Mdglichkeit haben sollten, beim Kauf von
Waren eine fundierte Entscheidung zu treffen, indem sie sich Gber Herkunft und
Quialitat der Erzeugnisse informieren konnen;

in der Erwégung, dass die bestehenden nationalen Rechtsvorschriften zum Schutz
nichtlandwirtschaftlicher Erzeugnisse dazu fiihren, dass in den Mitgliedstaaten ein
unterschiedliches MalR an Schutz besteht, was nicht den Zielen des Binnenmarkts
entspricht und Schwierigkeiten beim wirksamen Schutz nichtlandwirtschaftlicher
Erzeugnisse in Europa und in Mitgliedstaaten, in denen diese Erzeugnisse nicht durch
nationale Rechtsvorschriften geschitzt sind, hervorruft, wodurch die Notwendigkeit
eines einheitlichen Systems zum Schutz geografischer Angaben auf EU-Ebene deutlich



wird;

in der Erwégung, dass harmonisierte Rechtsvorschriften auf EU-Ebene fur die EU bei
deren internationalen Handelsverhandlungen nur von Nutzen sein kénnen;

in der Erwégung, dass das Fehlen eines einheitlichen EU-Schutzsystems fur
geografische Angaben bei nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen eine unbefriedigende,
stark fragmentierte Situation in Europa zur Folge hat, bei der es in einigen
Mitgliedstaaten keinen speziellen Schutz gibt, wahrend in anderen Mitgliedstaaten
unterschiedliche Definitionen, Verfahren und Niveaus des Schutzes im Rahmen von
nationalen oder lokalen, sektorspezifischen oder horizontalen Regeln existieren, was
sich sowohl im Hinblick auf die harmonische Entwicklung des gemeinsamen Marktes
als auch auf einen einheitlichen Schutz und einen wirksamen und fairen Wettbewerb
verzerrend und negativ auswirkt sowie ordnungsgemafie, wahrheitsgeméfe und
vergleichbare Informationen fur Verbraucher, die es diesen ermdglicht, eine
sachkundige Entscheidung zu treffen, und einen ordnungsgemaliien, wahrheitsgemafRen
und vergleichbaren Verbraucherschutz behindert;

Einleitung

1.

begruft die Initiative der Kommission, eine Konsultation der Interessentréger zu einer
mdglichen Ausdehnung des Schutzes der geografischen Angabe der Europdischen
Union auf nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse zu organisieren, sowie das Ergebnis der
im Oktober 2014 abgeschlossenen Konsultation und spricht sich klar fir ein
Schutzsystem auf EU-Ebene aus, das auf geografischen Angaben fur
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse beruht;

ist der Auffassung, dass ein Schutzinstrument auf européischer Ebene geschaffen
werden sollte, und zwar als Teil einer breiter angelegten Strategie zur Férderung
europdischer Qualitatserzeugnisse und auf der Grundlage eines verstarkten
Engagements der EU-Organe dahingehend, Industrie und Handwerk als Motoren fir
Wachstum und fir die Vollendung des Binnenmarkts anzuerkennen, womit eine
Aufwertung lokaler industrieller und handwerklicher Erzeugnisse, die Férderung der
lokalen Wirtschaftsentwicklung und der Beschaftigung in den betreffenden Gebieten,
die Entwicklung des Tourismus und die Starkung des Vertrauens der Verbraucher
einhergehen wiirden;

fordert die Kommission auf, auf der Grundlage der Ergebnisse der bereits
durchgefihrten Konsultation der Interessentréger sowie weiterer Analysen unverziglich
einen Legislativvorschlag zur Errichtung eines einheitlichen européaischen
Schutzsystems fir geografische Angaben bei nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen
vorzulegen und dabei dafiir Sorge zu tragen, dass den Auswirkungen des neuen Systems
auf Erzeuger, deren Wettbewerber, Verbraucher und Mitgliedstaaten in vollem Umfang
Rechnung getragen wird,

unterstreicht, dass die Schaffung eines solchen Instruments mit Informations- und
Kommunikationskampagnen einhergehen misste, um diese neue Form der
geografischen Angabe bei den Herstellern und Verbrauchern bekanntzumachen;

ist der festen Uberzeugung, dass die Ausdehnung des Schutzes geografischer Angaben
auf nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse zahlreiche positive Auswirkungen
unterschiedlichster Art fiir die Burger, die Verbraucher, die Erzeuger und das gesamte



wirtschaftliche und soziale Geflige in Europa haben kann;

vertritt die Auffassung, dass im Rahmen dieses Systems insbesondere die Verbraucher
wirksamer geschiitzt werden kdnnten, ihr Vertrauen in gekennzeichnete Erzeugnisse
gestérkt werden konnte und sie dabei unterstiitzt werden kénnten, ihre
Kaufentscheidungen auf einer besseren Informationsgrundlage zu treffen, indem die
Transparenz erhéht und die Verwirrung durch irrefihrende Bezeichnungen oder
Beschreibungen beseitigt wird, insbesondere wenn die Existenz eines solchen Systems
effizient kommuniziert wird; ist ferner der Ansicht, dass dieses System einen Beitrag
zur Verbesserung der Rickverfolgbarkeit leisten und zusatzliche Informationen tber die
Qualitat der Erzeugnisse, ihren Ursprung und die Produktionsverfahren vermitteln
konnte, nicht zuletzt in Anbetracht der immer starkeren Aufmerksamkeit, die die
Verbraucher diesen Aspekten widmen;

Vorteile eines einheitlichen Schutzes auf EU-Ebene

7.

10.

11.

halt es flr Gberaus empfehlenswert, dass die EU Rechtvorschriften tiber geografische
Angaben auch fir nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse annimmt, damit die positiven
wirtschaftlichen Auswirkungen des Schutzes der Einzigartigkeit und Qualitét dieser
Erzeugnisse umfassend genutzt werden kdnnen, den Verbrauchern verléssliche
Informationen Gber Ort und Methode der Herstellung an die Hand gegeben werden und
das Know-how und die Arbeitsplatze im Zusammenhang mit diesen Erzeugnissen
erhalten bleiben;

ist der Ansicht, dass solche Rechtsvorschriften die Innovation bei traditionellen
Herstellungsverfahren und die Griindung neuer Unternehmen im Bereich traditioneller
Erzeugnisse fordern und auch einen Beitrag zur Nachhaltigkeit der in
strukturschwachen Gebieten geschaffenen Arbeitsplatze leisten kénnen, indem
insbesondere Klein- und Kleinstunternehmen unterstiitzt werden, auf die etwa 80 % der
typischen lokalen Erzeugnisse entfallen und denen durch eine Regelung tber
geografische Angaben Schutz gewéhrt wiirde, was ihnen Absatzsteigerungen durch
wirksamere MarketingmafRnahmen ermdglichen und sie in Anbetracht des kollektiven
Charakters der Regelung zu einer starkeren Zusammenarbeit anregen wirde;

weist darauf hin, dass sie einen Beitrag zur Bekampfung der Produktfalschung, der
betriigerischen Nutzung von geografischen Herkunftsbezeichnungen und anderer
unfairer Praktiken leisten konnten, mit denen die Endverbraucher getduscht werden und
die insbesondere Kleinstunternehmen und KMU schaden, die ja den allergroten Teil
der Erzeugnisse produzieren, denen der Schutz zugutekommen wirde und die derzeit
nicht immer Gber die juristischen oder finanziellen Mittel zur Verteidigung ihrer
Interessen verfuigen, was sich auch negativ auf ihre Exporte auswirkt;

vertritt die Auffassung, dass ein solcher Schutz den Zugang von auf der Grundlage
traditioneller Fahigkeiten und Kenntnisse produzierten européischen
Handwerkserzeugnissen zum gemeinsamen Markt und zu Markten aufRerhalb der EU
fordert und erleichtert und dass diese Fahigkeiten und Kenntnisse einen Beitrag zur
Erhaltung wertvollen Know-hows leisten, das ganze soziale und territoriale
Gemeinschaften kennzeichnet, und ein wesentlicher Bestandteil des historischen,
kulturellen, wirtschaftlichen und sozialen Erbes Europas sind;

vertritt die Auffassung, dass ein einheitlicher Schutz der geografischen Angaben fur
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse die technologische und wirtschaftliche



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Entwicklung auf regionaler und lokaler Ebene fordern wiirde, da mit ihm die Zahl der in
der Herstellung traditioneller Erzeugnisse Beschéftigten zunehmen wiirde;

betont, dass ein einheitlicher Schutz der geografischen Angaben nicht nur zur
Forderung traditioneller Erzeugnisse, sondern auch zur Anerkennung der Qualitét der
daflr verwendeten Ausgangsmaterialien und des Erfordernisses hochster Standards in
allen Phasen des Herstellungsprozesses beitragen wiirde;

weist darauf hin, dass die geografischen Angaben fir die Verbraucher einen Beweis fiir
die Qualitéat des Erzeugnisses und fur die Hersteller eine Anerkennung ihres Kénnens
und einen Schutz darstellen;

weist mit Nachdruck darauf hin, dass die Anerkennung des Schutzes
nichtlandwirtschaftlicher geografischer Angaben und erstklassigen traditionellen Know-
hows im Rahmen der gemeinsamen Handelspolitik sowohl ein defensives als auch ein
offensives Interesse darstellt und ein wirksames Instrument einerseits zur Unterstlitzung
von Kleinstunternehmen und KMU, zur Bekampfung von Félschungen und Imitaten
und fir ein sozial, wirtschaftlich und 6kologisch nachhaltigeres Konzept fiir die
wirtschaftliche Entwicklung innerhalb und aulRerhalb der EU sowie andererseits fur
einen fairen Wettbewerb und Verbraucherschutz sein kann und dass dadurch auch
Authentizitat und Qualitat der Produkte besser festgestellt werden kénnen; ist der
Auffassung, dass die Anerkennung eines einheitlichen Schutzes
nichtlandwirtschaftlicher geografischer Angaben auch zum Aufbau von sozialem
Kapital in der Region, aus der die Erzeugnisse stammen, beitragen wiirde;

ist der Ansicht, dass eine einheitliche EU-Regelung die Attraktivitat traditioneller
Berufe vergroRern konnte;

betont, dass die Wahrung althergebrachter Kenntnisse und Fertigungsmethoden einen
Beitrag dazu leisten kann, der Entvélkerung und dem Niedergang landlicher Gebiete
sowie der Landflucht junger Menschen aus diesen Gebieten ein Ende zu setzen;

betont die grolRe Bedeutung der kulturellen, erzieherischen, sozialen und nachhaltigen
Dimension nichtlandwirtschaftlicher Erzeugnisse, die in diesen Prozess einbezogen
werden, und unterstreicht, dass tberlieferte Kenntnisse und damit verbundene
Fertigkeiten bewahrt, weitergegeben und weiterentwickelt werden missen und ein
engerer Austausch mit der Kreativbranche gefordert werden muss, nicht zuletzt damit
die Qualitat der Materialien und der fertigen Erzeugnisse den gebuhrenden Stellenwert
erhalt; fordert, dass alle Erzeuger einer bestimmten Region, die ein Erzeugnis nach den
entsprechenden VVorgaben herstellen, zur Nutzung des Namens oder Logos berechtigt
sind;

weist mit Nachdruck darauf hin, dass der Schutz der geografischen Angaben fir
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse dazu beitragen wird, die lokalen und regionalen
Traditionen in Europa als kulturelles und kinstlerisches Erbe zu bewahren;

weist auf die entscheidende Rolle der KMU hin, die in erstklassiges althergebrachtes
Wissen investieren und Arbeitsplatze und Lehrstellen vor Ort fiir die Ausbildung
qualifizierter Fachleute bieten, denen eine wichtige Aufgabe bei der Weitergabe
traditioneller Produktionsmethoden zukommt; weist auf die groRe Bedeutung von
Investitionen in Bildung und Ausbildung in diesem Bereich hin und halt die
Mitgliedstaaten dazu an, die zur Verfugung stehenden Finanzmittel und Programme der



20.

21.

22.

23.

24,

EU bestmaglich fur die Forderung der Ausbildung von Fachkréften zu verwenden, die
in die Herstellung und Vermarktung umweltfreundlicher lokaler und regionaler
handwerklich und industriell hergestellter Erzeugnisse eingebunden sind;

fordert die Mitgliedstaaten auf, bewahrte Verfahren fiir die Schaffung und
Unterstltzung von Initiativen zur Forderung des traditionellen Handwerks
auszutauschen, die wiederum fur das lokale kulturelle Erbe sensibilisieren und die
Entwicklung landlicher Gebiete fordern kdnnten;

unterstreicht, dass eine allgemein bekannte geografische Angabe einen Beitrag dazu
leisten kdnnte, dass die européischen Kulturwege besser beworben werden;

fordert die Kommission und die Mitgliedstaaten auf, die regionen- und
landerlbergreifende Zusammenarbeit und die Bundelung bewahrter VVerfahren zwischen
nichtlandwirtschaftlichen Produktgattungen und damit verbundenen Sektoren zu
fordern;

halt die geografischen Angaben der EU im Zusammenhang mit dem Themenkomplex
Rechte des geistigen Eigentums flir ausgesprochen wichtig als Méglichkeit, nicht nur
den Wert der lokalen Produktion zu schiitzen, einschlieBlich Infrastruktur und
Beschéaftigung, sondern auch die regionale Entwicklung sowie die Riickverfolgbarkeit,
die Transparenz und die Information der Verbraucher zu verbessern;

weist darauf hin, dass die landestypischen Erzeugnisse, die in einer Region industriell
oder handwerklich hergestellt und mit dieser Region assoziiert werden, einen
wesentlichen Bestandteil des wirtschaftlichen und sozialen Lebens zahlreicher
europdischer Regionen darstellen, da sie Arbeitsplatze generieren, die nicht verlagert
werden konnen und die unmittelbar mit den ortlichen Gegebenheiten in Zusammenhang
stehen, insbesondere in den landlichen Gebieten; weist mit Nachdruck darauf hin, dass
es durch die Annahme eines EU-weiten Systems zum Schutz landestypischer industriell
oder handwerklich hergestellter Erzeugnisse mit Bezug zur Region moglich wirde, die
Urspriinglichkeit unserer industriellen und handwerklichen Erzeugnisse zu erhalten und
eine Standardisierung der Erzeugnisse zu verhindern;

Beziehungen zu Drittstaaten

25.

26.

27.

ist der Ansicht, dass offene Listen aller landwirtschaftlichen und
nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnisse, die durch geografische Angaben geschiitzt sind,
in kiinftige Handelsabkommen der EU mit Drittstaaten aufgenommen werden sollten;

vertritt die Auffassung, dass dies auch positive Auswirkungen auf die
Handelsbeziehungen haben wirde, welche die Union mit Drittstaaten unterhalt oder
aushandelt, was dazu fuhren wirde, dass die EU fur solche europdischen Erzeugnisse
den gleichen Schutz auch im Rahmen von internationalen Handelsverhandlungen
durchsetzen kann;

ist der Auffassung, dass die europdischen Ausfuhren geférdert wirden, wenn der Schutz
der geografischen Angaben der EU auf nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse
ausgeweitet wirde, und auch Marktanteile gewonnen werden kdnnten, wahrend die
betreffenden Erzeugnisse gleichzeitig internationale Anerkennung erlangen und ihr
Image in Bezug auf Qualitat und Prestige durch Verhandlungen und Handel noch weiter
verbessert wird,;



28.

29.

30.

31.

32.

ist der Auffassung, dass der Schutz nichtlandwirtschaftlicher geografischer Angaben auf
EU-Ebene nicht nur die Position der EU innerhalb der WTO mit der Forderung nach
einer Erhohung des Standardschutzniveaus starken wirde, sondern auch die
Diskussionen tber die Schaffung eines multilateralen Registers flr geografische
Angaben im Rahmen der Doha-Entwicklungsagenda in positiver Weise neu beleben
kdnnte und vollkommen im Einklang mit dem TRIPS-Abkommen stlinde;

vertritt die Ansicht, dass der Schutz der geografischen Angaben fiir
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse damit einhergehen muss, dass die Strategie fir den
Schutz und die Durchsetzung der Rechte des geistigen Eigentums in Drittstaaten
gestarkt wird, und zwar mit dem Ziel, Falschungen und Imitate besser bekampfen zu
konnen;

ist der Auffassung, dass ein einheitlicher Schutz der geografischen Angaben fir
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse in der EU bei der Aushandlung von
Handelsabkommen mit Drittstaaten von Vorteil sein kdnnte; weist dagegen mit
Nachdruck darauf hin, dass einige unserer gréRten Handelspartner, wie beispielsweise
Indien oder China, flr nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse bereits Systeme zum Schutz
geografischer Angaben eingeftihrt haben;

fordert die Kommission auf, eine koharente und durchdachte Strategie fir alle
geografischen Angaben in die bevorstehende Mitteilung Uber die Handels- und
Investitionsstrategie der EU aufzunehmen, mit der gewahrleistet wird, dass geschitzte
Angaben respektiert und anerkannt werden;

vertritt die Ansicht, dass die Ausdehnung des Schutzes geografischer Angaben auf
nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse zu einer weiteren Starkung und noch grof3eren
Kohérenz des diesbeziglichen Standpunkts der EU auf internationaler Ebene, sowohl
bei den bilateralen Handelsverhandlungen als auch in multilateralen Gremien, beitragen
kann und letztlich ein hohes Schutzniveau fir alle europaischen Qualitatserzeugnisse
auBerhalb der EU sicherstellen sollte; ist insbesondere der Auffassung, dass sowohl
landwirtschaftliche als auch nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse, die durch
geografische Angaben geschiitzt sind, bei Verhandlungen Gber kinftige
Handelsabkommen der EU in vollem Male beriicksichtigt werden sollten; ist der
Ansicht, dass ein umfassendes System geografischer Angaben der EU die Ausweitung
der Geschaftstatigkeit und die Durchfiihrung gemeinsamer Werbekampagnen aufRerhalb
der EU begunstigen wiirde;

Allgemeine Grundsétze

33.

34.

halt die geografischen Angaben fir ein wichtiges Instrument zur Verbesserung der
Rickverfolgbarkeit, der Transparenz und der Information fir die Verbraucher und zur
Schérfung des Profils der Regionen und Orte der EU im Rahmen eines sozial und
Okologisch nachhaltigeren Konzepts fir die wirtschaftliche Entwicklung, und hebt
hervor, dass sie fur die Handelspolitik der EU von mafgeblicher Bedeutung sind;

ist der Uberzeugung, dass das System auf bewihrten Verfahren und auf transparenten
und nichtdiskriminierenden Grundsatzen beruhen muss und dass es ein wirksames
Instrument zur Bekdmpfung von Produktfalschungen und -nachahmungen, zur
Gewabhrleistung eines sozial, wirtschaftlich und 6kologisch nachhaltigeren Konzepts fiir
die wirtschaftliche Entwicklung innerhalb und auf3erhalb der EU sowie zur Starkung des
Verbraucherschutzes sein kann;
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38.
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40.

fordert die Kommission auf, die Lehren aus den im Agrar- und Ernahrungssektor
gewonnenen Erfahrungen zu ziehen und ein auf bewéhrten Verfahren und
nichtdiskriminierenden Grundsétzen beruhendes System zu schaffen, das transparent,
wirksam und reaktiv ist und keine unnétigen Verwaltungslasten und abschreckenden
Kosten fiir die Erzeuger mit sich bringt, die sich entscheiden, ein Erzeugnis zwecks
Anerkennung der geografischen Angabe registrieren zu lassen; ist ferner der
Auffassung, dass solch ein System fiir strenge Kontrollen und die gréfitmogliche
Transparenz sorgen sowie angemessene Vorkehrungen gegen Betrug enthalten sollte;
fordert die Kommission in diesem Zusammenhang auf, einen nicht-sektoralen Ansatz in
Bezug auf Schutzsysteme zu wahlen;

ist der Ansicht, dass das neue System — &hnlich wie in der Vergangenheit im Hinblick
auf Lebensmittel — eine flir den qualititsbewussten Verbraucher intuitiv erkennbare
Garantie sein sollte im Hinblick auf Authentizitat und Ursprung von Erzeugnissen, die
einen klaren Bezug zu dem betreffenden geografischen Gebiet aufweisen und durch
verlassliche und klare Informationen unterstiitzt werden; vertritt die Ansicht, dass die
Wirksamkeit eines solchen einheitlichen européischen Systems fur den Schutz
geografischer Angaben davon abh&ngen wird, ob alle notwendigen Informationen die
Erzeuger und Verbraucher erreichen; betont, dass das System transparent sein und
zuganglichen Schutz bieten muss, da dies ein Schliisselelement fur das Vertrauen der
Verbraucher und der Erzeuger ist;

ist der Auffassung, dass innerhalb des neuen européischen Rechtsrahmens fur das
Auftragswesen ein System zur Zertifizierung der Qualitat und des Ursprungs von
Erzeugnissen von den Offentlichen Auftraggebern im Zusammenhang mit den
technischen Spezifikationen, der Zertifizierung und den Vergabekriterien —
insbesondere auf lokaler und regionaler Ebene — genutzt werden konnte;

fordert, dass solche Erzeugnisse zu einem Schwerpunkt der VVorhaben in den Bereichen
Regionalentwicklung, Forschung und Innovation sowie bei der VVergabe von Mitteln im
Rahmen von Horizont 2020 und des Kohasionsfonds werden;

ist der Auffassung, dass die EU mithilfe eines koh&renten, einfachen, transparenten
sowie verwaltungstechnisch und finanziell nicht aufwendigen EU-weiten Systems zum
Schutz der geografischen Angaben fur nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse, den sich
somit insbesondere auch KMU leisten kdnnten, im Rahmen internationaler
Handelsverhandlungen denselben Schutz fiir solche européischen Erzeugnisse auch
auflerhalb der EU bewirken und sich so einen erheblichen Vorteil bei der Aushandlung
bilateraler Freihandelsabkommen mit EU-Handelspartnern und multilateraler
Abkommen innerhalb der WTO verschaffen konnte;

ist der Auffassung, dass die Schaffung eines einheitlichen EU-Schutzes fur
nichtlandwirtschaftliche geografische Angaben — einschliel3lich gemeinsamer
Begriffsbestimmungen, Registrierungsverfahren und Registrierungskosten, eines
Schutzbereichs, Durchsetzungsmitteln sowie der Einrichtung einer vertrauenswirdigen
Behorde, die dartiber entscheidet, ob einem nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnis im
Rahmen der geografischen Angabe Schutz gewéhrt wird, mit Anerkennung auf EU-
Ebene und ohne dass die bereits in finfzehn Mitgliedstaaten geltenden Schutzstandards
gesenkt wiirden — der beste Weg ware, sowohl innerhalb der EU als auch bei
Verhandlungen mit Drittstaaten mehr Wirksamkeit zu erzielen;

Geltungsbereich
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bekraftigt, dass ein Bezug zu dem geografischen Gebiet, in dem das Erzeugnis
hergestellt wurde, unerldsslich ist, um ein bestimmtes Know-how erkennen und die
Qualitat, die Authentizitat und die Eigenschaften des Erzeugnisses bezeichnen zu
kdnnen;

spricht sich fir eine weit gefasste Definition aus, die es ermdglichen wiirde, den
Zusammenhang zwischen dem Erzeugnis und dem geografischen Gebiet, das unter die
geografische Angabe fallt, herzustellen; ist ferner der Ansicht, dass ein EU-weites
Schutzsystem einen erweiterten Geltungsbereich haben und auch Bezeichnungen
umfassen sollte, die zwar nicht geografischer Art sind, doch eindeutig mit einem
bestimmten Ort in Verbindung gebracht werden;

vertritt die Auffassung, dass auch nicht textbasierte Zeichen oder Symbole, die
eindeutig mit einer bestimmten Region assoziiert werden, geschiitzt werden sollten;

betont, dass das Gutezeichen / das Erkennungszeichen / die Marke / das Logo fiir
geografische Angaben bei nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen einfach und leicht
wiederzuerkennen sein sollte, die regionale oder lokale Identitdt der Erzeugnisse
widerspiegeln sollte sowie zumindest in der Sprache des Landes, aus dem das Erzeugnis
stammt, und in der Sprache des Landes, in das es eingefihrt wird, angebracht sein
sollte;

betont, dass bestimmte Angaben, wie Gattungsbezeichnungen oder gleichlautende
geografische Angaben, vom Schutz geografischer Angaben ausgenommen werden
mussen; stellt in diesem Zusammenhang fest, dass die Ausnahmeregelungen nach
Artikel 6 Absatze 1, 3 und 4 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 (iber geschiitzte
Angaben bei landwirtschaftlichen Erzeugnissen als Beispiel dienen kdnnten;

Registrierungsverfahren

46.

47.

48.

spricht sich fur ein obligatorisches Registrierungsverfahren aus, um mehr Sicherheit zu
gewahrleisten, insbesondere im Hinblick auf die Durchsetzung von Rechten im Falle
von Rechtsstreitigkeiten; fordert die Kommission auf, das wirksamste, einfachste,
sinnvollste und am besten zugéangliche Verfahren fiir die Registrierung von
Erzeugnissen vorzuschlagen und daflr Sorge zu tragen, dass mit dem System
kostengiinstige, eindeutige und transparente Verfahren fiir die Registrierung, Anderung
und Aufhebung eingerichtet werden, die den Interessentragern Rechtssicherheit bieten;
fordert die Kommission auf, eine griindliche Bewertung vorzunehmen, damit der
finanzielle und administrative Aufwand fir die Interessentrager minimiert wird;

betont, dass — unter Vermeidung unnétigen Verwaltungsaufwands — gleichzeitig mit
einem solchen System auch ein einheitliches, normiertes und 6ffentliches européisches
Register nichtlandwirtschaftlicher Erzeugnisse mit geschutzten geografischen Angaben
geschaffen werden muss, damit handwerkliche Erzeugnisse gefordert und sowohl
Verbraucher als auch Erzeuger informiert und geschitzt werden;

betont ferner, dass ein solches System einem horizontalen Ansatz folgen sollte, um eine
groRtmaogliche wirtschaftliche und soziale Wirkung zu erzielen, und dass es die
bestehende Verbindung zwischen den Erzeugnissen und ihrem Ursprungsgebiet
hervorheben und die Transparenz erhéhen sollte, um den Erzeugnissen eine groliere
Glaubwurdigkeit und Authentizitét zu verleihen, ihren Ursprung sicherzustellen und
ihre Nachverfolgbarkeit zu verbessern; weist darauf hin, dass nach der Verleihung des
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Status einer geografischen Angabe regelmaRige Kontrollen erforderlich sind, um
sicherzustellen, dass die Kriterien, aufgrund deren der Status verliehen wurde, nach wie
vor eingehalten werden;

ist der Auffassung, dass diese Registrierung aus zwei Schritten bestehen sollte, ndmlich
erstens einer Kontrolle vor Ort durch die nationalen oder regionalen Behorden, um die
Einhaltung der spezifischen Anforderungen sicherzustellen, und zweitens der
Eintragung in ein einheitliches, EU-weites Registrierungssystem, um die Einhaltung der
gemeinsamen Kriterien in der gesamten EU zu gewahrleisten;

schlagt vor, dass die Kommission die Mdglichkeit priift, dem HABM in diesem
Zusammenhang auch die Registrierung von landwirtschaftlichen geografischen
Angaben zu Ubertragen; schlagt vor, dass die Verwaltung des Systems auf EU-Ebene
dem HABM obliegt;

betont, dass dieses System nur geringe Kosten und wenig Verwaltungslast fir
Unternehmen mit sich bringen, den Verbrauchern jedoch angemessene Garantien bieten
und ihnen helfen sollte, ihre Kaufentscheidungen besser informiert zu treffen;

ist der Ansicht, dass im Rahmen eines solchen Systems die Initiative zur Schaffung
einer geografischen Angabe von den betroffenen Unternehmen ausgehen sollte,
insbesondere was die Erstellung des Lastenhefts betrifft, dessen Anforderungen die
geografischen Angaben erflllen missen;

spricht sich im Hinblick auf die in das Lastenheft aufzunehmenden Kriterien fur einen
flexiblen Ansatz aus, damit die Weiterentwicklung der Herstellungsverfahren und
klnftige Innovationen nicht verhindert, sondern geférdert werden, wobei jedoch
Qualitat und Authentizitat des Enderzeugnisses nicht beeintrachtigt werden dirfen;

ist der Auffassung, dass zumindest folgende Kriterien in das Lastenheft aufgenommen
werden sollten: verwendete Rohstoffe, Beschreibung des Herstellungsverfahrens,
Nachweis des Bezugs zu dem jeweiligen geografischen Gebiet, Angaben zur sozialen
Verantwortung des Unternehmens;

vertritt die Ansicht, dass die Erzeuger und deren Vereinigungen sowie die
Wirtschaftsverbande die maligeblichen Akteure sein sollten, denen es gestattet ist, die
Eintragung einer geschitzten Angabe fir nichtlandwirtschaftliche Erzeugnisse zu
beantragen;

ist der Auffassung, dass flr die Verleihung des Status einer geschiitzten Angabe ein
finanzieller Beitrag der Erzeuger gefordert werden konnte, sofern ein solcher Beitrag
eine Einmalzahlung ist, mit Blick auf die zu tragenden Kosten gerecht ist und in der
gesamten EU einheitlich erhoben wird;

Kontrollmallnahmen

57.

58.

spricht sich dafir aus, die Mittel fiir eine wirksame Umsetzung des Schutzes, den ein
solches Instrument bieten wirde, vorzusehen, und zwar unabhangig von den
Vertriebskanélen, die im Falle eines Missbrauchs benutzt wirden; betont, dass
sichergestellt werden muss, dass die geografischen Angaben auf dem digitalen Markt
gleichermalien gut geschutzt werden;

unterstreicht angesichts der erheblichen Unterschiede zwischen landwirtschaftlichen
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und nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen (z. B. im Hinblick auf die Anzahl der
Erzeuger), wie wichtig Qualitatskontrollen sind;

tritt ferner flr die Einflihrung eines Systems von Inspektionen und Sanktionen bei
Verstol3en ein, mit der geografische Angaben bei in Europa in Verkehr gebrachten
Erzeugnissen kontrolliert werden;

ist der Auffassung, dass zur Gewabhrleistung eines optimalen Schutzes der geografischen
Angaben bei nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen das Verbot der falschen
Verwendung einer geografischen Angabe sich nicht nur auf das Risiko der Irrefiihrung
der Offentlichkeit oder auf Handlungen des unlauteren Wettbewerbs beschranken darf,
selbst wenn die wahre Herkunft des Erzeugnisses eindeutig angegeben ist; schlagt daher
vor, den in Artikel 23 des TRIPS-Abkommens vorgesehenen zusatzlichen Schutz, der
urspriinglich Weinen und Spirituosen vorbehalten war, auf geografische Angaben bei
nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen auszudehnen;

schlagt die Schaffung eines Widerspruchsverfahrens gegen die Eintragung einer
geografischen Angabe vor, das interessierten Parteien offensteht;

ist der Auffassung, dass dadurch die Einfiihrung wirksamer Kontrollen erleichtert wiirde
und somit Verbraucher und Erzeuger die Moglichkeit hatten, sich vor Falschungen,
Nachahmungen und anderen rechtswidrigen Praktiken zu schiitzen;

Vereinbarkeit mit alteren Rechten

63.

64.

65.

66.

67.

vertritt die Ansicht, dass die Vereinbarkeit kiinftiger geografischer Angaben mit
Rechten, die bereits im Zusammenhang mit dem Erzeugnis bestehen, gewéhrleistet sein
muss und dass bei kiinftigen geografischen Angaben derzeitige bewahrte Verfahren auf
nationaler und lokaler Ebene in der EU berucksichtigt werden sollten;

betont, dass das Verhaltnis von Marken und geografischen Angaben eindeutig festgelegt
werden muss, um Konflikte zu vermeiden;

schldgt vor, dass die Vorschriften Gber das Verhaltnis zwischen Marken und
geografischen Angaben auch auf den Schutz geografischer Angaben bei
nichtlandwirtschaftlichen Erzeugnissen Anwendung finden;

schlégt vor, denjenigen Mitgliedstaaten, die bereits Schutz gewahren, eine angemessene
Umsetzungsfrist einzuraumen und gleichzeitig Ubergangsregelungen im Hinblick auf
das Nebeneinanderbestehen von zwei Systemen vor dem Ubergang zu einem EU-
Mechanismus zu erlauben;

0O O

beauftragt seinen Présidenten, diese Entschliefung dem Rat und der Kommission



