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Eurodpsky parlament,

- so zretelom na Dohodu o obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva (TRIPS)
Svetovej obchodnej organizécie (WTO),

— so zretel'om na zelenu knihu Komisie s ndzvom Maximalne vyuzitie europskeho
tradi¢ného know-how: mozné rozsirenie ochrany zemepisnych oznaceni Eurdpskej tnie
na nepol'nohospodarske vyrobky (COM(2014)0469),

— so zretelom na nariadenie (EU) ¢. 1151/2012*,

— so zretelom na nariadenie (EU) ¢. 1308/20132,

- so zretelom na nariadenie (ES) &. 110/20083,

— so zretelom na nariadenie (EU) ¢. 251/2014%,

- so zretel'om na stanovisko Vyboru regionov z 12. februara 2015,

— so zretel'om na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru
z 18. februara 2015;

—  so zretelom na judikattru Studneho dvora Eurdpskej unie tykajacu sa zemepisnych
oznaceni;

— so zretelom na Zenevsky akt k Lisabonskej dohode o ochrane oznaéeni povodu
z 31. oktobra 1958, revidovany v Stokholme 14. jala 1967 a 28. septembra 1979,
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tykajtci sa duSevného vlastnictva a zarucujici ochranu vyrobkov, s ktorymi sa
medzindrodne obchoduje a ktoré st vSeobecne zname pre charakteristické znaky ich
konkrétnej zemepisnej oblasti pévodu;

so zretelom na ¢lanok 52 rokovacieho poriadku,

so zrete'om na spravu Vyboru pre pravne veci a stanoviska Vyboru pre vnatorny trh a
ochranu spotrebitel'a, Vyboru pre medzinarodny obchod a Vyboru pre kultdru a
vzdelavanie (A8-0259/2015),

ked’ze pol'nohospodarskym vyrobkom konkrétneho zemepisného pdvodu, ktoré maja
urcité vlastnosti alebo st vyrobené podl'a tradi¢nych metodd, sa moze priznat’
celoeurdpska jednotna ochrana zemepisnych oznacent;

ked'ze WTO vymedzuje zemepisné oznacenia ako ,,0znacenia, ktoré oznacuju tovar ako
pochédzajlci z tzemia ¢lena [WTO] alebo z oblasti alebo lokality na tomto Gzemi, ak
dant kvalitu, povest’ a iné charakteristické znaky tovaru mozno v podstate pripisat’ jeho
zemepisnému povodu;

ked’ze kvalitné tradi¢né eurdpske vyrobky zalozené na tradicnom know-how

a tradi¢nych technikéch tvoria suéast’ kultarneho dediéstva EU a su dolezitym prvkom,
ktory treba zachovat’ v ramci hospodarstva a spolo¢nosti mnohych eurépskych
regionov, a to tym, ze podporuju ¢innosti, ktoré s priamo spojené s miestnym
sposobom Zivota, najma vo vidieckych oblastiach, a pomahaju zvysit celkovi
pritazlivost’ oblasti, zachovavat’ miestne identity a presadzovat’ ich osobitost’, ¢o je

na prospech cestovného ruchu, kultdry, zamestnanosti a obchodu;

ked’Ze takéto vyroky by mohli pomoct’ rozvijat nové stratégie na podporu podnikania
na miestnej a regionalnej urovni, ako aj podporovat’ tidrzbu infrastruktiry a rozvoj
novych kvalifikovanych pracovnych miest s vazbou na miestne oblasti, a to s osobitnym
dorazom na vidiecke oblasti, krizové oblasti a najokrajovejsie regiony, pricom

v mnohych z nich zamestnanost’ zavisi od typickych lokalne vyrobenych vyrobkov, ¢o
poskytne novy impulz pre odborna a remeselnd pripravu Gzko spojent s rozvojom
lokalit a produktivnych oblasti a zaroven zachova a podpori jedine¢né a ro6znorodé
dedicstvo kazdého regionu;

pripomina, Ze nepol'nohospodarske vyrobky st neoddelite'nou sti€ast'ou nasej identity
a dolezitym prvkom kultarneho dedicstva clenskych Statov; zdoraziiuje, ze jednou

Z najddlezitejSich vyziev, ktorym toto odvetvie Celi, je postupny zanik tradi¢nych
zrucnosti a remesiel a Ze ochrana zemepisnych oznaéeni nepol'nohospodarskych
vyrobkov by mohla byt podnetom na zachovanie tohto kultirneho dedi¢stva

a tradi¢ného know-how a tiez na zabezpecenie primeranej odmeny pre vyrobcov a ¢o
najsirsej dostupnosti tychto vyrobkov;

ked’Ze povest’ zemepisného oznacenia predstavuje spolo¢né nehmotné aktivum, ktoré,
ak nie je chranené, sa moze slobodne a bez obmedzeni pouzivat, ¢o sposobuje pokles
jeho hodnoty a vedie k strate samotného vyrobku;

ked’ze zemepisné oznacenia mozu mat’ vel'ky hospodarsky potencial a poskytnutie im
nalezitej ochrany moze priniest’ k znaénym vyhodam, najmé pre MSP a regiony EU;

ked’ze regidny Eurdpy sa moézu pysit’ velkym mnoZzstvom nepol'nohospodarskych



vyrobkov vychadzajicich z tradi¢nych zruénosti a remesiel na vel'mi vysokej trovni,
ktoré pomohli vybudovat ich povest” a tvoria neoddelitel'nt sucast’ regionalnej
a miestnej kultary;

I.  kedZze verejné organy by mali chranit’, podporovat’ (ak o to poziada sikromny sektor)
a presadzovat’ europske tradicné kvalitné vyrobky a ich zemepisné oznacenia;

J. kedze kvalita, povest’ a d’alSie charakteristické znaky vyrobku mozu vyplyvat’ z jeho
povodu; ked’ze urcité postupy zahfnajice zneuzivanie nazvov mozu vazne poskodit’
povest’ vyrobku vyplyvajucu z jeho pévodu;

K.  kedZe tradi¢né eurdpske vyrobky st kvalitné a vyhl'adavané pre tdto kvalitu, a preto sa
ich nazvy mozu stat’ predmetom zneuzitia, a to na ukor spotrebitel'ov aj vyrobcov;

L. kedZze primerana ochrana zemepisnych oznaceni nepol'nohospodarskych vyrobkov
na eurdpskej Urovni, kontrola a sledovanie ich pouzivania a boj proti podvodom by
mohli umozZnit’ bojovat proti falSovaniu, predchaddzat’ nekalej sut’azi a zabranit’
zavadzaniu spotrebitel'ov;

M. kedZe spotrebitelia prejavuju stale vacsi zaujem nielen o bezpecnost’ vyrobkov, ale aj
0 ich povod, pravost’ a metody ich vyroby;

N. kedZe spotrebitelia by mali byt schopni prijimat’ informované rozhodnutia pri ndkupe
tovaru tym, ze by dokazali identifikovat’ povod a kvalitu vyrobkov;

O. kedZe existujiice vnutrostatne zakony chraniace nepol'nohospodérske vyrobky veda
k rozdielnym tirovniam ochrany v ¢lenskych $tatoch, ¢o nie je v sulade s ciel'mi
vnutorného trhu a spdsobuje tazkosti pri ich t¢innej ochrane v Eurdpe a ¢lenskych
Statoch, v ktorych sa na ne nevzt'ahuju vnatro$tatne pravne predpisy, ¢o naznacuje
potrebu jednotného systému ochrany zemepisnych oznadeni v celej EU;

P.  kedZe harmonizované eurdpske pravne predpisy v tejto oblasti mozu byt pre Europsku
uniu pri medzinarodnych obchodnych rokovaniach len prospesné;

Q. kedZe neexistencia jednotného celoeurdpskeho systému ochrany zemepisnych oznaceni
nepol'nohospodarskych vyrobkov vedie k vytvoreniu neprimeraného a obzvlast
rozdrobeného stavu v Eurdpe, ¢o je dosledkom toho, ze niektoré ¢lenské Staty
neponukaju konkrétnu ochranu a iné uplatitujui r6zne vymedzenia pojmov, postupy
a urovne ochrany podl'a vnutroStatnych a miestnych, odvetvovych alebo
interdisciplinarnych pravidiel, ¢o prinasa rusivé ucinky, ktoré poskodzuju tak
harmonicky rozvoj spolo¢ného trhu a homogénnu ochranu, ako aj efektivnu
hospodarsku sut'az za rovnakych podmienok, ktoré brania spotrebitelom dostavat’
spravne, spol’ahlivé a porovnatel'né informacie umoznujtce prijimat’ informovanejsie
rozhodnutia a ktoré st prekazkou ochrany spotrebitel’a;

Uvod

1.  vita iniciativu Komisie konzultovat’ so zainteresovanymi stranami 0 moznom rozsireni
ochrany zemepisnych oznageni EU na nepolnohospodarske vyrobky, ako aj o vysledku
konzultacie, ktora sa skon¢ila v oktdbri 2014, a jasne uprednostiiuje systém EU
na ochranu, ktory je zaloZeny na zemepisnych oznaceniach nepol'nohospodarskych
vyrobkov;



domnieva sa, ze by sa mal zriadit’ nastroj ochrany na eurdpskej urovni, ako sucast’ Sirsej
stratégie na podporu vysoko kvalitnych vyrobkov EU, zaloZzeny na pevnejsom zavizku
institacii EU povaZzovat priemysel a remeselné odvetvia za hnaciu silu rastu

a dokoncenia jednotného trhu, ¢im sa zvysi prestiZ miestnej priemyslovej a remeselnej
vyroby a zaroven sa podpori miestny hospodarsky rozvoj a zamestnanost’ v dotknutych
oblastiach, ozivi sa cestovny ruch a zvysi sa dovera spotrebitel’a;

vyzyva Komisiu, aby bezodkladne predlozila legislativny navrh s cielom zriadit’
jednotny eurdpsky systém ochrany zemepisnych oznaceni pre nepol'nohospodarske
vyrobky na zaklade vysledkov uz uskuto¢nenych konzultacii so zainteresovanymi
stranami, ako aj d’alSich analyz a sti¢asne zabezpecila, aby sa v plnej miere zohl'adnili
ucinky nového systému na vyrobcov, ich konkurentov, spotrebitel'ov a Clenské Staty;

zdoraziuje, ze zavedenie takéhoto nastroja budi musiet’ sprevadzat’ informacné
a komunika¢né kampane s cielom oboznamit’ vyrobcov a spotrebitel'ov s novym typom
zemepisného oznacenia;

je pevne presvedceny, ze rozsirenie ochrany zemepisnych oznaceni

na nepol'nohospodarske vyrobky by mohlo priniest’ viacero pozitivnych uc¢inkov

z hl'adiska obcanov, spotrebitel’'ov, vyrobcov a celej eurdpskej hospodarskej a socialnej
Struktary;

domnieva sa, Ze tento systém by mohol predovsetkym uc¢innejSie chranit’ spotrebitelov,
zvysit ich doveru vo vyrobky oznacené znackou a pomoct’ im prijimat’ informovanejSie
rozhodnutia pri nakupe vyrobkov, a to zvySenim transparentnosti a odstranenim
nedorozumeni spdsobenych zavéadzajlcimi nazvami alebo opismi, najma ak sa
existencia takéhoto systému G¢inne oznami; domnieva sa, ze by to tieZ mohol prispiet’
k zvySeniu vysledovatelnosti a K zlepSeniu poskytovania informacii o kvalite a pévode
vyrobkov, pouzitych vyrobnych metodach a podmienkach, a to v neposlednom rade

s prihliadnutim na zvySujuci sa zaujem spotrebitel’ov o tieto otazky;

Vyhody jednotnej ochrany na Grovni EU

7.

pripomina, Ze by bolo mimoriadne vhodné, keby EU prijala pravne predpisy

0 nepol'nohospodarskych zemepisnych oznaceniach, aby sa v plnej miere vyuZili
pozitivne hospodarske ucinky ochrany osobitého charakteru a kvality tychto vyrobkov,
spotrebitel'om sa poskytli spol’'ahlivé informacie o mieste a sposobe ich vyroby a zaistila
sa ochrana know-how a pracovnych miest v suvislosti s tymito vyrobkami;

domnieva sa, ze takéto pravne predpisy mozu podporovat’ inovacie v tradi¢nych
postupoch vyroby a zakladanie novych zacinajicich podnikov pre tradi¢né vyrobky
a tiez prispiet’ k udrzatel'nosti pracovnych miest vytvorenych v slabo rozvinutych
oblastiach, a to najmé tym, ze sa malym podnikom a mikropodnikom vyrabajacim
takmer 80 % typickych miestnych vyrobkov, ktoré by mohli byt’ chranené podl'a
systému zemepisnych oznaceni, poskytne prilezitost’ na zvySenie predaja
prostrednictvom ucinnejSich marketingovych operacii, ako aj stimul na uzsiu
spolupracu, a to vzhl'adom na kolektivnu povahu systému;

poukazuje na to, ze by to mohlo ti¢inne pomoct’ v boji proti falsovaniu, podvodnému
pouzivaniu ndzvov zemepisné¢ho pévodu a d’alsim nekalym praktikdm, ktoré su
zavadzajuce pre konecného spotrebitel'a a Skodlivé najmé pre mikropodniky a MSP,
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ktoré zakonne vyrabaji drviva vacsinu vyrobkov, na ktoré by sa potencialne mohla
vzt'ahovat’ ochrana, a ktoré v sicasnosti nemaju pravne ani finan¢né prostriedky
na ochranu svojich zaujmov, ¢o ma tieZ negativny vplyv na ich vyvoz;

domnieva sa, ze takato ochrana zlepSuje a ul'ahcuje pristup na spolo¢ny trh a trhy mimo
EU pre eurdpske remeselné vyrobky vyrabané podla tradiénych znalosti a zruénosti, ¢o
pomaha zachovat’ cenné know-how, ktoré je charakteristické pre celé sociélne a izemné
spolo¢enstva a predstavuje aj vyznamny prvok europskeho historického, kultdrneho,
ekonomického a socialneho dedicstva;

domnieva sa, ze jednotna ochrana zemepisnych oznaceni nepol'nohospodarskych
vyrobkov by podnietila technologicky a hospodarsky rozvoj na regionélnej a miestnej
urovni, pretoze by viedla k zvySeniu poc¢tu os6b zamestnanych vo vyrobe tradi¢nych
vyrobkov;

zdoraziiuje, ze jednotna ochrana zemepisnych oznacéeni by prispela nielen k podpore
tradi¢nych vyrobkov, ale aj k uznaniu kvality surovin pouzivanych v tychto vyrobkoch
a poziadavky na prvotriednu pracu vo vsetkych fazach procesu vyroby;

upozornuje, Ze zemepisné oznacenia su pre spotrebitel'ov zarukou kvality vyrobkov
a pre vyrobcov predstavuju uznanie know-how a prostriedok ochrany;

zdoraznuje, ze uznanie ochrany nepolnohospodarskych zemepisnych oznaceni

a tradi¢ného, vysoko kvalitného know-how je tak v defenzivnom, ako aj ofenzivnom
zaujme spolocnej obchodnej politiky a Ze moze byt’ i¢innym nastrojom na podporu
mikro, malych a strednych podnikov (MSP) a vyrobcov v boji proti napodobiiovaniu

a falSovaniu vyrobkov a pri zabezpeceni vo vacsej miere socialneho, hospodarskeho

a environmentalne udrZatel'ného pristupu k hospodarskemu rozvoju v ramci EU i mimo
nej, ako aj spravodlivej hospodarskej sut'aze a ochrany spotrebitel’a, ¢o umozni
ucinnejSie identifikovat’ pravost’ a kvalitu vyrobkov; domnieva sa, Ze uznanie jednotne;j
ochrany nepol'nohospodarskych zemepisnych oznaceni by takisto prispelo k budovaniu
socialneho kapitalu v regionoch vyroby;

domnieva sa, ze jednotny systém EU by mohol zvysit' pritazlivost profesii v oblasti
kulturneho dedicstva;

zdoraziiuje, ze zachovanie tradicného know-how a tradi¢nej vyroby méze pomdct’
zastavit’ vyl'udiiovanie a nicenie vidieckych oblasti, ako aj odliv mladych I'udi, ktori
odchadzaju z tychto oblasti;

poukazuje na vyznam kulturnych, vzdelavacich, socialnych a udrzatel'nych zloziek
nepol'nohospodarskych vyrobkov, ktoré sa za€lenia do tohto procesu, a zdoraziuje
potrebu zachovavat’, odovzdavat’ a rozvijat’ tradiéné know-how a s nim spojené
zrucnosti, ako aj nutnost’ posilnit’ uzsiu spolupracu s kreativnym priemyslom, a to

v neposlednom rade v zaujme zdoraznenia kvality pouzivanych materialov a koncovych
vyrobkov; Ziada, aby vSetci vyrobcovia, ktori v danej oblasti vyrabaju prislusny
vyrobok predpisanym sposobom, mali moznost’ pouzivat’ nazov alebo logo vyrobku;

zdoraziiuje, ze ochrana zemepisnych oznaceni nepol'nohospodarskych vyrobkov
prispeje k zachovaniu kulturneho a umeleckého dedi¢stva vytvaraného europskymi
miestnymi a regionalnymi tradiciami;



19.

20.

21.

22.

23.

24.

uznava dolezita ulohu MSP, ktoré investuju do vysoko kvalitného a tradiéného know-
how a zabezpe€uji miestnu zamestnanost’ a pontkaju uéiovska pripravu v ramci
odbornej pripravy kvalifikovanych odbornikov, ktori zohravaju vyznamnu tlohu

pri odovzdavani tradi¢nych vyrobnych metdd; uznava vyznam investovania

do vzdelavania a odbornej pripravy v tejto oblasti a nabada ¢lenské $taty, aby optimalne
vyuzivali dostupné finanéné prostriedky a programy EU na podporu odbornej pripravy
Specialistov, ktori sa podiel’aju na vyrobe a propagacii ekologickych miestnych

a regionalnych remeselnych a priemyselnych vyrobkov;

vyzyva Clenské Staty na vymenu osvedéenych postupov pri vytvarani a podpore iniciativ
zameranych na ozivenie odvetvia tradi¢nej remeselnej vyroby, ¢o by zas mohlo zvysit’
informovanost’ 0 miestnom kulturnom dedicstve a podnietit’ rozvoj vidieckych oblasti;

zdoraznuje skutocnost’, ze dobre zname zemepisné oznacenie by mohlo pomoct’
pri lepsej propagacii europskych kulturnych tréas;

vyzyva Komisiu a ¢lenské Staty, aby podporovali nadregiondlnu a nadnarodnu
spolupracu a zhromazd’ovanie najlepSich postupov medzi klastrami vyroby
nepol'nohospodarskych vyrobkov a s nimi svisiacimi odvetviami;

zdoraziuje dolezitost’ zemepisnych oznaceni v SirSom spektre prav dusevného
vlastnictva ako spdsobu na ochranu miestnych hodnét vratane infrastruktary
a zamestnanosti, na zlepSovanie regionalneho rozvoja, vysledovatel'nosti,
transparentnosti a informovanosti spotrebitelov;

poznamenava, Ze priemyselné a remeselné vyrobky, ktoré su spité s miestom svojho
povodu alebo viazané na urcita oblast’, maju kIi¢ovy vyznam pre hospodarstvo

a spolo¢nost’ v mnohych eurdpskych regionoch tym, Ze podporuju ¢innosti, ktoré
nemozno premiestnit’ inam a s priamo spojené s miestnym sposobom Zivota, najmi
vo vidieckych oblastiach; zdoraziuje, Ze prijatie systému ochrany priemyselnych a
remeselnych vyrobkov spatych s miestom svojho pévodu alebo viazanych na ur¢ita
oblast’ na eurdpskej urovni by umoznilo zachovat’ originalitu naSich priemyselnych a
remeselnych vyrobkov a zabranit’ §tandardizacii vyrobkov;

Vzt’ahy s tretimi krajinami

25.

26.

27.

28.

domnieva sa, Ze otvoreny zoznam vsetkych vyrobkov, pol'nohospodarskych aj
nepolnohospodarskych, ktoré su chranené zemepisnym oznacenim, by sa mal zahrnat
do buddcich obchodnych dohdd EU s tretimi krajinami;

domnieva sa, Ze by tiez dolo k pozitivnemu vplyvu na obchodné vztahy, ktoré EU
udrziava s tretimi krajinami alebo o nich rokuje, ¢im by sa EU umoznilo dosiahnut
rovnakl ochranu takychto eurdpskych vyrobkov aj v rdmci medzinarodnych
obchodnych rokovani;

nazdava sa, Ze rozirenie ochrany zemepisnych oznaéeni v EU na nepol'nohospodarske
vyrobky by predstavovalo sposob, ako stimulovat’ europsky vyvoz a ziskat’ podiel

na trhu pri si¢asnom dosahovani medzinarodného uznania prislusnych vyrobkov

a rozvijani kvalitného obrazu a reputécie prostrednictvom obchodu a obchodnych
rokovani;

domnieva sa, Ze ochrana nepol'nohospodarskych zemepisnych ozna¢eni na trovni EU



29.

30.

31.

32.

by posilnila postavenie EU v ramci WTO prostrednictvom vyzvy na zvysenie
Standardnej Grovne ochrany a mohla by pozitivne vplyvat’ na obnovenie rokovani
0 vytvoreni viacstranného registra zemepisnych oznaceni v rdmci rozvojového
programu z Dauhy, a to plne v sulade s Dohodou TRIPS;

poznamenava, ze ochrana nepol'nohospodarskych zemepisnych oznaceni musi byt
spojena s ucinnejsou stratégiou na ochranu a presadzovanie prav dusevného vlastnictva
v tretich krajinach s ciel'om zintenzivnit’ opatrenia na boj proti falSovanym vyrobkom
alebo imitaciam;

domnieva sa, ze jednotna ochrana zemepisnych oznaceni pre nepol'nohospodarske
vyrobky v EU by mohla byt vyhodou pri rokovaniach o obchodnych dohodéch s tretimi
krajinami, a naopak zdéraziiuje, e niektori z nasich hlavnych partnerov, ako je Cina

a India, uz zaviedli systémy na ochranu tychto zemepisnych oznacenti;

vyzyva Komisiu, aby do svojho nadchadzajliceho oznamenia o stratégii EU v oblasti
obchodu a investicii zahrnula ucelenu a dobre pripravend stratégiu tykajicu sa vsetkych
zemepisnych oznaceni, ¢im sa zabezpeci ich dodrziavanie a uznévanie;

zastava ndzor, ze rozsirenie rozsahu pdsobnosti systému ochrany zemepisnych oznaceni
na nepol'nohospodarske vyrobky by mohlo poméct’ este viac posilnit’ postavenie EU

v tejto oblasti a upevnit’ ho v rdmci dvojstrannych obchodnych rokovani, ako aj

na viacstrannych forach, pricom hlavnym ciel'om je zabezpecit’ vysokl uroven ochrany
vietkych vysokokvalitnych eurdpskych vyrobkov mimo EU; domnieva sa najmé, e
pol'nohospodarske aj nepol'nohospodarske vyrobky chranené zemepisnymi oznaeniami
by sa mali plne zohl’adnit’ pri rokovaniach o budicich obchodnych dohodéach EU; je
presvedéeny, Zze komplexny systém zemepisnych oznaéeni EU by podporil obchodnt
expanziu a ulahéil realizaciu spolo&nych propagaénych kampani mimo EU:;

Vieobecné zasady

33.

34.

35.

zdoraziiuje vyznam zemepisnych oznaceni ako dolezitého nastroja na zlepSenie
vysledovatelnosti, transparentnosti a poskytovania informacii spotrebitelom

a na zviditel'fiovanie regionov a lokalit EU v ramci socialnejsieho a environmentalne
udrzatel'nejsieho pristupu k hospodarskemu rozvoju, a zdoraziuje kI'aCovu tlohu, ktoru
zohravaji zemepisné oznagenia v obchodnej politike EU;

je presvedceny, Ze tento systém musi byt zaloZeny na najlepsich postupoch

a transparentnych a nediskriminaénych zasadach a moze byt’ i¢innym nastrojom v boji
proti napodobniovaniu a falSovaniu vyrobkov a pri zabezpeceni vo vacsej miere
socialneho, hospodarskeho a environmentalne udrzate'ného pristupu k hospodarskemu
rozvoju v ramci EU a mimo nej, ako aj pri posilneni ochrany spotrebitel’a;

vyzyva Komisiu, aby si vzala ponau¢enie zo skusenosti ziskanych

Vv pol'nohospodarskom a potravinarskom odvetvi s cielom vytvorit’ systém zaloZeny

na najlepsich postupoch a nediskrimina¢nych zasadach, ktory by bol transparentny,
efektivny, pruzny a bez zbyto¢nej administrativnej zat'aze a odradzajucich nékladov pre
vyrobcov, ktori sa z vlastnej vole rozhodnu zaregistrovat’ vyrobok do systému
zemepisného oznacovania; okrem toho zastava nazor, ze takyto systém by mal
zabezpecit’ prisnu kontrolu a ¢o najvacsiu transparentnost’ a mal by zahfiiat’ primerané
prostriedky na rieSenie podvodov; v tejto stvislosti vyzyva Komisiu, aby na akykol'vek



36.

37.

38.

39.

40.

systém ochrany uplatiiovala pristup, ktory sa nezaklada na odvetviach;

domnieva sa, Ze novy systém podobne ako tomu bolo v minulosti v pripade
pol'nohospodarskych potravinarskych vyrobkov by mal predstavovat’ zaruku, ktora
intuitivne vnimaja spotrebitelia hl'adajuci vysokokvalitné vyrobky z hl'adiska pravosti
a povodu, ktoré su silne prepojené s prislusnou zemepisnou oblasti a podlozené
spolahlivymi a jasnymi informaciami; je presvedceny, ze Gcinnost’ takéhoto jednotného
eurdpskeho systému ochrany zemepisnych oznaceni bude zavisiet’ od toho, ¢i sa vSetky
potrebné informacie dostand k vyrobcom a spotrebitel'om; zdbraziiuje, Ze tento systém
musi byt transparentny a musi zabezpecit’ dostupnu ochranu, o mé zadsadny vyznam

z hladiska dovery spotrebitel'ov a vyrobcov;

zastava nazor, ze v novom legislativnom ramci EU pre obstaravanie by verejni
obstaravatelia mohli pouzit’ systém kvality vyrobkov a certifikacny systém povodu
v suvislosti s technickymi $pecifikaciami, certifikaciou a kritériami na vyhodnotenie
ponuk, najmé& na miestnej a regionalnej urovni;

Ziada, aby sa projekty v oblasti regionalneho rozvoja, vyskumu a inovacii, ako aj
program Horizont 2020 a financovanie na podporu sudrznosti zameriavali na takéto
vyrobky;

zastava nazor, zZe systém ochrany zemepisnych oznaceni pre nepol'nohospodarske
vyrobky na Grovni EU, ktory je jednotny, jednoduchy, transparentny a byrokraticky

a finan¢ne nenaroény, ¢im sa najma MSP umozni pristup k nemu, by Eurdpskej tnii
umoznil dosiahnut’ rovnakii ochranu takychto eurdpskych vyrobkov mimo EU v ramci
medzinarodnych obchodnych rokovani a vytvoril by zna¢nu vyhodu pri rokovaniach

0 dohodach o vol'nom obchode s obchodnymi partnermi EU na dvojstrannej Grovni

a v ramci WTO na viacstrannej drovni;

domnieva sa, Ze vytvorenie jednotnej ochrany nepol'nohospodarskych zemepisnych
oznadeni na Urovni EU, ktora by zahftiala spoloéné vymedzenia pojmov, postupy
registracie a naklady na i, rozsah ochrany a spdsob presadzovania, a ustanovenie
déveryhodného organu zodpovedného za rozhodovanie o udeleni statusu
nepol'nohospodarskeho zemepisného ozna¢enia uznaného na trovni EU bez toho, aby
doslo k zniZeniu noriem ochrany, ktoré uz existuja v 15 €lenskych Statoch, by bolo
najlep§im spdsobom na dosiahnutie vi&sej efektivnosti tak v ramci EU, ako aj

pri rokovaniach s tretimi krajinami;

Rozsah pbésobnosti

41.

42.

43.

opatovne potvrdzuje, Ze spojenie s Uzemim vyroby je nevyhnutné, aby bolo mozné
rozpoznat® osobitné know-how a oznacit’ kvalitu, pravost’ a charakteristické znaky
vyrobku;

podporuje Siroké vymedzenie, ktoré by umoznilo zohl'adnit’ prepojenie medzi
vyrobkom a oblastou, na ktort sa vztahuje zemepisné oznacenie; domnieva sa, Ze
systém ochrany na tirovni EU by mal mat’ rozsireny rozsah pdsobnosti umoziujtici
zahrnutie nazvov, ktoré, hoci nie st geografické, su jednoznacne spojené s danym
miestom;

domnieva sa, ze systému ochrany by mal zahfnat’ neverbalne znaky a symboly, ktoré su



44,

45.

jednoznacne spojené s urcitym regionom;

zdoraznuje, ze oznacenie/rozliSovaci znak/ochranna zndmka/logo
nepolnohospodarskych zemepisnych oznaceni by mali byt jednoduché a 'ahko
rozpoznatelné, mali by odrazat’ regionalnu/miestnu identity tovaru a mali by byt’
vyjadrené aspoii v jazyku miesta pdvodu vyrobku a krajiny, do ktorej sa dovaza;

zdoraznuje, ze niektoré oznacenia, napriklad druhové nazvy alebo homonymné
zemepisné oznacenia, by mali byt’ vynaté z ochrany zemepisnych oznaceni; okrem toho
poznamenava, ze ako priklad by mohli posluzit’ vynimky stanovené v ¢lanku 6 ods. 1, 3
a 4 nariadenia (EU) ¢. 1151/2012 0 zemepisnych oznadeniach pol'nohospodarskych
vyrobkov;

Proces registracie

46.

47.

48.

49.

50.

51.

domnieva sa, ze by sa mal zaviest’ povinny proces registracie, ¢im by sa zaistila vacsia
bezpecnost’, najma pokial’ ide o presadzovanie prav v pripade sporu; vyzyva Komisiu,
aby navrhla ¢o najefektivnejsi, najjednoduchsi, najuzitocnejsi a najdostupne;jsi
mechanizmus registracie vyrobkov a zabezpecila, Ze systém pontkne dostupné, jasné
a transparentné postupy registracie, zmeny a zru$enia a zainteresovanym stranam
poskytne pravne zaruky; vyzyva Komisiu, aby vykonala dokladné postidenie s cielom
minimalizovat’ finan¢né a administrativne zatazenie zainteresovanych stran;

zdoraziiuje, ze tento systém musi byt’ sprevadzany vytvorenim jednotného,
Standardizovaného a verejného eurdpskeho registra pre nepol'nohospodarske vyrobky
vyuzivajuce ochranu zemepisnych oznaceni s cielom podporit’ remeselné vyrobky

a informovanost’ a ochranu spotrebitel'ov aj vyrobcov, pricom sa treba vyhnut’
zbytoénému administrativnemu zat’aZeniu,

zdoraziiuje tiez, ze takyto systém by mal byt’ charakterizovany prierezovym pristupom
v zaujme maximalizacie jeho hospodarskeho a socialneho vplyvu a mal by vyrazne
posilnit’ existujicu vazbu medzi vyrobkami a ich miestom pdvodu a zlepsit’
transparentnost’ s cielom zvysit’ doveryhodnost’ a pravost’ vyrobku, zarucit’ jeho povod
a prispiet’ k zlepSeniu jeho vysledovatel'nosti; poukazuje na to, Ze po udeleni Statitu
zemepisného oznacenia je potrebné vykonavat’ pravidelné kontroly s cielom uistit’ sa,
Ze vyrobky stale zodpovedaju kritéridm, na zaklade ktorych sa tento Statat udel'uje;

domnieva sa, Ze registracia by mala prebiehat’ v dvoch fazach: po prve, kontroly

na mieste by mali vykonavat’ vnutroStatne alebo regionélne organy s cielom uistit’ sa, ze
osobitné charakteristické znaky nie st narusené; a, po druhé, mal by existovat’ jednotny
eurdpsky systém registracie na zabezpecenie suladu so spolo¢nymi kritériami

vo vietkych &astiach EU;

navrhuje, aby Komisia preskiimala moznost’ prenasat’ v tejto suvislosti aj registraciu
zemepisnych oznadeni pol'nohospodarskych vyrobkov na Urad pre harmonizaciu
vnatorného trhu (OHIM); navrhuje, aby spravu uvedeného systému na Grovni EU
vykonaval OHIM;

zdoraziiuje, Ze tento systém by mal udrZiavat’ ndklady a administrativnu zat'az
pre podniky na minimalnej Grovni a su¢asne poskytovat’ dostatoéné zaruky pre
spotrebitel'ov a pomahat’ im pri prijimani informovanejsich rozhodnuti pri nakupe
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53.
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56.

vyrobkov;

domnieva sa, ze takéto opatrenie by malo prenechavat iniciativu na vytvorenie
zemepisného oznacenia danym podnikom, najmi pokial’ ide o vymedzenie Specifikacii,
ktoré by mali zemepisné oznacenia splnat’;

domnieva sa, ze ku Kritéridm zahrnutym do Specifikacii vyrobku by sa malo pristupovat’
flexibilne, aby sa nielen umoznil, ale aj podporil rozvoj vyrobnych procesov a buduce
inovacie, a to za predpokladu, Ze sa tym neovplyvni kvalita a pravost’ vyrobku;

domnieva sa, ze medzi Specifikdciami by sa mali nachadzat’ minimalne tieto kritéria:
pouzivané primarne suroviny, opis procesu vyroby, dokaz spojenia s izemim a aspekty
sociélnej zodpovednosti podnikov;

navrhuje, aby vyrobcovia, ich zdruzenia a obchodné komory boli hlavnymi aktérmi,
ktori budi mdct’ poziadat’ o registraciu zemepisného oznacenia pre nepol'nohospodarske
vyrobky;

domnieva sa, ze vyrobcovia by mohli byt’ poziadani, aby zaplatili prispevok s cielom
ziskat’ zemepisné oznacenie, a to pod podmienkou, Ze takéto prispevky budi mat’ formu
jednorazovych platieb, budu primerané znasanym nakladom a presadzované jednotne

v celej Unii;

Kontrolné opatrenia

57.

58.

59.

60.

61.

62.

domnieva sa, Ze by sa mali tiez zabezpecit’ pozadované zdroje na to, aby ochrana, ktort
tento nastroj poskytuje, bola ti¢inna v praxi bez ohl'adu na sposob distribucie vyrobku
Vv pripade zneuzitia; zdoraziiuje potrebu zabezpecit', aby zemepisné oznacenia bolo
rovnako chranené na digitdlnom trhu;

zdoraznuje vyznam kontrol kvality vzh'adom na zna¢né rozdiely
medzi pol'nohospodarskymi a nepol'nohospodarskymi vyrobkami (napr. pocet
vyrobcov);

okrem toho sa zasadzuje za to, aby sa zriadil systém pre inSpekcie, porusenia a sankcie
s ciel'om sledovat’ zemepisné oznacenia na vyrobkoch predavanych v Eurdpe;

domnieva sa, Ze v zdujme maximalizicie ochrany zemepisnych oznaceni
nepol'nohospodarskych vyrobkov by sa zdkaz nespravneho pouZivania zemepisnych
oznaceni nemal obmedzovat’ iba na situécie, ked’ existuje riziko zavadzania
spotrebitel'ov alebo ak existuje nekald sut'az, a to vratane pripadov, Ze skuto¢ny povod
vyrobku je jasne uvedeny; navrhuje preto, aby sa dodatocnéd ochrana stanovena

Vv ¢lanku 23 dohody TRIPS, povodne uplatnitel'na iba na vina a lichoviny, rozsirila aj
na zemepisné oznacenia nepol’'nohospodarskych vyrobkov;

navrhuje, aby sa zaviedol postup napadnutia registracie zemepisnych oznaceni, ktory by
bol pristupny zainteresovanym stranam;

domnieva sa, ze by to ul'ah¢ilo stanovenie i¢innych postupov dohl'adu, ¢im sa
spotrebitel'om a vyrobcom poskytne moznost’ chranit’ sa pred falSovanim,
napodobniovanim a inymi nezdkonnymi praktikami;



Koexistencia s prioritnymi pravami

63.

64.

65.

66.

67.

domnieva sa, ze akymkol'vek budiicim zemepisnym oznaceniam sa musi umoznit’
existovat’ spolu s pravami spojenymi s vyrobkom a tieto oznacenia by mali zohl'adnovat’
sticasné najlepSie postupy na vnutroStatnej a miestnej trovni v EU;

zdoraziuje, ze vztah medzi ochrannymi zndmkami a zemepisnymi oznac¢eniami sa musi
jasne vymedzit’ tak, aby sa zabranilo sporom;

navrhuje, aby sa pravidla upravujice vztah medzi ochrannymi znamkami
a zemepisnymi oznaceniami vzt'ahovali na ochranu zemepisnych oznaceni
nepolnohospodarskych vyrobkov;

navrhuje, aby tie ¢lenské staty, ktoré uz poskytujii ochranu, mali potrebny ¢as

na zaistenie stladu a zaroven umoznili uplatfiovanie prechodnych opatreni

na zabezpecenie koexistencie dvoch systémov pred prechodom na mechanizmus EU;
o

0O O

poveruje svojho predsedu, aby postlpil toto uznesenie Rade a Komisii.



