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Vetoomus nro 284/2006, esittija: Dave Houghton (Iso-Britannia), isinoikeuksista
1.  Yhteenveto vetoomuksesta

Vetoomuksen esittdjd on Ison-Britannian kansalainen, joka on asunut Alankomaissa 26
vuotta. Hinelld on ollut viiden vuoden ajan suhde Ison-Britannian ja Alankomaiden
kansalaiseen. Téstd liitosta syntyi vuonna 2000 poika. Vetoomuksen esittdjén eli lapsen isén
nimed ei ole syntymétodistuksessa. Vetoomuksen esittdjd haluaa nimensa
syntymétodistukseen. Hénen entinen kumppaninsa kuitenkin kieltdytyy yhteistyostd ja uhkaa
jopa laitattaa uuden kumppaninsa nimen téhén todistukseen. Vetoomuksen esittdja ei kaiken
huipuksi voi vieda lastaan lomalla ulkomaille, silld &iti kieltdytyy luovuttamasta lapsen passia
hinelle. Vetoomuksen esittiji haluaa tietdd, mitd hian voisi tehdi saadakseen nimensa
syntymétodistukseen ja voidakseen pitdd hallussaan lapsen passia lomalle 1dhdettiessa.

2. Kasiteltaviksi ottaminen

Otettu kisiteltdvéksi 3. elokuuta 2006. Komissiolle on esitetty tiedonsaantipyynto
(tyojarjestyksen 192 artiklan 4 kohta).

3. Komission vastaus, vastaanotettu 28. helmikuuta 2007.

Vetoomuksen esittédjd, joka on Ison-Britannian kansalainen, valittaa sitd, ettei hdn saa nimedén
isénd lapsen syntymétodistukseen. Hén on saanut lapsen Alankomaiden ja Ison-Britannian
kansalaisen kanssa, josta hian on eronnut. Lisdksi hin ei voi viedé lasta mukanaan matkalle
tapaamisoikeuden yhteydessd, koska diti kieltaytyy luovuttamasta lapsen passia hidnen
haltuunsa.

Komission mielestd vetoomuksessa esitetddn kaksi erillistd kysymysta.

Ensimmadisessd on kyse merkinndistd vetoomuksen esittdjin lapsen syntymaiasiakirjassa.
Siviilisdatya koskeviin asiakirjoihin sovellettava oikeudellinen jarjestelmé kuuluu
jasenvaltioiden lainsdddédnnon piiriin. Yhteison oikeudesta johdettuja sddntdja ei nédin ollen
voida suoraan soveltaa vetoomuksen esittdjdn kuvaamaan tilanteeseen.
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Jasenvaltioiden on tietysti toimivaltaansa siviilioikeudellisissa asioissa kiyttdessdan
noudatettava yhteison oikeutta ja erityisesti perustuslain maardyksid, jotka koskevat
kansalaisuutta ja vapaata liikkkuvuutta. Télta osin vetoomuksessa esitetyt seikat eivét ole
riittdvan tarkkoja eivitkad selvitd syitd, miksi vetoomuksen esittdjin nimed ei tdhédn mennessi
ole ollut lapsen syntymétodistuksessa.

Vetoomuksen esittdjan toinen kysymys koskee lapsen tapaamisoikeutta. Komission tietoon
tuoduista seikoista ei selvid, onko vetoomuksen esittdjélla lainsdddédnt66n perustuva lapsen
tapaamisoikeus vai onko asiasta annettu tuomioistuimen paatos.

Jotta tiedettidisiin, voidaanko yhteison oikeutta soveltaa nyt esilld olevaan asiaan ja missd
madrin, on tiedettdva, onko vetoomuksen esittdjdlld vahvistettu lapsen tapaamisoikeus ja
kuuluko tédhdn oikeuteen mahdollisuus viedd lapsi rajoitetuksi ajaksi muualle kuin
vetoomuksen esittdjdn asuinpaikalle, myos ulkomaille. Jos ndin on, lapsen didin
kieltdytymistd luovuttamasta poikansa passia vetoomuksen esittdjélle voidaan tutkia
tapaamisoikeuden rikkomisena. Voi olla niinkin, ettd vetoomuksen esittdjdlle myonnetty
tapaamisoikeus perustuu erityisiin sdéntoihin, joissa kielletddn ulkomaille matkustaminen,
jolloin passin luovuttamisesta kieltdytyminen olisi perusteltua.

Tarkempien tietojen puuttuessa vetoomukseen ei voida vastata tarkemmin.
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