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ENMIENDAS

La Comisión de Industria, Investigación y Energía pide a la Comisión de Asuntos Jurídicos, 
competente para el fondo, que incorpore en su informe las siguientes enmiendas:

Texto de la Comisión1 Enmiendas del Parlamento

Enmienda 1
Artículo 2, apartado 1, punto (11)

(11) "Entidades de interés público": 
entidades que son de importancia pública 
significativa por la naturaleza de su 
actividad empresarial, su tamaño o su 
número de empleados, en especial las 
empresas que se rigen por la legislación de 
un Estado miembro cuyos valores están 
admitidos a cotización en un mercado 
regulado de cualquier Estado miembro en el 
sentido del apartado 13 del artículo 1 de la 
Directiva 93/22/CEE del Consejo, bancos y 
otras entidades financieras y empresas de 
seguros. 

(11) "Entidades de interés público": 
entidades que se rigen por la legislación de 
un Estado miembro cuyos valores están 
admitidos a cotización en un mercado 
regulado de cualquier Estado miembro en el 
sentido del apartado 13 del artículo 1 de la 
Directiva 93/22/CEE del Consejo. 

Justificación

La definición incluida en la propuesta es demasiado amplia y vaga, y carece de la seguridad 
jurídica necesaria, fundamental para evaluar el ámbito exacto de la Directiva. Por lo tanto, 
sólo se deben considerar entidades públicas de interés las empresas con cotización oficial, 
puesto que estas empresas se caracterizan por sus accionistas u obligacionistas anónimos, 
que solamente tienen acceso a la información públicamente disponible. Los bancos y otras 
instituciones financieras y empresas de seguros que no coticen en bolsa no deberían incluirse 
en el alcance de la definición, ya que son objeto de una supervisión más que suficiente.

Enmienda 2
Artículo 25, apartado 1, letra (b)

(b) no están influidas o determinadas por la 
prestación de servicios adicionales a la 

suprimida

  
1 Pendiente de publicación en el DO.
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entidad auditada; 

Justificación

Hay que evitar normas no estrictamente necesarias sobre honorarios. Son los órganos de la 
empresa auditada los que deben decidir si los honorarios de auditoría son apropiados

Enmienda 3
Artículo 38, apartado 1, letra (j)

(j) información sobre las bases para la 
remuneración de los socios. 

suprimida

Justificación

La información requerida en la letra (j) no es necesaria para garantizar la calidad de la 
auditoría legal y pone en peligro la competencia entre empresas de auditoría.

Enmienda 4
Artículo 39, apartado 1

1. Las entidades de interés público contarán
con un comité de auditoría integrado por 
miembros no ejecutivos del órgano 
administrativo o miembros del organismo de 
supervisión de la entidad auditada con, al 
menos, un miembro independiente con 
competencia en contabilidad, auditoría o en 
ambas.

1. Las entidades de interés público podrán 
contar con un comité de auditoría. Este 
comité podrá estar integrado por miembros 
no ejecutivos del órgano administrativo o 
miembros del organismo de supervisión de 
la entidad auditada con, al menos, un 
miembro independiente con competencia en 
contabilidad, auditoría o en ambas.

Justificación

Un planteamiento preceptivo de acuerdo con la propuesta de la Comisión evitaría cambios de 
funciones de los comités de auditoría según las variaciones de lo que requiera el mercado, 
como ocurre actualmente. Por ejemplo, si los comités de auditoría deben en un principio 
principalmente revisar cuentas, ahora participan cada vez más en las decisiones de 
designación y sustitución de auditores externos, supervisión de su independencia, etc. Los 
comités de auditoría deberían, por tanto, seguir dependiendo de las leyes nacionales y no 
regirse por una Directiva a nivel de la UE.

Enmienda 5
Artículo 39, apartado 2, frase introductoria

El comité de auditoría, entre otras cosas: El comité de auditoría podrá, entre otras 
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cosas: 
(a) supervisará el proceso de presentación 

de la información financiera; 
(a) supervisar el proceso de presentación 

de la información financiera; 
(b) supervisará la eficacia del control 

interno de la empresa, la auditoría 
interna cuando sea pertinente, y los 
sistemas de gestión de riesgos; 

(b) supervisar la eficacia del control interno 
de la empresa, la auditoría interna 
cuando sea pertinente, y los sistemas de 
gestión de riesgos; 

(c) supervisará la auditoría legal de las 
cuentas anuales y consolidadas; 

(c) supervisar la auditoría legal de las 
cuentas anuales y consolidadas; 

(d) revisará y supervisará la independencia 
del auditor legal o la sociedad de 
auditoría y, en especial, la prestación de 
servicios adicionales a la entidad 
auditada; 

(d) revisar y supervisar la independencia 
del auditor legal o la sociedad de 
auditoría y, en especial, la prestación de 
servicios adicionales a la entidad 
auditada; 

(e) desempeñará la función establecida en 
el artículo 43. 

(e) desempeñar la función establecida en el 
artículo 43. 

Justificación

Véase la justificación de la enmienda 4.

Enmienda 6
Artículo 39, apartado 3

3. El auditor legal o la sociedad de auditoría 
deberán informar al comité de auditoría 
sobre asuntos importantes que surjan de la 
auditoría legal, en especial sobre las 
debilidades importantes del control interno 
en relación con el proceso de presentación 
de la información financiera, y asistirán al 
comité de auditoría en el cumplimiento de 
sus tareas.

3. El auditor legal o la sociedad de auditoría 
podrán informar al comité de auditoría sobre 
asuntos importantes que surjan de la 
auditoría legal, en especial sobre las 
debilidades importantes del control interno 
en relación con el proceso de presentación 
de la información financiera, y podrán 
asistir al comité de auditoría en el 
cumplimiento de sus tareas.

Justificación

Véase la justificación de la enmienda 4.

Enmienda 7
Artículo 40, apartado 1, letra (c)

(c) el auditor legal o el principal socio 
auditor responsable de llevar a cabo la 
auditoría legal en nombre de la sociedad de 
auditoría, tenga una rotación del contrato de 

(c) el auditor legal o el principal socio 
auditor responsable de llevar a cabo la 
auditoría legal en nombre de la sociedad de 
auditoría, tenga una rotación del contrato de 
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auditoría legal en el plazo de un período 
máximo de cinco años o, alternativamente, 
una rotación de la sociedad de auditoría en 
el plazo de un período máximo de siete 
años;

auditoría legal en el plazo de un período 
máximo de cinco años;

Justificación

Un sistema de rotación externa de auditores incrementará los costes, en particular, para 
pequeñas empresas con cotización en bolsa. Está generalmente aceptado, y hay pruebas 
empíricas que lo demuestran, que, en un sistema de este tipo, la calidad de la auditoría 
podría resentirse, al carecer el nuevo auditor del suficiente conocimiento de la historia de la 
empresa y de experiencia en su gestión.

Enmienda 8
Artículo 42

Supervisión pública suprimido
La opción prevista en el apartado 3 del 
artículo 31 de permitir que una minoría de 
profesionales del sector participe en la 
gobernanza del sistema de supervisión 
pública no se aplicará a la gobernanza del 
sistema de supervisión pública en lo 
referente a los auditores y a las sociedades 
de auditoría que lleven a cabo auditorías 
legales de las entidades de interés público.

Justificación

Son necesarias disposiciones más flexibles sobre quién puede gobernar un sistema de 
supervisión pública.


