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PROJEKT REZOLUCJI PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie wplywu planowanej budowy tzw. gazociagu baltyckiego laczacego Rosje i
Niemcy na Srodowisko naturalne Morza Baltyckiego (petycje 0614/2007 i 0952/2007)
(2007/2118(INI))

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac petycje 0614/2007,
— uwzgledniajac petycjg 0952/2007,

— uwzgledniajac komunikat Komisji do Rady i Parlamentu Europejskiego w sprawie
Strategii tematycznej dotyczacej ochrony zdrowia i zachowania §rodowiska morskiego
(COM(2005)0504),

— uwzgledniajac szosty wspdlnotowy program dziatan w zakresie Srodowiska naturalnego,

— uwzgledniajac dyrektywg Rady 97/11/WE zmieniajaca dyrektywe 85/337/EWG
w sprawie oceny wpltywu wywieranego przez niektdre publiczne i prywatne
przedsigwzigcia na $rodowisko', a takze dyrektywy 92/43/EWG oraz 79/409/EWG,
sktadajace si¢ na pakiet legislacyjny NATURA 20007,

— uwzgledniajac swoja rezolucj¢ z dnia 16 listopada 2006 r., w sprawie Strategii
tematycznej na rzecz ochrony i zachowania §rodowiska morskiego®,

— uwzgledniajac swoja rezolucj¢ z dnia 16 listopada 2006 r. w sprawie strategii dla regionu
Morza Battyckiego w ramach wymiaru péocnego®,

— uwzgledniajac Konwencjg o ochronie srodowiska krajow Morza Baltyckiego (Konwencja
Helsinska),

— uwzgledniajac zalecenia Komisji Helsinskiej (HELCOM), a w szczego6lnosci zalecenie
17/3 z 12 marca 1996 r. opisujace wymog wykonania oceny oddziatywania na
srodowisko oraz konsultacji z krajami, ktore moga odczu¢ negatywne skutki planowane;j
inwestycji,

— uwzgledniajac Konwencjg o ocenach oddzialywania na srodowisko w konteks$cie
transgranicznym z dnia 25 lutego 1991 r. (Konwencja z Espoo),

— uwzgledniajac Konwencj¢ o dostepie do informacji, udziale spoleczenstwa
w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do sprawiedliwo$ci w sprawach dotyczacych
$rodowiska z dnia 25 czerwca 1998 r. (Konwencja z Aarhus),

'Dz.U. L 73, 14.3.1997, str. 5.
2

> Dz.U. C 314E z 21.12.2006, str.
4 Dz.U. C 314E z 21.12.2006, str. 330.
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uwzgledniajac Konwencje ONZ w sprawie prawa morza (UNCLOS),

uwzgledniajac zasade przezorno$ci, nalezaca zgodnie z orzecznictwem Trybunatlu do
katalogu zasad ogolnych prawa wspdlnotowego 1 bedaca jednym z aspektéw
zréwnowazonego rozwoju w rozumieniu prawa wspdlnotowego i migdzynarodowego,

uwzgledniajac zasadg dobrej administracji bedaca jedna z zasad ogdlnych prawa
wspolnotowego,

uwzgledniajac dziatania grupy ,.Baltycka Europa” w Parlamencie Europejskim,
uwzgledniajac wnioski z wystuchania publicznego z dnia 29 stycznia 2008 r.,

uwzgledniajac decyzjg 1364/2006/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
6 wrzesnia 2006 r. ustanawiajaca wytyczne dla transeuropejskich sieci energetycznych
oraz uchylajaca decyzje 96/391/WE,

uwzgledniajac Battycki Plan Dziatan na rzecz ochrony wod Morza Battyckiego, przyjety
15 listopada 2007 w Krakowie na konferencji Ministrow Srodowiska panstw
nadbattyckich,

uwzgledniajac art. 10 Traktatu ustanawiajacego Wspolnotg Europejska naktadajacy na
panstwa obowiazek lojalnosci wobec Wspdlnoty,

uwzgledniajac art. 192 ust. 1 Regulaminu,

uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Petycji oraz opinie Komisji Spraw Zagranicznych
1 Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii (A6-0000/2008),

majac na uwadze, ze Morze Battyckie jest akwenem, nad ktérym lezy az 8 panstw Unii
Europejskiej 1 ktorego wybrzeze jest w 80% wybrzezem Unii Europejskiej,

majac na uwadze, ze troska o srodowisko naturalne Morza Battyckiego jest jednym
z podstawowych zadan wymiaru pétnocnego Unii, co wielokrotnie potwierdzaty juz
komunikaty Komisji i rezolucje Parlamentu,

majac na uwadze szczegdlne zaangazowanie Unii w dziatania w obszarze ochrony
srodowiska naturalnego, w tym srodowiska morskiego,

majac na uwadze, ze Komisja wielokrotnie w postgpowaniach przed Europejskim
Trybunatem Sprawiedliwo$ci potwierdzata, ze ochrona §rodowiska stanowi jeden
z kluczowych celow Wspodlnoty, a Trybunal przyznat istnienie wspdlnotowe;j
kompetencji w zakresie ochrony i zachowania srodowiska morskiego,

biorac pod uwage zasade przezornosci, zgodnie z ktora podjecie odpowiednich dziatan
prewencyjnych jest konieczne w przypadku wystapienia uzasadnionego
prawdopodobienstwa zagrozenia dla srodowiska,

majac na uwadze, ze szczegdlna wrazliwos¢ Morza Battyckiego na zagrozenia
ekologiczne potwierdzita Migdzynarodowa Organizacja Morska, uznajac je za
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,»szczegolnie wrazliwy obszar morski”,

G. biorac pod uwagg, ze Morze Baltyckie jest obecnie jednym z najbardziej
zanieczyszczonych akwendéw morskich na §wiecie, w szczego6lnosci zas$ wskazujac, ze
stezenie substancji niebezpiecznych pozostaje nienaturalnie wysokie w wodach Morza
Baltyckiego oraz zyjacych tam organizmach,

H. uwzgledniajac fakt, iz Morze Battyckie jest typowym morzem wewngtrznym, akwenem
ptytkim z najbardziej obok Morza Czarnego ograniczonym cyklem wymiany wod
z wszechoceanem na §wiecie, wynoszacym okoto 30 lat,

I.  biorac pod uwagg szereg czynnikoéw takich jak dlugotrwala retencja wod, uwarstwiona
ton morska czy rozlegly, uprzemystowiony obszar zlewiska rzecznego, ktore sprawiaja,
ze Morze Baltyckie jest szczeg6dlnie zagrozone pod wzgledem srodowiskowym,

J. majac na uwadze, ze dodatkowym istotnym czynnikiem ryzyka srodowiskowego jest
ok. 80 tys. ton amunicji bojowej zatopionej po II wojnie §wiatowej na dnie Battyku,
zawierajacej Srodki trujace takie jak iperyt siarkowy, iperyt azotowy, luizyt, Clark I,
Clark II 1 adamsyt, bgdace zagrozeniem zaréwno dla srodowiska naturalnego Morza
Baltyckiego jak idla zdrowia i zycia ludzi,

K. majac na uwadze, Ze pojemniki z amunicja bojowa byly zatapiane przez szereg panstw od
roku 1945 az do konca lat 60.,

L. biorac za§ w szczego6lnosci pod uwage krytyczny stan pojemnikéw z amunicja bojowa,
a wigc ich skorodowanie oceniane na 80%, a takze fakt, iz niemozliwe jest doktadne
zlokalizowanie miejsc zalegania amunicji,

M. majac jednocze$nie na uwadze, Ze przyjety 15 listopada 2007 r. w Krakowie Baltycki
Plan Dzialania zobowiazuje panstwa nadbaltyckie do zapewnienia bezpiecznego
magazynowania starych zapaséw chemikaliow 1 urzadzen zawierajacych niebezpieczne
substancje,

N. majac na uwadze konsekwencje ewentualnej powaznej awarii gazociagu dla srodowiska
naturalnego Battyku jak i dla panstw nadbaltyckich, polegajace w szczegdInos$ci na
zagrozeniu biosfery poprzez zmniejszenie natlenienia oraz supersaturacj¢ wody morskiej
przez wyciekajacy gaz,

O. uwzgledniajac zagrozenie pozarowe oraz utraty wypornosci i zatonigcia jednostek
ptywajacych, jakie niesie za soba ewentualna awaria gazociagu,

P. majac na uwadze, iz ewentualna budowa gazociagu pétnocnego bedzie skutkowac
poddaniem oddzialywaniu technicznemu podmorskiego pasa dlugosci 1200 km
1 szerokosci ok. 2 km, a wigc obszaru 2400 km kwadratowych, stanowiac tym samym
najwigkszy plac budowy podmorskiej na $wiecie,

Q. majac na uwadze, ze art. 123 Konwencji ONZ o prawie morza, stanowiacej integralna
czg$¢ prawa wspolnotowego, zobowiazuje panstwa potozone nad morzami
poélzamknigtymi do koordynacji 1 wspolpracy w zakresie wykonywania swoich praw
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1 obowiazkoéw w zakresie ochrony 1 zachowania §rodowiska morskiego,

majac na uwadze, ze art. 2 ust. 1 Konwencji z Espoo zobowiazuje strony do
podejmowania indywidualnie lub wspodlnie wszelkich odpowiednich i skutecznych
srodkow majacych na celu zapobieganie, redukcjg 1 kontrolowanie znaczacego
szkodliwego transgranicznego oddziatywania na §rodowisko wynikajacego z planowanej
dziatalnosci,

biorac pod uwagg, ze art. 12 Konwencji HELCOM zobowiazuje strony umowy do
podejmowania wszelkich wiasciwych srodkéw w celu zapobiezenia zanieczyszczeniu
srodowiska morskiego Morza Battyckiego bedacego rezultatem badan lub eksploatacji
dna morskiego badz jakiejkolwiek zwiazanej z tym dzialalnosci,

majac na uwadze, ze planowana trasa gazociagu pdinocnego przebiegaé bedzie przez
obszary objgte programem NATURA 2000 podlegajace szczegodlnej ochronie zgodnie
z dyrektywa Rady 92/43/EWG,

majac na uwadze, ze art. 6 ust. 2 dyrektywy Rady 92/43/EWG zobowiazuje panstwa
cztonkowskie do podjgcia odpowiednich dziatan w celu uniknigcia na specjalnych
obszarach ochrony pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,

majac na uwadze, ze art. 6 ust. 3 dyrektywy Rady 92/43/EWG zobowiazuje pafhstwa
cztonkowskie do dokonania odpowiedniej oceny skutkow kazdego planu lub
przedsigwzigcia dla danego terenu chronionego niezwiazanego z nim bezposrednio lub
niekoniecznego do jego zagospodarowania, ale mogacego na niego w istotny sposob
oddziatywa¢ z punktu widzenia zatozen jego ochrony,

. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 6 ust. 3 dyrektywy Rady 92/43/EWG dopiero

w $wietle wnioskow wynikajacych z powyzszej oceny wlasciwe wladze krajowe moga
wyrazi¢ zgodg na plan lub przedsigwzigcie po upewnieniu sig, ze nie wptynie on
niekorzystnie na dany teren oraz, w stosownych przypadkach, po uzyskaniu opinii calego
spoleczenstwa,

biorac pod uwagg, iz planowany gazociag ma by¢ najdtuzszym podmorskim
dwukanalowym gazociagiem na $wiecie, a jednocze$nie najplycej potozonym, co czyni
go szczegdlnie narazonym na ewentualne uszkodzenia,

biorac pod uwagg, iz na mocy decyzji 1364/2006/WE gazociag potnocny zostat wpisany
na list¢ projektow priorytetowych lezacych w interesie Europy,

majac na uwadze, iz kazda wielkoskalowa konstrukcja techniczna na wodach morskich
ze wzgledu na zwigzane z nia ryzyko musi by¢ przedmiotem szczegdlnie intensywne;j

1 kompleksowej analizy i oceny Srodowiskowej, ktora dla uzyskania wiarygodnych
wynikéw powinna obejmowac co najmniej jeden pelen sezon wegetacyjny, trwajacy

w odniesieniu do niektorych gatunkow nawet 2 lata, a wigc zdecydowanie dtuzej niz
szesciomiesigczny okres badan zaproponowany przez inwestora,

AA.uwzgledniajac fakt, Ze na mocy konwencji z Espoo kazda tego typu inwestycja winna by¢

poprzedzona analiza ewentualnych rozwiazan alternatywnych, bioracych w szczeg6lnosci
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pod uwagg koszty ich wykonania oraz bezpieczenstwo dla srodowiska naturalnego,
takich jakimi moga by¢ w tym przypadku ladowe trasy gazociagu,

BB. uwzgledniajac postanowienia art. 1 Konwencji z Aarhus zobowiazujacego strony do
zagwarantowania w sprawach dotyczacych srodowiska uprawnienia do dostgpu do
informacji, udzialu spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dost¢pu do wymiaru
sprawiedliwosci,

CC. majac na uwadze prawne wymogi sporzadzenia doktadnej oceny oddzialywania na
srodowisko, uwzgledniajacej wszelkie wspomniane zagrozenia,

DD.majac dodatkowo na uwadze fakt konieczno$ci analizy zagrozenia terrorystycznego
1 ewentualnych mozliwosci skutecznego przeciwdziatania,

1. podtrzymuje postulat wyrazony w rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 16 listopada
2006 r., iz przyszia strategia morska UE musi prowadzi¢ do ustanowienia wiazacych
ponadnarodowych zobowiazan, ktére moga takze obejmowaé wspolne zobowigzania
w krajach trzecich;

2. wyraza sw0j zdecydowany sprzeciw wobec traktowania wielkoskalowych inwestycji
transgranicznych, planowanych na obszarze Morza Battyckiego, bgdacego wspdlnym
dobrem panstw nadbaltyckich, jako kwestii bilateralnych stosunkéw migdzy panstwami;

3. wyraza przekonanie, iz tego typu inwestycje winny by¢ przedmiotem solidarnego
zainteresowania i troski catej UE;

4. wzywa w zwiazku z tym Komisj¢ i Rad¢ do pelnego zaangazowania w kwesti¢ analizy
skutkow srodowiskowych budowy gazociagu potnocnego, szczegdlnie jezeli zachodza
przestanki wydania opinii przez Komisjg, okreslone w art. 6 ust. 4 dyrektywy Rady
92/43/EWG;

5. ubolewa, iz Komisja nie zastosowata si¢ do postulatu zawartego w rezolucji Parlamentu
z dnia 16 listopada 2006 r., dotyczacego sporzadzenia przez Komisj¢ oceny wptywu
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, jednoczes$nie ponawiajac wezwanie do
sporzadzenia takiej oceny;

6. wyraza zaniepokojenie przyj¢tym przez Nord Stream harmonogramem prac, ktdrego
realizacja uniemozliwi rzetelng analiz¢ wynikoéw EIA przez zainteresowane panstwa,
organizacje pozarzadowe oraz grupy eksperckie HELCOM;

7. wskazuje, ze skala kilkudziesigciomiesigcznych prac na obszarze liczacym nawet do
2400 kilometréw kwadratowych przy wykorzystaniu duzej liczby jednostek ptywajacych
1 innego sprzgtu jest powaznym zagrozeniem dla bioréznorodnosci i liczby siedlisk
W tym rejonie;

8. wyraza ubolewanie, iz nie okre$lono doktadnie koniecznej skali ingerencji w dno morskie

w celu zaglgbienia gazociagu, ktéra moze mie¢ krytyczny wplyw na srodowisko
przydenne;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

wyraza glgbokie zaniepokojenie doniesieniami, ze przed oddaniem gazociagu do
eksploatacji inwestor zamierza uzy¢ silnie toksycznego srodka o nazwie aldehyd
glutarowy, ktory nastgpnie planuje wpusci¢ do Baltyku; takie dzialanie spowodowatoby
katastrofg ekologiczna o ogromnej skali i nieodwracalnych skutkach; jednoczes$nie
wzywa Komisj¢ 1 Rad¢ do niezwlocznego podjecia dziatan w celu zapobiezenia takiemu
scenariuszowi;

podkresla, ze budowa i uzytkowanie gazociagu na dnie Morza Baltyckiego zagrozi wielu
gatunkom ryb i ptakoéw oraz istnieniu liczacej zaledwie 600 osobnikéw populacji
mor§winow, ktore stanowia jedyny i niepowtarzalny gatunek bytujacy w tym rejonie
geograficznym;

stwierdza, ze poza deklaratywnym ujgciem kwestii ochrony srodowiska naturalnego
Morza Battyckiego jako istotnego elementu wymiaru pétnocnego UE, konieczne jest
podjgcie przez instytucje Wspolnoty konkretnych dziatan odnoszacych si¢ do najwigkszej
w historii wielkoskalowej inwestycji na Morzu Battyckim;

podkresla, ze w pierwszej kolejnosci winny by¢ analizowane trasy alternatywne instalacji
gazociagu, nienaruszajace srodowiska morskiego, zwracajac uwagg, ze istnieje
mozliwo$¢ poprowadzenia takich tras od granicy rosyjskiej droga ladowa wylacznie
przez kraje Unii Europejskiej;

wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia takiej analizy, w dialogu z zainteresowanymi
panstwami, inwestorem, Komisj¢ Helsinska oraz z udzialem zainteresowanych
organizacji pozarzadowych;

popiera decyzjg rzadu Krolestwa Szwecji z dnia 12 lutego 2008 r. w sprawie odmowy
rozpatrzenia wniosku o udzielenie zezwolenia spotce Nord Stream AG na budowg

gazociagu ze wzgledu na istotne braki formalne 1 merytoryczne, w szczegdlnosci brak
przedstawienia analizy trasy alternatywnej oraz opcji zaniechania budowy gazociagu;

popiera stanowisko Sejmu Republiki Litwy z dnia 27 marca 2007 r., w ktérym wskazuje
si¢ na konieczno$¢ wstrzymania realizacji wielkoskalowych projektow
infrastrukturalnych na Morzu Baltyckim do czasu dogtebnego przeanalizowania
rozwiazan alternatywnych oraz przeprowadzenia niezaleznych i kompleksowych ocen
oddziatywania na §rodowisko;

z ubolewaniem przyjmuje fakt, iz w zielonej ksigdze ,,W kierunku przysztej polityki
morskiej Unii” nie poswigcono uwagi kwestii inwestycji wielkoskalowych takich jak
rurociagi podmorskie;

z ubolewaniem zauwaza, iz w inicjowanych aktach prawnych i komunikatach
dotyczacych strategii morskich Komisja zwykle pomija problem rurociagéw
podmorskich, bedacy istotnym zagadnieniem zaréwno pod wzgledem ochrony
srodowiska jak i bezpieczenstwa energetycznego UE;

ponawia w zwiazku z tym swoje wezwanie zawarte w rezolucji z dnia 16 listopada
2006 r. do zaproponowania obowiazkowego mechanizmu negocjacji migdzy panstwami
cztonkowskimi i ponownie nalega, by Rada podj¢ta dziatania na szczeblu
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20.

21.

22.

23.
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migdzynarodowym w celu opracowania obowiazkowych ocen oddziatywania na
srodowisko w stosunkach pomigdzy UE i krajami trzecimi;

wyraza przekonanie, iz poprowadzenie gazociagu potnocnego droga ladowa przez

terytorium UE pozwolitoby na speltnienie przezen celéw strategicznych i ekonomicznych

przedstawionych w decyzji 1364/2006/WE przy jednoczesnym uniknigciu powaznych
zagrozen dla srodowiska naturalnego;

wzywa Radg 1 Komisje¢ do wykorzystania wszelkich przystugujacych im srodkoéw
prawnych, w celu uniemozliwienia budowy gazociagu péinocnego na skalg
zaproponowana przez inwestora;

wzywa Komisj¢ w szczeg6lnosci do dopilnowania, by przestrzegano wskazanych
wczesniej odpowiednich przepisow Konwencji o prawie morza, Konwencji HELCOM,
Konwenc;ji z Espoo, Konwencji z Aarhus, dyrektyw 85/337/EWG, 97/11/WE,
92/43/EWG oraz 79/409/EWG, a takze art. 10 TWE oraz zasady przezornosci

1 zrobwnowazonego rozwoju oraz do wszczgcia procedury na podstawie art. 226 TWE,
gdyby okazalo sig, Ze wspomniane przepisy zostaly naruszone;

wzywa Komisj¢ w szczegdlnosci do podjecia stanowczych dziatan wypelniajacych
zasade dobrej administracji, zgodnie z ktéra w sytuacji gdy organ podejmujacy decyzje
korzysta z duzego zakresu uznaniowosci, ciazy na nim obowiazek przeprowadzenia we
wlasciwym czasie analizy stanu faktycznego i w razie potrzeby skorzystania z opinii
ekspertow, w celu zapobiezenia wydaniu arbitralnej decyz;i;

zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji,
Radzie oraz rzadom panstw cztonkowskich UE.
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UZASADNIENIE

W ubieglym roku do Parlamentu Europejskiego wptynely petycje poparte przez blisko 30
tysigcy obywateli Unii Europejskiej, gtownie panstw battyckich, zaniepokojonych planowana
budowa podmorskiego gazociagu przez Morze Battyckie z Rosji do Niemiec. Ich zdaniem
inwestycja ta stanowi powazne zagrozenie dla srodowiska naturalnego oraz moze by¢
sprzeczna z prawem Unii Europejskie;j.

Komisja Petycji, ktéra w imieniu Parlamentu Europejskiego rozpatruje petycje obywateli Unii
zwiazane z dziatalno$cia Wspodlnoty, wykazujac swdj szacunek wzglgdem tak wielu
obywateli oraz zwazajac na wagg problemu, postanowila jednomyslnie podjac sig
przygotowania sprawozdania w sprawie wptywu planowanej budowy tzw. gazociagu
baltyckiego na srodowisko naturalne Morza Battyckiego.

Z uwagi na wieloaspektowy charakter zagadnienia, wykraczajacy poza kwestie ochrony
srodowiska, a dotykajacy rowniez problematyki bezpieczenstwa energetycznego Unii
Europejskiej oraz spraw migdzynarodowych, dwie kompetentne komisje parlamentu
Europejskiego tj. Komisja Spraw Zagranicznych oraz Przemystu, Badan i Energii
przygotowaty swe opinie.

Bezprecedensowa skala inwestycji oraz jej potencjalny przemozny wptyw na fundamentalne
obszary dziatalno$ci Unii Europejskiej, w szczegdlnosci takie jak zdrowie jej mieszkancow,
ochrona $rodowiska naturalnego oraz bezpieczefistwo energetyczne, a takze wzrost cen gazu,
ktory w ostatecznos$ci pokryja konsumenci, byly motywacja do bardzo doktadnego
zaznajomienia si¢ z problematyka przedsigwzigcia. W tym celu w Parlamencie Europejskim
odbyto si¢ wystuchanie publiczne, podczas ktorego wszystkie strony oraz grupy interesu byty
reprezentowane oraz przedstawily swoj punkt widzenia.

Po przeanalizowaniu szeregu opinii i ekspertyz oraz po wystuchaniu uczestnikow
wystuchania publicznego sprawozdawca nabrat przekonania, iz Unia Europejska powinna z
najwigksza ostroznoscia i niepokojem odnies¢ si¢ do planowanej inwestycji, poniewaz
stwarza ona bezposrednie zagrozenie dla Srodowiska catego basenu Morza Battyckiego.
Problem ten ma prawdziwie europejski wymiar, gdyz dotyczy powaznych zagrozen dla 8
krajow Unii Europejskiej — Niemiec, Szwecji, Finlandii, Lotwy, Listwy, Estonii, Danii 1
Polski. Sprawozdawca wzywa wigc Radg 1 Komisj¢ do wykorzystania wszelkich
przystugujacych im $rodkoéw prawnych, w celu uniemozliwienia budowy gazociagu
péinocnego na skalg zaproponowana przez inwestora. Sprawozdawca wyraza przekonanie, iz
poprowadzenie gazociagu potnocnego droga ladowa przez terytorium UE pozwolitoby na
spelnienie przezen celow strategicznych i ekonomicznych przedstawionych w decyzji
1364/2006/WE przy jednoczesnym uniknigciu powaznych zagrozen dla srodowiska
naturalnego oraz pozwolitoby unikna¢ wzrostu cen, ktory musieliby pokry¢ konsumenci.

Sprawozdawca z powaga przyjmuje fakt, iz w ciagu ostatnich miesigcy niemal we wszystkich
krajach baltyckich zarowno instytucje eksperckie, instytucje rzadowe odpowiedzialne za
srodowisko oraz przedstawiciele organizacji ekologicznych po doktadnym przeanalizowaniu
zalozen projektu, dostrzegli powazne zagrozenia dla srodowiska, z ktorych najwigksze to:

1. Naruszenia stref Natura 2000
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2. Zagrozenia naruszen sktadowisk niemieckiej broni chemicznej z czaséw 11 wojny
$wiatowej, min, niewybuchdw oraz zatopionych statkéw znajdujacych sig
w szczegdlnosci na terenie Zatoki Finskiej oraz rozmieszczonych wzdluz planowane;j
trasy rurociagu

3.  Bezprecedensowa wielko$¢ obszaru robdt 2400 km2 (porownywalnego do calej
powierzchni panstwa Luksemburg) na stosunkowo matym i zamknigtym Morzu
Baltyckim

4.  Zagrozenie skazeniem na wielka skalg, w wyniku wypuszczenia do wod Battyku tysigcy
ton srodkéw chemicznych (aldehydu), potrzebnych do wyczyszczenia rurociagu, przed
jego uruchomieniem

Zagrozenia dla srodowiska, o ktorych szeroko informowali eksperci podczas wystuchania
publicznego znajduja rowniez potwierdzenie w stanowiskach i opiniach innych organizacji,
ktére dotarty do postow Parlamentu Europejskiego, m.in. Nordycki Greenpeace w przestanym
o$wiadczeniu wyraza swdj niepokoj 1 sprzeciw wobec planowanej trasy Nord Stream

1 opowiada sig za trasa ladowa.

Zdaniem sprawozdawcy nie do zaakceptowania jest poglad, iz sprawa inwestycji na dnie
Baltyku jest bilateralng sprawa Niemiec 1 Rosji. Ochrona srodowiska Morza Battyckiego jest
jednym z najwazniejszych zadan nalezacych do tzw. wymiaru pétnocnego UE, ktérego
dotyczy szereg wspolnotowych aktéw prawnych i rezolucji odnoszacych si¢ do tego
problemu.

W zwiazku z powyzszym to wladnie przede wszystkim na Unii ciazy obowiazek szczegdlnej
opieki nad srodowiskiem naturalnym Battyku, nie zapominajac takze o solidarnosci

1 bezpieczenstwie energetycznym oraz o ochronie konsumentéw. Znamy przypadki, kiedy
instytucje europejskie zdecydowanie reagowaty na szereg inwestycji wewnatrzpanstwowych
— a wigc dotyczacych tylko jednego panstwa — watpliwych z punktu widzenia ochrony
srodowiska. Trudno wyobrazi¢ sobie, aby instytucje UE lekcewazyty sprawe, ktora dotyka de
facto niemal jednej trzeciej panstw UE oraz jedynego zamknigtego morza Wspolnoty.

W szczeg6lnoscei nalezy podkresli¢, iz inwestor nie wziat pod uwagg faktu, iz w pierwszej
kolejnosci winny by¢ analizowane trasy alternatywne instalacji gazociagu, nienaruszajace
srodowiska morskiego, zwracajac uwagg, ze istnieje mozliwos¢ poprowadzenia takich tras od
granicy rosyjskiej droga ladowa wylacznie przez kraje Unii Europejskiej. W zwiazku z tym
sprawozdawca wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia takiej analizy, w dialogu z
zainteresowanymi panstwami, inwestorem, Komisja Helsinska oraz z udziatem
zainteresowanych organizacji pozarzadowych.

Sprawozdawca popiera decyzj¢ rzadu Krolestwa Szwecji z dnia 12 lutego 2008 r. w sprawie
odmowy rozpatrzenia wniosku o udzielenie zezwolenia spéice Nord Stream AG na budoweg
gazociagu ze wzgledu na istotne braki formalne 1 merytoryczne, w szczegdlnosci brak
przedstawienia analizy trasy alternatywnej oraz opcji zaniechania budowy gazociagu.

Sprawozdawca popiera rowniez stanowisko Sejmu Republiki Litwy z dnia 27 marca 2007 r.,
w ktorym wskazuje si¢ na konieczno$¢ wstrzymania realizacji wielkoskalowych projektéw
infrastrukturalnych na Morzu Battyckim do czasu doglgbnego przeanalizowania rozwigzan
alternatywnych oraz przeprowadzenia niezaleznych i kompleksowych ocen oddzialywania na
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srodowisko.

Sprawozdawca odnotowuje tez decyzje Rzadu Estonskiego z dnia 21 wrze$nia 2007 r.
w sprawie odmowy spotce Nord Stream zgody na przeprowadzenie podwodnych badan
w Wylacznej Strefie Ekonomicznej Estonii.

Sprawozdawca zwraca réwniez uwagg na problem pokrycia szkdd powstatych podczas
konstrukcji oraz uzytkowania gazociagu, a takze kosztu jego likwidacji po zakonczeniu
okresu eksploatacji.

Oprocz kwestii srodowiskowych warte odnotowania sa réwniez opinie powaznych ekspertow
1 europejskich medidow. Mowia one o wzroscie kosztow inwestycji z kilku do kilkunastu
miliardow euro. Przewiduja rowniez znaczne wydluzenie czasu budowy wynikajace

z konieczno$ci przeprowadzenia dtugotrwatych badan i konsultacji na poziomie politycznym
1 spotecznym. Ich zdaniem, jesli nawet przyjac, iz po zastosowaniu wyjatkowych srodkow
bezpieczenstwa i wyptacie rekompensat za naruszenia stref chronionych Natura 2000
inwestycja po kilku latach dosztaby do skutku, jej gigantyczny koszt bedzie musiat by¢
wpisany do rachunkéw za gaz europejskich, gtéwnie niemieckich konsumentéw oraz spotek
budujacych ten rurociag. Zdaniem ekspertéw bedzie to koszt wielokrotnie wigkszy niz
wszystkie koszty alternatywnego ladowego rurociagu.
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