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Parisenkymmentd EU-maata ei endd tiytd vakaus- ja kasvusopimuksen kriteerejd. Useilla
niistd alijadma on yli 10 prosenttia bruttokansantuotteesta ja joillakin valtion velka on yli
100 prosenttia. Kaikki unionin julkiset yhteisot joutuvat tekeméén sadstosuunnitelmia
tavalla, johon ei ole tarvinnut turvautua sitten viime sotien. Miten téllaisessa tilanteessa
pystytdan rahoittamaan unionin kannalta valttdimattomaét toimet ja Lissabonin sopimuksen
tullessaan tuomat uudet toimivaltuudet seké sen lisdksi vield EU 2020 -strategian yhteiset
tavoitteet?

Tama uusi tilanne tarjoaa mahdollisuuden aivan uudenlaiseen keskusteluun
jidsenvaltioiden talousarvioiden ja unionin talousarvion vilisistd suhteista. Tassi
asiakirjassa on tarkoitus tuoda esiin joitakin tdhén liittyviéd seikkoja.

I. Yhteison talousarvion jiidyttiminen ja sen seuraukset

1. Unionin toimintalinjojen rahoitus on umpikujassa. Koska unionille ei ole perussopimusten
madrayksistd huolimatta annettu todellisia omia varoja, jdsenvaltiot ovat valitettavasti
unionin ainoita verovelvollisia: unionin talousarviosta 80 prosenttia rahoitetaan
jdsenvaltioiden talousarvioista saaduilla varoilla. Tima perustaltaan epayhteisdmiinen
jérjestely tarjoaa valtiovarainministereille luonnollisen yllykkeen vaatia oman osuuden
"oikeudenmukaista palauttamista". Néin ollen kahdenkymmenen vuoden jilkeen ja
unionin toimivaltuuksia merkittévésti lisdnneistd neljéstd uudesta perussopimuksesta ja
unionin "kdyhien" jdsenten miérdn kaksinkertaistaneista kolmesta laajentumisesta
huolimatta unionin talousarvio on vielékin yksi prosentti bruttokansantuotteesta eli
neljanneksen vihemmaén kuin vuonna 1988 paitetty enimméaismééra. Jasenvaltioiden
parlamenteilla on puolestaan entistd enemman vaikeuksia ymmaértdd, miksi jasenvaltioiden
olisi korotettava omia verojaan tai otettava lisdd velkaa rahoittaakseen toimintalinjoja,
joista paétetdédn muualla ilman niiden hyvéksyntéa.

2. Mutta juuri nyt Eurooppa ei voi enéé laihduttaa. Lissabonin sopimuksen mukaisesti
Ashtonin alaisuuteen perustetaan unionin diplomaattikunta, joka hoitaa yhteisti
politiikkaa ja tarvitsee hallintoonsa ja toimintaansa vahimmaisméaérarahat.
Perussopimuksessa my0s liséttiin unionin toimivaltuuksia energia-, tutkimus-,
avaruuspolitiikan ja maahanmuuton aloilla. Ilman rahaa rukkaset on parasta lydda heti
naulaan. Vieldkin vakavampaa on, ettd jo useita vuosia sitten padtetyt tirkeét ja mittavat
teollisuusohjelmat, kuten Galileo-satelliittiverkosto (eurooppalainen GPS) ja
kansainvélinen fuusioenergian tutkimuskeskus, ITER, ovat keskeytysuhan alla, jos ne
eivit saa lisdrahoitusta. EU 2020 -strategian alustavassa muotoilussa esitetddn vihreén
kasvun ja tietotalouden nimissé useita muita timantyyppisid ohjelmia.

3. Kaikesta huolimatta hallitukset 10ytavat kriisitilanteessa vilineitd Euroopan tasolla
péétettyjen uusien politiikkojen rahoittamiseen. Viimeisimmaéssé Eurooppa-neuvoston
kokouksessa péétettiin ohimennen myontdd vuodesta 2010 ldhtien vuosittain
2,4 miljardia euroa kehitysmaille ilmastonmuutoksen torjuntaan. Tdmi méérd kerdtdan
jdsenvaltioilta tavanomaisista yhteison jakoperusteista poikkeavien ad hoc -
jakoperusteiden mukaisesti. Samalla tavalla Kreikalle annettava tuki rahoitetaan tiettyjen
valtioiden mydntdmisti lainoista turvautumatta yhteison talousarvioon tai edes
kayttamatta valittdjana yhteison rahoituslaitoksia kuten EIP:ta.
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4.

II.

Syyt ovat ymmarrettidvid: koska maksajina tai takaajina ovat joka tapauksessa
jdsenvaltioiden veronmaksajat, miksi kierrdttdé rahaa unionin talousarvion kautta? On
kuitenkin olemassa erittiin yksinkertainen keino vilttii turvautumista
jasenvaltioiden talousarvioihin: unionille voitaisiin antaa uudet omat varat.
Parlamentin 29. maaliskuuta 2007 antamassa péadtoslauselmassa tarkasteltiin tétd pitkdan
kiellettyé aihetta ensimmaéisen kerran. Sen jilkeen ympéristonsuojelu ja finanssikriisin
torjunta ovat johtaneet todelliseen julkista rahoitusta koskevaan ideakilpailuun. Kaikilla
ideoilla on yksi yhteinen rajoite: varat aiotaan kohdistaa joko kansallisiin talousarvioihin
tai hypoteettiseen maailmanlaajuiseen rahastoon, ei koskaan unionin talousarvioon, joka
on Euroopan poliittisen keskustelun musta aukko.

Paatoksen asiasta tekevét hallitukset. Jos ne nikevit parhaaksi kieltdd kaikki uudet menot
ja verot selvitdkseen kriisistd, unioni ei voi muuta kuin seurata perdssid. Mutta jos ne
katsovat, ettd on kdynnistettdva uusia budjettialoitteita, unionin on oltava siind mukana.

Téaytyy palauttaa mieliin, ettd talousarvio mittaa kaikkialla todellista solidaarisuutta. Sen
lisdksi unionin talousarvio mittaa sen rahoitukseen osallistujien luottamusta yhteiseen
tulevaisuuteen eli "perheen" siséistd yhteishenked. Kun budjetille asetetaan katto,
samalla asetetaan katto luottamukselle Eurooppaan ja katkaistaan eurooppalaisten
vilinen solidaarisuus. Tuskastuttavat véittelyt Kreikalle annettavasta avusta ovat
valitettavasti vain yksi surullinen esimerkki tésta.

Yhteisen eurooppalaisen ratkaisun jisenvaltioiden talousarvioille tuoma etu:
"eurooppalainen voitonjako"

Eurooppalainen nédkdkulma voi auttaa jasenvaltioita selviytyméan kriisistd ehjin nahoin,
tasapainottamaan talouksiaan sekd maksimoimaan tehokkuuden.

Pohjimmiltaan kyse on yksinkertaisesti toissijaisuusperiaatteen soveltamisesta
rahoitusalalla. Aina kun unioni kéyttda toimivaltaa jasenvaltion puolesta, siitd ei saa
koitua uusia julkisia menoja veronmaksajien maksettavaksi vaan sen on pédinvastoin
véhennettdva kokonaiskuluja. Nédinhén toimivat suuret teollisuusyritykset yhdistiessédéin
palveluja mittakaavaetujen toivossa.

On siis kaksi tapaa perustaa unionin uusi ulkoisen toiminnan yksikkd. Vilivaihtoehtoja on
paljon alkaen 28. diplomaattiverkon luomisesta nykyisen 27 kansallisen verkon
yhdistdmiseen yhdennetyksi eurooppalaiseksi yksikoksi. Kaikkien jasenvaltioiden edustus
Washingtonissa tai Pekingissd on ymmarrettdvad, mutta nelji Euroopan unionin
jasenvaltion edustustoa unionin edustuston liséksi Botswanassa — siind on vahintddn
kolme liikaa. Sama koskee konsulipalveluja. Schengenin sopimusten ja unionin
perussopimusten mukaisesti konsuliyhteistyo hoidetaan periaatteessa ilman rajoja
jasenvaltioiden kesken.

Diplomaatti- ja konsulipalveluissa sééstot ovat suhteellisen véhéisid, mutta muilla aloilla
ne voivat olla paljon suurempia. Samantyyppisid toimivaltuuksia voidaan siirtai
Brysseliin tai pelkéstidn toimien systemaattisella vertailulla voidaan véalttaa
paillekkéisyyksid. Esimerkiksi tutkimusalalla unioni osoittaa joka vuosi huomattavan
maérin, noin 8 miljardia euroa, puiteohjelmaan. Sen lisdksi jisenvaltiot maksavat omia

DT\815212FI.doc 3/8 PE441.166v01-00

Fl



Fl

10.

11.

menoja, joista suurin osa padtetddn tietdiméttd, mitd naapureissa tapahtuu, jolloin syntyy
tarpeetonta padllekkdisyyttd ja kilpailua. Sama koskee kehitysapua. Kansallisten
budjettien summat nousevat kymmenkertaisiksi verrattuna unionin talousarvioon. Myos
Euroopan kehitysrahaston hallitusten vilinen talousarvio on kaksinkertainen siihen
verrattuna. Paikan paéilla jasenvaltioiden edustajat ja komission eri yksikdiden edustajat
toimivat toisistaan tietimaittd ja kilpailevat keskendén. Tésté kérsii asioiden moitteeton
hoito ja vield enemméin hyvé diplomatia. Téllaista tuhlausta ei voida endi ndini laihojen
lehmien aikoina sallia.

Tatdkin lupaavampi tabu ovat puolustusasiat. Euroopan unionin ja Naton, jonka roolia
amerikkalaiset ystdvimme jatkuvasti korostavat, toiminta on usein vaarassa olla
paillekkaistd, mikd on kerrassaan naurettavaa ottaen huomioon kansallisten asevoimien
vilisen runsaan redundanssin. Maidemme 27 armeijassa on yhteensi

2 miljoonaa asevelvollista. Niisté alle 5 prosenttia pystyy tositoimiin eli taistelemaan.
Miten voidaan vuonna 2010 perustellusti koota yhteen joukko niin sekalaisia voimavaroja
— joskus moderneja, joskus aikansa eldneitd, mutta aina liiallisia —, joista aiheutuvat
kustannukset ovat kohtuuttomia suhteessa tehokkuuteen, jota sitdkadn ei koskaan mitata?
Afganistanin ndyttimo on julma osoitus kaikkien Naton jésenten sotilaallisten
valmiuksien todellisesta mittakaavasta.

Kylmin sodan padttymisestd on kaksikymmentd vuotta. Rauhan mukanaan tuomat edut on
hyddynnetty vain osittain. Atlantin tdlld puolen ei ole tehty "eurooppalaista voitonjakoa".
Ennennédkeméton talouskriisi, joka koskee jokaista jdsenvaltiota, tarjoaa ainutlaatuisen
tilaisuuden toimia lopultakin terveen jirjen ja julkisen mielipiteen odotusten mukaisesti
(mielipidetutkimusten mukaan kaikkialla mantereellamme hyvéksytddn yhteisten
puolustusvoimavarojen kayttoonotto) noudattaen sotilaallisten asiantuntijoiden neuvoa,
kun kahdenkymmenen vuoden ajan on viltetty kansainvélisen yhteistyon vaatimuksia, ja
jakaa tehtiavit Naton ja eurooppalaisten kesken Euroopan modernin puolustusrakenteen
edistimiseksi. Ainoastaan todellinen eurooppalainen yhteisty6 antaa meille
mahdollisuuden sdistdd huomattavasti puolustusmenoista turvallisuudesta tinkimétta.

III. Unionin politiikkojen rahoituksen monimutkainen luonne

12.

13.

14.

Péinvastoin kuin voisi ajatella, unionin talousarvio ei suinkaan ole ainoa viline yhteison
politiikkojen ja yhteisiin eurooppalaisiin tavoitteisiin liittyvien toimien rahoittamiseksi.
On olemassa seitsemiin tulonlidhdetti, jotka kaikki toimivat eri siintdjen mukaisesti.

Varsinainen unionin talousarvio hyvéksytién Lissabonin sopimuksen jélkeen neuvoston
ja parlamentin viliselld sopimuksella erityisen yhteispddtosmenettelyn mukaisesti.
Vuonna 2010 talousarvio nousi 123 miljardiin euroon. Vuodesta 1998 ldhtien vuotuisesta
talousarviosta paétetddn monivuotisessa kehyksessa, jossa menot luokitellaan viiteen eri
luokkaan. Tdminhetkinen kehys on annettu vuosiksi 2007-2013 ja sille tehdédn vuonna
2010 vélitarkistus.

Euroopan kehitysrahastosta (EKR) rahoitetaan tukea AKT-valtioille. Se on valtioiden
vélinen rahasto, mutta Euroopan parlamentin kohtalaisen tiukan poliittisen valvonnan alla.
Kaikki ovat yhtd mielti siité, ettd se olisi jossain vaiheessa otettava osaksi unionin
talousarviota, mutta kukin puheenjohtajavaltio luopuu omalla vuorollaan ripeésti tasta
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15.

16.

17.

18.

19.

hankkeesta. Rahoituksen jakoperusteet jasenvaltioiden kesken poikkeavat unionin
rahoituksen jakoperusteista, eikd niistd kannata neuvotella uudelleen ennen kuin unionin
rahoitusta tarkastellaan kokonaisvaltaisesti uudelleen.

Hallituksilla on tapana suosia menettelytapaa, johon ne turvautuivat siihen ldhes salaa
maaliskuun 2010 Eurooppa-neuvostossa pééttiessdin kehitysmaille ilmastonmuutoksen
torjuntaan luvatun EU-tuen rahoittamisesta. EKR:oon verrattuna kyse ei ole kuitenkaan
rahastosta, jolla olisi vield oma peruskirja ja toimintasddannoét ja jota valvottaisiin
demokraattisesti. Hallitukset yksinkertaisesti sopivat keskenéddn tuen periaatteesta ja
midristd ja sen jakautumisesta jasenvaltioiden kesken unionin talousarvioon
turvautumatta.

Jisenvaltioiden viralliset maksuosuudet unionin politiikkojen tai instituutioiden
rahoittamiseksi. TAma tapaus on varsin laaja ja heterogeeninen. Siihen sisdltyvét
seuraavat:

— kansallinen yhteisrahoitus unionin ohjelmille paédtosten mukaisesti: mm.
rakennerahastot, koheesiopolitiikka, tutkimuksen puiteohjelma.

— kansallinen rahoitus, jolla tiydennetddn unionin ohjelmia tai jota unionin ohjelmat
tdydentivét; esimerkkeji tdstd ovat ESA:n avaruusohjelmien rahoitus tai suurin osa
erillisvirastojen toimista.

— menot, joihin jdsenvaltiot ovat sitoutuneet toimiessaan unionin rinnalla, muodostavat
yhden kategorian: rauhanturvaoperaatioissa, joiden siviilimenot maksetaan unionin
talousarviosta asianmukaisten menettelyjen perusteella, kukin jasenvaltio kantaa
vastuun omista sotilaallisen toiminnan menoistaan; sivumennen sanottuna tallaisiin
operaatioihin mukaan tulevat valtiot ovat maksumiehiné kahdesti (osuus omasta
talousarviosta ja osuus yhteiseen talousarvioon) puhumattakaan ihmishenkien
menetyksistd; tilli alalla unionin solidaarisuudelle olisi tilaa.

Kansalliset menot, joilla edistetdidn yhteisten eurooppalaisten tavoitteiden toteutumista.
Tama on epdilemattd suurin luokka, mutta myos vaikein kuvata tarkasti. Yhteisilla
eurooppalaisilla tavoitteilla tarkoitetaan aloja, joilla oikeudellinen ja taloudellinen
toimivalta on padosin kansallisella tasolla, mutta joilla jisenvaltioiden tavoitteet ovat
samoja: parhaita esimerkkeja tdstid ovat Lissabonin strategia, energia- ja
ilmastosuunnitelma seké unionin turvallisuusstrategia.

Néiden menojen yksildinti ja arvioiminen on kuitenkin térkedd kahdesta syystd. Koska
unionin talousarviota on ddarimmaéisen vaikea kasvattaa, timé on ainoa keino varmistaa,
ettd sen tdrkeimmat tavoitteet pystytddn varmistamaan. Lisdksi ndiden varojen
asianmukainen kéytto johtaa demokraattisen valvonnan ongelmaan eli
koordinointiongelmaan kansallisten parlamenttien, joilla varat ovat kdytdssédn, ja
Euroopan parlamentin, jonka tehtdvé on seurata tavoitteiden toteutumista, valilla.

Jdasenvaltioille aiheutuvat menot, kun unionin kansalaiset hyédyntdvdt niiden julkisia
palveluja.

Ongelma on todella uusi ja sité ei ole koskaan tutkittu unionin tasolla. Viisi vuotta sitten
tuomioistuimen Watts-asiassa antama tuomio laukaisi kuitenkin reaktion: tuomioistuin
velvoitti Yhdistyneen kuningaskunnan julkisen terveydenhuoltojérjestelmén (NHS)
maksamaan ranskalaiselle sairaalalle brittikansalaisen hoidosta aiheutuneet kirurgikulut,
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20.

21.

koska tdma ei saanut asianmukaista hoitoa omassa maassaan. Tama "terveysmatkailuun"
oikeuttava pdétds oli sellainen, ettd Espanja, jonka sairaalapalvelut ovat erityisen paljon
naapurimaiden kansalaisten kéytossé, vastusti kaavaillun direktiiviehdotuksen eteenpéin
viemistd. Mutta ongelmaa ei voida ikuisesti kiertdd, etenkin, kun se ei rajoitu
terveydenhuoltoalalle. Unionin lainsddddnnostd poistetaan vastedes resursseihin liittyvit
ehdot, joilla Euroopan kansalaisen olisi perusteltava oleskelunsa toisessa EU:n
jasenvaltioissa, joten jdsenvaltioiden on neuvoteltava keskenddn — kahdenkeskisesti,
monenkeskisesti tai unionin tasolla — sosiaaliturvakustannusten jakamisesta. Jonkinlainen
selvitysyhteisd on epdilemittd tarpeen. Asiaa tdytyy pohtia ja sovitella ennen kuin
tapauksien méérd kasvaa valtavaksi.

EIP:n lainat. Néisti rahoitetaan yhteison hankkeita usein eurooppalaisten rahastojen
tdydennyksend. Instituutio luotiin Rooman sopimuksella, mutta sen ainoita osakkaita ovat
jasenvaltiot. Se rahoittaa huomattavan osan Brysselissa péétettyja investointeja. Sen
tehtévé korostuu entisestéén, kun kukkaronnydrejd muuten kiristetdén.

Nyt on olemassa uusi lainatyyppi, jossa tietyt jdsenvaltiot myéntdvit lainoja
rahoitusvaikeuksissa oleville toisille jdsenvaltioille. Perussopimuksessa maérittiin unionin
tukimekanismista jasenvaltioille, jotka ovat poikkeuksellisissa vaikeuksissa (122 artikla).
Kreikan kriisin jélkeen tietyt hallitukset voivat myontéé julkisia lainoja jopa euromaalle
tapauskohtaisesti péitettyjen jakoperusteiden mukaisesti. Kansalliset parlamentit
vahvistavat padtoksen oikeudellisesti ja poliittisesti, mutta koska on kyse eurooppalaisesta
solidaarisuudesta ja euroalueen toiminnasta, niiden toimet eivét ole poissulkevia Euroopan
parlamenttiin ndhden. Jilleen yksi uusi ala, jolla parlamenttien vélinen yhteistyd on
mahdollista.

IV.Koordinointiviline: parlamenttien vilinen konferenssi

22.

23.

Budjettikysymyksissé laajimmalle levinnyt parlamentaarinen kédyténtd euroalueella on
erottaa toisistaan suuntaviivoja koskeva keskustelu (jota kdyddén yleensd kevailld) ja
varsinainen danestys (syksylld).

Miksei kansallisia parlamentteja voida kutsua kunkin valtion omia suuntaviivoja
koskevaa keskustelua ennen yleiseen keskusteluun? Se voitaisiin jarjestda
videokonferenssin muodossa, joka olisi osanottajille helpompaa ja herittdisi kansallisen
lehdiston huomion.

Téallaisesta keskustelusta koituisi kolme huomattava etua:

— Keskustelun olisi perustuttava yhteisiin taloudellisiin perusolettamuksiin, kuten BKT-
ennusteet, korkokannat, euron kurssi, 6ljynhinta jne., joiden olisi oltava identtisia.
Tama olisi merkittdva edistys nykyiseen kadytdntdon ndhden, jossa kukin valitsee
itselleen sopivat ennusteet.

— Talousarvion suuntaviivoista olisi avattava kansallinen keskustelu, jossa otetaan
huomioon eurooppalainen ulottuvuus ja kunkin kumppanin ndkokulma, ja tdméa
suojaisi huomattavasti taipumukselta kdpertyé sisdanpéin.

— Tarjolla olisi todellinen tilaisuus tehdd keskindinen yhteenveto ja vertailu tavasta, jolla
kukin maa kunnioittaa eurooppalaisia sitoumuksiaan, oli sitten kyse vakaus- ja
kasvusopimuksesta tai EU 2020 -strategiaan liittyvistd toimintalinjoista, ilman muita
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.
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sanktioita ja kannustimia kuin toisten osapuolten ndkokanta.

Lissabonin strategiassa keskeisté oli kansallisten vertailujen tekeminen. Hallitukset
kuitenkin vastustivat yksittdisten jasenvaltioiden tulosten avointa julkaisua, mika ei olisi
imarrellut erditd itserakkaita kansakuntia. Tama vertailu on kuitenkin olennaisen tarked
véline. Parlamenttien liikekannallepano on paras tae siiti, ettd media tiedottaa asiasta
laajasti.

Tallainen keskustelu olisi ensimmaéinen askel jarjestettidessd eurooppalaisten
toimintalinjojen rahoituksen jakautumista unionin talousarvion, kansallisten
talousarvioiden ja EIP:n tyyppisten rahoitusmuotojen kesken.

Samalla se olisi tilaisuus pohtia, miten voitaisiin kehittdd yhteisrahoitettujen toimien
todellista demokraattista valvontaa.

Konkreettinen esimerkki téstd on, kun unioni osallistuu rauhanturvaoperaatioon.
Lissabonin sopimuksen mukaisten vahvistettujen valtuuksien nojalla korkea edustaja
koordinoi asevoimien toimia, jotka vapaaehtoiset jisenvaltiot maksavat, jasenvaltioiden
vilisen yhteistydn muotoja sekd mukana olevien komission eri yksikdiden
yhteistydmuotoja. Tarvittaessa korkea edustaja voi keskeyttia tukineuvottelut ja jopa
komission aloittamat kauppaneuvottelut konfliktin yhden osapuolen kanssa. Unionin
toiminta voi vastedes olla globaalia. Sitd on ndin ollen valvottava ja arvioitava
kokonaisvaltaisesti. Tdlld hetkelld eivét kansalliset parlamentit eikd mydskédén Euroopan
parlamentti siihen kykene. Kaikkia rajoittaa omien varojen kdyttoon liittyvit visiot.

Toinen esimerkki on luonnonkatastrofien madran voimakas kasvu, jonka vuoksi komissio
on tutkinut unionin pelastuspalvelujoukkojen luomista. Komissio jatkaa asian tarkastelua.
My®os tdltd osin kansalliset voimavarat sekoittuvat unionin voimavaroihin ja kysymys
kuuluu, kuka valvoo mitd?

Jos jésenvaltiot ryhtyvit yhteistyohon jollain alalla, on 16ydettdvé keino yhdistdd
kansallisten parlamenttien valvonta unionin katsantokantaan.

. Tahtidimessi eurooppalainen rahoitusalan konferenssi

Kiriisin jilkeinen kiire johtaa luonnollisesti tiettyihin kdytdnnon aloitteisiin ilman ettd
niistd kdydddn yleisid neuvotteluja. Ndma ovat kuitenkin pian valttdmattomié, ettei
kietouduttaisi eri rahastojen, mekanismien, sopimusten, jakoperusteiden jne. verkkoon
hallitsematta niiden kayttdjid ja ilman mitdan poliittista tai tiedotusvilineiden valvontaa.

Taloudellisen aseman mydntdminen unionille on pitkéllisten ja monimutkaisten
neuvottelujen tulos ja poliittisesti erittdin vaikeaa. Mutta kokemuksesta tieddmme, mika
on metodi, jolla unionin monimutkaisia puitteita hallitaan: valmistelukunta, johon
kokoontuvat kansallisten hallitusten ja parlamenttien edustajat sekd yhteison toimielinten
edustajat.

Belgian edelliselld puheenjohtajakaudella tehtiin aloite Euroopan tulevaisuutta
kasittelevin valmistelukunnan perustamisesta ja sen toimeksiannon hyvaksymisestd. Tyo
kesti yli kymmenen vuotta, nyt unionilla on uudet toimielimet. Belgian tulevalla
puheenjohtajakaudella voitaisiin kutsua koolle eurooppalainen rahoitusalan
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konferenssi vastaavalla kokoonpanolla. Sen tehtdvina olisi ehdottaa poliittista
kokonaisvaltaista sopimusta tehtdvien jaosta kansallisten ja unionin talousarvion kesken,
eurooppalaisten toimintalinjojen rahoittamisesta, unionin talousarviovoimavarojen
jérjestelystd sekd timén kaiken demokraattisesta valvonnasta.
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