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WSKAZOWKI

Komisja Spraw Zagranicznych zwraca si¢ do Komisji Rozwoju, wlasciwej dla tej sprawy, o
uwzglednienie w koncowym tekscie projektu rezolucji nastgpujacych wskazowek:

1.

z zadowoleniem przyjmuje konsultacje na poziomie europejskim; wyraza nadziejg, ze
praktyka udzielania wsparcia budzetowego zostanie obiektywnie przeanalizowana i
ulepszona w celu zwigkszenia jej skutecznosci;

przypomina, ze zgodnie z postanowieniami Traktatu z Lizbony zmniejszenie skali
ubostwa oraz jego wyeliminowanie stanowi gtoéwny cel polityki rozwojowej UE;
podkresla, Ze istnieje wiele aspektow ubostwa: ludzki, gospodarczy, spoteczno-kulturowy,
srodowiskowy, polityczny i1 zwiazany z plcia, ktorym nalezy stawi¢ czota w ramach
polityki rozwojowej UE;

podziela poglad, zgodnie z ktérym wsparcie budzetowe moze pomdc w tworzeniu
mechanizméw zwalczania korupcji, jezeli istnieja warunki dla przejrzystego 1 w pelni
odpowiedzialnego zarzadzania budzetowego 1 jesli zostaly uzgodnione wskazniki
wykonania; w przeciwnym przypadku moze ono wrgcz przeciwnie przyczynic si¢ do
zwigkszenia korupcji; podkresla znaczenie udzielania — w razie potrzeby — pomocy
wiadzom publicznym i parlamentom krajéw bgdacych beneficjentami w promowaniu
przejrzystosci i dobrego zarzadzania oraz w zwalczaniu korupcji;

uwaza, ze wsparcie budzetowe, podobnie jak programowa pomoc, powinno by¢
traktowane jako instrument przej$ciowy i nie powinno utrudnia¢ wysitkow na rzecz
rozwijania zdolnosci krajow do pozyskiwania wtasnych zasobow, takich jak podatki,
celem uniezaleznienia si¢ od darowizn krajow trzecich;

jest zdania, Ze strategie na rzecz rozwoju powinny by¢ opracowywane przez rzady krajow
beneficjentéw, w konsultacji z szerszym spektrum spoteczenstwa obywatelskiego 1 wladz
lokalnych oraz w $cistej wspotpracy z darczyficami migdzynarodowymi, 1 Ze musza je
zatwierdzi¢ parlamenty narodowe; ponadto uwaza, ze nalezy wilaczy¢ spoteczenstwo
obywatelskie, wladze lokalne i parlamentarzystow we wszystkie etapy wdrazania,
monitorowania i oceny rezultatow, ze proces ten musi by¢ przejrzysty, pozwalajacy na
regularny i skuteczny dialog ze spoteczenstwem obywatelskim oraz ze wymog ten
powinien by¢ decydujacym kryterium kwalifikujacym do otrzymania wsparcia
budzetowego;

podkresla znaczenie skutecznos$ci pomocy rozwojowej UE; wzywa do rozwijania
niezaleznych systemow oceny i mechanizmu rozpatrywania skarg na poziomie UE,
otwartych dla podmiotéw objetych pomoca UE, jak rowniez do wspierania mechanizmoéw
odpowiedzialno$ci na poziomie krajowym;

uwaza, ze poniewaz wykorzystanie wsparcia budzetowego jest wazna decyzjq strategiczna
w zakresie stosunkoéw Unii z krajami partnerskimi, do okre$lenia kryteriow
kwalifikowalnosci do tego trybu pomocy stosuje si¢ art. 290 TFUE (akty delegowane),
udzielajac Radzie 1 Parlamentowi, jako wspotustawodawcom, pelnego prawa
wspotdecydowania w sprawie jej przyjgcia, w tym - w razie potrzeby - prawa
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10.

11.

12.

13.

14.

uniewaznienia aktu delegowanego;

powtarza, ze wsparcie budzetowe powinno by¢ wykorzystywane do zmniejszenia skali
ubostwa, w tym do realizacji milenijnych celow rozwoju oraz zasad takich jak
partnerstwo, skuteczno$¢ pomocy oraz spojnos¢ polityki na rzecz rozwoju; wyraza
poparcie dla uzalezniania zach¢t od wynikow, ale podkresla, Ze roznice w wyptatach
srodkow musza by¢ mozliwie najbardziej przewidywalne, aby nie wywieraty
negatywnego wpltywu na planowanie budzetowe; powtarza, ze wsparcie budzetowe
powinno by¢ przyznawanie jedynie krajom, ktore spelniaja i utrzymuja minimalne normy
w dziedzinie sprawowania rzadow 1 poszanowania praw cztowieka; podkresla, ze warunki
zwiazane z reformami makroekonomicznymi musza by¢ zgodne z rozwojem ludzkim i
spotecznym;

podkresla, ze sektorowe wsparcie budzetowe moze stanowi¢ w pewnych okoliczno$ciach
przydatna posrednia mozliwo$¢ naktadania na zainteresowane rzady i parlamenty
wigkszej odpowiedzialnosci w zakresie srodkéw pomocowych przy jednoczesnym
przeznaczaniu ich na MCR;

uwaza, ze w kontekscie zasady odpowiedzialnos$ci zawartej w deklaracji paryskiej
Parlament Europejski powinien zawsze stara¢ si¢ wspiera¢ dostep do podstawowe;j
edukacji, podstawowej opieki zdrowotnej i poszanowanie praw cztowieka;

stwierdza, ze aby dziatania w zakresie polityki rozwojowej w krajach partnerskich byty
skuteczne, musza one w pelni uwzglednia¢ warunki lokalne 1 poszanowanie wartosci UE,
zgodnie z postanowieniami Traktatu, w tym zasady praworzadnos$ci i demokracji;
podkresla, Ze potrzeby musza pozosta¢ jednym z zasadniczych kryteridw przydziatu
pomocy rozwojowej UE;

wzywa Komisjg 1 panstwa czlonkowskie do utworzenia publicznego rejestru, w ktorym w
przejrzysty sposob notowane bgda porozumienia w sprawie wsparcia budzetowego,
procedury i wskazniki rozwoju z mysla o wzmocnieniu krajowych instytucji
demokratycznych 1 o zapewnieniu wzajemnej odpowiedzialnosci;

podkresla kluczowa i obowiazkowa rolg spdjnosci politycznej we wdrazaniu wysoce
skutecznej polityki rozwojowej; jest zdania, ze wsparcie budzetowe bedzie miato
rzeczywisty 1 trwaly pozytywny wplyw tylko pod warunkiem, Ze w innych obszarach
polityki UE, takich jak §rodowisko, energia, klimat, handel, rolnictwo oraz polityka
zagraniczna 1 bezpieczenstwa, beda realizowane dzialania sprzyjajace rozwojowi;
podkresla w tym kontekscie, ze polityka handlowa UE powinna pomaga¢ w tworzeniu
réwnych szans 1 wspiera¢ zdolno$ci handlowe w krajach rozwijajacych sig, zwazywszy ze
handel moze by¢ jednym z najskuteczniejszych czynnikow wzrostu gospodarczego i
rozwoju; wzywa ponadto, aby polityka zagraniczna i bezpieczenstwa UE koncentrowata
si¢ na wspieraniu demokracji, praw cztowieka, pokoju i bezpieczenstwa, bedacych
warunkami wstgpnymi zrownowazonego rozwoju; wzywa do bardziej systematycznych
wysitkoOw na rzecz wiaczenia do glownego nurtu dzialan majacych na celu dostosowanie
si¢ do zmiany klimatu i ograniczenie ryzyka wystgpowania katastrof;,

wzywa panstwa cztonkowskie, aby zgodnie z podjgtym zobowiazaniem stopniowo
realizowaly uzgodniony cel, jakim jest przeznaczenie 0,7% PKB na wspotpracg na rzecz
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