=~

* Xk
* *
-‘-
* *
* g x

PARLAMENT EUROPEJSKI 2009 - 2014

Komisja Rozwoju

2011/0303(NLE)

7.6.2012

PROJEKT OPINII

Komisji Rozwoju
dla Komisji Spraw Zagranicznych

w sprawie decyzji Rady dotyczacej zawarcia Umowy ustanawiajacej
stowarzyszenie mi¢dzy Unia Europejska i jej Panstwami Czlonkowskimi,
z jednej strony, a Ameryka Centralna, z drugiej strony

(16395/2011 — C7-0000/2011 —2011/0303(NLE))

Sprawozdawczyni komisji opiniodawczej: Catherine Greze

PA\904782PL.doc PE489.641v02-00

PL

PL



PA Leg Consent

PE489.641v02-00 2/3 PA\904782PL.doc

PL



ZWIEZLE UZASADNIENIE

Oficjalne negocjacje migdzy UE a Ameryka Centralna rozpoczely si¢ w 2007 r. a skonczyly
w 2010 r. Umowa o stowarzyszeniu obejmuje trzy obszary: dialog polityczny, wspotprace
iumowg o handlu. O ile w 2003 r. osiagnigto porozumienie w sprawie dwoch pierwszych
obszarow, o tyle w nowej umowie o stowarzyszeniu nalezy uwzgledni¢ istotne zmiany, jakie
nastapity od tego czasu w dwustronnych stosunkach handlowych.

Sprawozdawczyni przyznaje, ze handel moglby przyczyni¢ si¢ do promowania
zrbwnowazonego rozwoju, uwaza jednak, ze umowa o handlu nie spetnia tych warunkow, nie
dostarcza niezbitych dowodow, Ze przyniesie korzysci obywatelom i nie uwzglednia asymetrii
poziomdéw rozowju. Doktadniej rzecz ujmujac, jako ze kraje Ameryki Centralne;j
charakteryzuje wysoki poziom ubodstwa, korzysci, jakie miatyby one odnies¢ w postaci
preferencji handlowych, sa watpliwe, gdyz wigkszo$¢ eksportowanych przez te kraje towarow
ma juz bezctowy dostep do UE w ramach GSP+.

Z oceny skutkow w kontekscie zrownowazonego rozwoju wynika, ze zyskow dla eksportu
krajow Ameryki Centralnej nalezy oczekiwaé glownie w sektorach, ktore juz i tak stanowia
najwigksza czgs¢ gospodarek krajow Ameryki Centralej. Istnieje ryzyko, ze umowa begdzie
sprzyja¢ wzrostowi zaleznosci od eksportu podstawowych produktéw rolnych.

W powiazaniu z zawarciem przez panstwa Ameryki Centralnej umoéw WTO+ w sprawie
zamoOwien publicznych, liberalizacji ustug i wlasnosci intelektualnej przedmiotowa umowa
ogranicza polityczna swobodg tych panstw w zakresie opracowywania wlasnych strategii na
rzecz rozwoju lub okre$lania konkretnych srodkéw majacych zapewnié, ze inwestycje
przyniosa korzysci osobom ubogim i znajdujacym si¢ w najtrudniejszej sytuacji.

Sprawozdawczyni jest zdania, Ze umowa zawiera szereg powaznych niedociagni¢¢ w kwestii
praw cztowieka, norm pracy oraz kwestii zwigzanych ze srodowiskiem i1 zrbwnowazonym
rozwojem.

Wilaczenie do umowy klauzuli praw cztowieka jest oczywiscie godne pochwaty. Zawiera ona
jednak powazne niedociagnigcia: nie przewiduje konkretnego organu odpowiedzialnego za
monitorowanie wywigzywania si¢ z tego obowiazku; wykonanie klauzuli nie podlega
mechanizmowi rozstrzygania sporow; brakuje waznego odniesienia do spotecznej
odpowiedzialno$ci przedsigbiorstw i konwencji MOP C169 (1989).

Sprawozdawczyni przyznaje, ze w umowie znajduja si¢ przepisy dotyczace handlu

1 zrownowazonego rozwoju. Jednak jej zakres jest wgzszy a mechanizm egzekwowania
stabszy, niz ma to obecnie miejsce w przypadku GSP+.
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Komisja Rozwoju zwraca si¢ do Komisji Spraw Zagranicznych, jako komisji przedmiotowo
wlasciwej, o zalecenie Parlamentowi, aby odmowit wydania zgody.
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