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ANO Cilvektiesibu padomes attistiba un ES loma §aja procesa

Eiropas Parlamenta 2009. gada 14. janvara rezolucija par ANO Cilvektiesibu padomes
attisttbu un ES lomu §aja procesa (2008/2201(INI))

Eiropas Parlaments,

nemot vera iepriek$ejas rezoliicijas, kas saistiba ar Apvienoto Naciju Organizacijas
Cilvektiesibu komisiju (UNCHR) ir pienemtas kops 1996. gada, it 1pasi 2006. gada

16. marta rezoliiciju par sarunam par Cilvektiesibu padomi un ANO Cilvektiesibu komisijas
62. sesiju’, ka ar 2004. gada 29. janvara rezoliiciju par attiecibam starp Eiropas Savienibu
un ANO?, 2005. gada 9. jiinija rezoliiciju par ANO reformu’, 2005. gada 29. septembra
rezoliiciju par ANO 2005. gada 14.—16. septembra Pasaules Augstaka [imena sanaksmes
iznakumu®, 2008. gada 21. februara rezoliiciju par ANO Cilvéktiesibu padomes (UNHRC)
septito sesiju’ un 2008. gada 8. maija rezoliiciju par gada zinojumu par cilvektiesibam
pasaulé 2007. gada un ES politiku $aja joma®,

nemot vera steidzamibas karta pienemtas rezoluicijas par cilvektiesibam un demokratiju,

nemot véra ANO generalsekretara 2005. gada 21. marta zinojumu “Lielaka briviba: cela uz
droSibu, attistibu un cilvektiesibam visiem”, tam sekojoSo ANO Generalas asamblejas
Rezoliiciju A/RES/60/1 par pasaules valstu vaditaju 2005. gada sanaksmes rezultatiem, ka
ar1 2006. gada 7. marta generalsekretara zinojumu “Ieguldijums Apvienoto Naciju
Organizacija, lai to stiprinatu pasaules [iment”,

nemot véra ANO Generalas asamblejas Rezoliiciju A/RES/60/251 par ANO Cilvektiesibu

padomes izveidoSanu,

nemot veéra Eiropas Savienibas varda pienemto ES prezidentvalsts 2006. gada 16. marta
deklaraciju par UNHRC izveidi,

nemot veéra UNHRC ieprieksejas kartejas un arkartas sesijas,

nemot vera rezultatus, ko guvusas UNHRC darba grupas, kuras nodarbojas ar stidzibu
procediiras, vispargja regulara parskata (VRP), turpmakas ekspertu konsultativas sist€mas,
darba kartibas, gada darba programmas, darba metoZu, reglamenta un ipaSo procediiru
mehanismu parskatiSanas jautajumiem,

nemot vera rezultatus, kas tika iegtti 2008. gada 21. maija ANO Generalaja asambleja
notiku8ajas velesanas, treSo reizi ievélot dalibvalstis ANO Cilvektiesibu padomé,

nemot veéra rezultatus, kas tika iegtiti 2008. gada 19. junija notikuSajas UNHRC
prezidentvalsts veleSanas;
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—nemot véra VRP pirmo sesiju, kas notika no 2008. gada 7. aprila lidz 18. aprilim, otro
sesiju, kas notika no 2008. gada 5. maija [idz 16. maijam, un treso sesiju, kas notika no
2008. gada 1. Iidz 15. decembrim,

nemot véra Reglamenta 45. pantu,
nemot véra Arlietu komitejas zinojumu (A6-0498/2008),

. ta ka cilvektiesibu universaluma ievérosSanas, veicinasanas un aizsardzibas princips ir
"Kopienas tiesibu acquis neatpemama dala un viens no ES pamatprincipiem;

. taka ES argjas attiecibas veido, pamatojoties uz cilvektiesibu un demokratijas ievéroSanas
principu, un ta ka arpolitika pamatojas uz spécigu un neparprotamu atbalstu efektivai
daudzpuséjai sadarbibai, ka noteikts ANO Statiitos;

. taka ANO un UNHRC ir viena no vispiemérotakajam organizacijam, kas var visaptverosi
risinat cilvektiesibu ieveéroSanas problémas un humanitaros uzdevumus;

. ta ka lemumu par UNHRC izveidi kopuma tiek veértéts atzinigi, uzskatot to par iniciativu, ar
kuru, izveidojot pastavigu iestadi, labos UNCHR darba pielautas nepilnibas un palielinas
cilvektiesibu jautajuma nozimi starpvaldibu sarunas;

. ta ka UNHRC ir noteikusi verienigu programmu, kuru ta istenos pirmajos tris darbibas
gados un kura ir paredzets parskatit tas izmantotas procediiras un darba metodes, it 1pasi to,
ka tiek pilnveidots un istenots VRP, saistiba ar ko jau ir notikusSas tris sesijas, kuras veica
parskatu par 48 valstim, no kuram astonas ir ES dalibvalstis, ka arT parskatit ipaso
procediiru mehanismus;

ta ka ES stingri atbalsta un aizstav UNHRC izveidi un ta ka ES un tas dalibvalstis ir
apnémusas aktivi un pamanami rikoties, lai izveidotu efektivu iestadi, kas risinas aktualas
cilvektiesibu problémas, un sniegtu tai atbalstu;

. ta ka ES ir stingri atbalstijusi pastiprinata vairakuma un dalibas krit€riju noteikSanu attieciba
uz ievélesanu UNHRC (tacu Sie prieksSlikumi nav saglabati), ka art procediiru izveidi, lai
parraudzitu ANO dalibvalstu véléSanu solijumu faktisko izpildi;

. ta ka, kaut arT ES spg€ja pienemt vienotu pieeju aizvien ir ierobezota, jo 1pasi tadel, ka valstu
intereses ir atSkiras un Apvienoto Naciju Organizacija dalibvalstis pastavigi vélas rikoties
neatkarigi, tomer ir konstatéts, ka to riciba UNHRC ir saskanotaka neka UNCHR,;

ta ka ES dalibvalstis UNHRC ir skaitliska mazakuma un tas gan butiski apgriitina ES
iesp€jas ietekmet UNHRC darba kartibu, gan rada lielas gritibas integrét ES pozicijas
UNHRC darba;

ta ka diemz&€l Amerikas Savienotas Valstis nepiedalas UNHRC un tapéc ES ka
demokratisko valstu vadoSajam spékam cilveéktiesibu jautajumos ir japastiprina sava
nozime;

. ta ka Parlaments rupigi seko Iidzi norisem UNHRC, regulari nosiitot delegacijas uz UNHRC
sesijam un aicinot IpaSos referentus un neatkarigos ekspertus piedalities darba par
cilvektiesibu jautajumiem;

. taka UNHRC darba kartiba un mehanismi ir japarskata 2011 gada, ka tas paredzets ieprieks



minétaja Generalas asamblejas Rezoliicija A/RES/60/251,

UNHRC pirmo tris darbibas gadu visparejs novertejums

1.

atzinigi verte 11dz §im paveikto UNHRC darbu un atzim&, ka UNHRC ir iespgjas kliit par
vertigu sistému Eiropas Savienibas daudzpusg€jo centienu istenoSana cilvektiesibu joma;
tomer pauz noZz€lu, ka pirmajos tris darbibas gados jauna struktiira nav sp&jusi panakt
bitiskakus ANO darba uzlabojumus cilvéktiesibu joma;

atzinigi verte to, ka UNHRC ir pienémusi svarigus dokumentus, ar kuriem nosaka
cilvektiesibu standartus, tostarp Konvenciju par visu personu aizsardzibu pret piespiedu
pazuSanu un ANO deklaraciju par pamatiedzivotaju tiesibam, ka ar1 Starptautiska pakta par
ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiesibam fakultativo protokolu; atzime, ka pedgjais
no minétajiem dokumentiem ir lémums ar vesturisku nozimi, jo taja ir noteikta fizisku
personu stidzibu izskatiSanas kartiba, tadéjadi veidojot mehanismu, ka starptautiska limenit
izskatit sudzibas, ko iesniedz personas, kuru ekonomiskas, socialas un kultiiras tiesibas ir
tikuSas parkaptas; aicina visas valstis bez kavéSanas ratificét Starptautiska pakta par
ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiestbam fakultativo protokolu;

pauz nozelu par UNHRC nespgju rikoties gadijumos, kad steidzami jarisina sarezgijumi
pasaulé cilvektiesibu joma, un dalgji tas ir tadel, ka palielinas vairaku UNHRC valstu
neveélesanas iesaistities risindjuma mekléSana un tas iebilst gan pret valstu situaciju
izskatiSanu, tostarp pret rezoliiciju piepemsanu attieciba uz §Stm valstim, gan ar1 pret
IpaSajam sesijam un 1paso procediiru mandatu pieskirSanu valstim, savu nostaju pamatojot
ar to, ka iejaukSanas, iesp&jams, politiz€s UNHRC; atkartoti pauz viedokli, ka UNHRC
sp&jam efektivi risinat valstu sarezgTjumus ir biitiska nozime tas autoritatei un uzticamibai;

atzinigi verte to, ka kartiba, kada valstis tiek ievéleétas UNHRC, lauj izslégt no UNHRC
lielakos cilvektiesibu parkapgjus, pieméram, Iranu un Baltkrieviju; tomér pauz noZzelu, ka ne
visas valstu geografiskas grupas ir noteikusas istu vélésanu kartibu, kada notiek
pievienoSanas UNHRC; pauz noZz&lu, ka brivpratigo saistibu sisteéma ir devusi loti
neviendabigus un nepietiekamus rezultatus, laujot valdibam izvairities no starptautisko
cilveéktiesibu saistibu pildiSanas; $aja sakara pauz nopietnas bazas par to, ka dazas
dalibvalstis taktiskos noliikos izmanto ta sauktas saistibas, un tade] atkartoti apstiprina, ka
cieSa sadarbiba ar pasajam procediiram joprojam ir nozimigakais kritérijs, lai pievienotos
UNHRC;

pauz noz€lu par arvien lielako UNHRC dali$anos regionalajos blokos; uzskata, ka ikviena
Sada bloka valdosa mentalitate ierobezo UNHRC spéjas efektivi, taisnigi un objektivi risinat
jautajumus, kas saistiti ar cilvektiesibu parkapumiem visa pasaul€, un ka tas varétu bt
patiesais UNHRC neobjektivitates, selektivitates un neefektivitates celonis;

atzist, ka vairakas delegacijas Zengva nav pietiekami aprikotas, lai pienacigi turpinatu
sarunas par cilvéktiesibam, un tapec tas palaujas uz grupu lideriem, kas formul@s to nostaju;
tomer atzimé, ka $1 tendence, it Tpasi Azijas un Afrikas valstu grupas, ir tikusi pietickami
lidzsvarota attieciba uz daziem tadiem bitiskiem jautajumiem ka ricibas kodekss attieciba
uz ipasajam procediiram un situacija Darfura; vienlaikus uzsver, ka nostajas, ko ES ir
pienemusi kopa ar pievienoSanas valstim, liela méra ir ietekméjusas valstu blokos valdoSo
mentalitati; prasa, lai Komisija iesniedz gada zinojumus par to, ka ANO notiek balsoSana
par cilvéktiesibu jautajumiem, analiz€jot, ka So balsoSanas praksi ietekmé ES, tas



dalibvalstu vai citu valstu bloku politika;

atzist, ka UNHRC plasais dalibnieku loks un daudzo noveérotaju lidzdaliba nodroSina
praktiski visu valstu iesaistiSanos UNHRC debat€s; nemot véra 2011. gada gaidamo
parskatiSanu, uzskata, ka, no vienas puses, ir jaapsver iesp&ja laut visam pasaules valstim
piedalities UNHRC darba, tomér atzist, ka no otras puses, lielakas priekSrocibas varétu bt
skaitliski mazakam valstu sastavam;

atzist pasSreiz€jas diskusijas par UNHRC un Generalas asamblejas Tresas komitejas
attiectbam; $aja sakara atgadina, ka Tresas komitejas uzdevums $aja struktira, kura ir
parstavetas visas ANO dalibvalstis, ir turpinat risinat svarigakos UNHRC jautajumus;
uzskata, ka §T struktiira var art novérst UNHRC trukumus l1dzigi, ka Generala asambleja
rikojas attieciba uz lémumiem, ko pienem DroSibas padome, kas ir svarigs UNHRC un
TreSo komiteju papildinoss elements; aicina ES atkartoti apliecinat apnemsanos atbalstit
UNHRC un uzlabot tas efektivitati, lai ta klitu par unikalu strukttiru, kas specializ€jas
vispargjo cilvektiesibu jautajumos, un par ipasu ANO sisteémas forumu, kura risina
jautajumus par cilvektiesibu aizsardzibu;

pauz dzilas bazas par to, ka cilvektiesibu universaluma principa nozime arvien vairak ir
apdraudéta, ko it pasi atspogulo dazu valstu méginajumi noteikt ierobezojumus tadam
pasaulé atzitam cilvektiesibam ka varda briviba vai interpretét cilvektiesibas atkariba no
valsts kulttiras, ideologijas vai tradicijam; aicina ES but modrai attieciba uz Siem
meginajumiem un nepiekapigi aizstavet cilvektiesibu universaluma, nedalamibas un
savstarp€jas atkaribas principus;

Ipaso procediiru mehanismi

10.

11.

12.

13.

14.

uzskata, ka ANO cilvektiesibu mehanisma galvenie pamatelementi ir ipasas procediiras, un
uzsver, ka uzticamiba UNHRC darbibai cilvéktiesibu aizsardzibas joma un §is darbibas
efektivitate ir atkariga no sadarbibas attieciba uz paso procediiru mehanismiem un to
pilnigas TstenoSanas, ka arT no reformu pienemsanas tada veida, kas stiprina UNHRC sp€ju
noverst cilvektiesibu parkapumus;

uzskata, ka 1pasSo procediiru mehanismi, kurus var piemerot attieciba uz stavokli valsti, ir
butisks lidzeklis, ar kuru $aja konkrétaja valsti var uzlabot cilvektiesibu ievéroSanu; uzskata,
ka saskana ar VRP veikto valstu parskatu veids un biezums nevar aizstat valstu
pilnvarojumus; tapéc iebilst pret dazu valstu méginajumiem izmantot argumentu par ipaso
procediiru mehanismu “racionalizaciju”, lai atceltu o pilnvarojumu; Saja sakara pauz
nozelu par Baltkrievijas Republikas, Kongo Demokratiskas Republikas un Kubas
pilnvarojuma partrauk$anu un par ekspertu grupas Darfuras jautajuma atcelSanu;

atzimé tadu nosacijumu ievieSanu, ar kuriem atcel Burundi valsts pilnvarojumu; atzist, ka ir
svarigi noteikt izstasanas stratégiju attieciba uz ikvienas $adas valsts procediiram;

nosoda dazu UNHRC dalibvalstu centienus ierobeZot ipaSo procediiru mehanismu
neatkaribu un iedarbibu; Saja sakara atzimé, ka 2007. gada 18. junija tika pienemts 1paso
procediiru pilnvaroto pusu ricibas kodekss; aicina UNHRC $o ricibas kodeksu istenot,
nemot vera iepriek§ minéto Rezoluciju A/RES/60/251 un ievérojot ipaSo procediiru
neatkaribu;

prasa uzlabot piemérotu pilnvarnieku izraudziSanos un iecelSanu pasajam procediram, it



1pasi cenSoties rast veidus un lidzeklus, ka uzlabot ANO Augsta komisara cilvektiesibu
jautajumos biroja (OHCHR) izveidoto pasreiz€jo kandidatu sarakstu un pastiprinat
pilnvarnieku neatkaribu, nemot véra kandidatu pieredzi un zinaSanas un raugoties, lai butu
geografiska parstaviba un dzimumu lidzsvars;

15. uzsver, ka ir labak japarrauga ipaso procediiru atzinumu un ieteikumu istenosana, paredzot
ar1 izveidot mehanismus zinoSanai par ieteikumu 1stenoSanu;

16. uzskata, ka VRP ir instruments, kas papildina 1pasas procediiras un sniedz iesp€ju, ka So
procediiru zinojumus izmantot efektivak un nodrosinat ciesaku sadarbibu un darba
parraudzibu;

17. prasa nepartraukti atbalstit ipaSo procediru mehanismus finansu un cilvékresursu zina;

Visparéjais regularais parskats

18. atzist VRP mehanisma iesp&jamo veértibu cilvéktiesibu ievérosanas saistibu un prakses
parraudzibas uzlaboSana visa pasaulé, pret visam ANO dalibvalstim izturoties vienadi un
veicot tajas parbaudes, ka arT sniedzot jaunas iesp&jas nevalstiskajam organizacijam (NVO)
iesaistities dialoga ar konkrétam valstim;

19. atzinigi vérte to, ka VRP ir pamudinajis daudzas ANO dalibvalstis appemties istenot
starptautiskas saistibas, ieveérot ar ANO ligumu saistito struktiiru secinajumus un ieteikumus
un 1pasas procediiras, iesniegt parskata zinojumus ar ANO ligumu saistitajam struktiram,
atbildét uz neizpilditajiem pieprasijumiem par Ipaso procediru mandata turétaju
uzaicinasanu, ratificet butiskakos ligumus un pienemt valstu tiesibu aktus, ar kuriem
nodrosina atbilstibu saistibam, kas izriet no ligumiem, kurus §is valstis ir parakstijusas;

20. pauz noZ&lu, ka pirmas tris sesijas ir likuSas diezgan liela mera vilties attieciba uz
“objektivu, parskatamu, neselektivu, konstruktivu, nekonfront&josu un nepolitizétu”
procesul;

21. uzskata, ka So mérki var sasniegt tikai tad, ja parskats ietver neatkarigu ekspertizi visos
parskatiSanas posmos un efektivu paveikta darba kontroles mehanismu, kam galvenais ir
rezultati;

22. pauz noZ€lu, ka VRP procesa laika uzmaniba netika pievérsta ekonomiskajam, socialajam
un kultiiras tiesibam, ka art mazakumtautibu tiesibam, un prasa veltit lielaku uzmanibu §Tm
tiestbam nakamajas sesijas atbilstosi cilvéktiesibu universaluma, nedalamibas un
savstarp€jas atkaribas principiem,;

23. nosoda, ka ta vieta, lai kritiski novertetu apstaklus cilvektiesibu joma un to aizsardzibu, tiek
veidotas politiskas alianses, lai pasargatu dazas valstis no parbauzu veikSanas, tadgjadi
negativi ietekméjot galveno VRP merki; atzime, ka $ada prakse sasniedza bistami augstu
Itmeni Tunisijas parskata gadijuma un parskata tika ietverti pazinojumi, kuri butiski
atSkiras no neatkarigo ekspertu secindgjumiem; tomer atzimé, ka $aja konkrétaja parskata §1
tendence neatspogulojas;

24. atzinigi veérté ES 1émumu neveikt kopigu intervenci valstu parskatos, bet nodroSinat
intervencu papildinamibu, lai varétu aptvert plasu problému spektru; $aja sakara uzsver ES

' UNHRC 2007. gada 18. jiinija Rezoliicija Nr. 5/1.



25.

26.

27.

28.

29.

30.

meginajumus noverst ES dalibvalstu “bloku mentalitates” veidosanos UNHRC, uzdodot
jautajumus vienai par otras situaciju cilvéktiesibu joma; atzinigi vérté ES dalibvalstu
lidzdalibas Itmeni parskatu veikSana, art to parskatu, kuri saistiti ar citam ES dalibvalstim;
mudina ES arT turpmak pamatoties uz pasreiz&jo dalgjas koordinacijas modeli un
nodroSinat, lai ES dalibvalstis ar pienacigu riipibu parskata visas valstis un iedzilinas visos
jautajumos un lai netiktu pielauta atkartoSanas;

pauz baZzas, ka vairakos gadijumos VRP galigaja zinojuma un interaktivaja dialoga parskata
laika netika atspogulota kopsavilkuma dokumentos ietverta informacija vai pat bija pretruna
neatkarigo ekspertu secinajumiem, tad€jadi mazinot parskata piemerotibu, un ka darba
grupas zigojumos noraditie ieteikumi ir parak nenoteikti, un tiem nav pamatojuma, lai tos
varétu 1stenot; aicina VRP darba grupas locek]us nakamajos parskatos sniegt izvertéjamus,
konkrétus, realus un upuriem noderigus ieteikumus, pamatojoties uz neatkarigu uzraudzibas
mehanismu vai NVO sniegto informaciju;

pauz noZz&lu, ka VRP ieteikumi nav saisto$i, jo dalibvalstim ir tiesibas izvéléties, kurus VRP
ieteikumus tas pienems; atzimé, ka dazos gadijumos, pieméram, Srilanka, pienemto
ieteikumu procentualais skaits ir loti neliels; tomér uzskata, ka, iespgjams, ne visi ieteikumi
ir piem&rojami un atbilst starptautisko cilvektiesibu ievérosanas saistibam; tade] uzskata, ka
tas liecina par to, ka dazos gadijumos VRP, iesp&jams, nav piemérotakais instruments, un
uzsver neatkarigu uzraudzibas mehanismu un NVO secinajumu nozimi VRP procesa,
vienlaikus saglabajot UNCHR valstu mandatus;

nosoda dazu UNHRC dalibvalstu méginajumus cenzét nevalstisko organizaciju ieguldijumu;
pauz noZz&lu par ierobezoto ietekmi, kada nevalstisko organizaciju lidzdalibai ir uz galigo
lémumu, jo tam netiek dots pietiekams laiks, lai apspriestu VRP zinojumu, un to atlauta
iejaukSanas pakape ir ierobezota, proti, tas var izteikt visparigas piezimes, bet nedrikst
velreiz apspriest jautajumus, kuri jau ir risinati darba grupas;

pauz noZz&lu, ka valstis nav notikusi plasa apsprieSanas, iesaistot taja NVO, par ANO
dalibvalstu zinojumiem; visbeidzot, mudina visas tas valstis, par kuram sagatavo parskatus,
iesaistities neatkariga diskusija par situaciju, kada Sajas valstis ir cilvéktiesibu joma, un
panakt, lai §1 diskusija notiktu parredzami, iesaistot visus valdibas un pilsoniskas
sabiedribas sektorus un neaizmirstot, ka parskata galvenais mérkis ir cilvektiesibu
ieveéroSanas uzlaboSana $aja konkrétaja valstt;

aicina péc parskata visas valstis veikt plaSu apsprieSanos, pamatojoties uz ieteikumiem;
aicina ES turpinat pétit, ka Sos ieteikumus varétu izmantot tehniskas palidzibas programmu
izstradg;

aicina UNHRC stiprinat tos centienus, kuru mérkis ir palielinat ANO dalibvalstu atbildibu
cilvektiesibu joma, palielinot VRP efektivitati, it pasi nodroSinot stingrakas procediiras, lai
noverstu apzinatu Skeérslu lik§anu vai novirziSanas taktiku, kas apdraud ANO, UNHRC un
VRP mérku sasniegSanu;

Parredzamiba un pilsoniskas sabiedribas lidzdaliba UNHRC darba

31.

atgadina, ka ir svarigi, lai pilsoniska sabiedriba piedalitos UNHRC darba, un mudina ES
dalibvalstis ieviest efektivus pané€mienus un lidzeklus, ar kuriem var&tu nodrosinat
pilsoniskas sabiedribas lidzdalibu UNHRC darba un laut izmantot prerogativas, ko tai
pieskir konsultativais statuss, lai sniegtu rakstiskus un mutiskus pazinojumus;



32.

33.

34.

35.

atzinigi verte to, ka ir saglabata prakse par to nevalstisko organizaciju lidzdalibu, kuras

darbojas cilvektiesibu aizsardzibas joma, un cer, ka nakotné §1 lidzdaliba uzlabosies un

pastiprinasies; atkartoti prasa reformét ANO NVO komiteju, lai nodroSinatu neatkarigo
NVO aktivu Iidzdalibu, un norada, ka neatkarigiem ekspertiem ir jasniedz ieteikumi par
akreditaciju, pamatojoties uz NVO darbu un ieguldijumu;

atzimé Tpadas griitibas, ko nevalstiskajam organizacijam, kuras neatrodas Zen&va, rada
apstaklis, ka UNHRC ir pastaviga struktiira; tad€] atzinigi verte to agentiiru ieguldijumu,
kuras nevalstisko organizaciju varda sadarbojas ar OHCHR un ANO biroju Zen&va, lai
sniegtu nevalstiskajam organizacijam informaciju par pasakumiem un sekmétu to lidzdalibu
UNHRC darba;

aicina lidzeklu dev&jus risinat jautajumu par cilvektiesibu aizsardzibas organizacijam, it
Tpasi tam organizacijam, kuras neatrodas Zenéva, nepiecieSamo apmacibu un finansgjumu,
nodrosinot $o organizaciju nepartrauktu un efektivu lidzdalibu UNHRC darba; aicina
Komisiju turpinat atbalstit pilsoniskas sabiedribas iniciativas, kas paredzetas, lai riipigi
parbauditu valstu valdibu politikas saistiba ar ANO cilvéktiesibu jautajumiem;

pauz noz€lu par sabiedribas neieinteresétibu un zinasanu trikumu par UNHRC; tadg]
atzinigi veérte ANO Augsta komisara cilvektiesibu jautajumos biroja iniciativas, kuru merkis
ir palielinat parredzamibu, proti, izdot “Neformalo sanaksmju biletenu”; atzinigi verte
UNHRC sesiju straum&Sanu timekli, tadejadi palielinot sabiedribas informétibu par tas
darbu;

ANO Augsta komisara cilvéktiesibu jautajumos birojs
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atkartoti apstiprina viedokli, ka ANO sisttma OHCHR ir galvena iestade, jo tai ir arkartigi
liela nozime cilvéktiesibu aizsardziba un atbalstiSana, integréjot tas visa ANO sist€éma un
visas attiecigajas organizacijas, galvenokart, saistiba ar darbibam, kuru noliks ir miera
atjaunoSana vai nostiprinaSana, attistiba un humana palidziba;

atkartoti apliecina atbalstu OHCHR un palavibu §is iestades kompetences integritatei, ka art
tas neatkaribai un objektivitatei;

mudina OHCHR censties pastiprinat savu klatbiitni konkréta valsti, veidojot regionalos
birojus; Saja sakara atzinigi verte to, ka OHCHR un Kirgizstanas Republikas iestades ir
parakstijuSas saprasanas memorandu par OHCHR regionala biroja izveidi Biskeka; atkartoti
pauz atzinibu par nozimigo darbu, ko OHCHR veicis, atbalstot ar ANO ligumu saistitas
struktiiras un 1pasas procediras;

atzinigi veérte OHCHR vaditajas Louise Arbour darbu, tostarp izpilditas saistibas un
godigumu, un ir parliecinats, ka vigas amata pienakumu parpémeja Navanethem Pillay ar
tadu paSu aizrautibu iesaistisies darba un pienems $a amata izaicinajumus;

atzinigi verte brivpratigo palidzibu, ko saskana ar Eiropas Demokratijas un cilvéktiesibu
instrumentu Eiropas Komisija ilgus gadus ir sniegusi OHCHR, tostarp 2008. gada —

4 miljonus EUR; aicina ES dalibvalstis turpinat atbalstit OHCHR, it 1pasi Generalas
asamblejas Piektaja (administrativo un budZeta jautajumu) komiteja, lai nodroSinatu, ka
netiek mazinata OHCHR neatkariba un ka tam tiek pieskirti visi finanSu resursi, kas
vajadzigi, lai tas varétu istenot pilnvaras;

ES nozime UNHRC
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atzinigi verte ES aktivo lidzdalibu pirmajos tris UNHRC darbibas gados, proti, atbalstot vai
lidzatbalstot rezoliicijas, izdodot pazinojumus, iesaistoties interaktivos dialogos un debatés
un ar panakumiem pieprasot rikot arkartas sesijas par situaciju, kas cilvéktiesibu joma
izveidojas Darfura 2006. gada decembrT, Birma/Mjanma 2007. gada oktobr1 un Kongo
Demokratiskas Republikas austrumu dala 2008. gada novembrT; atzist saistibas, ko ES ir
apnémusies, lai UNHRC risinatu jautajumu par stavokli valstTs;

atzinigi verte to, ka UNHRC pirmajas devinas kartjas sesijas un pirmajas astonas arkartas
sesijas ir apstiprinajusi visas ES ierosinatas vai lidzatbalstitas rezoliicijas; tomer atzimé, ka
netika balsots par daudziem pretrunigiem jautajumiem un tadiem jautajumiem, par kuriem
nebija vienpratibas;

atzimé, ka ES dalibvalstis, kas piedalas UNHRC darba, ir sadalijusas divas regionalas
grupas, proti, Rietumeiropas valstu grupa un Austrumeiropas valstu grupa; atzimé, ka ES ir
pret sistému, saskana ar kuru katrs regions izvirza tikai tik daudz kandidatu cik ir vietu
(“tiros sarakstu” sisteéma), ka rezultata ES dalibvalstis notiek savstarp€ja konkurence par
tevelésanu UNHRC;

mudina ES arT turpmak stingri pieprasit kritériju noteikSanu dalibai UNHRC véleSanas,
tostarp pastavigu uzaicinajumu izsniegSanu dalibai 1paSo procediiru pilnvarniekiem, ka art
ANO dalibvalstu veleSanu solijjumu faktiskas izpildes parraudzibu; atkarto ar1 prasibu, lai So
noteikumu piemero, lemjot par to, vai ES ir jaatbalsta kandidatvalstis; pauZ nozelu, ka ES
So prasibu vel nav atbalstijusi;

atzimé, ka ES dalibvalstis UNHRC ir skaitliska mazakuma un tas noteikti rada griitibas tad,
ja tas vélas tikt uzklausitas; atzinigi veérté Slovénijas prezidentiras laika ierosinato praksi
par informacijas sniegSanu citam UNHRC dalibvalstim un pienakumu sadali starp ES
dalibvalstim; aicina ES dalibvalstis pilnveidot un stiprinat So praksi;

atzinigi verte to, ka papildus ES prezidentiiras pienakumiem ES dalibvalstis arvien vairak
iesaistas debat€s; prasa iesaistities debatés vel vairak un aicina ES dalibvalstis nostiprinat
ES nostaju, “daudzbalsigi pauzot vienotu nostaju”’; mudina ES dalibvalstis turpinat izstradat
starpregionu iniciativas, kas biitu atbilstigs veids, ka neitraliz&t valstu bloku politiku; aicina
ES un Islama konferences organizacijas valstis aktivak censties uzlabot savstarp&jo sapratni
un sadarbibu;

atbalsta ES viedokli, ka Cilvektiesibu padome ir japanak saskanota un kop&ja nostaja; tomer
pauz noZz&lu, ka, cenSoties panakt ES dalibvalstu kop€ju politiku UNHRC, ES dalibvalstis
biezi vien UNHRC foruma rikojas ka mazakais kopsaucgjs, tadejadi ierobezojot ES
diplomatisko iesp&ju dinamiku attieciba uz citam regionalajam grupam; mudina ES Kopgjas
arpolitikas un droSibas politikas Augsto parstavi Javier Solana pieskirt pilnvaras vina
personiskajam parstavim demokratijas un cilvektiesibu jautajumos, nepiecieSamibas
gadijuma nosiitot vina personiskos siitnus, vadit plaas apspriedes Afrika, Azija un
Latmamerika par jautajumiem, kurus izskata UNHRC, lai ANO limena kop@)jas iniciativas
iesaistttu valstis no citiem blokiem;

pauz noZz&lu, ka, pietrikstot laitkam un centieniem, kas vajadzigi, lai panaktu kop&ju nostaju,
ES nav spgjusi efektivi ietekmét plas§ako ANO sisteému; aicina ES biit elastigakai
maznozimigu jautajumu risinasana, lai ta spétu rikoties atrak un efektivak sarunu laika par
bitiskiem jautajumiem, vienlaikus joprojam cenSoties panakt kop€ju nostaju;
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pauz noZz&lu par ES izveleto parak lielas aizsardzibas taktiku, ko ta isteno UNHRC, un it
1pasi par tas negribigumu iesniegt rezoliiciju priekslikumus par situaciju valstis, jo parasti
tam aktivi pretojas atseviskas valstis, ka arT par tas apzinato konsensa izvéli un tendenci
neizteikties ta, ka tiktu radita pretestiba, ka rezultata savukart tiek pienemti kompromisi,
kuros nav atspogulotas ES vélmes; ka pieméru var minét 2007. gada 27. marta pienemto
rezoliiciju par cilvektiesibu situaciju Sudana' un 2007. gada 13. decembri pienemto
rezoliiciju par ekspertu grupu cilvektiesibu jautajuma Darfiira®, ka rezultata ekspertu grupu
atc€la, neraugoties uz to, ka sakotngji ES centas panakt tas saglabasanu;

aicina ES un tas dalibvalstis labak izmantot to riciba esosas ietekméSanas sp€jas, lai ES
varétu kit par to demokratisko valstu grupas lideri, kuras cilvektiesibas neparprotami tiek
ieverotas; uzskata, ka vadoSo lomu vislabak var panakt, uzlabojot partneribu ar valstim no
citam regionalajam grupam, ka to apliecina vairakas tadas ES iniciativas ANO sisteéma ka
Generalas asamblejas rezoliicijas par navessoda moratoriju un tiesibam uz tideni;

aicina ES un tas dalibvalstis efektivak sadarboties ar citam UNHRC demokratiskajam
dalibvalstim, tostarp ar valstim Afrikas un Azijas regiona valstu grupa un it ipasi ar
demokratiskam valstim, kuras ievero starptautiskos tiesibu aktus; uzskata, ka pasreizeja
Nigerijas prezidentiira Cilvektiesibu padomé $aja zina paver Eiropas Savienibai plaSas
iespgjas;

aicina ES regulari rikot sanaksmes ar valstim par specifiskiem jautajumiem, kas biitu labs
veids ka veidot koaliciju un nodroSinat ES nostajai iesp&jami lielaku atbalstu; uzsver
nepieciesamibu uzticét ES dalibvalstim Zengvas misijas un ieguldit diplomatiskajos
resursos, nosiitot specialistus cilvektiesibu jautajumos un augsta ranga diplomatus, kas
sniegtu atbalstu UNHRC darba;

prasa cieSaku koordinaciju un sadarbibu starp attiecigajam ES Padomes darba grupam
Brisel@, ka arf attiecigajiem ES birojiem un dalibvalstu pastavigajam parstavniecibam
Nujorka un Zengva; $aja sakara atzinigi vérté ikdienas lémumu piepemsanas efektivu
decentralizaciju, proti, Iemumus pienemot ne tikai Briselg, bet arT Zenéva un abam
galvaspilsétam turpinot veikt svarigo koordinacijas pienakumu;

atkartoti aicina ES efektivak izmantot tas sniegto palidzibu un politisko atbalstu treSam
valstim, ka arT citus instrumentus, pieméram, dialogus un apspriedes par cilveéktiesibam,
noluka garantét plaSaku vienoSanos par savam iniciativam vai tam iniciativam, kuras ta
lidzatbalsta un kuras biitu javirza uz starptautisko tiesibu aktu un visparatzitu cilvéktiesibu
standartu ievéroSanu un demokratisko reformu veicinasanu; vienlaikus aicina ES
dalibvalstis un Eiropas Komisiju nemt véra UNHRC darba rezultatus attieciba uz konkrétu
valsti, tostarp VRP ieteikumus un secinajumus, nosakot ES palidzibas programmu
uzdevumus un prioritates;

pauz noZz&lu, ka ES nav spg&jusi piedavat butiskas UNHRC darba prioritates un vairakos
gadijumos ir bijusi spiesta ienemt “zaud&jumus mazino$u” nostaju, un visuzskatamakais
piemérs, kas raksturo $o situaciju, ir Afrikas valstu grupas 2007. gada ierosinatais ricibas
kodekss attieciba uz ipasajam procediiram; aicina ES pienemt proaktivaku stratégiju un
divkarSot piles, lai ietekmétu UNHRC darba kartibu un debates;

Rezoliicija A/HRC/7/16.
Rezolucija A/HRC/6/35



56. uzskata, ka, ta ka ES dalibvalstis stavoklis cilvektiesibu joma ir daudz labaks neka vairakas
citas UNHRC dalibvalstis, ES riciba biitu efektivaka, ja to nevarés vainot par
dubultstandartu piem&roSanu un par politikas selektivitati cilveéktiesibu un demokratijas
joma; tadel aicina ES pildit saistibas par cilvéktiesibu aizsardzibas veicinaSanu visos
pasaules regionos un saistiba ar visiem izskatamajiem jautajumiem; $aja sakara aicina ES
aktivi iesaistities Durbanas konferences parskatiSana, kas notiks 2009. gada, it 1pasi nemot
vera nepiecieSamibu 1stenot iepriekSminéto ANO Generalas asamblejas 2007. gada 18.
decembr1 pienemto rezolticiju A/RES/62/149, kura pausta prasiba visa pasaulé noteikt
navessoda moratoriju;

57. mudina Parlamenta delegacijas regulari piedalities UNHRC sesijas Zengva; atzinigi verte
Parlamenta Cilveéktiesibu apakskomitejas iniciativu uzaicinat piedalities savas sanaksmes
1paSo procediiru mandatu turétajus un UNHRC prezidentvalsti un prasa turpinat So praksi;

58. atkartoti apstiprina nepiecieSamibu péc skaidras koncepcijas, politikas darba kartibas un
ilgtermina stratgijas attieciba uz UNHRC darbibu un ES dalibvalstu darbibu $aja struktiira,
it 1pasi attieciba uz UNHRC darba parskatu, kas javeic 2011. gada; uzskata, ka Saja
strateégija butu jaietver skaidri kriteriji; Saja sakara aicina ES:

— no jauna apstiprinat un stingri aizstavet cilvektiesibu universaluma, nedalamibas un
savstarp€jas atkaribas principus,

— nodrosinat, ka UNHRC spg€jas risinat situacijas valstis, tostarp izmantojot valstu
pilnvarojumus, tiek saglabatas un stiprinatas,

— nodrosinat 1paso procediiru mehanismu vispargjo neatkaribu un efektivitati un censties
izpildit saistibas par sadarbibu ar UNHRC dalibvalstim paredz€tajam ipasajam
procediiram,

— darTt visu iesp&jamo, lai stiprinatu neatkarigu uzraudzibas mehanismu un secinajumu
nozimi VRP procesa,

— no jauna apstiprinat ipaso nozimi, kada ir UNHRC ka galvenajam un likumigajam
starptautiskajam cilvéktiesibu forumam, un UNHRC papildinamibu attieciba uz citam
ANO iestadém,

— nodrosinat OHCHR neatkaribu,

— pastiprinat argjas koalicijas veidosanas stratégiju, galvenokart, izmantojot
starpregionalas iniciativas,

— vél vairak stiprinat iek§€jo/ar€jo uzticibu cilvektiesibu aizsardzibai, galvenokart,
ratificgjot Ligumu;

59. uzdod prieksseédetajam nosutit So rezoliiciju Padomei, Komisijai, ES un UNHRC dalibvalstu
valdibam un parlamentiem, ANO Generalas asamblejas priekssédétajam, ANO
generalsekretaram un ANO Augsta komisara cilvéktiesibu jautajumos birojam.



