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Poprawka 1
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Punkt A preambuły

Projekt opinii Poprawka

A. mając na uwadze, że zawód audytora 
koncentruje się na większych podmiotach, 
że mniejsze przedsiębiorstwa 
charakteryzują się dużym zróżnicowaniem, 
a ich wzrost i ekspertyza powinny być 
wspierane poprzez zapewnienie im 
większych możliwości konkurowania,

A. mając na uwadze, że duża koncentracja 
na rynku w zawodzie audytora 
doprowadziła do sytuacji, w której 
badanie sprawozdań finansowych w 99 ze 
100 spółek FTSE przeprowadzane jest 
przez jedną z firm tworzących tzw. „wielką 
czwórkę”; uważa, że sytuacja ta prowadzi 
do nadmiernej koncentracji ryzyka oraz że 
należy przyjąć plany awaryjne dotyczące 
głównych firm audytorskich; jest również 
zdania, że mniejsze przedsiębiorstwa 
charakteryzują się dużym zróżnicowaniem, 
a ich wzrost i ekspertyza powinny być 
wspierane poprzez zapewnienie im 
większych możliwości konkurowania, a 
także iż należy wzmocnić 
ustrukturyzowane plany współpracy 
między dużymi i mniejszymi 
przedsiębiorstwami,

Or. en

Poprawka 2
Sven Giegold

Projekt opinii
Punkt A preambuły

Projekt opinii Poprawka

A. mając na uwadze, że zawód audytora 
koncentruje się na większych podmiotach, 
że mniejsze przedsiębiorstwa 
charakteryzują się dużym zróżnicowaniem, 
a ich wzrost i ekspertyza powinny być 
wspierane poprzez zapewnienie im 
większych możliwości konkurowania,

A. mając na uwadze, że rynek usług 
audytorów charakteryzuje się 
oligopolistyczną dominacją „wielkiej 
czwórki”, co stwarza systemowe 
niebezpieczeństwo, oraz że mniejsze 
przedsiębiorstwa charakteryzują się dużym 
zróżnicowaniem, a ich wzrost i ekspertyza 
powinny być wspierane poprzez 
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zapewnienie im większych możliwości 
konkurowania,

Or. en

Poprawka 3
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Punkt Aa preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Aa. mając na uwadze, że rola narzędzi 
regulacyjnych w stymulowaniu odbudowy 
po kryzysie i zapobieganiu kryzysowi w 
przyszłości w tym samym systemie 
gospodarczym, który ten kryzys 
spowodował, jest ograniczona i 
niewystarczająca, gdyż zasadniczym 
zadaniem tych narzędzi jest obsługa i 
propagowanie systemu,

Or. el

Poprawka 4
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Punkt Aa preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Aa. mając na uwadze, że badanie 
sprawozdań finansowych wymagane 
ustawowo pełni funkcję społeczną i leży w 
interesie publicznym, a ostatni kryzys 
finansowy uwidocznił istotne wady w 
sposobie przeprowadzania takiego 
badania; uważa, że należy przyjąć 
surowsze regulacje w celu zapewnienia 
niezależności i jakości badań sprawozdań 
finansowych,
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Or. en

Poprawka 5
Sven Giegold

Projekt opinii
Punkt Aa preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Aa. mając na uwadze, że prowadząc 
własne dochodzenie Komisja ds. 
Gospodarczych Izby Lordów skrytykowała 
„wielką czwórkę” za samozadowolenie i 
zaniedbanie obowiązku zapobiegania 
kryzysowi finansowemu,

Or. en

Poprawka 6
Pervenche Berès

Projekt opinii
Punkt Aa preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Aa. mając na uwadze, że upadek 
dominującej firmy audytorskiej istotnie 
podważyłby wiarygodność zawodu 
audytora jako takiego oraz mógłby 
prowadzić do powstania dużej 
niepewności związanej z jakością 
sprawozdań finansowych sporządzanych 
dla spółek notowanych na giełdzie,

Or. en

Poprawka 7
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Punkt Ab preambuły (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

Ab. mając na uwadze, że kryzys finansowy 
uwidocznił nieodpowiedniość 
strukturalnego mechanizmu audytu w 
obecnym systemie społeczno-
gospodarczym oraz niezdolność 
audytorów do należytego pełnienia ich 
funkcji monitorującej i odgrywania 
przynależnej im roli społecznej, co 
stanowiło zasadniczo skutek i element 
kryzysu; mając na uwadze konieczność 
stworzenia odpowiednich ram 
regulacyjnych w celu eliminowania 
patogenicznych form systemu audytu oraz 
zwiększania jego efektywności i dążenia 
do osiągnięcia nadrzędnego celu, którym 
jest ochrona demokracji, przejrzystość i 
dobrobyt europejskich obywateli,

Or. el

Poprawka 8
Kay Swinburne

Projekt opinii
Punkt B preambuły

Projekt opinii Poprawka

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych, zwłaszcza tych, 
których upadek może w opinii organu 
nadzoru stanowić ryzyko systemowe,

Or. en

Poprawka 9
Sven Giegold



AM\864637PL.doc 7/54 PE462.812v03-00

PL

Projekt opinii
Punkt B preambuły

Projekt opinii Poprawka

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

B. mając na uwadze, że w czasie kryzysu 
finansowego oczywiste stało się, iż 
audytorzy nie zdołali odegrać kluczowej 
roli we wzmacnianiu nadzoru nad 
zarządzaniem ryzykiem instytucji 
finansowych, a także mając na uwadze, że 
firmy audytorskie nie wszczęły alarmu w 
związku z kondycją wielu takich instytucji 
finansowych,

Or. en

Poprawka 10
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Punkt B preambuły

Projekt opinii Poprawka

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym oraz odpowiednich instytucji 
stosujących dużą dźwignię finansową,

Or. en

Poprawka 11
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Punkt B preambuły

Projekt opinii Poprawka

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
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odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych,

Or. fr

Poprawka 12
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Punkt Ba preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Ba. mając na uwadze konflikt interesów 
związany z działalnością firm 
audytorskich oraz konieczność 
zwiększania wiarygodności audytów oraz 
niezależności audytorów, która pozwala 
im pełnić ich funkcję społeczną i chronić 
interesy mieszkańców Europy,

Or. el

Poprawka 13
Pervenche Berès

Projekt opinii
Punkt B preambuły

Projekt opinii Poprawka

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

B. mając na uwadze, że po kryzysie 
finansowym uznano, iż audytorzy mogą 
odegrać kluczową rolę we wzmacnianiu 
nadzoru nad zarządzaniem ryzykiem 
przedsiębiorstw, a zwłaszcza instytucji 
finansowych,

Or. en
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Poprawka 14
Kay Swinburne

Projekt opinii
Punkt C preambuły

Projekt opinii Poprawka

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach instytucji finansowych,

Or. en

Poprawka 15
Wolf Klinz

Projekt opinii
Punkt C preambuły

Projekt opinii Poprawka

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym,

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach instytucji finansowych,

Or. en

Poprawka 16
Pervenche Berès

Projekt opinii
Punkt C preambuły

Projekt opinii Poprawka

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym,

C. mając na uwadze, że nie wykorzystano 
w pełni roli komitetów ds. audytu w 
ramach przedsiębiorstw,

Or. en
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Poprawka 17
Danuta Jazłowiecka

Projekt opinii
Punkt Ca preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Ca. wzywa do dalszej analizy zwiększania 
możliwości dla mniejszych przedsiębiorstw 
w celu poprawy konkurencyjności na 
rynku; pod tym względem z zadowoleniem 
ocenia dążenie Komisji do rozwiązania 
kwestii klauzul umownych, które 
nieformalnie nazywane są „klauzulami 
wyłączności wielkiej czwórki”, oraz do 
utworzenia europejskich certyfikatów 
jakości dla firm audytorskich, które 
formalnie potwierdzałyby ich umiejętność 
przeprowadzania audytów dużych spółek 
notowanych na giełdzie,

Or. en

Poprawka 18
Othmar Karas

Projekt opinii
Punkt Ca preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Ca. z ogromnym zadowoleniem przyjmuje 
wyrażone w zielonej księdze dążenie do 
podwyższania jakości sprawozdań z 
audytu w celu zwiększania stabilności 
rynku finansowego; sprzyja wszelkim 
środkom opartym na założeniu, że 
poprawa jakości znacznie przeważa nad 
kosztami i obciążeniami dla instytucji 
finansowych,

Or. en
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Poprawka 19
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Punkt Ca preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Ca. mając na uwadze, że rynek usług 
audytorskich ma strukturę oligopolu, w 
którym udział „wielkiej czwórki” wynosi 
ponad 90%, oraz że występuje 
endogeniczne i stałe tempo koncentracji, 
które należy istotnie obniżyć, podejmując 
konkretne działania w celu stymulowania 
dalszego rozwoju i wzrostu tego sektora;

Or. el

Poprawka 20
Sven Giegold

Projekt opinii
Punkt Ca preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Ca. mając na uwadze 
prawdopodobieństwo wystąpienia 
konfliktu interesów, jeśli firmy 
audytorskie oferują różne usługi temu 
samemu przedsiębiorstwu,

Or. en

Poprawka 21
Othmar Karas

Projekt opinii
Punkt Cb preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Cb. podkreśla znaczenie sprawozdania z 
audytu dla wspólników/udziałowców oraz 



PE462.812v03-00 12/54 AM\864637PL.doc

PL

społeczeństwa; uznaje zasadę „audyt jest 
audytem” i przestrzega przed dużym 
ryzykiem związanym ze stosowaniem 
odmiennych standardów skutkującym 
niepewnością prawa; dlatego popiera 
rozszerzenie zakresu i uwzględnienie 
wszystkich instytucji finansowych,

Or. en

Poprawka 22
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Punkt Cb preambuły (nowy)

Projekt opinii Poprawka

Cb. mając na uwadze, że wskutek kryzysu 
nadmierne podejmowanie ryzyka przez 
instytucje finansowe jest w dużej mierze 
łączone z elastycznymi, niedostatecznymi i 
nieskutecznymi mechanizmami kontroli i 
zarządzania ryzykiem, zwłaszcza w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym,

Or. el

Poprawka 23
Rolandas Paksas

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 

skreślony
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powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

Or. en

Poprawka 24
Danuta Jazłowiecka

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. nie uważa, by utworzenie „firm czysto 
audytorskich” było właściwym podejściem 
służącym zapewnieniu niezależności 
firmom audytorskim; zwraca jednak 
uwagę, że usługi audytu mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty; w 
związku z tym apeluje do Komisji o 
zapewnienie należytego wdrożenia 
zalecenia Komisji z dnia 16 maja 2002 r.
w sprawie niezależności biegłych 
rewidentów w UE: zbiór podstawowych 
zasad;

Or. en

Poprawka 25
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez zakazanie świadczenia usług 
audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że te same 
przepisy powinny zapewniać to, by usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
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powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów były 
świadczone przez rożne podmioty; 
ponadto firmom audytorskim nie należy 
zezwalać na świadczenie, bezpośrednio 
lub pośrednio, usług doradczych 
przedsiębiorstwom, których sprawozdania 
finansowe firmy te badają;

Or. en

Poprawka 26
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty; 
zwraca się o to, by w ramach zamówień 
publicznych korzystano z usług firm 
innych niż firmy tworzące „wielką 
czwórkę” oraz by organy publiczne 
określały procentowy udział firm spoza
„wielkiej czwórki”, które będą świadczyły 
usługi związane z badaniem sprawozdań 
finansowych;

Or. en

Poprawka 27
Saïd El Khadraoui, Pervenche Berès
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Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. uważa, że należy wprowadzić zakaz 
świadczenia badanym podmiotom usług 
innych niż związane z badaniem 
sprawozdań finansowych, bowiem w 
przeciwnym razie zagrażałoby to 
niezależności biegłych rewidentów; uważa 
ponadto, że w żadnych okolicznościach 
usługi audytu wewnętrznego i 
zewnętrznego nie powinny być świadczone
jednocześnie;

Or. en

Poprawka 28
Marta Andreasen

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. uważa, że usługi audytu wewnętrznego 
nigdy nie powinny być przedmiotem 
outsourcingu, zważywszy na ich 
charakter, cel i podległości służbowe; 
podkreśla, że usługi związane z audytem, 
np. ocena ryzyka – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

Or. en

Poprawka 29
Sławomir Witold Nitras

Projekt opinii
Ustęp 1
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Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
oraz do zwiększenia niezależności audytu
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że w okresie 
świadczenia usługi audytu zewnętrzni 
audytorzy nie mogą wykonywać żadnych 
innych usług dla tego samego podmiotu;

Or. en

Poprawka 30
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Ustęp 1

Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez tworzenie ustrukturyzowanych 
planów współpracy dużych i mniejszych 
przedsiębiorstw oraz poprzez 
uniemożliwienie świadczenia usług audytu 
wewnętrznego przez ten sam podmiot, 
który przeprowadza audyt zewnętrzny; 
zwraca uwagę, że usługi audytu – w tym 
ocena złożonych produktów 
strukturyzowanych – mogące powodować 
konflikt interesów powinny być 
świadczone przez rożne podmioty;

Or. en

Poprawka 31
Sari Essayah

Projekt opinii
Ustęp 1
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Projekt opinii Poprawka

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości 
poprzez uniemożliwienie świadczenia 
usług audytu wewnętrznego przez ten sam 
podmiot, który przeprowadza audyt 
zewnętrzny; zwraca uwagę, że usługi 
audytu – w tym ocena złożonych 
produktów strukturyzowanych – mogące 
powodować konflikt interesów powinny 
być świadczone przez rożne podmioty;

1. wzywa do zapewnienia mniejszym 
przedsiębiorstwom większych możliwości; 
zwraca uwagę, że usługi audytu – w tym 
ocena złożonych produktów 
strukturyzowanych – mogące powodować 
konflikt interesów powinny być 
świadczone przez rożne podmioty;

Or. en

Poprawka 32
Rolandas Paksas

Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

1a. uważa, że przedsiębiorstwa potrzebują 
dokładniejszych informacji o jakości 
usług oferowanych przez mniejsze firmy 
audytorskie; przyznaje, że 
przedsiębiorstwa potrzebują dostępu do 
niezależnych audytorów i firm 
audytorskich mających szeroki zakres 
umiejętności; uznaje niezależność 
audytorów za istotny wymóg 
propagowania zaufania do 
sprawozdawczości finansowej; uważa, że 
należy zakazać audytorom świadczenia 
badanemu przedsiębiorstwu usług, które 
powodują naruszenie stosownych 
wymogów w zakresie niezależności;

Or. en

Poprawka 33
Wolf Klinz
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Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

1a. zaleca, by komitet ds. audytu jako 
organ rady nadzorczej, a nie zarządu, 
decydował o zezwoleniu na świadczenie 
usług niezwiązanych z audytem danemu 
przedsiębiorstwu finansowemu oraz 
negocjował warunki przetargu i 
szczegółowe aspekty uprawnień; wzywa 
Komisję do przeprowadzenia oceny 
wpływu zasadności i skutków 
ograniczenia usług niezwiązanych z 
audytem w odniesieniu do dochodu;

Or. en

Poprawka 34
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

1a. przyznaje, że należy podjąć działania 
mające na celu niedopuszczenie do 
nadmiernej zażyłości; proponuje 
rozważenie rozwiązań innych niż stały 
cykl rotacji lub go uzupełniających, np. w 
przypadku badań połączonych cykl rotacji 
mógłby być dwukrotnie dłuższy niż w 
przypadku prowadzenia badania przez 
jednego audytora, gdyż dynamika 
działania trzech podmiotów różni się od 
dynamiki działania dwóch podmiotów; 
rotacja w przypadku badań połączonych 
mogłaby również być naprzemienna;

Or. en
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Poprawka 35
Corien Wortmann-Kool

Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

1a. przyznaje, że sektor usług 
audytorskich pełni ważną funkcję, 
przyczyniając się do zwiększania 
przejrzystości i poprawy jakości audytów 
za pomocą kodeksów i najlepszych 
praktyk, które powinny być w miarę 
możliwości stosowane w najszerszym 
zakresie, ale podkreśla, że muszą być one 
poparte konkretnymi ramami prawnymi 
oraz regularną zewnętrzną oceną i 
odpowiednim nadzorem regulacyjnym;

Or. en

Poprawka 36
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

1a. apeluje do Dyrekcji Generalnej ds. 
Konkurencji o przeprowadzenie 
dokładnego badania rynku usług 
audytorskich;

Or. en

Poprawka 37
Saïd El Khadraoui, Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 1a (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

1a. uważa, że badanie sprawozdań 
finansowych wymagane ustawowo pełni 
funkcję społeczną i leży w interesie 
publicznym, gdyż jest fundamentalnym 
elementem modelu społecznego, 
gospodarczego i politycznego oraz 
kluczowym narzędziem wykorzystywanym 
przez spółki w celu uzyskania dostępu do 
finansowania i na potrzeby ładu 
korporacyjnego;

Or. en

Poprawka 38
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

skreślony

Or. en

Poprawka 39
Markus Ferber

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 2. uznaje znaczenie roli komitetu ds. 
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przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

audytu w monitorowaniu skuteczności 
zewnętrznych audytorów i całego 
badania; wzywa Komisję do przeglądu 
stosowanych przez komitet ds. audytu 
praktyk w zakresie procedur 
przetargowych ze zwróceniem szczególnej 
uwagi na aspekty obciążeń 
administracyjnych związanych z formalną 
procedurą przetargową; zachęca Komisję 
do uwzględnienia wyników dorocznej 
dyskusji nad wyborem audytora w 
sprawozdaniu komitetu ds. audytu 
przedstawianym 
wspólnikom/udziałowcom;

Or. en

Poprawka 40
Rolandas Paksas

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że prawo do wyboru lub 
ponownego wyboru biegłego rewidenta 
powinno być wykonywane przez 
wspólników/udziałowców; opowiada się za 
większą przejrzystością procesu 
decyzyjnego związanego z wyborem lub 
ponownym wyborem biegłego rewidenta, 
który to proces powinien opierać się na 
wniosku komitetu ds. audytu;

Or. en

Poprawka 41
Saïd El Khadraoui, Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 2
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Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że w celu zapewnienia 
niezależności badań sprawozdań 
finansowych, umowy audytorskie powinny 
być zawierane na okres nie dłuższy niż
osiem lat; uważa, że pierwsza umowa 
powinna być zawierana na okres czterech 
lat, z możliwością jednokrotnego 
przedłużenia na kolejny czteroletni okres, 
po którym następują co najmniej cztery 
lata – osiem lat w przypadku podmiotów 
działających w interesie publicznym –
podczas których dana firma audytorska 
nie może ponownie badać sprawozdań 
tego samego przedsiębiorstwa; uważa, że 
konieczne byłoby, pod koniec pierwszego 
czteroletniego okresu, mianowanie 
nowego zespołu spośród personelu firmy 
audytorskiej;

Or. en

Poprawka 42
Íñigo Méndez de Vigo

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat;

2. apeluje do Komisji o zapewnienie tego, 
by wspólnicy/udziałowcy wykonywali 
swoje prawo do wyboru lub ponownego 
wyboru biegłego rewidenta; uważa, że 
decyzja taka powinna opierać się na 
wniosku komitetu ds. audytu; uważa, że 
proces podejmowania decyzji o wyborze 
lub ponownym wyborze biegłego 
rewidenta powinien być bardziej 
przejrzysty;

Or. en
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Poprawka 43
Othmar Karas

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że zamiast obowiązkowo 
stosować procedury przetargowe komitet 
ds. audytu powinien corocznie 
przedkładać wspólnikom/udziałowcom 
oraz organowi nadzoru sprawozdanie 
dotyczące kryteriów wyboru firmy 
audytorskiej;

Or. en

Poprawka 44
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów przynajmniej co osiem lat; 
zwraca uwagę, że w przypadku instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym i 
instytucji stosujących dużą dźwignię 
finansową okres ten powinien zostać 
skrócony do czterech lat; zauważa 
ponadto, że właściwe władze na różnych 
rynkach referencyjnych mogą skrócić ten 
okres, powołując się na nadzór 
ostrożnościowy lub kryteria związane z 
konkurencją;

Or. en
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Poprawka 45
Sławomir Witold Nitras

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów przynajmniej co 4 lata, na 
zasadzie odnawialności; wybór 
zewnętrznego audytora dokonywany jest 
przez wewnętrzny organ nadzoru spółki, a 
czas trwania umowy nie może przekroczyć 
pozostałej kadencji zarządu;

Or. en

Poprawka 46
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; jest zdania, że w przypadku 
badań grup kapitałowych rotacja powinna 
być koordynowana na szczeblu 
międzynarodowym; apeluje o 
opracowanie systemu badań połączonych;

Or. fr
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Poprawka 47
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe, otwarte i w 
pełni przejrzyste konkurencyjne procedury 
przetargowe dotyczące oficjalnych 
mianowań zewnętrznych audytorów co 
cztery lata; jest zdania, że należy 
sporządzać sprawozdanie uzasadniające 
ich wybór, opierając się na jakości usług i 
niezależności audytorów;

Or. el

Poprawka 48
Danuta Jazłowiecka

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że zewnętrzni audytorzy powinni 
być mianowani przez walne zgromadzenie 
akcjonariuszy lub komitety ds. audytu, a 
obowiązkowe otwarte procedury 
przetargowe należy uwzględnić w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym;

Or. en

Poprawka 49
Sari Essayah

Projekt opinii
Ustęp 2
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Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat; zwraca 
uwagę, że należy zapewnić obowiązkową 
rotację kluczowych partnerów firmy 
audytorskiej, nawet jeśli partnerzy ci 
zmieniają firmy;

Or. en

Poprawka 50
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych, które 
mogą stwarzać ryzyko systemowe, okres 
ten powinien zostać skrócony do czterech 
lat;

Or. en

Poprawka 51
Corien Wortmann-Kool

Projekt opinii
Ustęp 2
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Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten 
powinien zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności;

Or. en

Poprawka 52
Marta Andreasen

Projekt opinii
Ustęp 2

Projekt opinii Poprawka

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co osiem lat, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do czterech lat;

2. uważa, że przedsiębiorstwa powinny 
przeprowadzać obowiązkowe otwarte 
procedury przetargowe dotyczące 
oficjalnych mianowań zewnętrznych 
audytorów co cztery lata, na zasadzie 
odnawialności; zwraca uwagę, że w 
przypadku instytucji finansowych o 
znaczeniu systemowym okres ten powinien 
zostać skrócony do trzech lat;

Or. en

Poprawka 53
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 2a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2a. apeluje o zobowiązanie komitetów ds. 
audytu do uwzględniania w ich 
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sprawozdaniach regularnych dyskusji 
prowadzonych z najważniejszymi 
wspólnikami/udziałowcami, wszelkich 
istotnych kwestii związanych ze 
sprawozdawczością finansową, które 
wyniknęły podczas badania, a także do 
objaśnienia powodów podjęcia decyzji 
dotyczącej przetargu w zakresie usług 
audytorskich oraz mianowania audytora 
do wykonywania wszelkich czynności 
związanych z audytem, zwłaszcza w 
przypadku umowy o świadczenie 
zewnętrznych usług badania sprawozdań 
finansowych;

Or. en

Poprawka 54
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Ustęp 2a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2a. podkreśla, że obowiązkowa rotacja 
firm audytorskich i audytorów co osiem 
lat ma istotne znaczenie, bowiem 
zapewnia możliwie największą przerwę 
przed ponownym badaniem 
przedsiębiorstwa przez daną firmę, 
zwłaszcza w przypadku podmiotów 
działających w interesie publicznym i 
instytucji finansowych o znaczeniu 
systemowym; w związku z tym należy 
podjąć konkretne działania w celu 
zapewnienia zgodności z powyższymi 
przepisami;

Or. el

Poprawka 55
Antolín Sánchez Presedo
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Projekt opinii
Ustęp 2a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2a. uważa, że zapewnienie niezależności i 
unikanie konfliktów interesów w zawodzie 
audytora wymagają, by firmy audytorskie 
świadczyły badanemu przedsiębiorstwu 
jedynie usługi audytu; uważa ponadto, że 
w żadnych okolicznościach usługi audytu 
wewnętrznego i zewnętrznego nie powinny 
być świadczone jednocześnie;

Or. en

Poprawka 56
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 2a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2a. uważa, że utrzymanie wysokiej jakości 
audytu wymaga, zgodnie z dyrektywą 
2006/43/WE, wewnętrznej rotacji 
audytorów, która powinna być 
preferowana względem rotacji 
zewnętrznej;

Or. en

Poprawka 57
Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 2a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2a. uważa, że badania połączone mogłyby 
odgrywać istotną rolę poprzez 
zmniejszanie szczególnego ryzyka 
wynikającego z nadmiernej koncentracji 
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w zawodzie audytora; apeluje zatem do
Komisji o zbadanie w ramach oceny 
wpływu zalet i potencjalnych kosztów 
wprowadzenia systemu obowiązkowego 
badania połączonego w Unii Europejskiej, 
z uwzględnieniem koncentracji na rynku 
usług audytorskich i osiągnięcia 
stabilności finansowej;

Or. en

Poprawka 58
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 2b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2b. zaleca wprowadzenie obowiązku 
przeprowadzania badań połączonych z 
udziałem co najmniej jednej mniejszej 
firmy audytorskiej, która ma potencjał 
umożliwiający jej przekształcenie się w 
aktywny na rynku międzynarodowym 
podmiot rynkowy;

Or. en

Poprawka 59
Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 2b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

2b. uważa, że Komisja powinna dokładnie 
monitorować połączenia lub przejęcia 
dokonywane przez firmy audytorskie 
zajmujące dominującą pozycję, aby 
uniknąć wzmocnienia oligopolistycznego 
charakteru rynku usług audytorskich; 
zwraca się do Komisji o przedstawienie 
rocznego sprawozdania zawierającego 
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zalecenia mające na celu wzmacnianie 
konkurencji na rynku usług audytorskich; 

Or. en

Poprawka 60
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym, 
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego podmiotów 
finansowych zarówno na szczeblu 
krajowym, jak i UE; zauważa, że lepsza 
komunikacja ma zasadnicze znaczenie,
jeśli chodzi o instytucje finansowe o 
znaczeniu systemowym, szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

Or. fr

Poprawka 61
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych, których upadek mógłby w 
opinii organu nadzoru stwarzać ryzyko 
systemowe, zwłaszcza jeśli chodzi o 
szczególnie delikatne obszary, w tym 
interakcję między różnymi produktami 
finansowymi;
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Or. en

Poprawka 62
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między wewnętrznymi i 
zewnętrznymi audytorami, między 
audytorami i wspólnikami/udziałowcami 
oraz między audytorami i organami 
nadzoru finansowego, zwłaszcza jeśli 
chodzi o szczególnie delikatne obszary, w 
tym interakcję między różnymi produktami 
finansowymi;

Or. en

Poprawka 63
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym, 
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. Apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi; uważa, 
że społeczeństwo wymaga, aby audytorzy 
ponosili odpowiedzialność za 
dokonywanie prognoz finansowych i 
gospodarczych zwłaszcza w odniesieniu do 
dużych przedsiębiorstw o znaczeniu 
systemowym; informacje dostępne 
audytorom, które mają znaczenie z punktu 
widzenia interesu publicznego i wiążą się 
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z ryzykiem, operacjami pozabilansowymi 
lub narażeniem spółki na przyszłe ryzyko, 
powinny być zawsze ujawniane organom 
regulacyjnym, a w większości przypadków 
również wspólnikom/udziałowcom przez 
zarząd spółki;

Or. en

Poprawka 64
Saïd El Khadraoui

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym, 
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję 
między różnymi produktami finansowymi;

3. uważa, że audytorzy na szczeblu 
krajowym i europejskim powinni mieć 
obowiązek zgłaszania organom nadzoru
lub właściwym władzom wszelkich 
dostrzeżonych przez nich problemów, 
które mogłyby zagrozić przyszłości 
badanego podmiotu;

Or. en

Poprawka 65
Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
krajowymi organami nadzoru finansowego 
spółek notowanych na giełdzie, zwłaszcza 
jeśli chodzi o szczególnie delikatne 
obszary, w tym interakcję między różnymi 
produktami finansowymi; wzywa do 
nawiązania takiej samej komunikacji 
między audytorami i europejskimi 
organami nadzoru (ESMA) w odniesieniu 
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do podmiotów transgranicznych; uważa, 
że krajowe organy nadzoru powinny 
regularnie dostarczać unijnym organom 
nadzoru stosowne informacje dotyczące 
spółek notowanych na giełdzie;

Or. en

Poprawka 66
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego głównych 
instytucji finansowych, zwłaszcza jeśli 
chodzi o szczególnie delikatne obszary, w 
tym interakcję między różnymi produktami 
finansowymi;

Or. en

Poprawka 67
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą i przejrzystą
dwustronną komunikację między 
audytorami a organami nadzoru 
finansowego, zwłaszcza jeśli chodzi o 
szczególnie delikatne obszary, w tym 
interakcję między różnymi produktami 
finansowymi;

Or. en
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Poprawka 68
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 3

Projekt opinii Poprawka

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym,
zwłaszcza jeśli chodzi o szczególnie 
delikatne obszary, w tym interakcję między 
różnymi produktami finansowymi;

3. apeluje o intensywniejszą dwustronną 
komunikację między audytorami a 
organami nadzoru finansowego instytucji 
finansowych, zwłaszcza jeśli chodzi o 
szczególnie delikatne obszary, w tym 
interakcję między różnymi produktami 
finansowymi;

Or. en

Poprawka 69
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 3a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

3a. zwraca się do Komisji o przedstawienie 
projektu aktu ustawodawczego, który
włączy Europejską Grupę Organów 
Nadzoru nad Biegłymi Rewidentami w 
struktury Europejskiego Urzędu Nadzoru 
Giełd i Papierów Wartościowych (ESMA) 
oraz zapewni bezpośredni nadzór nad 
firmami audytorskimi prowadzącymi 
działalność w więcej niż jednym państwie 
członkowskim analogicznie jak w 
przypadku agencji ratingowych;

Or. en

Poprawka 70
Nikolaos Chountis

Projekt opinii
Ustęp 3a (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

3a. apeluje o weryfikowanie i 
upublicznianie sprawozdań finansowych 
firm audytorskich, zwłaszcza badających 
podmioty działające w interesie 
publicznym i instytucje finansowe o 
znaczeniu systemowym;

Or. el

Poprawka 71
Corien Wortmann-Kool

Projekt opinii
Ustęp 3a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

3a. apeluje o upublicznianie sprawozdań z 
badania jednostek kontroli sporządzanych 
przez organy nadzoru w celu wzmocnienia 
roli jakości jako formy konkurencyjnej 
przewagi;

Or. en

Poprawka 72
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 3b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

3b. zwraca się do Komisji o analizę 
regulacji dotyczących przydziału firm 
audytorskich przez niezależne organy, np. 
ESMA, drugiego obowiązkowego badania, 
przydziału losowego oraz obowiązkowej 
rotacji;

Or. en
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Poprawka 73
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 3c (nowy)

Projekt opinii Poprawka

3c. wzywa Komisję do oceny kwestii 
ponoszenia odpowiedzialności przez firmy 
audytorskie w UE oraz zaproponowania 
środków wzmacniających systemy 
odpowiedzialności w przypadku 
wystąpienia naruszenia;

Or. en

Poprawka 74
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 4

Projekt opinii Poprawka

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

4. zwraca się o to, aby zewnętrzni 
audytorzy instytucji finansowych składali 
Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie sektorowej, w celu określenia 
tendencji sektorowych oraz potencjalnych 
źródeł ryzyka systemowego i 
potencjalnych niepowodzeń;

Or. en

Poprawka 75
Marta Andreasen

Projekt opinii
Ustęp 4
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Projekt opinii Poprawka

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
składali krajowemu organowi regulacji 
rynków finansowych okresowe 
sprawozdania, na zasadzie zbiorowej;

Or. en

Poprawka 76
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Ustęp 4

Projekt opinii Poprawka

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym i 
odpowiednich instytucji stosujących dużą 
dźwignię finansową składali Europejskiej 
Radzie ds. Ryzyka Systemowego okresowe 
sprawozdania, na zasadzie zbiorowej;

Or. en

Poprawka 77
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 4

Projekt opinii Poprawka

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

4. zwraca się o to, aby audytorzy 
wybranych instytucji finansowych składali 
Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

Or. en
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Poprawka 78
Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 4

Projekt opinii Poprawka

4. zwraca się o to, aby audytorzy instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

4. zwraca się o to, aby audytorzy 
transgranicznych instytucji finansowych
składali Europejskiej Radzie ds. Ryzyka 
Systemowego okresowe sprawozdania, na 
zasadzie zbiorowej;

Or. en

Poprawka 79
Corien Wortmann-Kool

Projekt opinii
Ustęp 4a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

4a. apeluje o nałożenie na instytucje 
finansowe o znaczeniu systemowym 
obowiązku zwracania uwagi w swoich 
sprawozdaniach zwłaszcza na potencjalne 
sposoby finansowania w przyszłości i 
przyszłe potrzeby finansowe, umowy 
bankowe, przepływy środków pieniężnych 
w przyszłości oraz wszelkie możliwe do 
przewidzenia ryzyko związane z formą 
prowadzenia działalności przez 
przedsiębiorstwo, a także o rozszerzenie 
zakresu zadań biegłego rewidenta o 
zapewnianie wiarygodności w odniesieniu 
do takich informacji;

Or. en

Poprawka 80
Pervenche Berès
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Projekt opinii
Ustęp 4a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

4a. zwraca uwagę, że obecny system 
społecznej i środowiskowej 
odpowiedzialności biznesu nadal nie jest 
uregulowany; uważa, że firmy audytorskie 
mogłyby odgrywać istotną rolę w 
zachęcaniu prywatnych przedsiębiorstw 
do propagowania i wdrażania tego 
systemu; zwraca się zatem do Komisji o 
przedstawienie wniosków ustawodawczych 
dotyczących zobowiązania firm 
audytorskich do przeprowadzania 
sprawozdań w zakresie społecznej i 
środowiskowej odpowiedzialności biznesu;

Or. en

Poprawka 81
Corien Wortmann-Kool

Projekt opinii
Ustęp 4b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

4b. apeluje o uwzględnianie w 
sprawozdaniach z badań instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
ustępów zawierających obowiązkowe, 
dodatkowe objaśnienia dotyczące 
konkretnych aspektów, takich jak 
zarządzanie ryzykiem, finansowanie i 
ciągłość działania, wartości szacunkowe w 
zakresie zarządzania oraz główne zasady 
rachunkowości;

Or. en

Poprawka 82
Kay Swinburne
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Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym
poprzez zobowiązanie ich do zatwierdzania 
wzoru oceny ryzyka, który obejmuje 
specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach wszystkich spółek 
notowanych na giełdzie, zwłaszcza 
instytucji finansowych, poprzez 
zobowiązanie ich do zatwierdzania wzoru 
oceny ryzyka, który obejmuje specyficzne 
dla przedsiębiorstw porównania względem 
punktów odniesienia; zwraca się o 
przedstawianie tej oceny, wraz z pełnym 
sprawozdaniem z audytu, co roku 
zarządom instytucji finansowych do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

Or. en

Poprawka 83
Antolín Sánchez Presedo

Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
poprzez zobowiązanie ich do zatwierdzania 
wzoru oceny ryzyka, który obejmuje 
specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym i 
instytucji stosujących dużą dźwignię 
finansową poprzez zobowiązanie ich do 
zatwierdzania wzoru oceny ryzyka, który 
obejmuje specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym i 
instytucji stosujących dużą dźwignię 
finansową do rozpatrzenia i zatwierdzenia;

Or. en
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Poprawka 84
Astrid Lulling

Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
poprzez zobowiązanie ich do zatwierdzania 
wzoru oceny ryzyka, który obejmuje 
specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

Nie dotyczy wersji polskiej.

Or. fr

Poprawka 85
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym
poprzez zobowiązanie ich do zatwierdzania 
wzoru oceny ryzyka, który obejmuje 
specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych poprzez zobowiązanie ich do 
zatwierdzania wzoru oceny ryzyka, który 
obejmuje specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku radom nadzorczym i 
zarządom instytucji finansowych do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

Or. en
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Poprawka 86
Sven Giegold

Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym
poprzez zobowiązanie ich do zatwierdzania 
wzoru oceny ryzyka, który obejmuje 
specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych poprzez zobowiązanie ich do 
zatwierdzania wzoru oceny ryzyka, który 
obejmuje specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych do rozpatrzenia i 
zatwierdzenia;

Or. en

Poprawka 87
Pervenche Berès

Projekt opinii
Ustęp 5

Projekt opinii Poprawka

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym 
poprzez zobowiązanie ich do 
zatwierdzania wzoru oceny ryzyka, który 
obejmuje specyficzne dla przedsiębiorstw 
porównania względem punktów 
odniesienia; zwraca się o przedstawianie 
tej oceny, wraz z pełnym sprawozdaniem z 
audytu, co roku zarządom instytucji 
finansowych o znaczeniu systemowym do 
rozpatrzenia i zatwierdzenia;

5. apeluje o wzmocnienie roli komitetów 
ds. audytu w ramach spółek notowanych 
na giełdzie;
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Or. en

Poprawka 88
Markus Ferber

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. uważa, że badanie połączone jest 
odpowiednim sposobem organizacji 
badania wymaganego ustawowo w 
szczególnych sytuacjach biznesowych, np. 
w przypadku łączenia przedsiębiorstw; 
przestrzega Komisję przed 
proponowaniem wprowadzenia 
obowiązkowego badania połączonego w 
całej Unii Europejskiej bez należytej 
analizy różnorakich sytuacji we 
wszystkich państwach członkowskich UE i 
dogłębnej oceny korzyści takiego badania 
względem oczywistego wzrostu kosztów i 
większych wysiłków w zakresie 
koordynacji zarówno dla audytorów, jak i 
badanych przedsiębiorstw; ponadto 
zwraca się do Komisji o zapewnienie 
przejrzystych kryteriów jakości audytu 
oraz stałej możliwości wyboru firmy 
audytorskiej przez komitety ds. audytu na 
podstawie obiektywnych i jakościowych 
kryteriów oraz w najlepszym interesie 
badanego przedsiębiorstwa; zwraca się do 
Komisji o przestawienie stosownych 
wniosków w tym zakresie;

Or. en

Poprawka 89
Astrid Lulling

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

5a. apeluje o włączenie reformy badania 
sprawozdań finansowych w całokształt 
reformy zasad ładu korporacyjnego, 
bowiem badanie to jest jego integralną 
częścią i nie powinno być reformowane 
osobno, ale razem z nim w celu 
zapewnienia rzeczywistej poprawy i 
spójności; w tym kontekście istotne jest 
zwłaszcza wzmocnienie roli, komunikacji i 
sprawozdawczości w odniesieniu do 
komitetu ds. audytu; apeluje zatem do 
Komisji o przedstawienie Parlamentowi i 
Radzie reformy badania sprawozdań 
finansowych i reformy zasad ładu 
korporacyjnego w tym samym czasie w 
postaci jednego pakietu reform;

Or. en

Poprawka 90
Ramon Tremosa i Balcells

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. wzywa Komisję do przeprowadzenia 
rygorystycznej oceny wpływu, która ukaże 
koszty i korzyści dalszego regulowania i 
dalszej harmonizacji praktyk w dziedzinie 
badania sprawozdań finansowych w UE; 
uważa, że każda taka ocena musi 
uwzględniać oszacowanie potencjalnych 
kosztów ponoszonych przez różnorakie 
podmioty zainteresowane, w tym 
inwestorów, podmioty przygotowujące 
badanie i odbiorców usług badania 
sprawozdań finansowych; uważa, że 
należy zwrócić szczególną uwagę na 
społeczność podmiotów przygotowujących 
badanie w celu wykonania odrębnej 
analizy wpływu na spółki notowane na 
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giełdzie, spółki na rynku równoległym i 
MŚP oraz instytucje finansowe o 
znaczeniu systemowym;

Or. en

Poprawka 91
Ramon Tremosa i Balcells

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. uważa, że obowiązkowe badania 
połączone skutkują ponoszeniem wyższych 
kosztów przez przedsiębiorstwa; zwraca 
uwagę, że w państwach, w których 
obowiązuje ten system, nie 
zaobserwowano żadnej poprawy w 
odniesieniu do jakości informacji 
finansowych publikowanych na rynku; 
uważa ponadto, że badania połączone nie 
są najlepszym sposobem otwarcia rynku 
usług audytorskich oraz że mogą one 
nawet prowadzić do koncentracji wokół 
głównych podmiotów i zmniejszenia 
odpowiedzialności indywidualnych 
audytorów;

Or. es

Poprawka 92
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. zwraca się do Komisji o zbadanie 
stosowania surowych wymogów banków i 
innych instytucji finansowych w 
odniesieniu do pożyczek i innych 
produktów finansowych oferowanych 
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przedsiębiorstwom, które zawężają wybór 
audytorów;

Or. en

Poprawka 93
Othmar Karas

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. zauważa, że wysokiej jakości system 
badania sprawozdań finansowych jest 
integralną częścią dobrych ram 
regulacyjnych ładu korporacyjnego; 
zwraca się do Komisji o jednoczesne 
przedstawienie wniosków dotyczących 
tych dwóch elementów w celu 
zapewnienia spójności;

Or. en

Poprawka 94
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. zwraca się do Komisji o 
przeprowadzenie analizy przeszkód 
prawnych istniejących zarówno w obrębie 
UE, jak i między państwami 
członkowskimi UE a państwami spoza 
UE, w zakresie przekazywania danych 
podczas badania grup kapitałowych;

Or. fr



PE462.812v03-00 48/54 AM\864637PL.doc

PL

Poprawka 95
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. zauważa, że działa o wiele więcej 
audytorów niż agencji ratingowych oraz 
że bezpośredni nadzór europejskiej 
agencji byłby o wiele większym zadaniem 
niż nadzór nad agencjami ratingowymi, 
choć wprowadzenie procesu przyznawania 
uprawnień na szczeblu europejskim może 
okazać się wykonalne;

Or. en

Poprawka 96
Wolf Klinz

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5a. zwraca się do Komisji o przejrzyste 
opracowanie ogólnoeuropejskiego 
systemu odpowiedzialności zawodowej 
audytora i ustalenie górnej granicy 
przypadku rażących naruszeń w 
przedziale od 25 do 50 mln EUR;

Or. en

Poprawka 97
Ildikó Gáll-Pelcz

Projekt opinii
Ustęp 5a (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

5a. proponuje, by rozważyć możliwość 
określania górnej granicy 
odpowiedzialności audytorów na szczeblu 
UE;

Or. hu

Poprawka 98
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 5b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5b. wyraża poparcie dla wprowadzenia 
planów ewentualnej likwidacji dla firm 
audytorskich z „wielkiej czwórki” oraz 
tych firm audytorskich, które zapewniają 
sporą część usług w sektorze finansowym, 
łącznie z opracowaniem transgranicznych 
planów awaryjnych w celu 
kontrolowanego przeniesienia umów z 
klientami w przypadku wycofania się 
dużego podmiotu z rynku;

Or. en

Poprawka 99
Othmar Karas

Projekt opinii
Ustęp 5b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5b. przyznaje, że wprowadzenie badania 
połączonego może wywrzeć pozytywny 
wpływ na dywersyfikację rynku usług 
audytorskich; przypomina, że sytuacja 
rynkowa w państwach członkowskich jest 
różna, oraz wzywa Komisję do oceny 
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wpływu wprowadzenia takiego 
obowiązkowego badania zarówno na 
firmy audytorskie, jak i na badane 
przedsiębiorstwa;

Or. en

Poprawka 100
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 5b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5b. apeluje do Komisji i państw 
członkowskich o zapewnienie tego, by 
badania sprawozdań finansowych 
organów publicznych służyły za wzór, oraz 
o zapobieganie powstawaniu konfliktów 
interesów w wyniku powiązań między 
audytorem a decydentami w ramach 
badanego organu publicznego; 

Or. fr

Poprawka 101
Ildikó Gáll-Pelcz

Projekt opinii
Ustęp 5b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5b. uważa, że w świetle popełnionych 
nadużyć w zakresie wykorzystania 
wsparcia zapewnianego państwom 
członkowskim ze źródeł Unii Europejskiej 
należałoby rozważyć możliwość 
zatwierdzania sprawozdań z 
wykorzystania środków pomocowych na 
podstawie sprawozdania (opinii) audytora, 
niezależnie od stosowanego progu;
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Or. hu

Poprawka 102
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 5b (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5b. proponuje, by audytorzy brali udział w 
ogólnoprzemysłowych lub 
ogólnosektorowych ocenach specjalnych 
mechanizmów kontroli i szczególnych 
zagrożeń, jednak przy założeniu, że środek 
ten będzie wykonywany w sposób 
proporcjonalny i nie będzie stosowany 
wobec małych przedsiębiorstw;

Or. en

Poprawka 103
Kay Swinburne

Projekt opinii
Ustęp 5c (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5c. apeluje do instytucji finansowych o 
wprowadzenie do sprawozdań z badania 
większych wymogów w zakresie 
ujawniania informacji dotyczących 
wyceny aktywów o mniejszej płynności, 
aby umożliwić porównanie wyceny 
instrumentów finansowych między 
instytucjami;

Or. en

Poprawka 104
Sylvie Goulard
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Projekt opinii
Ustęp 5c (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5c. apeluje do Komisji i państw 
członkowskich o zapewnienie zgodności z 
ustaleniami publikowanymi przez krajowe 
izby biegłych rewidentów w ramach 
wykonywania przez nie uprawnień w 
zakresie badania sprawozdań 
finansowych;

Or. fr

Poprawka 105
Ildikó Gáll-Pelcz

Projekt opinii
Ustęp 5c (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5c. wyraża poparcie dla wniosku Komisji 
w związku z tym, że badanie sprawozdań 
finansowych ma charakter kontroli 
wymaganej ustawowo, a zatem 
mianowanie, wynagrodzenie i określenie 
czasu zatrudnienia biegłych rewidentów 
wchodziłoby w zakres obowiązków strony 
trzeciej, prawdopodobnie organu 
regulacyjnego, aniżeli samej spółki;

Or. hu

Poprawka 106
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 5c (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5c. zaleca, by audytorzy byli 
powiadamiani o wszelkich przypadkach 
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lekceważenia opinii komitetu ds. ryzyka;

Or. en

Poprawka 107
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 5d (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5d. uważa, że wdrażanie środków 
zabezpieczających przed wystąpieniem 
konfliktów interesów powinno być 
monitorowane przez krajowe organy 
nadzoru;

Or. fr

Poprawka 108
Sharon Bowles

Projekt opinii
Ustęp 5d (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5d. uważa, że audytorzy grup 
kapitałowych powinni mieć wyraźny obraz 
całej grupy, a w przypadku instytucji 
finansowych nadzorowanych jako grupa 
kapitałowa powinni prowadzić dialog z 
organem nadzorującym grupę;

Or. en

Poprawka 109
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 5e (nowy)
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Projekt opinii Poprawka

5e. wzywa do ustanowienia na szczeblu 
UE organu, który pomógłby 
znormalizować krajowe praktyki w 
zakresie nadzorowania badania 
sprawozdań finansowych oraz zapewnić 
ściślejszą współpracę między krajowymi 
władzami w ramach zintegrowanej 
europejskiej sieci;

Or. fr

Poprawka 110
Sylvie Goulard

Projekt opinii
Ustęp 5f (nowy)

Projekt opinii Poprawka

5f. apeluje do Komisji o przeprowadzenie 
analizy sposobów zwiększania 
przejrzystości działań firm audytorskich; 
zauważa, że pomocne w osiągnięciu tego 
celu byłoby wprowadzenie obowiązku 
publikowania rocznych sprawozdań 
finansowych zweryfikowanych przez 
właściwe władze publiczne;

Or. fr


