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EUROPSKY PARLAMENT 2009 - 2014

Viybor pre pravne veci

28.11.2013
OZNAMENIE POSLANCOM
(119/223)
Vec: Navrh smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady o harmonizécii zdkonov

¢lenskych Statov tykajucich sa spristupiiovania tlakovych zariadeni na trhu
(prepracované znenie)
(COM(2013)471 — C7-0203/2013 —2013/0221(COD))

V stlade s Medziinstitucionadlnou dohodou z 28. novembra 2001 o systematickejSom
pouzivani techniky prepracovania pravnych aktov' konzultaéna pracovna skupina pravnych
sluzieb Europskeho parlamentu, Rady a Komisie preskima kazdy ndvrh na prepracovanie,
ktory predlozi Komisia.

Stanovisko konzultacnej pracovnej skupiny k vyssSie uvedenému névrhu je uvedené v prilohe.

Vybor pre pravne veci sa k uvedenému stanovisku vyjadri na svojej schddzi 16. decembra
2013.
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Navrh smernice Europskeho parlamentu a Rady o harmonizacii zdkonov ¢lenskych
Statov tykajucich sa spristupfiovania tlakovych zariadeni na trhu (prepracované znenie)
COM(2013) 471 z 28. 6. 2013 - 2013/0221(COD)

So zretelom na Medziinstituciondlnu dohodu z 28. novembra 2001 o systematickejSom
pouzivani techniky prepracovania pravnych aktov, a najmé na jej bod 9, konzultacna
pracovna skupina zloZena zo zastupcov pravnych sluzieb Eurdpskeho parlamentu, Rady
a Komisie na stretnuti 1. oktobra 2013 preskiimala vyssie uvedeny navrh predlozeny
Komisiou.

Na tomto stretnuti' po preskiimani navrhu smernice Eurépskeho parlamentu a Rady, ktorou sa
prepractiva smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 97/23/ES z 29. maja 1997 o aproximacii
zakonov Clenskych Statov tykajucich sa tlakovych zariadeni, konzulta¢na pracovna skupina
jednomysel'ne konstatovala nasledovné:

1. Pokial’ ide o dovodovu spravu, aby bola vypracovana v tplnom stlade s prislusSnymi
poziadavkami stanovenymi v medziinStitucionalnej dohode, malo sa v takomto dokumente
presne uviest’, ktoré ustanovenia predoslého aktu ostavaju v navrhu nezmenené, ako sa
uvadza v bode 6 pism. a) bode iii) tejto dohody.

2. V navrhu textu prepracovaného znenia sa mali sivou farbou, ktoréd sa zvy¢ajne pouZiva na
oznacenie podstatnych zmien, zvyraznit tieto navrhnuté zmeny:

— v odovodneni 31 nahradenie slov ,,mozu vyzadovat* slovami ,,by malo byt mozné*,

— v bode 4.2 pism. ¢) prilohy I pridanie slov ,,vvkona Specifické posudenie* a ,;materialu,

— v oddiele 1 prilohy III pridanie bodu 4.1.

3. V ¢lanku 1 ods. 2 pism. f) by sa mal odkaz na ,,clanok 9 upravit’ tak, aby znel ako odkaz
na ,.clanok 13*.

4.V ¢lanku 14 ods. 7 by sa mali dva vyskyty vyrazu ,,odsekov I a 2* upravit’ tak, aby zneli
ako ,,odsekov 1 az 6.

Konzulta¢na pracovna skupina po preskiumani tohto navrhu jednomysel’ne konStatovala, Ze
9

! Konzultagna pracovna skupina mala k dispozicii anglicki, franctizsku a nemecki jazykovi verziu navrhu
a pracovala na zaklade anglického znenia, ktoré bolo povodnou jazykovou verziou skimaného textu.
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navrh neobsahuje Ziadne zdsadné zmeny okrem tych, ktoré st ako také oznacené v nadvrhu
alebo v tomto stanovisku. Konzulta¢na pracovna skupina takisto kons$tatovala, Ze pokial’ ide
o kodifik4ciu nezmenenych ustanoveni skorSieho aktu spolu s uvedenymi zasadnymi
zmenami, predmetom ndvrhu je iba jasna a jednoducha kodifikacia platného textu bez zmeny
jeho podstaty.

Pokial’ vSak ide o navrhovany text ¢lanku 40 navrhu prepracovaného znenia pravneho aktu,
konzulta¢na pracovna skupina rokovala o tom, ¢i sa malo alebo nemalo celé jeho znenie
vyznacit’ sivym pozadim, ktoré sa zvy€ajne pouZziva na oznacenie podstatnych zmien.

Na jednej strane sa pravne sluzby Eurdpskeho parlamentu a Eurdpskej komisie domnievali, ze
prezentacia pouzitd v tomto texte na identifikaciu nahradenia znenia, ktoré sa v sucasnosti
nachadza v ¢lanku 7 ods. 1 smernice 97/23/ES s novym znenim, prevzatym zo Standardnych
zneni dohodnutych medzi troma inStituciami, dostatocne opisuje podstatné zmeny navrhnuté
pre toto existujlice ustanovenie.

Na druhej strane sa pravny servis Rady domnieval, Ze zmenu postupu nie je mozné oddelit’ od
podstatnych otazok, ktorych sa tento postup tyka, a Ze cely text uvedeného ustanovenia by
preto mal byt vyznaceny sivym pozadim.

VSetky tri pravne sluzby napriek tomu zdielali nazor, Ze navrhovany text predloZeny
Komisiou pre toto nové ustanovenie by sa mal chapat’ v tom zmysle, ze Komisia mala

v umysle navrhntt len to, aby sa odkaz na konzulta¢ny postup v sucasnosti uvedeny v ¢lanku
7 ods. 1 smernice 97/23/ES nahradil delegovanim pravomoci prijimat’ akty v stilade

s ¢lankom 290 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (ZFEU) na Komisiu.

VSetky tri pravne sluzby sa zhodli aj na tom, Ze v ramci prepracovania by mal zdkonodarca

v sulade so zmluvami posudit’, ¢i toto navrhované zladenie platnych ustanoveni o komitologii
s novym systémom delegovanych aktov mozno povazovat za prijatel'né, alebo ¢i by sa malo
zvazit iné rieSenie, ako je napriklad prenesenie vykondvacich pravomoci na Komisiu alebo na
Radu v stilade s ¢lankom 291 ZFEU a nariadenim (EU) ¢. 182/2011, alebo ani na jednu

z nich, ¢im by sa prislusné opatrenia ponechali na legislativny postup.

C. PENNERA H. LEGAL L. ROMERO REQUENA
veduci pravnej sluzby veduci pravneho servisu generalny riaditel
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