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JUSTIFICARE SUCCINTA

Posibila introducere a unor norme comune privind actiunile in despagubiri intentate ca urmare
a unor Incalcari ale dreptului concurentei a fost dezbatutd timp de aproape un deceniu.
Propunerea de directiva a Comisiei este, prin urmare, salutara, deoarece poate ajuta
consumatorii si intreprinderile mici si mijlocii sa isi exercite dreptul la despagubiri pentru
prejudicii cauzate de incélcarea dreptului concurentei Lipsa unor norme nationale care sa
reglementeze actiunile in despagubiri In mod adecvat sau, pe de alta parte, disparitatea dintre
legislatiile nationale creeaza inegalitate nu doar Intre victime, ci si intre autorii incalcarilor
dreptului concurentei. Aceasta poate avea ca rezultat si un avantaj competitiv pentru
intreprinderile care au Incdlcat articolul 101 sau articolul 102 din Tratatul privind functionarea
Uniunii Europene, dar care nu 1si au sediul sau nu isi desfasoara activitatea in statele membre
a caror legislatie le este favorabila reclamantilor. Aceste diferente intre normele privind
raspunderea pot dduna concurentei si impiedica buna functionare a pietei interne. Prin urmare,
raportorul salutd propunerea Comisiei de a facilita accesul la justitie si de a le permite
victimelor sa obtind despagubiri.

In principiu, raportorul sprijini programele de clementa, deoarece acestea pot si faca posibila
identificarea incdlcarilor si considera cd intreprinderile nu ar trebui sé fie descurajate sa
coopereze. Cu toate acestea, astfel de programe nu ar trebui sa protejeze intreprinderile mai
mult decat este necesar. In special, programele mentionate nu ar trebui sa permiti partilor care
au comis incalcari sa se sustraga de la obligatia de a plati despagubiri victimelor, nici sd duca
la sporirea excesiva a protectiei informatiilor de care au nevoie solicitantii ca proba in scopul
de a introduce o actiune 1n despagubiri.

Prin analogie, raportorul sprijind incurajarea tranzactiilor consensuale, subliniind in acelasi
timp cd procedurile respective trebuie sa aiba un caracter cu adevarat voluntar. Pentru a
facilita Incheierea unor tranzactii echitabile, reclamantii ar trebui sd aiba posibilitatea de a
obtine informatii in faza precontencioasa din partea autoritatilor nationale sau europene din
domeniul concurentei cu privire la volumul prejudiciilor sau al pierderii suferite.

Obtinerea de probe este un factor esential pentru exercitarea drepturilor de a introduce o cale
de atac. Prin urmare, raportorul considera ca este esential sa se consolideze in continuare
dispozitiile propuse de Comisie pentru a permite un acces proportional, sub supraveghere
judiciard, la informatiile relevante si necesare pentru actiunea in cauza. Desi anumite tipuri de
inscrisuri sau anumite categorii de informatii pe care le contin acestea pot merita sa
beneficieze de confidentialitate, raportorul considera ca nicio categorie de documente nu ar
trebui sa fie exclusa, ca atare, de la evaluarea oportunitatii divulgarii lor.

Cu ocazia deliberarilor anterioare cu privire la modul in care poate fi consolidata pozitia
reclamantilor, actiunile colective au fost prezentate ca o modalitate de a imbunatati aplicarea
principiului egalitatii armelor partilor in cazul litigiilor legate de despagubiri. Desi apreciaza
ca ar trebui sa se Tncurajeze mentinerea sau introducerea unor astfel de mecanisme, chiar daca
nu ar trebui sd devina obligatorii pentru statele membre, raportorul considera ca ar fi
important sa se evite anumite practici, cum ar fi obligarea victimelor sa se autoexcluda
voluntar in mod explicit de la o actiune colectiva sau permiterea onorariilor conditionate de
rezultate ori a daunelor punitive.

AMENDAMENTE
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Comisia pentru afaceri juridice recomanda Comisiei pentru afaceri economice si monetare,
competenta in fond, sd includa in raportul sau urmatoarele amendamente:

Amendamentul 1

Propunere de directiva
Considerentul 4

Textul propus de Comisie

(4) Dreptul la despagubiri conferit de
legislatia UE pentru prejudiciul cauzat de
incdlcarea normelor antitrust face necesar
ca fiecare stat membru sa detind norme de
procedura care sd asigure exercitarea sa
efectivd. Necesitatea unor masuri
reparatorii procedurale eficiente deriva, de
asemenea, din dreptul la o cale de atac
eficientd prevazut la articolul 47 primul
alineat din Carta drepturilor fundamentale
a Uniunii Europene™ si la articolul 19
alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul
privind Uniunea Europeana.

3JO C 326, 26.10.2012, p. 391.

Amendamentul

(4) Dreptul la despagubiri conferit de
legislatia UE pentru prejudiciul cauzat de
incdlcarea normelor antitrust face necesar
ca fiecare stat membru sa detind norme de
procedura care sd asigure exercitarea sa
efectiva. Necesitatea unor masuri
reparatorii procedurale eficace deriva, de
asemenea, din dreptul la o cale de atac
eficientd prevazut la articolul 47 primul
alineat din Carta drepturilor fundamentale
a Uniunii Europene™ si la articolul 19
alineatul (1) al doilea paragraf din Tratatul
privind Uniunea Europeana, in temeiul
cdaruia statele membre oferd suficiente
mdsuri reparatorii pentru a asigura o
protectie jurisdictionald efectivd in
domeniile reglementate de dreptul
Uniunii. Normele procedurale previzute
de dreptul intern ar trebui nu doar sa
respecte principiile efectivitatii si
echivalentei, ci si sd fie armonizate in
mdsura necesard asigurarii securitatii
Jjuridice, a unor conditii de concurenta
echitabile si a unor standarde minime pe
intreaga piatd internd.

3JO C 326, 26.10.2012, p. 391.

Or. en

Justificare

Desi este important sa se sublinieze ca normele procedurale raman un element esential al
dreptul intern, conteaza in egald masura ca aceste norme sd fie nu doar efective, in
conformitate cu principiul efectivitatii mentionat la considerentul 10, ci si sa capete o mai
mare similitudine de la un stat membru la altul in anumite privinte, atunci cand acest lucru
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este necesar pentru a se asigura §i a se imbunatati functionarea pietei interne.

Amendamentul 2

Propunere de directiva
Considerentul 4 a (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

(4a) Intrucat statele membre ar trebui
incurajate sa mentind sau sd instituie
sisteme de actiuni colective pentru a
consolida posibilitatile oferite
reclamantilor de a introduce in justitie
actiuni in despdagubire pentru prejudiciul
suferit ca urmare a incalcarii dreptului
concurentei, la nivelul Uniunii ar fi
necesare anumite norme de baza pentru a
le permite consumatorilor din toate statele
membre sa apeleze la aceste sisteme, astfel
incdt partile aflate in litigiu sa beneficieze
de 0 mai mare egalitate a armelor. Pentru
a proteja dreptul consumatorilor de a opta
si pentru a se evita utilizarea abuzivd,
astfel de sisteme la nivelul Uniunii
Europene ar trebui sa se bazeze pe un
sistem bazat pe consimtamantul explicit si
sd nu permitd aplicarea onorariilor
conditionate de rezultate sau posibilitatea
de a acorda daune punitive.

Or. en
Justificare

15 state membre dispun in prezent de proceduri de actiuni colective. Ar fi de dorit norme mai
clare aplicabile mai ales in cazurile transfrontaliere, intrucat, in situatia actuala,
consumatorii si intreprinderile care au suferit prejudicii in urma unor incalcari ale
concurentei se confruntd deseori cu cerinte complexe. In principiu, toti cetatenii si toate
intreprinderile din UE ar trebui sa aiba acces la actiunile colective. Prin urmare, statele
membre ar trebui incurajate sa ofere aceasta posibilitate, in timp ce anumite practici, precum
onorariile conditionate de rezultate sau daunele punitive ar trebui excluse din sistemele de
actiuni colective din UE.
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Amendamentul 3

Propunere de directiva
Considerentul 7

Textul propus de Comisie

(7) Intreprinderile care sunt stabilite si isi
desfasoara activitatea in state membre
diferite fac obiectul unor norme de
procedura care afecteaza semnificativ
madsura in care acestea pot fi trase la
raspundere pentru incdlcari ale legislatiei in
materie de concurentd. Asigurarea inegala
a respectdrii dreptului la despagubiri
consacrat de legislatia Uniunii poate avea
ca rezultat un avantaj concurential pentru
unele intreprinderi care au incélcat articolul
101 sau articolul 102 din tratat si poate
descuraja exercitarea drepturilor de
stabilire si de furnizare de bunuri sau
servicii in statele membre 1n care dreptul la
despagubiri este aplicat intr-un mod mai
eficient. Prin urmare, diferentele intre
regimurile de rdspundere aplicabile in
statele membre pot avea efecte negative
atat asupra concurentei, cit si asupra
functionarii adecvate a pietei interne.

Amendamentul

(7) Intreprinderile care sunt stabilite si isi
desfasoara activitatea in state membre
diferite fac obiectul unor norme de
procedura care afecteaza semnificativ
madsura in care acestea pot fi trase la
raspundere pentru incdlcari ale legislatiei in
materie de concurentd. Asigurarea inegala
a respectdrii dreptului la despagubiri
consacrat de legislatia Uniunii poate avea
ca rezultat un avantaj concurential pentru
unele intreprinderi care au incélcat articolul
101 sau articolul 102 din tratat si poate
descuraja exercitarea drepturilor de
stabilire si de furnizare de bunuri sau
servicii in statele membre 1n care dreptul la
despagubiri este aplicat intr-un mod mai
eficient. Prin urmare, intrucdt diferentele
dintre regimurile de raspundere aplicabile
in statele membre pot avea efecte negative
atat asupra concurentei, cit si asupra
functionarii adecvate a pietei interne, este
indicat ca prezenta directivi sa aiba un
temei juridic dublu, constituit de articolele
103 si 114 din TFUE.

Or. en

Justificare

Argumentele prezentate in considerent conduc, in virtutea logicii, la concluzia ca este necesar
sa se prevada un temei juridic dublu pentru aceasta directiva, si anume articolele 103 si 114
din TFUE, concluzie care trebuie formulata in termeni expliciti din motive de claritate.

Amendamentul 4

Propunere de directiva
Considerentul 8
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Textul propus de Comisie

(8) Prin urmare, este necesar sa se asigure
conditii de concurentd mai echitabile
pentru intreprinderile care opereaza pe
piata internd si sd se amelioreze conditiile
in care consumatorii isi pot exercita
drepturile care deriva din piata internd. De
asemenea, este necesara sporirea securitatii
juridice si reducerea diferentelor intre
statele membre in ceea ce priveste normele
nationale care reglementeaza actiunile in
despagubire pentru incalcari ale legislatiei
europene in materie de concurenta si,
atunci cand este aplicata in paralel cu
aceasta, ale legislatiei nationale in materie
de concurenta. Alinierea normelor in cauza
va contribui la prevenirea aparitiei unor
diferente si mai semnificative Intre normele
statelor membre care reglementeaza
actiunile In despagubire pentru cazurile de
incélcare a legislatiei In materie de
concurenta.

Amendamentul

(8) Prin urmare, avdnd in vedere si faptul
cd incalcarile pe scara larga ale dreptului
concurentei au adesea un caracter
transfrontalier, este necesar sa se asigure
conditii de concurentd mai echitabile
pentru intreprinderile care opereaza pe
piata interna si sa se amelioreze conditiile
in care consumatorii isi pot exercita
drepturile care deriva din piata internd. De
asemenea, este necesara sporirea securitatii
juridice si reducerea diferentelor intre
statele membre in ceea ce priveste normele
nationale care reglementeaza actiunile in
despagubire pentru incalcari ale legislatiei
europene in materie de concurenta si,
atunci cand este aplicata in paralel cu
aceasta, ale legislatiei nationale in materie
de concurenta. Alinierea normelor in cauza
va contribui la prevenirea aparitiei unor
diferente si mai semnificative intre normele
statelor membre care reglementeaza
actiunile In despagubire pentru cazurile de
incélcare a legislatiei In materie de
concurenta.

Or. en

Justificare

Incalcarile pe scara larga ale dreptului concurentei nu se limiteaza, in general, la un singur
stat membru, ci au efecte transfrontaliere, afectand schimburile comerciale dintre statele
membre si, in acest mod, functionarea pietei interne.

Amendamentul 5

Propunere de directiva
Considerentul 11

Textul propus de Comisie
(11) Prezenta directiva reafirma acquis-ul

Uniunii privind dreptul la despagubiri
conferit de legislatia UE pentru prejudiciul
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Amendamentul
(11) Prezenta directiva reafirma acquis-ul

Uniunii privind dreptul la despagubiri
conferit de legislatia UE pentru prejudiciul
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cauzat de incalcari ale legislatiei Uniunii in
materie de concurenta, in special cu privire
la capacitate si definitia prejudiciului,
astfel cum au fost stabilite in jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene, si nu
exclude evolutiile ulterioare ale acestuia.
Orice persoana care a suferit un prejudiciu
cauzat de o incalcare poate solicita
despagubiri pentru pierderea efectiva
(damnum emergens), pentru castigul de
care a fost lipsita (pierderea de profit sau
lucrum cessans) si plata dobanzii
acumulate de la momentul la care a
survenit prejudiciul si panad la plata
despagubirilor. Acest drept este recunoscut
pentru toate persoanele fizice sau juridice —
fie ele consumatori, Intreprinderi sau
autoritati publice — indiferent de existenta
sau lipsa unei relatii contractuale directe cu
intreprinderea care a savarsit incdlcarea si
indiferent daca existd sau nu o decizie
prealabild a unei autoritati de concurenta
prin care se constata incalcarea. Directiva
nu ar trebui sa oblige statele membre sa
introducd mecanisme de actiune colectivi
pentru asigurarea respectarii articolelor
101 5i 102 din tratat.

cauzat de incdlcari ale legislatiei Uniunii in
materie de concurentd, in special cu privire
la capacitate si definitia prejudiciului,
astfel cum au fost stabilite in jurisprudenta
Curtii de Justitie a Uniunii Europene, si nu
exclude evolutiile ulterioare ale acestuia.
Orice persoand care a suferit un prejudiciu
cauzat de o incalcare poate solicita
despagubiri pentru pierderea efectiva
(damnum emergens), pentru castigul de
care a fost lipsita (pierderea de profit sau
lucrum cessans) si plata dobanzii
acumulate de la momentul la care a
survenit prejudiciul si pand la plata
despagubirilor. Acest drept este recunoscut
pentru toate persoanele fizice sau juridice —
fie ele consumatori, Intreprinderi sau
autoritati publice — indiferent de existenta
sau lipsa unei relatii contractuale directe cu
intreprinderea care a sdvarsit incalcarea si
indiferent daca existd sau nu o decizie
prealabild a unei autoritati de concurenta
prin care se constatd incalcarea.

Or. en

Justificare

Nu este necesar sa se excluda in mod explicit obligatia de a introduce actiuni colective.

Amendamentul 6

Propunere de directiva
Considerentul 15

Textul propus de Comisie

(15) Conditia proportionalitatii ar trebui

evaluata cu atentie atunci cand divulgarea
implica riscul de subminare a strategiei de
investigare a unei autoritati de concurenta,
prin dezvaluirea documentelor care se afla

PE524.711v01-00

Amendamentul

(15) Conditia proportionalitatii ar trebui

evaluatd cu atentie atunci cand divulgarea
implica riscul de subminare a strategiei de
investigare a unei autoritati de concurenta,
prin dezvaluirea documentelor care se afla
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la dosar, sau de influentare negativa a
modului in care intreprinderile coopereaza
cu autoritatea de concurentd. Prin urmare,
cererea de divulgare ar trebui sa nu fie
considerata proportionald atunci cand
aceasta se referd la divulgarea genericd a
documentelor de la dosarul unei autoritati
de concurentd in legatura cu un anumit caz
sau a documentelor inaintate de o parte in
contextul unui caz anume. O astfel de
divulgare ampld nu ar fi compatibild cu
indatorirea partii solicitante de a specifica
pe cat de precis si limitativ posibil
categoriile de probe.

la dosar, sau de influentare negativa a
modului in care intreprinderile coopereaza
cu autoritatea de concurentd. Prin urmare,
cererea de divulgare ar trebui sa nu fie
considerata proportionald atunci cand se
referd la divulgarea genericd a
documentelor de la dosarul unei autoritati
de concurentd in legaturd cu un anumit caz,
intrucdt aceasta nu ar fi compatibild cu
indatorirea partii solicitante de a specifica
pe cat de precis si limitativ posibil
categoriile de probe.

Ar trebui acordata o atentie speciala
evitarii oricdrui tip de cereri avind drept
scop desfasurarea de investigatii pentru
gasirea probelor in absenta unor
suspiciuni concrete.

Or. en

Justificare

Prezentul amendament se justifica de la sine.

Amendamentul 7

Propunere de directiva
Considerentul 17

Textul propus de Comisie

(17) Desi probele relevante care contin
secrete de afaceri sau informatii
confidentiale de alt tip ar trebui sa fie
disponibile 1n principiu in cadrul actiunilor
in despagubire, astfel de informatii
confidentiale trebuie sd fie protejate
corespunzator. Prin urmare, instantele
nationale ar trebui sa dispund de o gama de
madsuri pentru a evita ca informatiile
confidentiale sa fie dezvaluite in cursul
procedurilor. Astfel de masuri pot include
desfasurarea sedintelor de judecata cu usile
inchise, restrictionarea cercului de
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Amendamentul

(17) Desi probele relevante care contin
secrete de afaceri sau informatii
confidentiale de alt tip ar trebui sa fie
disponibile 1n principiu in cadrul actiunilor
in despagubire, astfel de informatii
confidentiale trebuie sd fie protejate
corespunzator. Prin urmare, instantele
nationale ar trebui sa dispund de o gama de
masuri pentru a evita ca informatiile
confidentiale sa fie dezvaluite in cursul
procedurilor. Astfel de masuri pot include
stergerea partilor sensibile ale unui
document, desfasurarea sedintelor de

PE524.711v01-00

RO



RO

persoane care au dreptul sa vada probele,
instructiuni catre experti privind
prezentarea de sinteze ale informatiilor sub
forma agregata sau intr-o altd forma
neconfidentiald. Masurile de protectie a
secretelor de afaceri si a informatiilor
confidentiale de alt tip nu ar trebui sa
impiedice de fapt exercitarea dreptului la
despagubiri.

judecata cu usile inchise, restrictionarea
cercului de persoane care au dreptul sa
vada probele, instructiuni catre experti
privind prezentarea de sinteze ale
informatiilor sub forma agregata sau intr-o
altd forma neconfidentiald. Totusi,
masurile de protectie a secretelor de afaceri
si a informatiilor confidentiale de alt tip nu
ar trebui sa Tmpiedice de fapt exercitarea
dreptului la despagubiri.

Or. en

Justificare

Daca inscrisurile contin detalii delicate, ca, de exemplu, date referitoare la terti care nu sunt
relevante pentru procedura, acestea pot fi eliminate. Daca este necesar, procedurile se pot
desfasura cu usile inchise pentru a se proteja informatii deosebit de sensibile.

Amendamentul 8

Propunere de directiva
Articolul 2 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

(3) Statele membre se asigura ca partile
prejudiciate 1si pot exercita efectiv dreptul
de a formula cereri de despagubire.

Amendamentul

(3) Statele membre se asigura ca partile
prejudiciate 1si pot exercita efectiv dreptul
de a formula cereri de despagubire si pun
la dispozitie proceduri de actiune colectiva
pentru cererile de despagubire depuse de
persoane private ca urmare a incalcarilor
dreptului concurentei. Astfel de sisteme de
actiuni colective se bazeazd pe principiul
consimtamdantului prealabil explicit si pot
sd nu includa posibilitatea solicitdrii de
onorarii conditionate de rezultate sau a
acordarii de daune punitive.

Or. en

Justificare

In 25 state membre exista deja diferite forme de actiuni colective, iar directiva ar trebui sa
incurajeze i alte state membre sd introduca astfel de mecanisme. Este important totusi sa se
evite aparitia unei piete a utilizarii abuzive a actiunilor colective, care este posibila daca se
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introduc mecanisme precum principiul autoexcluderii voluntare, onorariile conditionate de

rezultate si daunele punitive.

Amendamentul 9

Propunere de directiva

Articolul 4 — paragraful 1 — punctul 17 a (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

17a. ,,actiuni colective in incetare”
inseamnd o posibilitate procedurala de a
solicita incetarea unui comportament
ilicit, in nume colectiv, de cdtre doud sau
mai multe persoane fizice sau juridice sau
de citre o entitate reprezentativa abilitata
sa introduca astfel de actiuni, iar
wactiunea colectivd in despagubire”
inseamnd o posibilitate procedurala,
aplicabila in cazul prejudiciilor cauzate de
o incdlcare, de a solicita despagubiri, in
nume colectiv, de catre doud sau mai
multe persoane fizice sau juridice sau de
cdtre o entitate reprezentativa abilitata sa
introducad astfel de actiuni;

Or. en

Justificare

Articolul 2 alineatul (3) modificat face trimitere la ,, actiuni colective”; din acest motiv, este

necesar sa se defineasca acest concept.

Amendamentul 10

Propunere de directiva

Articolul 4 — paragraful 1 — punctul 17 b (nou)

Textul propus de Comisie

PA\1011852R0O.doc
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Amendamentul

17b. ,,onorariu conditionat de rezultate”
inseamnd un onorariu perceput de un
avocat pentru servicii prestate care se
achita doar daca rezultatul ii este
Javorabil clientului si care prevede ca
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avocatul are drept la un onorariu pentru
obiectivele indeplinite care vine in
completarea onorariului normal facturate
pe baza unui tarif orar in cazul in care
cdstiga procesul.

Or. en
Justificare

Articolul 2 alineatul (3) modificat face trimitere la ,,onorarii conditionate de rezultate”’; din
acest motiv, este necesar sa se defineasca acest concept.

Amendamentul 11

Propunere de directiva
Articolul 4 — paragraful 1 — punctul 17 ¢ (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

17c. ,,daune punitive” inseamnda daune-
interese acordate care nu se limiteaza la
repararea prejudiciilor suferite efectiv si,
prin urmare, constituie o sanctiune
impusa pdrdatului.

Or. en
Justificare

Articolul 2 alineatul (3) modificat face trimitere la ,, daune punitive”; din acest motiv, este
necesar sd se defineascd acest concept.

Amendamentul 12

Propunere de directiva
Articolul 4 — paragraful 1 — punctul 17 d (nou)

Textul propus de Comisie Amendamentul

17d. ,,principiul consimtamantului
prealabil explicit” inseamna ca doar
persoanele fizice sau juridice care opteaza
in mod activ sa faca parte din grupul
reprezentat care introduce o actiune
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colectiva in despagubire si care trebuie sa
respecte hotardrea instantei, in timp ce
toate celelalte persoane eventual
prejudiciate de incdalcare ramdn libere sa
intenteze cu titlu individual actiuni in
despdagubiri.

Or. en

Justificare

Articolul 2 alineatul (3) modificat face trimitere la ,, principiul consimtamantului prealabil
explicit”; din acest motiv, este necesar sa se defineasca acest concept.

Amendamentul 13

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 3 — litera b

Textul propus de Comisie

(b) amploarea si costul divulgarii, In
special pentru eventualii terti implicati;

Amendamentul

(b) amploarea si costul divulgarii, In
special pentru eventualii terti implicati §i in
vederea evitarii investigatiilor pentru
gasirea probelor in absenta unor
suspiciuni concrete;

Or. en

Justificare

Divulgarea ar trebui sa fie intotdeauna proportionala si sa garanteze ca investigatiile pentru
gasirea probelor in absenta unor suspiciuni concrete sunt evitate cu eficacitate.

Amendamentul 14

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 6

Textul propus de Comisie

(6) Statele membre se asigura ca, in masura
in care instantele lor nationale au
competenta de a dispune divulgarea fara a
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Amendamentul

(6) Statele membre se asigura cd, in masura
in care instantele lor nationale au
competenta de a dispune divulgarea fara a
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audia persoana cdreia i se dispune
divulgarea, nu se poate impune nicio
sanctiune pentru neexecutare pand cand
destinatarul unui astfel de ordin
judecatoresc nu este audiat in instanta.

audia persoana cdreia i se dispune
divulgarea, nu se poate impune nicio
sanctiune pentru neexecutare pand cand
destinatarului unui astfel de ordin
judecatoresc i se oferd posibilitatea de a fi
audiat in instanta.

Or. en

Justificare

Desi respectarea garantiilor procedurale necesita ca orice persoand care ar putea face
obiectul unor sanctiuni sa beneficieze de posibilitatea de a fi audiata, nu ar trebui sa fie
posibil sa se evite in acelasi timp atdt divulgarea, cdt si sanctiunile aplicabile in cazul
nerespectarii unei hotaradri judecatoresti prin eludare.

Amendamentul 15

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 7

Textul propus de Comisie

(7) Probele includ orice tipuri de mijloace
de proba admisibile inaintea instantei
nationale sesizate, In special nscrisuri si
orice alte obiecte care contin informatii,
indiferent de mediul de stocare a
informatiei.

Amendamentul

(7) Probele includ orice tipuri de mijloace
de proba admisibile inaintea instantei
nationale sesizate, in special inscrisuri,
inclusiv, daca este necesar, inscrisuri
legate de programe de clementa si
tranzactii consensuale, si orice alte
obiecte care contin informatii, indiferent de
mediul de stocare a informatiei.

Or. en

Justificare

Directiva nu ar trebui sa scuteasca de divulgare nicio categorie de inscrisuri ca atare.

Amendamentul 16

Propunere de directiva
Articolul 5 — alineatul 7 a (nou)
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Textul propus de Comisie

Amendamentul

(7a) Statele membre se asigurd cd
potentialii reclamanti au posibilitatea de a
obtine probe privind volumul daunelor si
pierderilor din partea autoritditii de
concurentd si a pardatului pentru a facilita
tranzactiile consensuale, fard nicio
obligatie de a intenta o actiune in justitie.

Or. en

Justificare

Directiva are ca scop incurajarea tranzactiilor consensuale ale litigiilor. Cu toate acesta, din
cauza dezechilibrului informational, in numeroase cazuri reclamantul nu poate sa cuantifice
prejudiciul sau pierderea suferita si, prin urmare, tranzactia consensuala devine mai dificil
de realizat. Prin urmare, este necesara divulgarea in faza precontencioasd de catre
autoritatile nationale, de catre Comisie sau de catre presupusii autori ai incalcarii, astfel
incat reclamantii sa aiba cel putin o idee aproximativa despre prejudiciul sau pierderea

suferita, fara a trebui sd sesizeze o instanta.

Amendamentul 17

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 3

Textul propus de Comisie

(3) Statele membre se asigura ca termenul
de prescriptie nu incepe sd curgd inainte de
data la care inceteaza o incdlcare continud
sau repetatd.

Amendamentul

(3) Statele membre se asigura ca termenul
de prescriptie nu incepe sd curgd inainte de
data la care inceteaza incdlcarea.

Or. en

Justificare

Aceasta dispozitie ar trebui sa fie valabila pentru toate incalcarile, deoarece nu ar trebui ca
un termen de prescriptie sd inceapd sa curgd inainte de a se pune capat incalcarii.
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Amendamentul 18

Propunere de directiva
Articolul 10 — alineatul 5

Textul propus de Comisie

(5) Statele membre se asigura cd termenul
de prescriptie este suspendat in cazul in
care o autoritate de concurentd desfdsoara
actiuni in scopul investigatiei sau proceduri
cu privire la o incdlcare la care se refera
actiunea in despagubire. Suspendarea
inceteaza cel mai devreme la un an dupa
ce decizia privind Incdlcarea raimane
definitiva sau procedurile inceteaza in alt
mod.

Amendamentul

(5) Statele membre se asigura ca termenul
de prescriptie este suspendat in cazul in
care o autoritate de concurentd desfdsoara
actiuni in scopul investigatiei sau proceduri
cu privire la o incdlcare la care se refera
actiunea in despagubire. Suspendarea
inceteaza cel mai devreme la doi ani dupa
ce decizia prin care s-a pus capdt
procedurii privind incélcarea sau
presupusa incdlcare ramane definitiva.

Or. en

Justificare

Termenul de prescriptie ar trebui sa fie suficient de indelungat, astfel incdt sa permita un

acces efectiv la justitie.

Amendamentul 19

Propunere de directiva
Articolul 17 — alineatul 1

Textul propus de Comisie

(1) Statele membre se asigura cd termenul
de prescriptie pentru introducerea unei
actiuni In despdgubire este suspendat pe
durata procesului de solutionare
consensuald a litigiului. Suspendarea
termenului de prescriptie se aplicd numai
cu privire la partile care sunt sau au fost
implicate in solutionarea consensuala a
litigiului.

PE524.711v01-00

Amendamentul

(1) Statele membre se asigura cd, in cazul
in care partile intreprind demersuri
voluntare cu scopul de a solutiona litigiul
care le opune prin modalitati de
solutionarea consensuala a litigiilor,
termenul de prescriptie pentru introducerea
unei actiuni in despagubire este suspendat
pe durata procesului de solutionare
consensuald a litigiului. Suspendarea
termenului de prescriptie se aplicd numai
cu privire la partile care sunt sau au fost
implicate in solutionarea consensuala a
litigiului.
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Or. en

Justificare

Este important de subliniat ca tranzactiile consensuale ar trebui sa fie voluntare.

Amendamentul 20

Propunere de directiva
Articolul 17 — alineatul 2

Textul propus de Comisie

(2) Statele membre se asigura ca instantele
nationale sesizate cu privire la o actiune in
despagubire pot suspenda procedurile
atunci cand partile la procedurile respective
sunt implicate in solutionarea consensuala
a litigiului cu privire la cererea care face
obiectul respectivei actiuni in despagubire.

Amendamentul

(2) Statele membre se asigura ca instantele
nationale sesizate cu privire la o actiune in
despagubire pot suspenda procedurile
atunci cand partile la procedurile respective
sunt implicate in solutionarea consensuala
voluntard a litigiului cu privire la cererea
care face obiectul respectivei actiuni in
despagubire.

Or. en

Justificare

Este important de subliniat ca tranzactiile consensuale ar trebui sa fie voluntare.

Amendamentul 21

Propunere de directiva
Articolul 17 a (nou)

Textul propus de Comisie
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Amendamentul

Articolul 17 a

Divulgarea probelor in cadrul
solutionarii consensuale a litigiilor

(1) Statele membre se asigura ca partile
angajate intr-o procedurd de solutionare
consensuala a litigiului au acces la
instantele nationale in scopul exercitarii
drepturilor previdzute la articolul 5,
indiferent dacd o actiune in despdagubire
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intre aceste parti se afli sau nu pe rolul
unei instante nationale .

(2) Limitele impuse divulgarii probelor
prevazute la articolul 6 se aplicd in cadrul
procedurilor mentionate la alineatul (1).

Or. en

Justificare

In cazul in care au acces la probe relevante, reclamantii au mai multe mijloace la dispozitie
in cadrul procedurilor de solutionare consensuala a litigiilor . Daca poate fi redusa asimetria
informatiilor dintre reclamanti si pardti, se poate spera ca se va ajunge la o solutie mai

echitabila.
Amendamentul 22
Propunere de directiva

Articolul 18 — alineatul -3 (nou)

Textul propus de Comisie

Amendamentul

(-3) Statele membre se asigura ca
instantele nationale pot, la cererea
oricareia dintre pdrti sau din proprie
initiativa, sa aplice, in parte sau in
totalitate, conditiile prevazute de o
tranzactie consensuald echitabild
referitoare la aceeasi incdlcare ca cea
care face obiectul litigiului cu care a fost
sesizatd.

Or. en

Justificare

O astfel de posibilitate ar facilita actiunile in despagubiri in cazurile de solutionare partiala,
ceea ce ar economisi timp §i ar evita proceduri costisitoare.
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