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PR COD COD_lrecastingam

Izmantoto apziméjumu skaidrojums

*  Apspriezu procedira
**%  PiekriSanas procediira
***]  Parasta likumdo$anas procediira (pirmais lasijums)
***][  Parasta likumdosanas procediira (otrais lasijums)
***[II  Parasta likumdoSanas procediira (tresais lasijums)

(Noradita procediira pamatojas uz akta projekta ierosinato juridisko pamatu.)

Grozijumi akta projekta

Izmainas, kas ar Parlamenta grozijumiem izdaritas akta projekta, ir iezZim&tas
trekna slipraksta. Teksts, kas iezZiméts parasta slipraksta, tehniskajiem
dienestiem norada tas akta projekta dalas, kuras ierosinati labojumi, lai
sagatavotu galigo teksta redakciju (pieméram, neparprotami klidainas teksta
dalas vai to izlaidumi kada no valodam). Sos ierosinatos labojumus
apstiprina attiecigie tehniskie dienesti.

Informacijas bloka, ko ievieto pirms katra grozijuma attieciba uz speka esosu
aktu, kuru planots grozit ar attiecigo akta projektu, tresaja un ceturtaja rinda
attiecigi norada speka eso$o aktu un ta atbilstigo teksta vienibu. Dalas, kas
tiek parnemtas no tadas speka esosa akta teksta vienibas, kura netiek grozita
ar attiecigo akta projektu, bet kuru Parlaments nodomajis grozit, iezZimé
treknraksta. lesp&jamos §adu teksta dalu svitrojumus apzimé $adi: [...].
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EIROPAS PARLAMENTA NORMATIVAS REZOLUCIJAS PROJEKTS

par priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par minimaliem
standartiem attieciba uz dalibvalstu procediiram, ar kuram pieskir un atpem
starptautiskas aizsardzibas statusu (parstradata redakcija)

(COM(2009)0554 — C7-0248/2009 — 2009/0165(COD))

(Parasta likumdoSanas procediira — parstradasana)

Eiropas Parlaments,

nemot veéra Komisijas priekslikumu Eiropas Parlamentam un Padomei (COM(2009)0554),

nemot véra EK liguma 251. panta 2. punktu un 63. panta pirmas dalas 1) punkta
d) apakSpunktu un 2) punkta a) apakSpunktu, saskana ar kuriem Komisija tam ir iesniegusi
priekslikumu (C7-0248/2009),

nemot véra Komisijas pazinojumu Eiropas Parlamentam un Padomei ,,Lisabonas liguma
staSanas speka ietekme uz pasreiz&jam starpiestazu lémumu pienemsSanas procediiram”
(COM(2009)0665),

nemot véra Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 294. panta 3. punktu un 78. panta
2. punktu,

nemot véra 2001. gada 28. novembra lestaZzu noligumu par tiesibu aktu parstradaSanas
tehnikas strukturétaku izmantosanu',

nemot veéra Parlamenta 2009. gada 10. marta rezoliiciju par kopgjas Eiropas patvéruma
sistémas nakotni,

nemot vera Juridiskas komitejas 2010. gada 2. februara véstuli Pilsonu brivibu, tieslietu un
iekslietu komitejai saskana ar Reglamenta 87. panta 3. punktu,

nemot véra Reglamenta 87. un 55. pantu,
nemot vera Pilsonu brivibu, tieslietu un iekslietu komitejas zinojumu (A7-0000/2010),

ta ka saskana ar Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas juridisko dienestu
konsultativas darba grupas atzinumu $aja priekSlikuma nav ietverti citi butiski grozijumi
ka vienigi tie, kas taja skaidri noraditi, un ta ka attieciba uz ieprieksgjo tiesibu aktu
negrozito noteikumu un $o grozijumu kodifikaciju priekSlikuma ir paredzeta tikai speka
esoso tekstu kodifikacija, negrozot to biitibu,

. piepem pirmaja lasijuma turpmak izklastito nostaju, nemot véra Eiropas Parlamenta,

Padomes un Komisijas juridisko dienestu konsultativas darba grupas ieteikumus;

prasa Komisijai priekSlikumu iesniegt vélreiz, ja ta ir paredz€jusi to biitiski grozit vai
aizstat ar citu tekstu;

'OV C 77, 28.3.2002., 1. Ipp.
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3. uzdod priek$sédetajam nositit Parlamenta nostaju Padomei un Komisijai, ka ar1

dalibvalstu parlamentiem.
Grozijums Nr. 1

Direktivas priekslikums
18. apsverums

Komisijas ierosinatais teksts

(18) Lai pareizi identificétu personas, kam
vajadziga aizsardziba ka bégliem Zenévas
konvencijas 1. panta nozimé vai ka
personam, kam ir tiesibas uz alternativo
aizsardzibu, visiem pieteikuma
iesniedz€jiem vajadzetu bt efektivai
piekluvei procediiram, iesp€jai sadarboties
un pienacigi sazinaties ar kompetentajam
iestadeém, lai iesniegtu attiecigos savas
lietas faktus, un pietieckamam procesualam
garantijam, lai virzitu savu lietu visos
procediiras posmos. Turklat starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma izskatiSanas
procedirai parasti biitu japaredz, ka
pieteikuma iesniedz&jam ir uzturéSanas
tiesibas tikmer, kamer atbildiga iestade nav
pienemusi lémumu, piekluve tulka
pakalpojumiem, iesniedzot savu lietu, ja
vigu interve iestades, iesp&ja sazinaties ar
Apvienoto Naciju Augsta komisara béglu
jautajumos (UNHCR) parstavi un
organizacijam, kas sniedz padomus vai
konsultacijas starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma iesniedzgjiem, tiesibas sanemt
attiecigu pazinojumu par lémumu, attiecigu
§a lémuma juridisko un faktisko
pamatojumu, iesp&ja apspriesties ar
juridisko konsultantu vai citu padomdeveju
un tiesibas iz8kirigos procediras brizos
sanemt informaciju par savu tiesisko
stavokli valoda, kuru vinam/vinai biitu
Jjasaprot, un negativa lémuma gadijuma
tiesibas efektivu tiesisko aizsardzibu tiesa
vai tribunala.
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Grozijums

(18) Lai pareizi identificétu personas, kam
vajadziga aizsardziba ka bégliem Zenévas
konvencijas 1. panta nozimé vai ka
personam, kam ir tiesibas uz alternativo
aizsardzibu, visiem pieteikuma
iesniedzgjiem vajadzetu biit efektivai
piekluvei proceduram, iesp€jai sadarboties
un pienacigi sazinaties ar kompetentajam
iestadeém, lai iesniegtu attiecigos savas
lietas faktus, un pietieckamam procesualam
garantijam, lai virzitu savu lietu visos
procediiras posmos. Turklat starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma izskatiSanas
procedirai parasti biitu japaredz, ka
pieteikuma iesniedz&jam ir uzturéSanas
tiesibas tikmer, kamer atbildiga iestade nav
pienémusi lémumu, un tik ilgi, cik to lauj
kompetentda jurisdikcija, piekluve tulka
pakalpojumiem, iesniedzot savu lietu, ja
vinu interve iestades, iesp&ja sazinaties ar
Apvienoto Naciju Augsta komisara béglu
jautajumos (UNHCR) parstavi un
organizacijam, kas sniedz padomus vai
konsultacijas starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma iesniedzgjiem, tiesibas sanemt
attiecigu pazinojumu par lémumu, attiecigu
$a lémuma juridisko un faktisko
pamatojumu, iesp&ja apspriesties ar
juridisko konsultantu vai citu padomdevé&ju
un tiesibas iz8kirigos procediras brizos
sanemt informaciju par savu tiesisko
stavokli sev saprotama valoda, un negativa
lémuma gadijuma tiesibas uz efektivu
tiesisko aizsardzibu tiesa vai tribunala.

Or. fr
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Pamatojums

Komisijas priekslikuma ir paredzeéts, ka, pielaujot noteiktus iznémumus, ar parsidzibu
automdtiski tiek apturéts pirmas instances lemums. Tade| konsekvences un precizitates labad
ir japrecizé, ka pieteikuma iesniedzéji ir tiesigi palikt dalibvalsti tik ilgi, cik to Jauj

kompetenta jurisdikcija.

Grozijums Nr. 2

Direktivas priekslikums
19. apsverums

Komisijas ierosinatais teksts

(19) Lai nodrosinatu efektivu piekluvi
izverteéSanas procedirai, amatpersonam (jo
pasi personam, kas nodarbojas ar
sauszemes vai jiiras robezu uzraudzibu vai
veic robezparbaudes), kas pirmas
kontakt&jas ar starptautiskas aizsardzibas
mekl&tajiem, butu jasagem instrukcijas un
nepiecieSamas apmacibas, ka konstatet
vajadzibu péc starptautiskas aizsardzibas
un rikoties Sadu pieprastjumu gadijuma.
Viniem biitu jaspgj sniegt treSo valstu
valstspiederigajiem vai bezvalstniekiem,
kas atrodas dalibvalstu teritorija, tostarp
pie robezas, teritorialajos tidenos vai
tranzita zonas, un vélas pieprasit
starptautisko aizsardzibu, visu attiecigo
informaciju par to, kur un ka var iesniegt
starptautiskas aizsardzibas pieteikumus. Ja
§1s personas atrodas dalibvalsts
teritorialajos tidenos, tas jaizce] krasta un
japarbauda vinu pieteikumu atbilstosi Sai
direktivai.

Grozijums

(19) Lai nodrosinatu efektivu piekluvi
izverteéSanas procedirai, amatpersonam (jo
pasi personam, kas nodarbojas ar
sauszemes vai juras robezu uzraudzibu vai
veic robezparbaudes), kas pirmas
kontakt&jas ar starptautiskas aizsardzibas
mekletajiem, butu jasanem instrukcijas un
nepiecieSamas apmacibas, ka konstatet
vajadzibu péc starptautiskas aizsardzibas,
registreét starptautiskas aizsardzibas
Ppieteikumus un nosiitit tos atbildigajai
iestadei. Viniem biitu jaspgj sniegt treso
valstu valstspiederigajiem vai
bezvalstniekiem, kas atrodas dalibvalstu
teritorija, tostarp pie robeZas, teritorialajos
tidenos vai tranzita zonas, un vélas
pieprasit starptautisko aizsardzibu, visu
attiecigo informaciju par to, kur un ka var
iesniegt starptautiskas aizsardzibas
pieteikumus. Ja §1s personas atrodas
dalibvalsts teritorialajos tidenos, tas jaizcel
krasta un japarbauda vigu pieteikumi
atbilstosi Sai direktivai.

Or. fr

Pamatojums

Formuléjuma ,, rikoties Sadu pieprasijumu gadijumd’ nozime ir visai neskaidra, tadel ir
Japrecize, ka to iestazu kompetencé, kuras nav atbildigas par lemuma pienemsanu, ietilpst
tikai pieteikumu registrésana un nositisana atbildigajai iestadei, kura savukart nodarbojas ar

pieteikumu izskatiSanu.
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Grozijums Nr. 3

Direktivas priekslikums
30. apsvérums

Komisijas ierosinatais teksts

(30) Dalibvalstim biitu jaizskata visi
pieteikumi péc biitibas, t. 1., jaizverte, vai
attiecigo pieteikuma iesniedz&ju var atzit
tiesigu sanemt starptautisko aizsardzibu
Direktivu [.../../EK] [Kvalifikacijas
direktiva] iznemot, ja $1 direktiva paredz
citadi, jo 1pasi, ja var pamatoti pienemt, ka
cita valsts veiktu parbaudi vai nodroSinatu
Pietiekamu aizsardzibu. Jo 1pasi
dalibvalstim nebiitu jaizverté starptautiskas
aizsardzibas pieteikums péc biitibas, ja
pirma patvéruma valsts pieteikuma
iesniedzgjam ir pieSkirusi bégla statusu vai
citadu pietiekamu aizsardzibu, un $1 valsts
pieteikuma iesniedz&ju uzgems atpakal.

Grozijums

(30) Dalibvalstim butu jaizskata visi
pieteikumi péc biitibas, t. 1., jaizverte, vai
attiecigo pieteikuma iesniedz&ju var atzit
par tiesigu sanemt starptautisko
aizsardzibu saskand ar Direktivu [.../../ES]
[Kvalifikacijas direktiva], izpemot, ja §1
direktiva paredz citadi, jo 1pasi, ja var
pamatoti piegemt, ka cita valsts veiktu
parbaudi vai nodroSinatu efektivu
aizsardzibu. Jo 1pasi dalibvalstim nebttu
jaizverte starptautiskas aizsardzibas
pieteikums p&c biitibas, ja pirma patvéruma
valsts pieteikuma iesniedz€jam ir pieSkirusi
bégla statusu vai citadu efekfivu
aizsardzibu, un §1 valsts pieteikuma
iesniedz€ju uznems atpakal. Dalibvalstim
Sadi biitu jartkojas tikai tad, ja konkretais
Dieteikuma iesniedzejs attiecigaja treSa
valstt tieSam atrastos drosiba.

Or. fr

Pamatojums

Izmantotais formuléjums ,, pietiekama aizsardziba” Seit nav skaidri definets. Tacu, ja
pieteikuma iesniedzéju nosiita uz kadu citu valsti, vinam Saja valsti javar sanemt efektivu un

reali pieejamu aizsardzibu.

Grozijums Nr. 4

Direktivas priekslikums
32. apsvérums

Komisijas ierosinatais teksts

(32) Turklat attiectba uz konkretam
treSam valstim Eiropa, kas ievero ipasi
augstus cilvektiestbu un beglu
aizsardzibas standartus, daltbvalstim biitu
Jjaatlauj neveikt patveruma pieteikumu

PE452.774v01-00

Grozijums

svitrots
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izskatiSanu vai veikt daleju patveruma
pieteikumu izskatiSanu attieciba uz
patveruma mekleétajiem, kas iecejo to
teritorija no tadam treSam valstim Eiropa.

Or. fr
Pamatojums

Eiropa esosas drosas tresds valsts koncepcija $ada veida nav pienemama. ST koncepcija
neietver nedz minimalas garantijas, nedz principus — pastav gan teritorialds nepieejamibas,
gan patveruma procediiras nepieejamibas risks. Turklat jaunakie pétijumi liecina, ka neviena
dalibvalsts patlaban praksé neizmanto So jédzienu.

Grozijums Nr. 5

Direktivas priekslikums
2. pants — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

c) “pieteikuma iesniedzgjs" jeb
“starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedzgjs ir tresas valsts valstspiederigais
vai bezpavalstnieks, kas ir iesniedzis
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, par
kuru vEl nav pienemts galigais lémums;

Grozijums

c) “pieteikuma iesniedzg&js” jeb
“starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedz€js " ir ikviena persona, kurai nay
daltbvalsts pilsontbas un kura Saja
dalibvalsti ir iesniegusi starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu, par ko vél nav
piepemts galigais lémums;

Or. fr

Pamatojums

Parstradataja redakcija bitu japaplasina Procediiru direktivas piemérosanas joma, lai
nodroSinatu, ka ikviena persona var iesniegt patveruma pieteikumu, nemot véra, ka saskana
ar Zenévas konvenciju par béglu statusu nav pielaujami uz geografiskiem kritérijiem vai
valstspiederibu balstiti pieméroSanas jomas ierobeZojumi.

Grozijums Nr. 6

Direktivas priekslikums
2. pants — d apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

d) ,,pieteikuma iesniedzgjs ar Ipasam
vajadzibam” ir pieteikuma iesniedzgjs, kam

PR\852329LV.doc

Grozijums

d) ,,pieteikuma iesniedzgjs ar Ipasam
vajadzibam” ir pieteikuma iesniedzgjs, kam
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sakara ar vecumu, dzimumu, invaliditati,
garigas veselibas problémam vai
spidzinasanas, izvaroSanas vai citas smagas
psihologiskas, fiziskas vai seksualas
varmacibas sekam ir vajadzigas 1pasas
garantijas, lai varétu izmantot savas
tiesibas un izpildit pienakumus saskana ar
So direktivu;

sakara ar vecumu, dzimumu, seksualo
orientaciju, dzimumidentitati, invaliditati,
garigas veselibas problémam vai
spidzinasanas, izvaro$anas vai citas smagas
psihologiskas, fiziskas vai seksualas
varmacibas sekam ir vajadzigas 1pasas
garantijas, lai varétu izmantot savas
tiesibas un izpildit pienakumus saskana ar
So direktivu;

Or. fr

Pamatojums

Biuitu jaatsaucas ari uz lietam, kas saistitas ar seksualo orientaciju vai dzimumidentitati, lai
attieciga gadijuma ari Sadiem pieteikuma iesniedzéjiem nodrosinatu ipasas garantijas.

Grozijums Nr. 7

Direktivas priekslikums
2. pants — pa apakSpunkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts

PE452.774v01-00

Grozijums

pa) ,gimenes locekli” ir i) ldz

v) apakSpunktd minetie pieteikuma
iesniedzeja gimenes locekli, kuri saistiba
ar pieteikumu par starptautiskas
aizsardzibas pieSkir§anu atrodas taja pasSa
dalibvalsti:

i) pieteikuma iesniedzéja laulatais vai
Dpieteikuma iesniedzeja nelaulatais
dzivesbiedrs, ar kuru pieteikuma
iesniedzejam ir stabilas attiecibas, ja
saskand ar attiecigas dalibvalsts tiesibu
aktiem, kas attiecinami uz arvalstniekiem,
vai atbilstosi praksei attiecigaja daltbvalstt
nelaulatus parus uzskata par
pielidzinamiem laulatiem pariem;

ii) pieteikuma iesniedzéja vai

i) apakSpunkta minéto paru nepilngadigie
neprecetie berni neatkarigi no ta, vai vini
ir dzimusi lauliba vai arlauliba vai ir
adopteti saskana ar attiecigas valsts
tiesibu aktiem;

PR\852329LV.doc



iii) pieteikuma iesniedzéja vai

i) apakSpunkta minéto paru nepilngadigie
preceétie bérni neatkarigi no ta, vai vini ir
dzimusi lauliba vai arlauliba vai ir
adopteti saskana ar attiecigas valsts
tiesibu aktiem, ja So bérnu intereses ir
dzivot pie pieteikuma iesniedzéeja;

iv) pieteikuma iesniedzeja tevs, mate vai
aizbildnis, ja pieteikuma iesniedzéjs ir
nepilngadigs un nay precéjies vai ja
pieteikuma iesniedzejs ir nepilngadigs un
precéjies, tacu vina intereses ir dzivot pie
teva, mates vai aizbildna;

v) pieteikuma iesniedzeja nepilngadigie
nepreceétie brali un masas, ja pieteikuma
iesniedzejs ir nepilngadigs un neprecéjies
vai ja pieteikuma iesniedzéjs vai vina brali
un masas ir nepilngadigi un precejusies,
tacu vienas vai vairaku So personu
intereses ir dzivot kopa.

Or. fr
Pamatojums

Direktivas 2. panta, kur iekjautas definicijas, nav definéts jédziens ,, gimenes locek]i”, tacu
teksta parskatitaja redakcija uz so jedzienu ir vairakkart sniegta atsauce. Tade| ir bitiski
papildinat tekstu ar sim definicijam, saskaniguma labad parnemot definicijas no
priekslikumiem, ar ko parskata UznemsSanas direktivu, Kvalifikacijas direktivu un Dublinas
regulu. Tomér Saja definicija ir nepieciesams ieviest izmainas, jo gimenes vienotibas
respektésana nevar biit atkariga no ta, vai 5t gimene pastavejusi jau pirms izbrauksanas no
izcelsmes valsts.

Grozijums Nr. 8

Direktivas priekslikums
6. pants — 2. punkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
2. Dalibvalstis nodrosina, ka personai, kas 2. Dalibvalstis nodrosina, ka personai, kas
vélas iesniegt pieteikumu par starptautisko vélas iesniegt pieteikumu par starptautisko
aizsardzibu, ir iesp&jams iesniegt aizsardzibu, ir iesp&jams iesniegt
pieteikumu kompetentaja iestade iesp&jami pieteikumu kompetentaja iestade iesp&jami
1sa laika. 1sa laika. Ja pieteikuma iesniedzéjs

Dpieteikumu nevar iesniegt personiski,
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daltbvalstis nodroSina, ka pieteikumu $ts
personas vardda var iesniegt tds tiesiskais
parstavis.

Or. fr

Pamatojums

Ir svarigi, lai apstakjos, kad personai pasai nav iespéjams iesniegt pieteikumu (pieméram,
medicinisku iemeslu de|), personas varda to varetu izdarit tas tiesiskais parstavis.

Grozijums Nr. 9

Direktivas priekslikums
6. pants — 7. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

¢) gadijumus, kad starptautiskas svitrots
aizsardzibas pieteikuma iesniegSana tiek

uzskatita par starptautiskas aizsardzibas

pieteikuma iesniegSanu attiectba uz

jebkuru neprecetu nepilngadigu personu.

Or. fr
Pamatojums

Sa grozijuma saméra neskaidrais formuléjums, skiet, ir pretrund ar 6. panta 7. punkta

¢) apakspunkta parskatito redakciju, kur noteikts, ka ikvienai nepilngadigai personai
neatkarigi no ta, vai td ir precéjusies vai neprecéjusies, ir iespéja iesniegt starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu vai nu sava varda, vai ar vecaku vai citu pieauguso gimenes locek|u
starpniecibu. Nav nekdada pamatojuma neattiecindt So procesudlo garantiju ari uz
nepilngadigam precétam personam. Laulata statusam nav nekdada sakara ar nepilngadigas
personas brieduma vai autonomijas pakapi.

Grozijums Nr. 10

Direktivas priekslikums
6. pants — 8. punkts — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

8. Dalibvalstis nodroS$ina, ka robezsardze,
policija, imigracijas iestades un
apcietinajuma telpu darbinieki sanem
instrukcijas un nepiecieSamo apmacibu
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Grozijums

8. Dalibvalstis nodroSina, ka robezsardze,
policija, imigracijas iestades un
apcietinajuma telpu darbinieki sanem
instrukcijas un nepiecieSamo apmacibu, k@
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darbam ar starptautiskas aizsardzibas
pieteikumiem. Ja $is iestades ir noraditas
ka kompetentas iestades saskana ar

1. punktu, instrukcijas ietver pienakumu
registrét pieteikumu. Citos gadijumos
instrukcijas ir noteikts, ka pieteikums kopa
ar visu attiecigo informaciju ir japarsita
iestadei, kas ir atbildiga par registraciju.

konstatet vajadzibu péc starptautiskas
aizsardzibas un ka registrét un parsitit
starptautiskas aizsardzibas pieteikumus.
Ja §1s iestades ir noraditas ka kompetentas
iestades saskana ar 1. punktu, instrukcijas
ietver pienakumu registrét pieteikumu.
Citos gadijumos instrukcijas ir noteikts, ka
pieteikums kopa ar visu attiecigo
informaciju ir japarsita kompetentajai
iestadei, kas ir atbildiga par registraciju.

Or. fr

Pamatojums

Formuléjums ,,darbam ar starptautiskas aizsardzibas pieteikumiem” varétu radit
neskaidribas, tadeé] ir japrecize, ka to iestazu kompetencé, kuras nav atbildigas par lemuma
pienemsanu, ietilpst tikai pieteikumu registrésana un nosutiSana atbildigajai iestadei, kura

savukart nodarbojas ar pieteikumu izskatiSanu.

Grozijums Nr. 11

Direktivas priekslikums
8. pants — 1. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

1. Pieteikuma iesniedzgjiem atlauj palikt
dalibvalsti vienigi procediiras noliika,
kamer atbildiga iestade ir pieneémusi
lémumu saskana ar procediiram pirmaja
instancg, kas noteiktas III nodala. Sis
tiesibas palikt nerada tiesibas uz
uzturéSanas atlauju.

Grozijums

1. Pieteikuma iesniedzgjiem atlauj palikt
dalibvalsti vienigi procediiras noliika,
kamer atbildiga iestade ir pieneémusi
lémumu saskana ar procediiram pirmaja
instanc¢, kas noteiktas III nodala, un tik
ilgi, cik to lauj kompetenta jurisdikcija.
Sis tiesibas palikt nerada tiesibas uz
uzturéSanas atlauju.

Or. fr

Pamatojums

Komisijas priekslikuma ir paredzets, ka, pielaujot tikai dazus iznémumus, ar parsidzibu
automdtiski tiek apturéts pirmas instances lemums. Tade| konsekvences un precizitates labad
(sk. 41. panta 5. un 6. punktu) ir japrecizé, ka pieteikuma iesniedzéji ir tiesigi palikt
dalibvalsti tik ilgi, cik to lauj kompetentd jurisdikcija.
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Grozijums Nr. 12

Direktivas priekslikums
9. pants — 3. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
c) darbiniekiem, kas izverte pieteikumus c) darbiniekiem, kas izverte pieteikumus
un pienem lémumus, ir zinaSanas par un pienem lémumus, ir pienacigas
attiecigiem standartiem, kas piemérojami zinasanas par standartiem, kas piemérojami
patvéruma joma, un tiesibu aktiem béglu patvéruma joma, un tiesibu aktiem béglu
jautajumos; jautajumos, un Sie darbinieki piedalas

sakotnéja apmaciba un talakizglittbas
programmas, ka noteikts 4. panta
1. punkta,

Or. fr
Pamatojums

Konsekvences labad teksts ir japapildina ar neparprotamu atsauci uz 4. panta 1. punktd
paredzétajam macibam, kuras japiedalas atbildigas iestdades darbiniekiem, kas nodarbojas ar
pieteikumu izskatiSanu.

Grozijums Nr. 13

Direktivas priekslikums
9. pants — 3. punkts — da apakSpunkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

da) pieteikuma iesniedzejam un vipa
Jjuridiskajam konsultantam ir pieejama
d) apakSpunkta mineta ekspertu sniegta
informacija.

Or. fr
Pamatojums

levérojot procesualas vienlidzibas principu un nemot véra EST judikatiiru, Komisijas
iesniegtaja direktivas parstrades priekslikuma 9. panta 3. punkta b) apakspunkta ir paredzets,
ka pieteikuma iesniedzéjam un ta juridiskajam konsultantam ir pieejama informacija par
pieteikuma iesniedzéja izcelsmes valsti. Konsekvences un precizitates labad ir japaredz art 51
iespéja, proti, ka pieteikuma iesniedzéjam un td juridiskajam konsultantam ir pieejama ari
informacija par ekspertu sniegto viedokli atbildigajai iestadei.
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Grozijums Nr. 14

Direktivas priekslikums
10. pants — 2. punkts — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

4. Dalibvalstis ar1 nodroSina, ka, gadjuma,
Jja pieteikums tiek noraidits attieciba uz
bégla un/vai starptautiskas aizsardzibas
statusu, lemuma tiek sniegts faktiskais un
juridiskais pamatojums, un informaciju, ka
apstridét negativu lémumu, sniedz
rakstiski.

Grozijums

2. Dalibvalstis arT nodroSina, ka, noraidot
vai apstiprinot pieteikumu attieciba uz
bégla un/vai starptautiskas aizsardzibas
statusu, léemuma tiek sniegts faktiskais un
juridiskais pamatojums, un informaciju, ka
apstridét negativu lémumu, sniedz
rakstiski.

Or. fr

Pamatojums

Pienemot lemumu attieciba uz starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, lémuma faktiskais un
Jjuridiskais pamatojums jasniedz visos gadijumos, ne tikai nelabvéliga lemuma gadijuma. Tas
ir tadel, lai atbildigajai iestadei Jautu optimali parbaudit lietas, kuru gadijuma biitu
iespéjams lemums par bégla statusa zaudesanu, un ari dot iespéju personam, uz kuram

attiecinati Sadi lemumi, tos parsiidzet.

Grozijums Nr. 15

Direktivas priekslikums
10. pants — 2. punkts — 2. dala

Komisijas ierosinatais teksts

Dalibvalstim informacija par to, ka
apstridet negativu lemumu nav jasniedz
rakstiski, ja pieteikuma iesniedzéjs par to
ir ticis informets agrak rakstiski vai
izmantojot elektroniskos sazinas lidzeklus,
kas pieteikuma iesniedzejam ir pieejami.

Grozijums

svitrots

Or. fr

Pamatojums

Piendkums informét pieteikuma iesniedzéju par iespejam apstridet nelabvéligu lemumu ir
viena no procesualajam pamatgarantijam, un to nevar sadi ierobezot. Praksé ir sarezgiti
nodrosinat, ka elektroniskas sazinas celd sniegta informdcija par apstridesanas iespéjam
pieteikuma iesniedzéjiem patiesam ir redli pieejama.
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Grozijums Nr. 16

Direktivas priekslikums
10. pants — 4. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

6. Sa panta 3. punktu nepieméro
gadijumos, kad personas 1paso apstaklu
izpausana vina/vinas gimenes locekliem
var apdraudgét §1s personas intereses,
tostarp gadijumos, kas saistiti ar vajasanu,
kuras pamata ir dzimums vai vecums.
Sados gadijumos par attiecigo personu
pienem atsevisku lémumu.

Grozijums Nr. 17

Direktivas priekslikums
11. pants — 1. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

a) vinus informe valoda, ko tiem biitu
Jjasaprot, par proceduru, kas jaievero, ka ar1
par to tiesibam un pienakumiem
procediiras laika, un iesp&jamam sekam, ja
tie nepilda savus pienakumus un
nesadarbojas ar iestadém. Vinus informe
par terminiem, ka ar1 par vigu riciba
esoSajiem lidzekliem, lai pilditu pienakumu
iesniegt faktus, kas minéti Direktivas
[...././EK][ [Kvalifikacijas direktiva]

4. panta. So informaciju sniedz savlaicigi,
lai nodro8inatu, ka vini sp&j izmantot
tiesibas, kas garantétas $aja direktiva, un
izpildit pienakumus, kas izklastiti

12. panta;
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Grozijums

4. 83 panta 3. punktu nepieméro
gadijumos, kad personas 1paso apstaklu
izpausana vina/vinas gimenes locekliem
var apdraudgét §is personas intereses,
tostarp gadijumos, kas saistiti ar vajasanu,
kuras pamata ir dzimums vai seksuala
orientdcija, dzimumidentitate un/vai
vecums. Sados gadfjumos par attiecigo
personu pienem atsevisku [emumu.

Or. fr

Grozijums

a) viniem saprotamd valoda tiek sniegta
informdcija par procediiru, kas jaievero, ka
ar1 par to tiestbam un pienakumiem
procediiras laika un iesp&jamam sekam, ja
tie nepilda savus pienakumus un
nesadarbojas ar iestadém. Vinus informe
par terminiem, ka ar1 par vinu riciba
esoSajiem lidzekliem, lai pilditu pienakumu
iesniegt faktus, kas minéti Direktivas
[...././ES] [Kvalifikacijas direktiva]

4. panta. So informaciju sniedz savlaicigi,
lai nodro8inatu, ka vini spgj izmantot
tiesibas, kas garantétas $aja direktiva, un
izpildit pienakumus, kas izklastiti

12. panta;

Or. fr
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Pamatojums

Ir biitiski, lai minéta informdcija tiktu sniegta valoda, ko pieteikuma iesniedzéjs saprot, lai,
sakoties procediirai, vinam biitu nodrosindtas atbilstosas un realas iespéjas cik vien
iespéjams atri izprast turpmako procediiras gaitu un savas tiesibas un piendakumus.

Grozijums Nr. 18

Direktivas priekslikums
11. pants — 1. punkts — e apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

e) vinus inform@ par atbildigas iestades
lémumu valoda, ko viniem vajadzétu
saprast, ja viniem nepalidz vai vigus
neparstav juridiskais konsultants vai cits
padomdevéjs . Sniegtaja informacija ir
ietverta informacija par to, ka apstridet
negativu [émumu saskana ar 10. panta 2.
punktu.

Grozijums

e) vinus inform@ par atbildigas iestades
lémumu viniem saprotama valoda, ja
vigiem nepalidz vai vinus neparstav
juridiskais konsultants vai cits
padomdevéjs. Sniegtaja informacija ir
ietverta informacija par to, ka apstridet
negativu lémumu saskana ar 10. panta
2. punktu.

Or. fr

Pamatojums

Lai nodrosindtu iespéjas efektivi apstrideét [emumu, ir nepieciesams, lai pieteikuma iesniedzéji
par pienemto lemumu tiktu informéti valoda, ko vini saprot, un lai vinu ricibd biitu likumigi
pamatotas parsiudzibas sastadisanai nepieciesama informacija.

Grozijums Nr. 19

Direktivas priekslikums
13. pants — 1. punkts — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

1. Pirms atbildiga iestade pienem 1émumu,
pieteikuma iesniedz&jam dod iesp€ju tikt
personiski intervétam par vina
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, ko
veic persona, kura saskana ar valsts tiesibu
aktiem ir kompetenta veikt §adu interviju.
Intervijas par starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma biitibu vienmer veic atbildigas
iestades darbinieki.

PR\852329LV.doc

Grozijums

1. Pirms atbildiga iestade pienem 1émumu,
pieteikuma iesniedz&jam dod iesp€ju tikt
personiski intervétam par vina
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, ko
veic persona, kura saskana ar valsts tiesibu
aktiem ir kompetenta veikt §adu interviju.
Intervijas par starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma piepemamibu un
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
biitibu vienmer veic atbildigas iestades
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darbinieki.

Or. fr

Pamatojums

Nemot vera iespéjamas nopietnas sekas, ko var izraisit lemums par pieteikuma
nepienemamibu, personiska intervija par pieteikuma pienemamibu ir janotur atbildigajai
iestadei, kuras darbinieki saskand ar Komisijas priekslikuma 4. pantu ir sanémusi
nepieciesamo apmdacibu par tadu sarezgitu principu piemérosanu ka drosa tresa valsts un

pirma patvéruma valsts.

Grozijums Nr. 20

Direktivas priekslikums
13. pants — 1. punkts — 3. dala

Komisijas ierosinatais teksts
Dalibvalstis valsts tiesibu aktos var noteikt

gadijumus, kad nepilngadigajam tiek dota
personiskas intervijas iesp€ja.

Grozijums

Dalibvalstis valsts tiesibu aktos nosaka
gadijumus, kad nepilngadigajam tiek dota
personiskas intervijas iespé€ja, piendacigi
ieverojot bérna intereses un seviskas
vajadzibas.

Or. fr

Pamatojums

Lai nostiprinatu bérna interesu parakuma principu, dalibvalstim savos tiesibu aktos ir
Jjaparedz, ka ikvienam bérnam ir tiesibas tikt uzklausitam, ar nosacijumu, ka intervija tiek
istenota bérna interesés un to veic darbinieks, kuram ir attiecigds nepieciesamas zindasanas
par nepilngadigu personu seviskajam vajadzibam (skatit ari 21. panta 3. punkta

b) apakspunktu).

Grozijums Nr. 21

Direktivas priekslikums
13. pants — 2. punkts — b apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

b) kompetenta iestade uzskata, ka
pieteikuma iesniedz&ja stavoklis nav
piemerots tam, lai vinu intervetu, vai vinu
nav iesp&jams intervet sakara ar
pastavigiem apstakliem, ko vins
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Grozijums

b) atbildiga iestade uzskata, ka pieteikuma
iesniedz€ja stavoklis nav piemérots tam, lai
vinu intervetu, vai vinu nav iesp&jams
intervet pastavigu, no vina gribas
neatkarigu apstakju dé]. Saubu gadijuma
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nekontrolée. Saubu gadijuma kompetenta
iestade konsultjas ar medicinas ekspertu,
lai noskaidrotu, vai sads stavoklis ir
1slaicigs vai pastavigs.

atbildiga iestade konsultgjas ar medicinas
ekspertu, lai noskaidrotu, vai $ads stavoklis
ir slaicigs vai pastavigs.

Or. fr

Pamatojums

Atsauce uz atbildigo iestadi ir nepiecieSama, lai nodrosindtu, ka Komisijas priekslikumd ir
konsekventi ievérots prioritarais princips, kas paredz vienu vienigu atbildigo iestadi.

Grozijums Nr. 22

Direktivas priekslikums
14. pants — 3. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

a) nodros$ina, ka persona, kas veic
interviju, ir kompetenta, lai nemtu vera
personiskos vai vispargjos apstaklus, kas
saistiti ar pieteikumu, tostarp pieteikuma
iesniedzgja kulttiras izcelsmi, dzimumu vai
neaizsargatibu;

Grozijums

a) nodroS$ina, ka atbildigas iestades
darbinieks, kas veic interviju, ir lietpratigs
nemt vera personiskos un vispargjos
apstaklus, kas saistiti ar pieteikumu, tostarp
pieteikuma iesniedz&ja kultiiras izcelsmi,
dzimumu, seksualo orientaciju,
dzimumidentitati vai neaizsargatibu;

Or. fr

Pamatojums

Atsauce uz atbildigo iestadi nepieciesSama, lai Komisijas priekslikuma nodroSinatu
konsekvenci. Turklat ir svarigi precizét, ka, gatavojoties Sai intervijai, iestadei janem vérd
gan pieteikuma iesniedzéja personiskie apstakli, gan visparéja situacija, ar kuru saistits
iesniegtais pieteikums. Sadi sagatavojoties, jau pasa sakuma uzlabotos gan lemumu
pienemsanas procesa efektivitate, gan kvalitate (,, frontloading” princips).

Grozijums Nr. 23

Direktivas priekslikums
14. pants — 3. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts
c) izvelas kompetentu tulku, kas ir sp&jigs
nodroS§inat atbilstigu sazinu starp

pieteikuma iesniedz&ju un personu, kas
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Grozijums

c) izvelas kompetentu tulku, kas ir sp&jigs
nodroS$inat atbilstigu sazinu starp
pieteikuma iesniedz&ju un intervetdju un
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veic interviju. Komunikacijai nav obligati
janotiek valoda, kurai prieksroku dod
pieteikuma iesniedzgjs, ja pastav ari cita
valoda, kura vins ir sp€jigs skaidri
sazinaties. Ja vien iesp&jams, dalibvalstis
nodroSina ta paSa dzimuma tulku, ja
pieteikuma iesniedzgjs to ir pieprasijis;

ievero rictbas kodeksu, kura noteiktas
tulka tiestbas un pienakumi.
Komunikacijai nav obligati janotiek
valoda, kurai priekSroku dod pieteikuma
iesniedz€js, ja pastav ari cita valoda, kuru
vips saprot un kura vips ir sp&jigs skaidri
sazinaties. Ja vien iesp&jams, dalibvalstis
nodroS$ina ta paSa dzimuma tulku, ja
pieteikuma iesniedzgjs to ir pieprasijis;

Or. fr

Pamatojums

Nemot verd jo ipasi pédéja laika konstatetas tulku kvalifikdacijas nepilnibas, ir biitiski valsts
limeni paredzét tulku ricibas kodeksa izstradi. Sada profesionald étika Jaus nodrosinat
pieteikuma iesniedzéjiem atbilstosas un redlas iespéjas pamatot savu aizsardzibas
pieprasijumu un garantes labaku sapratni un sadarbibu starp tulkiem un par intervijas
veikSanu atbildigajiem darbiniekiem. Tulku ricibas kodeksa izstrade, starp citu, varétu

iesaistities ari Eiropas Patvéruma atbalsta birojs.

Grozijums Nr. 24

Direktivas priekslikums
18. pants — 2. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

a) nodro$ina bezmaksas juridisku palidzibu
III nodala paredzetajam proceduram. Tas
ietver vismaz pieteikuma iesniedzgja
nodroSinasanu ar informaciju par
procediiru vina/vigas 1paso apstaklu
konteksta un juridiska un faktiska
pamatojuma izskaidroSanu negativa
lémuma gadijuma;

Grozijums

a) nodro$ina bezmaksas juridisku palidzibu
III nodala paredzetajam proceduram. Tas
ietver vismaz pieteikuma iesniedz&ja
nodro§inasanu ar informaciju par
procediiru vina/vigas 1paso apstaklu
konteksta, nepiecieSamo procesualo
dokumentu sastadiSanu, parstavibu,
tostarp ari personiskds intervijas laika, un
juridiska un faktiska pamatojuma
izskaidroSanu negativa lémuma gadijuma;

Or. fr

Pamatojums

Ar nosacijumu, ka ir ievéroti 18. panta 3. punkta nosacijumi, pieteikuma iesniedzéejiem pirmas
instances procediiras jabiit pieejamai bezmaksas juridiskajai palidzibai un parstavibai, lai
tadejadi viniem dotu realu iespéju pamatot savu pieteikumu par aizsardzibas pieskirsanu.
Skatoties ilgtermina, tas Jaus atbildigajai iestadei jau pasa procediiras sakumd uzlabot
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lemumu pienemsSanas procesa efektivitati un kvalitati, pienemot parliecinosi motivétus
lemumus un tadejadi mazinot risku, ka otraja instancé Sos lemumus varétu atcelt.
Grozijums Nr. 25

Direktivas priekslikums
18. pants — 3. punkts — 1. dala — b apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
b) tikai attieciba uz tiem juridiskajiem b) tikai attieciba uz pakalpojumiem, kurus
konsultantiem vai citiem padomdevéjiem, snied? juridiskie konsultanti vai citi
kas ir 1pasi noraditi valsts tiesibu aktos, lai padomdevéji, kas ir Tpasi noraditi valsts
palidzetu starptautiskas aizsardzibas tiesibu aktos, lai palidz€tu starptautiskas
pieteikumu iesniedz€jiem un/vai lai vinus aizsardzibas pieteikumu iesniedzgjiem
parstavetu; un/vai lai vingus parstavetu;

Or. fr
Pamatojums

Sakotnéja neveikla formuléjuma dé] nepieciesams precizéjums.

Grozijums Nr. 26

Direktivas priekslikums
20. pants — -1. punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

-1. Saskana ar Direktivas [.../.../ES] [ar
ko nosaka obligatos standartus patveruma
mekleétaju uznemsSanail (UznemSanas
nosacijumu direktiva) 21. pantu
daltbvalstis savos tiesibu aktos paredz
procediiru, ka pec starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma sanemsanas
parbaudit, vai pieteikuma iesniedzejam ir
ipasas vajadzibas, un ka noteikt So
vajadzibu biitibu.

Or. fr
Pamatojums

Komisijas priekslikuma ieviestas ipasas garantijas, kas paredzétas pieteikumu iesniedzéjiem
ar ipasam vajadzibam, nebiis iespéjams efektivi istenot, ja vienlaikus netiks ieviests
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sistematisks mehanisms sadu pieteikuma iesniedzéju identifcésanai.

Grozijums Nr. 27

Direktivas priekslikums
20. pants — 3.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

3.a Ieverojot 18. panta izklastitos
noteikumus, pieteikuma iesniedzejiem ar
ipasam vajadzibam nodroSina bezmaksas
Jjuridisko palidzibu visas Saja direktiva
paredzetajas procediras.

Or. fr
Pamatojums

Ir janodrosina 20. panta paredzéto ipaso garantiju efektiva istenosana.

Grozijums Nr. 28

Direktivas priekslikums
21. pants — 2. punkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

2. Dalibvalstis var atturéties no parstavja svitrots
iecelSanas, ja nepavadita nepilngadiga
persona:

a) visticamak, sasniegs pilngadibu, pirms
tiek pienemts lemums pirmaja instance;
vai

b) ir precéjusies vai ir bijusi precéjusies.

Or. fr
Pamatojums

21. panta 2. punkta a) apakspunkts jasvitro, lai nepielautu situaciju, ka daltbvalstis mégina
novilcindt léemuma pienemsanu pirmaja instance, jo meérkis ir pavisam pretejs — ir javeicina
labveliga un nediskriminéjosa pieeja attieciba uz bérniem, kuri procediiras gaitd sasniedz
pilngadibu. Tas pats attiecas ari uz 21. panta 2. punkta b) apakspunktu. Ir valstis, kur staties
laulibd ir atlauts visai agrind vecumd, tacu tas nav nekadi saistits ar nepilngadigas personas
brieduma vai autonomijas pakapi.
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Grozijums Nr. 29

Direktivas priekslikums

21. pants — 5. punkts — 3. dala — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

¢) lemums noraidit tadas nepavaditas
nepilngadigas personas starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu, kas atteicas no
mediciniskas apskates, nav balstits tikai uz
So atteikSanos.

Grozijums

¢) lemums noraidit tadas nepavaditas
nepilngadigas personas starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu, kas atteicas no
mediciniskas apskates, nav balstits uz So
atteikSanos.

Or. fr

Pamatojums

Nepilngadigas personas atteiksanas iziet medicinisko apskati var biit pamatota ar daudziem
un dazadiem iemesliem, kas nav saistiti ar personas vecumu vai aizsardzibas pieskirsanas

pieteikuma motiviem.

Grozijums Nr. 30

Direktivas priekslikums
23. pants — 1. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

1. Ciktal dalibvalstis paredz pieteikuma
skaidras atsauk$anas iesp&ju saskana ar
valsts tiesibu aktiem, gadijuma, ja
pieteikuma iesniedzgjs skaidri atsauc savu
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu,
dalibvalstis nodroS$ina, ka atbildiga iestade
pienem lémumu vai nu partraukt
izskatiSanu, vai noraidit pieteikumu.

Grozijums

1. Ciktal dalibvalstis paredz pieteikuma
skaidras atsauk$anas iesp&ju saskana ar
valsts tiesibu aktiem, gadijuma, ja
pieteikuma iesniedzgjs skaidri atsauc savu
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu,
dalibvalstis nodroS$ina, ka atbildiga iestade
pienem lémumu partraukt pieteikuma
izskatiSanu.

Or. fr

Pamatojums

Pieteikuma neparprotamas atsauksSanas rezultatd procediira japartrauc, nevis janoraida
pieteikums. Vajadzétu biit ta, ka léemumu par pieteikuma noraidisanu var pienemt tikai péc

pieteikuma izskatisanas péc biitibas.
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Grozijums Nr. 31

Direktivas priekslikums
26. pants — b apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

smaga kait€juma nodaritajiem tada veida,
lai $adas personas tiktu tieSi informétas par
faktu, ka konkréetais pieteikuma iesniedzgjs
ir iesniedzis pieteikumu, ka ar7, ja $adi tiktu
kaitéts pieteikuma iesniedzgja un vina
apgadajamo fiziskajai veselibai vai to vina
gimenes loceklu brivibai un drosibai, kas
joprojam dzivo izcelsmes valsti.

Grozijums

b) neiegiist informaciju no iespéjamiem
nodaritajiem tada veida, ka $adas personas
tiek informetas par faktu, ka konkrétais
pieteikuma iesniedzgjs ir iesniedzis
pieteikumu, ka ar, ja §adi tiktu kaitéts
pieteikuma iesniedz&ja un vina apgadajamo
fiziskajai veselibai vai to vina gimenes
loceklu brivibai un drosibai, kuri joprojam
dzivo izcelsmes valsti.

Or. fr

Pamatojums

Atbilstiba $a panta a) apakspunkta izvirzitajai prasibai.

Grozijums Nr. 32

Direktivas priekslikums
27. pants — 4. punkts — 2. dala

Komisijas ierosinatais teksts
Ja lemums netiek pienemts 3. punkta

noteiktaja termina, Sadas neizpildes sekas
nosaka saskana ar valsts tiestbu aktiem.

Grozijums

Ja [émums nav pienemts, nosledzoties

3. punkta noteiktajam laikposmam,
atbildigajai iestadei ir pienakums sagadat
pieradijumus, uz kuru pamata apstridet
aizsardzibas pieSkir§anu pieteikuma
iesniedzejam.

Or. fr

Pamatojums

Lai ierobezotu atskirigu interpretdciju un piemérosanu, kas biitu pretrund ar Eiropas kopéjas
patvéruma sistémas harmonizacijas merki, ir svarigi noteikt, kadas biis konsekvences, ja

lemumu nepienems noteiktaja termind.
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Grozijums Nr. 33

Direktivas priekslikums
27. pants — 6. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

c) pieteikuma iesniedzgjs ir maldinajis
iestades, iesniedzot nepatiesu informaciju
vai dokumentus vai neiesniedzot atbilstigu
informaciju vai dokumentus saistiba ar
savu identitati un/vai valstspiederibu, kas
varétu negativi ietekmét lémumu; ou

Grozijums

c) neskarot 27. panta 9. punktu,
pieteikuma iesniedzgjs ir maldinajis
iestades, iesniedzot nepatiesu informaciju
vai viltotus dokumentus vai neiesniedzot
atbilstigu informaciju vai dokumentus
saistiba ar savu identitati un/vai
valstspiederibu, kas varétu negativi
ietekmét lemumu; ou

Or. fr

Pamatojums

Atbilstigi ANO Augsta komisara béglu jautajumos izpildkomitejas 1983. gada 20. oktobra
secinajumiem (Nr. 30 (XXXIV) — 1983) ,, neparprotami launpratigus” pieteikumus var
izskatit paatrinata kartiba. Tomer, lai nepielautu §a pamatojuma tendenciozu interpretdciju,
ir jaatgadina direktivas parstradatas redakcijas 27. panta 9. punkta paredzeta prasiba.

Grozijums Nr. 34

Direktivas priekslikums
27. pants — 6. punkts — d apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

d) pastay iespejamiba, ka vins ar Jaunu

nolitku ir iznicindjis vai izmetis identitates

vai celojuma dokumentu, kas biitu
palidzejis noteikt vina identitati vai
valstspiederibu; vai

Grozijums

svitrots

Or. fr

Pamatojums

Sis formuléjums, biidams parlieku neskaidrs (,, pastav iespéjamiba”, ,,ar launu nolitku”),
pielauj dazadas interpretacijas, tadéjadi paverot iespéju Jlaunpratigi izmantot paatrindtas

procediiras piemérosanu.
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Grozijums Nr. 35

Direktivas priekslikums
28. pants

Komisijas ierosinatais teksts

Neskarot 23. pantu, dalibvalstis uzskata
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu par
nepamatotu tikai tada gadijuma, ja
atbildiga iestade ir noteikusi, ka pieteikuma
iesniedz€ju nekvalifice ka tiesigu sapemt
starptautisko aizsardzibu saskana ar
Direktivu [..../../EK] [Kvalifikacijas
direktival].

Grozijums

Dalibvalstis uzskata starptautiskas
aizsardzibas pieteikumu par nepamatotu
tikai tada gadijuma, ja atbildiga iestade ir
noteikusi, ka pieteikuma iesniedzg&ju
nekvalifice ka tiesigu sanemt starptautisko
aizsardzibu saskana ar Direktivu [..../../ES]
[Kvalifikacijas direktival.

Or. fr

Pamatojums

Starptautiskas aizsardzibas pieteikums par nepamatotu bitu jauzskata tikai un vienigi tad, ja
atbildiga iestade ir noteikusi, ka pieteikuma iesniedzéjs neatbilst nepiecieSamajiem
nosacijumiem, lai biitu tiesigs sanemt Sadu aizsardzibu.

Grozijums Nr. 36

Direktivas priekslikums
30. pants — 1. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

1. Dalibvalstis pirms [émuma piegemsanas
par pieteikuma nepienemamibu lauj
pieteikumu iesniedzgjiem paust savus
uzskatus par 29. panta minéto pamatojumu
pieméroSanu vinu konkrétajiem
apstakliem. Sim nolikam dalibvalstis veic
personisku interviju par pieteikuma
pienemamibu. Dalibvalstis var pielaut
iznémumus tikai saskana ar 36. pantu
turpmaku pieteikumu gadijuma.

Grozijums

1. Dalibvalstis pirms l@muma pienemsanas
par pieteikuma nepienemamibu lauj
pieteikumu iesniedzgjiem paust savus
uzskatus par 29. panta minéto pamatojumu
pieméroSanu vinu konkrétajiem
apstakliem. Sim nolikam atbildiga iestade
veic personisku interviju par pieteikuma
pienemamibu. Dalibvalstis var pielaut §a
noteikuma izn€mumus tikai saskana ar

36. pantu turpmaku pieteikumu gadijuma.

Or. fr

Pamatojums

Nemot vera iespéjamas nopietnas sekas, ko var izraisit lemums par pieteikuma
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nepienemamibu, personiska intervija par pieteikuma pienemamibu ir janotur atbildigajai
iestadei, kuras darbinieki saskana ar Komisijas priekslikuma 4. pantu ir sanémusi
nepieciesamo apmdacibu par tadu sarezgitu principu piemérosanu ka drosa tresa valsts un
pirma patvéruma valsts.

Grozijums Nr. 37

Direktivas priekslikums
30. pants — 2.a punkts (jauns)

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

2.a Daltbvalstis nodroSina, ka atbildigas
iestades darbinieks, kurs veic interviju par
pieteikuma pienemamibu, nayv formas
terpa.

Or. fr

Pamatojums

Konsekvences labad noteikums par aizliegumu nésat formas terpu ir jaattiecina ne tikai uz
darbiniekiem, kuri veic intervijas par pieteikuma biitibu, bet ari uz darbiniekiem, kuri veic
intervijas par pieteikuma pienemamibu. Formas téerps varétu mulsindt pieteikuma
pieprasitdju, radot vind neizpratni, tiesi kads ir sarunas partnera amats, un tadéejadi kaitét
konfidencialai un neitralai gaisotnei, kas obligati nepieciesama nevainojamai intervijas
norisei.

Grozijums Nr. 38

Direktivas priekslikums
31. pants — 1. dala — b apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
b) vins bauda citadu pietiekamu b) vins bauda citadu efekfivu aizsardzibu
aizsardzibu $aja valsti, tostarp Saja valsti, tostarp nerepatri€Sanas principa
prieksrocibas no nerepatriéSanas principa, piemérosanu;
Or. fr
Pamatojums

Izmantotais formuléjums ,, pietiekama aizsardziba” Seit nav skaidri definets. Tacu, ja
pieteikuma iesniedzéju nosiita uz pirmo patvéruma valsti, vinam saja valsti javar sanemt
efektivu un reali pieejamu aizsardzibu.
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Grozijums Nr. 39

Direktivas priekslikums
31. pants — 2. dala

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
Piem@rojot pirmas patvéruma valsts Piem@rojot pirmas patvéruma valsts
koncepciju konkrétiem starptautiskas koncepciju konkrétiem starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma iesniedz€ja aizsardzibas pieteikuma iesniedz€ja
apstakliem, dalibvalstis var pemt véra apstakliem, dalibvalstis pem vera 32. panta
32. panta 1. punktu. 1. punktu. Pieteikuma iesniedzéjs ir tiesigs

apstridet pirmas patveruma valsts
principa piemeéroSanu, pamatojoties uz
iemeslu, ka minéeta pirma patveruma
valsts konkretaja gadijuma nav drosa.

Or. fr
Pamatojums

Lai nostiprinatu garantijas, ka netiks parkapts neizraidisanas princips, dalibvalstim attieciba
uz drosu treso valsti ir japiemero 32. panta 1. punktd paredzétie kritériji. GluzZi tapat, ja

30. pants garante tiesibas uz interviju, tad 31. panta 2. punkta ir japaredz, ka pieteikuma
iesniedzéjam ir efektiva iespéja apstridet pienemumu, ka valsts vina konkrétajos apstaklos ir
drosa, lidzigi ka tas ir garantéts 32. panta 2. punkta c) apakspunkta attiecibd uz drosas tresas
valsts jedziena piemérojumu.

Grozijums Nr. 40

Direktivas priekslikums
32. pants — 1. punkts — ievaddala

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

1. Dalibvalstis var piem&rot droSas tresas 1. Dalibvalstis var piem&rot drosas tresas
valsts koncepciju tikai tad, ja kompetentas valsts koncepciju tikai tad, ja atbildiga
iestades ir parliecinatas, ka personai, kas ir iestade ir parliecindjusies, ka personai, kas
iesniegusi starptautiskas aizsardzibas ir iesniegusi starptautiskas aizsardzibas
pieteikumu, treSaja valstl pieme&ros $adus pieteikumu, treSaja valsti pieme&ros $adus
principus: principus:

Or. fr

Pamatojums

Drosas tresds valsts jédziena pieméroSanai nepieciesamas piendcigas zinasanas un pieredze,
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ka ari piekluve precizai informdcijai par So valsti, un tas nozimé, ka tam jabut atbildigas
iestades uzdevumam. Jédziena nepreciza piemérosana piendcigu zinasanu un pieredzes
tritkuma de| var palielinat risku, ka pieteikuma iesniedzéeju nosiitis uz valsti, kur tam draud
vajasana vai pastav citi nopietni draudi, ta parkapjot 1951. gada Konvenciju un citus

starptautiskos ligumus.

Grozijums Nr. 41

Direktivas priekslikums
32. pants — 1. punkts — e apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

e) pastav iesp&ja pieprasit beégla statusu un,
ja vigs tiek atzits par bégli, sapemt
aizsardzibu saskana ar Zenévas
konvenciju.

Grozijums

e) pastav iesp&ja pieprasit bégla statusu vai
cita veida papildu aizsardzibu, kas
pielidzinama [Direktivas .../.../ES]
[Kvalifikacijas direktival izpratne
pieskirtai aizsardzibai un, ja vins tiek atzits
par begli vai vinam tiek pieskirta mineta
aizsardziba, sanemt [Direktivas .../.../ES]
[Kvalifikacijas direktival izpratne
pieskirtai aizsardzibai pielidzinamu
aizsardzibu.

Or. fr

Pamatojums

Pieteikuma iesniedzejam ir jabiit iespéjai drosa treSaja valsti pieprasit ari papildu
aizsardzibu, kas biitu pielidzinama Kvalifikacijas direktivas izpratné pieskirtai aizsardzibai.
Tapat ir janodrosina art labaka saskana ar 32. panta 1. punkta b) apakspunkta noteikto
kritéeriju, kas paredz, ka attiecigaja tresa valsti nedrikst pastavet smaga kaitéjuma risks

Kvalifikdcijas direktivas izpratne.

Grozijums Nr. 42

Direktivas priekslikums
32. pants — 2. punkts — b apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

b) noteikumus par metodologiju, ar kuras
palidzibu kompetentas iestades parliecinas,
ka droSas tresas valsts princips var tikt
piemérots konkrétai valstij vai konkrétam
pieteikuma iesniedz&jam. Sada
metodologija ietver apsvérumus par Sis

PR\852329LV.doc

Grozijums

b) noteikumus par metodologiju, ar kuras
palidzibu kompetentas iestades parliecinas,
ka droSas tresas valsts princips var tikt
piemérots konkrétai valstij vai konkrétam
pieteikuma iesniedz&jam. Sada
metodologija ietver parbaudi par attiecigas
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valsts drosibu konkrétam pieteikuma
iesniedz&jam un/vai valsts noradijumus par
valstim, kas parasti tiek uzskatitas par
drosam;

valsts drosumu konkrétam pieteikuma
iesniedz&jam katra atseviska gadijuma un
dalibvalsts noradijumus par valstim, kas
visparigi tiek uzskatitas par drosam;

Or. fr

Pamatojums

Metodologija, ko valsti izmanto drosSas tresas valsts jédziena piemérosanai, nedrikst
aprobeZoties ar to, ka tiek izdoti noradijumi par to, kuras valstis visparigi uzskatamas par
drosam tresajam valstim; ir japaredz ari ikviena gadijuma individuala izskatisana, nemot
véra pieteikuma iesniedzéja konkrétos apstékjus. Saja sakariba skiet, ka formuléjums, kas
pielauj vienu vai otru variantu, nav saskand ar 32. panta 2. punkta c) apaksSpunktu, kura
paredzéts individuali izvertét, vai attieciga tresa valsts pieteikuma iesniedzejam biitu drosa.

Grozijums Nr. 43

Direktivas priekslikums
34. pants — 1. punkts — ¢ apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

¢) un vins nav iesniedzis nekadu nopietnu
pamatojumu, lai uzskatitu, ka konkréta
valsts nav drosa izcelsmes valsts vina
konkré&tajos apstaklos un saistiba ar vina
kvalificéSanu ka bégli vai personu, kurai ir
tiesibas uz alternativu aizsardzibu saskana
ar [Direktivu ..../../EK] [Kvalifikacijas
direktival].

Grozijums

¢) un vins nav iesniedzis nekadu nopietnu
pamatojumu, lai uzskatitu, ka konkréta
valsts nav drosa izcelsmes valsts vina
konkré&tajos apstaklos un saistiba ar vina
kvalificéSanu ka bégli vai personu, kurai ir
tiesibas uz alternativu aizsardzibu saskana
ar [Direktivu ..../../ES] [Kvalifikacijas
direktiva). Pieteikuma iesniedzéjs ir tiesigs
apstridet drosas izcelsmes valsts
koncepcijas piemeroSanu un pienemumu,
ka vina valsts konkrétaja gadijuma ir
drosa.

Or. fr

Pamatojums

Ja saskana ar 34. panta 1. punkta c) apakSpunkta noteikumiem pieradisanas nasta gulst tikai
uz pieteikuma iesniedzéju, tad iesniedzéjam ir japaredz redla iespéja atspékot pienemumu par
valsts drosumu, lidzigi iespéjai, kas saistiba ar drosas tresas valsts koncepcijas piemérosanu

paredzéta 32. panta 2. punkta c) apakspunkta.
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Grozijums Nr. 44

Direktivas priekslikums
3S. pants — 1. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

1. Ja persona, kas ir iesniegusi
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu
dalibvalsti, veic turpmdkas parstavniecibas
vai turpmaku pieteikumu taja pasa
dalibvalsti, konkréta dalibvalsts izverte sis
turpmdkas parstavniecibas vai turpmaka
pieteikuma elementus saskana ar
iepriekséjd pieteikuma izvertésanu vai
saskand ar tada lemuma izvertésanu, kas
atrodas parskatiSanas vai parsiudzibas
procesa, ciktal kompetentas iestades var
nemt vera un izskatit visus elementus, kas
ieklauti nakamajas parstavniecibas vai
turpmakaja pieteikuma.

Grozijums

1. Ja persona, kas ir iesniegusi
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu
dalibvalsti, iesniedz papildu faktus vai
turpmaku pieteikumu taja pasa dalibvalsti,
konkréta dalibvalsts izverte Sos papildu
faktus vai turpmaka pieteikuma elementus,
izskatot iepriekséjo pieteikumu vai lemumu,
pret ko celta parsudziba vai administrativa
sidziba, ciktal atbildiga iestade var nemt
vera un izskattt visus elementus, kas
ieklauti papildu faktos vai turpmakaja
pieteikuma.

Or. fr

Pamatojums

Izvertét visus elementus, ar ko pamatota papildu faktu vai turpmdaka pieteikuma iesniegsana,
ir vienigi atbildigas iestdades kompetence. Turkldt sis precizejums nak par labu centieniem
racionalizét procediiru un uzlabot lemumu pienemsanas procesa kvalitati.

Grozijums Nr. 45

Direktivas priekslikums
35. pants — 2. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums
a) péec tam, kad iepriekséjais pieteikums ir svitrots
ticis atsaukts saskana ar 23. pantu;
Or. fr
Pamatojums

Veikt sakotnéjo izvertésanu ir pamatoti tikai tad, ja iepriekséjais pieteikums ir ticis izvértéts
peéc bitibas. Tatad ir nepareizi uzskatit par turpmaku pieteikumu tadu pieteikumu, kas

iesniegts péc iepriekséja pieteikuma atsauksanas.
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Grozijums Nr. 46

Direktivas priekslikums
3S. pants — 3. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

3. Turpmakais starptautiskas aizsardzibas
pieteikums tiek vispirms paklauts
sakotngjai izvertésanai, vai péc iepriekSeja
pieteikuma atsaukSanas vai péc lemuma
pienemsanas, kas minéts §a panta 2. punkta
b) apakSpunkta, ir konstatéti jauni elementi
vai pieteikuma iesniedzgjs ir iesniedzis
jaunu informaciju saistiba ar izverteésanu,
vai vins tiek kvalificets ka beglis persona,
kas tiesiga sanemt alternativo aizsardzibu,
saskana ar [Direktivu ..../../EK]
[Kvalifikacijas direktival.

Grozijums

3. Turpmakais starptautiskas aizsardzibas
pieteikums tiek vispirms paklauts
sakotn€jai izverteSanai, lai noteiktu, vai pec
lémuma pienemsanas, kas minéts $a panta
2. punkta b) apakSpunkta, ir konstateti
jauni elementi vai pieteikuma iesniedzgjs ir
iesniedzis jaunu informaciju saistiba ar
izvertésanu, vai vins tiek kvalificéts ka
béglis vai persona, kas tiesiga sanemt
alternativo aizsardzibu, saskana ar
[Direktivu ..../../ES] [Kvalifikacijas
direktival].

Or. fr

Pamatojums

Veikt sakotnéjo izvertésanu ir pamatoti tikai tad, ja iepriekséjais pieteikums ir ticis izvertéts
peéc bitibas. Tatad ir nepareizi uzskatit par turpmaku pieteikumu tadu pieteikumu, kas

iesniegts péc iepriekséja pieteikuma atsauksanas.

Grozijums Nr. 47

Direktivas priekslikums
3S. pants — 6. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

6. Dalibvalstis var izlemt veikt turpmaku
pieteikuma izverteSanu tikai tad, ja
konkretais pieteikuma iesniedzéjs
nevaréja, nebiidams pie ta vainigs,
novertéet situdciju, kas aprakstita $a panta
3., 4. un 5. punkta, iepriekseja procediira,
Jjo ipasi izmantojot savas tiesibas uz
efektivu tiesisko aizsardzibu saskana ar
41. pantu.
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Or. fr

Pamatojums

Dalibvalstis nedrikstétu sistematiski atteikties izskatit turpmaku pieteikumu, pamatojoties uz
to, ka jaunos faktus vai elementus pieteikuma iesniedzéjs biitu varéjis darit zinamus
iepriekséejas procediiras vai tas apstridésanas gaitd. Sada automatiska riciba praksé varétu

novest pie neizraidiSanas principa parkapumiem.

Grozijums Nr. 48

Direktivas priekslikums
37. pants — 1. punkts — a apakSpunkts

Komisijas ierosinatais teksts

a) to pieteikumu, kas iesniegti $adas vietas,
pienemamibu; un/vai

Grozijums

a) to pieteikumu, kas iesniegti $adas vietas,
pienemamibu 29. panta izpratne; un/vai

Or. fr

Pamatojums

Nemot vera iespéjamas nopietnas sekas, ko var izraisit lemums par pieteikuma
nepienemamibu, personiska intervija par pieteikuma pienemamibu ir janotur atbildigajai
iestadei, kuras darbinieki saskand ar Komisijas priekslikuma 4. pantu ir sanémusi
nepieciesamo apmdacibu par tadu sarezgitu principu piemérosanu ka drosa tresa valsts un
pirma patvéruma valsts. Komisijas priekslikumd ir apstiprinats, ka robezprocediiram ir jabiit
saskana ar Il nodala minétajiem pamatprincipiem un pamatgarantijam.

Grozijums Nr. 49

Direktivas priekslikums
37. pants — 2. punkts

Komisijas ierosinatais teksts

2. Dalibvalstis nodrosina, ka Iémums
saistiba ar 1. punkta paredzetajam
procediram tiek pienemts sapratiga laika.
Ja [émums nav pienemts ¢etru nedé€lu laika,
pieteikuma iesniedzg&jam tiek atlauts iecelot
dalibvalsts teritorija, lai viga pieteikums
tiktu izskatits saskana ar citiem S1s
direktivas noteikumiem.

PR\852329LV.doc

Grozijums

2. Dalibvalstis nodroSina, ka [lEmums
saistiba ar 1. punkta paredzetajam
procediram tiek pienemts sapratiga laika.
Ja [émums nav pienemts ¢etru nedé€lu laika,
pieteikuma iesniedz&jam tiek atlauts iecelot
dalibvalsts teritorija, lai viga pieteikums
tiktu izskatits saskana ar citiem S1s
direktivas noteikumiem. Pieteikuma
iesniedzeja patureSana dalibvalsts
robeZzond vai tranzita zona ir
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pielidzinama 22. panta paredzétajai
aizturésanai.

Or. fr
Pamatojums

Pieteikuma iesniedzéja paturésana dalibvalsts robezzona vai tranzita zond ir pielidzinama
aizturésanai saskana ar Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
5. panta 1. punkta f) apakspunktu un nemot véra par sis konvencijas piemérosanu
kompetentds tiesas judikatiru. Tadé], paturot pieteikuma iesniedzeju dalibvalsts robezzona
vai tranzita zona, ir jaievero prasibas, kas attieciba uz so jomu ir noteiktas Komisijas
priekslikuma par uznemsanas nosacijumiem (COM(2008)815 galiga redakcija).

Grozijums Nr. 50

Direktivas priekslikums
38. pants

Komisijas ierosinatais teksts Grozijums

DroSu Eiropas treSo valstu koncepcija svitrots

1. Daltbvalstis var nodrosinat, ka nekada
vai nepilniga patvéruma pieteikuma un
pieteikuma iesniedzeja droSibas
izverteSana vina konkreétajos apstaklos, ka
noradits Il nodala, nenotiek gadijumos,
kad kompetentd iestade ir noteikusi,
pamatojoties uz faktiem, ka starptautiskas
aizsardzibas pieteikuma iesniedzejs velas
iecelot vai ir nelegali iecelojis dalibvalsts
teritorija no droSas tresas valsts saskana
ar 2. punktu.

2. Tresa valsts var tikt uzskatita par droSu
treSo valsti 1. punkta piemeroSanas
nolika, ja:

a) td ir ratificéjusi un ievéro Zenévas
konvencijas noteikumus bez jebkadiem
geogrdfiskiem ierobeZojumiem;

b) ta pielieto patveruma procediiru, kas
noteikta tiesibu aktos; un

¢) ta ir ratificejusi Eiropas konvenciju par
cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibu
un ievero §is konvencijas noteikumus,
tostarp standartus attieciba uz efektivu
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tiesisko aizsardzibu.

3. Attiecigas dalibvalstis valsts tiestbu
aktos nosaka modalitates, lai istenotu 1.
punktu un to, kas izriet no lemumiem,
kuri pienemti, ievérojot mineéta punkta
noteikumus, saskand ar nerepatriéSanas
principu, tostarp paredzot iznémumus no
Sa panta piemeroSanas humanitaru vai
politisku iemeslu vai starptautisko
publisko tiesibu aktu dej.

4. Istenojot lemumu, kas balstits tikai uz
So pantu, attiecigas dalibvalstis:

a) informe par to pieteikuma iesniedzéju;
un

b) izsniedz vinam dokumentu, informejot
tresas valsts iestades $is valsts valoda, ka
Ppieteikums nav ticis izvertets pec ta
biitibas.

5. Ja droSa treSa valsts neuznem atpakal
patveruma mekletaju, daltbvalstis
nodroSina, ka piek]uve procediirai tiek
nodroSinata saskana ar pamatprincipiem
un garantijam, kas izklastitas 11 nodala.

Or. fr

Pamatojums

Eiropa esosSas drosas tresds valsts koncepcija Sada veida nav pienemama. St visai visparigi
definéta koncepcija neietver nedz minimalas garantijas, nedz principus — pastav gan
teritoridalas nepieejamibas, gan patvéruma procediiras nepieejamibas risks. Nevienai
pieteikuma iesniedzéju kategorijai nedrikstétu pilniba liegt piek|uvi patvéruma procediirai, jo
tadejadi tiktu parkaptas starptautiskas saistibas attieciba uz béglu aizsardzibu. Turklat skiet,
ka patlaban neviena dalibvalsts praksé neizmanto So jédzienu.

Grozijums Nr. 51

Direktivas priekslikums
41. pants — 4. punkts — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

4. Dalibvalstis nodrosina pamatotus
terminus un citus nepiecieSamus
noteikumus, lai pieteikuma iesniedzgjs
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Grozijums

4. Dalibvalstis paredz minimalos terminus
un citus nepieciesamos noteikumus, lai
pieteikuma iesniedzgjs varétu izmantot
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varétu izmantot savas tiesibas uz efektivu
tiesisko aizsardzibu saskana ar 1. punktu.

savas tiesibas uz efektivu tiesisko
aizsardzibu saskana ar 1. punktu.

Or. fr

Pamatojums

Nemot vera, ka dalibvalstis ir noteikti visai dazadi termini un ka ir nepieciesams izveidot
kopéju Eiropas patvéruma sistemu, ka noteikts LESD 78. panta, ir jaievies kopéjs minimalais
termins, lai tadéjadi pieteikuma iesniedzéjam gan saskand ar likumu, gan praksé biitu

pieejama efektiva tiesiska aizsardziba.

Grozijums Nr. 52

Direktivas priekslikums
41. pants — 4. punkts — 2. dala

Komisijas ierosinatais teksts
Termini nedrikst biit tadi, kas pieteikumu

iesniedz€jiem daritu neiesp&jamu vai
parmeérigi apgritinatu piekluvi efektivai

tiesiskai aizsardzibai, kas minéta 1. punkta.

Dalibvalstis arT nodrosina to léemumu ex
officio parskatu, kas pienemti saskana ar
37. pantu.

Grozijums

Dalibvalstis nosaka, ka minimalais
termins, kurd pieteikuma iesniedzeji var
istenot savas tiesibas uz efektivu tiesisko
aizsardzibu, ir Cetrdesmit piecas darba
dienas; attieciba uz pieteikuma
iesniedzejiem, kuriem piemerota 27. panta
6. punkta paredzeta paatrinata procediira,
dalibvalstis nosaka, ka minimalais
termins ir trisdesmit darba dienas.
Termini nedrikst biit tadi, kas pieteikumu
iesniedz€jiem daritu neiesp&jamu vai
parmeérigi apgritinatu piekluvi efektivai
tiesiskai aizsardzibai, kas minéta 1. punkta.
Dalibvalstis ar1 var paredzét to lemumu ex
officio parskatisanu, kas pienemti saskana
ar 37. pantu.

Or. fr

Pamatojums

Nemot vera, ka dalibvalstis ir noteikti visai dazadi termini un ka ir nepieciesams izveidot
kopéju Eiropas patvéruma sistemu, ka noteikts LESD 78. panta, ir jaievies kopéjs minimalais
termins, lai tadéjadi pieteikuma iesniedzéjam gan saskand ar likumu, gan praksé biitu
pieejama efektiva tiesiska aizsardziba. Noteiktie termini ir daZadi — tas atkarigs no

konkrétaja gadijumd piemérotas procediiras.

PE452.774v01-00

PR\852329LV.doc



Grozijums Nr. 53

Direktivas priekslikums
41. pants — 6. punkts — 1. dala

Komisijas ierosinatais teksts

6. Gadijuma, ja lémumu pienem ar
paatrinatu procediiru saskana ar 27. panta
6. punktu, un gadijuma, ja ir pienemts
lémums par pieteikuma atziSanu par
nepienemamu saskana ar 29. panta

2. punkta d) apakS$punktu, un dalibvalsts
tiesibu akti neparedz iesp€ju palikt valst1
lidz tiesiskas aizsardzibas iznakumam,
tiesai vai tribunalam péc attieciga
pieteikuma iesniedz&ja pieprasijuma vai
péc savas iniciativas ir tiesibas lemt, vai
pieteikuma iesniedzgjs var palikt
dalibvalsts teritorija.

Grozijums

6. Gadijuma, ja lémumu pienem ar
paatrinatu procediiru saskana ar 27. panta
6. punktu, un gadijuma, ja ir pienemts
lémums par pieteikuma atziSanu par
nepienemamu saskana ar 29. panta

2. punkta d) apakS$punktu, un dalibvalsts
tiesibu akti minétajos gadijumos neparedz
iesp&ju palikt valsti [idz tiesiskas
aizsardzibas iznakumam, tiesai vai
tribunalam pé&c attieciga pieteikuma
iesniedz€ja pieprasijuma vai pec savas
iniciativas ir tiesibas lemt, vai pieteikuma
iesniedz€js var palikt dalibvalsts teritorija.

Or. fr

Pamatojums

Nepieciesams precizéjums, jo sakotnéjais formuléjums var radit neskaidribas.

PR\852329LV.doc

37/44

PE452.774v01-00

LV



LV

PASKAIDROJUMS

PriekSvesture

Darbs pie kopgjas Eiropas patvéruma sistemas (KEPS) izveides sakas peéc Amsterdamas
liguma staSanas speka 1999. gada maija, pamatojoties uz Tamperes Eiropadomé pienpemtajiem
principiem. KEPS izveides pirma posma (1999-2005) mérkis bija saskanot dalibvalstu
tiesisko reguléjumu, nosakot vienotus minimalos standartus. 2005. gada 1. decembrT pienemta
Padomes Direktiva 2005/85/EK par patvéruma procediiram (turpmak teksta déveta par
,Direktivu” vai ,,Patvéruma procediru direktivu’) bija ped€jais no pieciem ES tiesibu aktiem
patvéruma joma.

Atbilstigi Tamperes Eiropadomes secinajumiem un Hagas programma atkartoti
apstiprinatajiem mérkiem Komisija pirma posma nosléguma iesniedza Eiropas Parlamentam
un Padomei priekslikumus konstatéto nepilnibu risinajumiem un augstaku un saskanotaku
aizsardzibas standartu nodroSinasanai visa Savieniba. 2009. gada 21. oktobrT Komisija abam
likumdevéjam iestadém iesniedza priekslikumu par Patvéruma procediru direktivas
parstradasanu.

Ka stingri uzsveérts Stokholmas programma, patvéruma jomu reglamentgjoso tiesibu aktu
izstrades otra posma mérkis ir [1dz 2012. gadam izveidot kop&ju aizsardzibas un solidaritates
telpu, kura, cita starpa, biis balstita uz vienotu patvéruma proceduru. Tas ir visai biitisks
aspekts, kas tagad aplukojams jauna juridiska konteksta — stajoties speka Lisabonas
ligumam, EK liguma 63. panta min&ta koncepcija ,,minimalie standarti” ir aizstata ar
verienigaku koncepciju, proti, ,,.kopigas procediiras vienota patvéruma vai papildu
aizsardzibas statusa pieskirSanai un atnemsanai” (LESD 78. panta 2. punkta d) apakSpunkts).

Jauna saskanoSanas posma problematika

Neraugoties uz to, ka patvéruma joma saskanoSanas centieni risinas jau desmit gadus,
joprojam pastav biitiskas atSkiribas gan starp dalibvalstu noteikumiem, gan ari So noteikumu
piemérosanu. Sadas atskiribas nav savienojamas ar kop&ju Eiropas patvéruma sistému un rada
Skerslus §1s sistémas talakai izveidei. Tas jo 1pasi ir pretruna ar vienu no Dublinas sisteémas
pamatprincipiem, kas balstits uz pienémumu, ka dalibvalstu patvéruma sisteémas ir
salidzinamas, proti, neatkarigi no ta, kura dalibvalsti persona iesniedz patvéruma pieteikumu,
pret to visa Savienibas teritorija biitu jaizturas vienadi un atbilsto$i augstiem standartiem. Ta
ka ar likumdoSanas saskanoSanu paSu par sevi nebiitu pietieckami, lai mazinatu §1s atSkiribas,
un lidztekus biitu vajadziga dalibvalstu praktiskas sadarbibas pastiprinasana, obligats
nosacijums ir stingra Eiropas tiesiska reguléjuma pienemsana, ja Savieniba tieSam vélas — ka
ta vairakkart ir appémusies — piemérota un efektiva veida ieviest kop&ju Eiropas patvéruma
sistému.

Pasreizgja problematika ir skaidra: kop&jas sisteémas izveide bis iesp&jama vienigi tad, ja tiks
uzlabotas un saskanotas procediiras un ar §Im procediiram saistitas garantijas. Paturot to prata,
ir absoliiti nepiecieSams paSos pamatos parstradat Patvéruma procediru direktivu, gan
patvéruma pieprasitaju, gan dalibvalstu interes€s nodroSinot pieejamu, taisnigu un efektivu
procediiru.

Pragmatisks un verienigs Eiropas Komisijas priekslikums
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Eiropas Komisija pamatojas uz skaidru konstatéjumu — direktivas lidz8in€jais teksts, kura
bija atbalstita ne parak stingra pieeja, ir rosindjis gan atSkirigu procediiras norises kartibu
noteikSanu dalibvalstis, gan arT nepilnigas procesualas garantijas pieteikumu iesniedzgjiem.

Referente kopuma uzskata, ka Komisijas iesniegtais parstradatais priekslikums tieSam ir
piemérots, lai:

— panaktu lielaku saskanotibu, uzlabojot patvéruma joma izmantoto instrumentu konsekvenci,
precizéjot un apvienojot juridiskos jédzienus un procesualos mehanismus un tadejadi
vienkarSojot to pieméroSanu;

— uzlabotu starptautiskas aizsardzibas standartus Savieniba, jo 1pasi ievieSot jaunas
procesualas garantijas, lai nodro§inatu pilnigu saderibu starp ES acquis communautaire
standartiem un Eiropas Savienibas Tiesas un Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiira
iedibinatajiem standartiem.

— uzlabotu patvéruma procediiru kvalitati un efektivitati, jau pasa procediiras sakuma veltot
neatslabstosSus centienus attiecigo dienestu darbibai, konsultacijam un ekspertu zinaSanu
pielietojumam un mudinot dalibvalstis sapratigos terminos pienemt pamatotus l[émumus
pirmaja instancé. Komisijas ierosinata pieeja (,,frontloading”) jo 1pasi lautu labak identificet
pamatotus, nepamatotus un launpratigus pieteikumus, uzlabot nelabvéligu lemumu
pamatojumu un mazinat risku, ka parstidzibas instance Sie lémumi varetu tikt atcelti, un
mazinat dalibvalstu izmaksas saistiba ar personu uznemsanu un procediiru 1stenosanu. Turklat
kopgjiem noteikumiem un labakai un saskanotakai to pieméroSanai vajadz&tu noverst vai
mazinat personu talaku parvietoSanos Eiropas Savieniba un palielinat dalibvalstu savstarp&jo
uzticéSanos.

Ierosinatie grozijumi

Lidz ar to referente, ierosinot grozijumus, ir ievérojusi Komisijas priekslikuma izmantoto
,.frontloading” pieeju, tiecoties nodroSinat saskanotas, taisnigas un efektivas procediiras
Eiropas kopgjas patvéruma sisteémas ietvaros.

Grozijumu merkis jo 1pasi ir:

— nodrosinat konsekventaku jédzienu ,,atbildiga iestade” un ,.kompetenta iestade” lietojumu
atbilstigi principam, ka atbildiga iestade ir tikai viena;

— uzlabot konsekvenci starp patvéruma joma lietotajiem instrumentiem (attieciba uz
definicijam un ieviestajiem mehanismiem);

— pastiprinat minimalas procesualas garantijas, kas iedibinatas EST un ECT judikatira (jo
1pasi attieciba uz procesualas vienlidzibas principu, tiesibam sanemt informaciju, tiestbam uz
uzklausiSanu un tiestbam uz bezmaksas juridisko palidzibu) un konsekventu piem&rojumu
direktivas teksta;

— nodrosinat, ka efektivi tiek nemtas véra mazak aizsargatu pieteikuma iesniedzgju
vajadzibas, ka ar1 bérna intereSu parakums;

— parstradat galvenos procesualos instrumentus, proti, drosas izcelsmes valsts, drosas tresas
valsts un Eiropa esoSas drosas tresas valsts koncepciju, lai nodro$inatu to vienotu
piem&rojumu, ievérojot minimalas garantijas un tiesibu principus.

Apzinoties, ka Padome pret So priekSlikumu valda visai rezervéta attiecksme, referente tomer
uzskata, ka ir biitiski, lai Eiropas Parlaments ka viena no abam likumdevéjam iestadem
tiesiska regul€juma izstrades otraja posma izmantotu izdevibu veidot taisnigu un efektivu
Eiropas kop€jo patvéruma sisteému. Patvéruma politikai ir tieSa ietekme gan uz cilvékiem, kuri
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mekl€ aizsardzibu, gan ar1 uz Eiropas Savienibas sp&ju attistit un izveidot patiesu brivibas,
drosibas un tiesiskuma telpu.
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PIELIKUMS. JURIDISKAS KOMITEJAS VESTULE

JURIDISKA KOMITEJA
PRIEKSSEDETAJS

Ref.: D(2010)5201

Fernando LOPEZ AGUILAR

Pilsonu brivibu, tieslietu un iekslietu komitejas
priekSsédetajam

ASP 11G306

Brisele

Temats: Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par minimaliem
standartiem attieciba uz dalibvalstu procediiram, ar kuram pieskir un atpem
starptautiskas aizsardzibas statusu (parstradata redakcija)

COM(2009)554 galiga redakcija, 21.10.2009 - 2009/0165 (COD)

Godatais priekssedeta;!

Juridiska komiteja, ko man ir gods vadit, ir izskatijusi iepriekSminéto priekslikumu saskana ar
Parlamenta Reglamenta 87. pantu ,,Parstradasana”.

Sa panta 3. punkta ir noteikts:

. Ja par juridiskajiem jautajumiem atbildiga komiteja uzskata, ka priekslikums neietver citus
bittiskus grozijumus, ka vienigi taja skaidri noraditos grozijumus, ta informé par konkréto
Jjautajumu atbildigo komiteju.

Sada gadijumd un saskana ar nosacijumiem, kuri paredzéti Reglamenta 156. un 157. panta,
grozijumi ir pienemami tikai par konkréto jautajumu atbildigaja komiteja attieciba uz tam
priekslikuma teksta dalam, kuras ietverti biitiski grozijumi.

Tomer, ja atbildiga komiteja saskana ar lestazu noliguma 8. punktu ir nolémusi ari iesniegt
grozijumus priekslikuma kodificétajam dalam, ta nekavejoties pazino so nodomu Padomei un
Komisijai, un Komisijas pienakums, pirms notiek balsosana saskana ar 54. pantu, ir informeét
So komiteju par savu nostaju attieciba uz grozijumiem un par to, vai Komisija paredz atsaukt
parstradasanas priekslikumu.”

Nemot veéra atzinumu, kas sanemts no Juridiskd dienesta, kura parstavji piedalijas
konsultativas darba grupas sanaksmeés, izskatot parstradato priekSlikumu, un ievérojot
atzinuma sagatavotaja ieteikumus, Juridiska komiteja uzskata, ka Saja priekSlikuma nav
ietverti citi biitiski grozijumi ka vienigi taja vai konsultativas darba grupas atzinuma skaidri
noraditie grozijumi un ka attieciba uz iepriekS€jo tiesibu aktu negrozito noteikumu
kodifikaciju ar Siem grozijumiem priekSlikums paredz spéka esoSo tekstu vienkarSu
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kodifikaciju, nemainot to butibu.

Turklat, nemot veéra 87. pantu, Juridiska komiteja uzskatija, ka, lai panaktu priekSlikuma
atbilstibu parstradasanas noteikumiem, ir nepiecieSami iepriekSminétas darba grupas atzinuma
ierosinatie tehniskie pielagojumi.

Nemot véra iepriek§ minéto, péc jautajuma izskatiSanas 2010. gada 27. janvara sanaksmé
Juridiska komiteja ar 22 balsim ,,par” un nevienam neatturoties’ pienéma ieteikumu, lai Jisu
vadita komiteja, kas ir atbildiga par So jautajumu, turpina izskatit iepriek§ miné&to
priekSlikumu, ievérojot sniegtos ierosinajumus un saskana ar Reglamenta 87. pantu.

Ciena

Klaus-Heiner LEHNE

Piel.: Konsultativas darba grupas atzinums.

! Klaus-Heiner Lehne, Raffaele Baldassarre, Sebastian Valentin Bodu, Marielle Gallo, Alajos Mészaros, Lidia
Joanna Geringer de Oedenberg, Antonio Masip Hidalgo, Bernhard Rapkay, Evelyn Regner, Alexandra Thein,
Diana Wallis, Cecilia Wikstrom, Christian Engstrom, Jiti Mastalka, Francesco Enrico Speroni, Piotr Borys,
Vytautas Landsbergis, Kurt Lechner, Arléne McCarthy, Toine Manders, Eva Lichtenberger, Sajjad Karim.

PE452.774v01-00 42/44 PR\852329LV.doc



PIELIKUMS. EIROPAS PARLAMENTA, PADOMES UN KOMISIJAS JURIDISKO
DIENESTU KONSULTATIVAS GRUPAS ATZINUMS

Yo W e
Yo hxe
pAd Yo
% JURIDISKO DIENESTU
e % KONSULTATIVA DARBA GRUPA

Brisele, 2009. gada 23. novembr1
ATZINUMS

EIROPAS PARLAMENTAM
PADOMEI
KOMISIJAI

PriekSlikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par minimaliem standartiem
attieciba uz dalibvalstu procediiram, ar kuram piesSkir un atpem starptautiskas
aizsardzibas statusu

COM(2009)554, 21.10.2009. — 2009/0165(COD)

Nemot véra lestazu 2001. gada 28. novembra noligumu par tiesibu aktu parstradasanas
tehnikas strukturétaku izmantoSanu un 1pasi ta 9. punktu, konsultativa darba grupa, kas sastav
no Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas attiecigajiem juridiskajiem dienestiem, tikas
2009. gada 29. oktobr1 un 4. novembri, lai cita starpa izskatitu iepriek§ minéto Komisijas
iesniegto priekslikumu.

Sajas sanaksmés', izskatot priek§likumu Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai, ar kuru
parstrada Eiropas Padomes 2005. gada 1. decembra Direktivu 2002/85/EK par minimaliem
standartiem attieciba uz dalibvalstu procediiram, ar kuram pieskir un atnem starptautiskas
aizsardzibas statusu, Konsultativa darba grupa, savstarp&ji vienojoties, noteica turpmak
minétos punktus.

1) Sadas parstradata priekslikuma teksta dalas jaizce], izmantojot peleko tongjumu, ko parasti
lieto, lai izceltu butiskas izmainas:

- 30. apsveéruma ierosinata vardu ,par bégli” aizstaSana ar vardiem ,tiesigu sapemt
starptautisko aizsardzibu’;

- 13. panta 4. punkta vardu ,,2. punkta b) apakspunktu” un ierosinata vardu ,un c) un
3. punktu” svitroSana;

- 21. panta 1. punkta ierosinata ievadvardu un 21. panta 3. punkta a) apakSpunkta vardu ,.un
14.” svitroSana un ierosinata vardu ,,un 15.” pievienosana;

! Konsultativas darba grupas riciba bija priekslikuma versijas anglu, franéu un vacu valodas, un ta stradaja,
pamatojoties uz versiju anglu valoda, kas bija izskatama teksta originalvaloda.
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- 24. panta 1. punkta a) apak$punkta ierosinata 15. panta pievienoSana un ierosinata 14. panta
aizstaSana ar 16. pantu;

- 36. panta 3. punkta b) apakSpunkta ierosinata ,,32. panta 2. punkta” svitroSana un ierosinata
»39. panta 3. punktd” pievienoSana;

- 40. panta 1. punkta pirma apakSpunkta b) punkta ierosinata vardu ,,un 15.” pievienoSana;

- 46. panta pirma punkta beigu teikums ir ,,7as tilit dara Komisijai zinamus minéto noteikumu
tekstus, ka art mineto noteikumu un sis direktivas atbilstibas tabulu’;

- 46. panta ceturta punkta nobeiguma vardi ir ,un minéto noteikumu un Sis direktivas
atbilstibas tabulu’;

2) 50.panta Padomes Direktivas 2005/85/EK 46. panta nobeiguma vardi (,.saskana ar
Eiropas Kopienas dibindasanas ligumu”) jaieraksta vélreiz.

Rezultata, izskatot priekSlikumu, konsultativa darba grupa var€ja vienpratigi secinat, ka
priekSlikuma nav ietverti citi batiski grozijumi, izgemot tos, kas par tadiem atziti
priekslikuma vai §aja atzinuma. Attieciba uz ieprieksgja tiesibu akta ar biitiskiem grozijumiem
nemainito noteikumu kodifikaciju darba grupa ar1 secinaja, ka priekSlikums paredz tieSu esosa
teksta kodifikaciju bez butiskam izmainam.

C. Pennera J.-C. Piris L. Romero Requena
Juriskonsults Juriskonsults Generaldirektors
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