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PR COD COD_lrecastingam

Oznacenie postupov

*  Konzultacia
*¥**  Sthlas
***]  Riadny legislativny postup (prvé Citanie)
***]  Riadny legislativny postup (druhé ¢itanie)
***[II  Riadny legislativny postup (tretie ¢itanie)

(Typ postupu zavisi od pravneho zakladu navrhnutého v navrhu aktu.)

Pozmeiiujuce a doplitujiice navrhy k navrhu aktu

V pozmeiujuicich a dopliujicich navrhoch Eurdpskeho parlamentu je
zmeneny a doplneny text oznadeny hrubou kurzivou. Standardnd kurziva
oznacuje prislusnym oddeleniam tie ¢asti navrhu aktu, ku ktorym sa navrhuje
oprava pri priprave koneéného znenia textu (napriklad zrejmé chyby alebo
vynechany text v konkrétnej jazykovej verzii). Navrhované opravy tohto
typu musia byt’ schvalené prislusnymi oddeleniami.

V zahlavi kazdého pozmenujiceho a dopliiujiceho navrhu tykajiiceho sa
platného aktu, ktory sa ma navrhom aktu zmenit,, sa v tretom riadku uvadza
platny akt a vo §tvrtom riadku prislu$né ustanovenie tohto aktu. Casti
prevzaté z ustanovenia platného aktu, ktoré chce Eurdpsky parlament zmenit’
a doplnit’, ktoré sa v§ak navrhom aktu nezmenili, sa oznacuji tuénym
pismom. Pripadné vypustenia tykajtice sa takychto Casti textu sa oznacuju
takto: [...].
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NAVRH LEGISLATIVNEHO UZNESENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU

o navrhu smernice Eurépskeho parlamentu a Rady o minimélnych Standardoch pre
konanie v €lenskych Statoch o priznavani a odnimani medzinarodnej ochrany
(prepracované znenie)

(KOM(2009/0554 — C7-0248/2009 — 2009/0165(COD))

(Riadny legislativny postup — prepracovanie)

Europsky parlament,

so zretelom na navrh Komisie pre Eurdpsky parlament a Radu (KOM(2009)0554),

— so zretel'om na ¢lanok 251 ods.2 a ¢lanok 63 prvy pododsek bod 1) pism. d) a bod 2)
pism. a) Zmluvy o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva, v sulade s ktorymi Komisia
predlozila navrh Eurépskemu parlamentu (C7-0248/2009),

— so zretel'om na oznamenie Komisie Eurdpskemu parlamentu a Rade s nazvom Dosledky
nadobudnutia platnosti Lisabonskej zmluvy na prebiehajice medziinStitucionalne
rozhodovacie procesy (KOM(2009)0665),

— so zretel'om na ¢lanok 294 ods. 3 a ¢lanok 78 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie,

— so zretel'om na medziinsStitucionalnu dohodu z 28. novembra 2001 o systematickejSom
pouzivani techniky prepracovania pravnych aktov',

— so zretel'om na svoje uznesenie z 10. marca 2009 o budicnosti spolo¢ného eurdpskeho
azylového systému,

— so zretel'om na list Vyboru pre pravne veci z 2. februara 2010 adresovany Vyboru pre
obcianske slobody, spravodlivost’ a vntitorné veci v stilade s ¢lankom 87 ods. 3
rokovacieho poriadku,

— so zretel'om na ¢lanky 87 a 55 rokovacieho poriadku,

— so zretel'om na spravu Vyboru pre obCianske slobody, spravodlivost’ a vnttorné veci
(A7-0000/2010),

A. ked’Ze podla stanoviska konzultacnej pracovnej skupiny pravnych sluzieb Eurépskeho
parlamentu, Rady a Komisie predmetny navrh neobsahuje ziadne zdsadné zmeny okrem
tych, ktoré su ako také oznacené v navrhu, a ked’ze, pokial’ ide o kodifikéaciu
nezmenenych ustanoveni skorsich aktov spolu s uvedenymi zmenami, predmetom navrhu
je iba jasna a jednoducha kodifikacia platnych aktov bez zmeny ich podstaty,

1. prijima nasledujucu poziciu v prvom ¢itani, priCom berie do ivahy odporticania
konzulta¢nej pracovnej skupiny pravnych sluzieb Eurépskeho parlamentu, Rady
a Komisie;

! U.v.ES C 77,28.3.2002, s. 1.
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2. ziada Komisiu, aby mu vec znovu predlozila, ak ma v umysle podstatne zmenit’ svoj navrh

alebo ho nahradit’ inym textom;

3. poveruje svojho predsedu, aby postupil tito poziciu Rade, Komisii a narodnym

parlamentom.
Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 1

Navrh smernice
Odovodnenie 18

Text predlozeny Komisiou

(18) V zaujme spravneho uznania tych
0s0b, ktoré potrebuji ochranu ako utecenci
v zmysle &lanku 1 Zenevského dohovoru
alebo ako osoby opravnené na doplnkovii
ochranu , by mal mat’ kazdy Ziadatel
ucinny pristup ku konaniu, moznosti
spolupréce a riadnej komunikacie s
prislu$nymi organmi, aby mohol predlozit’
relevantné dokazy tykajice sa jeho
pripadu, a dostatocnym procesnym
zarukam vo vSetkych procesnych Stadiach
konania. Konanie, v ramci ktorého
prebieha skimanie Ziadosti o
medzinarodnl ochranu , by navySe za
beznych okolnosti malo ziadatel'ovi o azyl
poskytnut’ aspon pravo zotrvat’ do vydania
rozhodnutia prisluSnym organom, pristup k
tlmoc¢nickej sluzbe pri predkladani svojho
pripadu v pripade vypocuvania tradmi,
moznost’ komunikovat’ so zastupcom
vysokého komisara Organizécie Spojenych
narodov pre utecencov (UNHCR) a s
organizaciami poskytujicimi poradenstvo
alebo konzultacie ziadatel'om

o medzindrodnt ochranu , pravo na
primerané oznamenie rozhodnutia,
skutkové a zdkonné dovody rozhodnutia,
moznost’ konzultacie s pravnym poradcom
alebo inym poradcom a pravo byt, v
rozhodujucich okamihoch v priebehu
procesu informovany, o svojom pravnom
postaveni v jazyku, o ktorom sa
odovodnene predpoklada, Ze mu bude
rozumiet’ a v pripade zamietavého
rozhodnutia pravo na ucinny opravny

PE452.774v01-00
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Pozmenujuci a doplnujici navrh

(18) V zaujme spravneho uznania tych
0s0b, ktoré potrebuji ochranu ako utecenci
v zmysle &lanku 1 Zenevského dohovoru
alebo ako osoby opravnené na doplnkovu
ochranu , by mal mat’ kazdy ziadatel’
ucinny pristup ku konaniu, moznosti
spolupréce a riadnej komunikacie s
prislu$nymi organmi, aby mohol predlozit’
relevantné dokazy tykajice sa jeho
pripadu, a £ dostatoénym procesnym
zarukam vo vSetkych procesnych Stadiach
konania. Konanie, v ramci ktorého
prebieha skiimanie Ziadosti o
medzindrodnt ochranu, by navySe za
beznych okolnosti malo ziadatel'ovi o azyl
poskytnut’ aspon pravo zotrvat’ do vydania
rozhodnutia prisluSnym organom, a tak
dlho, ako mu to prislusny sudny orgdn
povoli, pravo na pristup k tlmo€nicke;j
sluzbe pri predkladani svojho pripadu v
pripade vypocuvania iradmi, moznost’
komunikovat’ so zastupcom vysokého
komisara Organizacie Spojenych narodov
pre utecencov (UNHCR) a s organizdciami
poskytujicimi poradenstvo alebo
konzultacie ziadatelom o medzinarodnt
ochranu, pravo na primerané oznamenie
rozhodnutia, skutkové a zdkonné dovody
rozhodnutia, moznost’ konzultacie s
pravnym poradcom alebo inym poradcom a
pravo byt’, v rozhodujicich okamihoch v
priebehu procesu informovany, o svojom
pravnom postaveni v jazyku, ktorému
rozumie, a v pripade zamietavého
rozhodnutia pravo na u¢inny opravny
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prostriedok pred sidnym orgdnom .

prostriedok pred sidnym orgdnom.

Or. fr

Odovodnenie

Navrh Komisie s urcitymi vynimkami stanovuje automaticky odkladny ucinok opravnych
prostriedkov proti rozhodnutiam na prvom stupni. Preto v zaujme suladu a presnosti treba
spresnit, Ze ziadatelia mozu zostat' v ¢lenskom State tak dlho, ako im to prislusny sudny organ

dovoli.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 2

Navrh smernice
Odovodnenie 19

Text predlozeny Komisiou

(19) S cielom zaistit’ t¢inny pristup k
prieskumnému konaniu by sa tiradnikom,
ktori ako prvi prichadzaji do styku s
osobami Ziadajucimi o medzindrodnt
ochranu, a to najma tym, ktori vykonavaja
hrani¢ny dozor na pozemnych a
namornych hraniciach alebo hrani¢né
kontroly, mali poskytnut’ pokyny a
potrebnd odborna priprava tykajuce sa
uznavania a rieSenia ziadosti o
medzindrodnt ochranu. Mali by byt
schopni poskytnut’ Statnym prislusnikom
tretich krajin alebo osobam bez §tatne;j
prislusnosti, ktori sa nachadzaju na izemi,
a to aj na hraniciach, v teritorialnych
vodach alebo v tranzitnych zonach
¢lenskych $tatov, a cheu poziadat’ o
medzinarodnt ochranu, vsetky prislusné
informdcie o tom, kde a akym spdsobom je
mozné podat’ Ziadost’ o medzinarodnu
ochranu. V pripade, ked’ sa uvedené osoby
nachadzaju v teritoridlnych vodach
¢lenského Statu, mali by byt’ prepravené na
pevninu a ich Ziadosti by sa mali
preskiimat’ v sulade s touto smernicou.

PR\852329SK.doc
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Pozmenujuci a doplnujuci navrh

(19) S cielom zaistit’ t¢inny pristup k
prieskumnému konaniu by sa tiradnikom,
ktori ako prvi prichadzaji do styku s
osobami Ziadajucimi o medzinarodnt
ochranu, a to najma tym, ktori vykonavaja
hrani¢ny dozor na pozemnych a
namornych hraniciach alebo hrani¢né
kontroly, mali poskytnut’ pokyny a
potrebnd odborna priprava tykajuce sa
uznavania, registrdcie ziadosti o
medzinarodnt ochranu a ich postiipenia
rozhodovaciemu orgdanu. Mali by byt
schopni poskytnut’ Statnym prisluSnikom
tretich krajin alebo osobam bez Statne;j
prislusnosti, ktori sa nachadzaji na izemi,
a to aj na hraniciach, v teritoridlnych
vodach alebo v tranzitnych zonach
¢lenskych §tatov, a cheu poziadat’ o
medzinarodnu ochranu, vsetky prislusné
informdcie o tom, kde a akym spdsobom je
mozné podat’ Ziadost’ o medzinarodnu
ochranu. V pripade, ked’ sa uvedené osoby
nachadzaju v teritoridlnych vodach
¢lenského $tatu, mali by byt’ prepravené na
pevninu a ich Ziadosti by sa mali
preskiimat’ v sulade s touto smernicou.

Or. fr
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Odovodnenie

Vyznam formuldcie ,, riesit Ziadosti o medzinarodnii ochranu* je velmi nejasny, a preto je
potrebné spresnit, Ze iné orgdany ako rozhodovacie maju iba prdavo zaregistrovat Ziadost
a postupit ju rozhodovaciemu organu, ktory Ziadost preskuma.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 3

Navrh smernice
Odovodnenie 30

Text predlozeny Komisiou

(30) Clenské $taty by mali preskiimat’
vSetky Ziadosti z vecného hl'adiska, t. j.
zhodnotit', ¢i je dany ziadatel’
kvalifikovany na medzinarodnu ochranu v
sulade so smernicou [..../../ES]
[kvalifikacnd smernica], pokial tato
smernica neustanovuje inak, najma tam,
kde mozno oddvodnene predpokladat’, ze
by iné krajina urobila preskimanie alebo
poskytla dostatoénii ochranu. Clenské $taty
by najmé nemali byt’ povinné preskimat’
vecné hl'adisko ziadosti o medzinarodnu
ochranu , ak prva krajina priznala
ziadatel'ovi postavenie uteenca alebo int
dostatocnu ochranu a ziadatel’ bude spétne
poslany do tejto krajiny.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

(30) Clenské $taty by mali preskiimat’
vSetky Ziadosti z vecného hl'adiska, t. j.
zhodnotit', ¢i je dany ziadatel’
kvalifikovany na medzinarodnu ochranu v
sulade so smernicou [..../../ES]
[kvalifikacna smernica], pokial tato
smernica neustanovuje inak, najmé tam,
kde mozno od6évodnene predpokladat’, Ze
by iné krajina urobila preskimanie alebo
poskytla iéinnii ochranu. Clenské §taty by
najmi nemali byt’ povinné preskimat’
vecné hl'adisko ziadosti 0 medzinarodnu
ochranu, ak prva krajina priznala
ziadatel'ovi postavenie uteenca alebo int
ucinnu ochranu a ziadatel’ bude spétne
poslany do tejto krajiny. Clenské Stdty by
mali takto postupovat’ iba v pripade, ak by
konkrétny Ziadatel’ bol v bezpeci v
prislusnej tretej krajine.

Or. fr

Odovodnenie

Vyraz ,,dostatocna ochrana“ tu nie je jasne definovany. Ochrana, ktora by sa mala poskytnut
ziadatel'ovi, ak bol poslany do inej krajiny, musi byt ucinna a aj skutocne dostupna.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 4

Navrh smernice
Odovodnenie 32

Text predlozeny Komisiou

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujici navrh
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(32) NavySe s ohladom na urcité vypust'a sa
eurdpske tretie krajiny, ktoré dodrZiavaju

osobitne vysoké Standardy Pudskych prav

a ochrany utecencov, by Clenské Staty mali

mat’ moznost’ nevykonat’ alebo

nevykonat’ uplné preskumanie Ziadosti o

azyl, tykajucich sa Ziadatel’ov, ktori na ich

uzemie vstupili z takychto tretich

eurdpskych krajin.

Or. fr
Odovodnenie
Koncept ,, europskej bezpecnej tretej krajiny “ nie je akceptovatelny v takejto forme. Tento
pojem sa nespdja so ziadnou minimalnou zarukou ani zasadou a vstup na izemie a pristup s
azylovému konaniu by mohli byt odmietnuté. Nedavne studie okrem iného ukdzali, Ze Ziadny
Clensky Stat v sucasnosti nevyuziva v praxi tento pojem.
Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 5

Navrh smernice
Clanok 2 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujici navrh
¢) ,,ziadatel* alebo ,,ziadatel’ c) ,,ziadatel* alebo ,,ziadatel’
o medzinarodnt ochranu “ znamena o medzinarodn ochranu® znamena
Statneho prisluSnika tretej krajiny alebo ktoréhokol’vek jedinca, ktory nie je
osobu bez Statnej prisluSnosti, ktori podali obéanom clenského Stdatu, v ktorom podal
ziadost’ 0 medzinarodnt ochranu , s ziadost’ 0 medzinarodnu ochranu, s
ohl'adom na ktoru eSte nebolo prijaté ohl'adom na ktoru eSte nebolo prijaté
konecné rozhodnutie; konecné rozhodnutie;
Or. fr
Odovodnenie

Prepracovanim smernice by sa mal rozsirit rozsah pésobnosti smernice, aby mohol ktokolvek
podat Ziadost o azyl, kedZe Zenevsky dohovor o pravnom postaveni utecencov neumozinuje
takéto obmedzenie rozsahu posobnosti na zdklade zemepisnych kritérii alebo Stdtnej
prislusnosti.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 6

Navrh smernice
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Clanok 2 — pismeno d
Text predlozeny Komisiou

d) ,,ziadatel’ s osobitnymi potrebami*
znamena ziadatel'a, v pripade ktorého st

z dovodu veku, pohlavia, postihnutia,
poruchy dusevného zdravia alebo
nasledkov mucenia, znésilnenia, alebo inej
zavaznej formy psychického, fyzického
alebo sexudlneho nasilia potrebné osobitné
zaruky na to, aby mohol vyuZzivat’ prava

a plnit’ povinnosti v stilade s touto
smernicou;

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

d) ,,ziadatel’ s osobitnymi potrebami*
znamena ziadatel'a, v pripade ktorého st

z dovodu veku, pohlavia, sexudlnej
orientdcie, pohlavnej identity, postihnutia,
poruchy dusevného zdravia alebo
nasledkov mucenia, znésilnenia, alebo inej
zavaznej formy psychického, fyzického
alebo sexudlneho nasilia potrebné osobitné
zaruky na to, aby mohol vyuZzivat’ prava

a plnit’ povinnosti v stilade s touto
smernicou;

Or. fr

Odovodnenie

Treba tiez poukazat na pripady spojené so sexudlnou orientdciou a pohlavnou identitou, aby
sa tymto zZiadatelom v pripade potreby mohli poskytnut’ osobitné zaruky.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 7

Navrh smernice
Clanok 2 — pismeno pa (nové)

Text predlozeny Komisiou

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujici navrh

pa) ,rodinni prislu§nici“ znamend
rodinni prisluSnici Ziadatel’a uvedeni
v pism. i) aZ v), ktori sa nachddzaju

v rovhakom Clenskom State 7 dovodu
Ziadosti o medzinarodnii ochranu;

i) manZelsky partner Ziadatel’a alebo jeho
nezosobdseny partner, s ktorym Zije v
stalom zvizku, ak pravne predpisy alebo
prax prislusného clenského Stdatu
zaobchaddza podla zakona o cudzincoch s
nezosobadSenymi parmi podobne ako s
manZelskymi parmi;

ii) maloleté deti parov uvedenych v bode i)
alebo Ziadatel’a, pod podmienkou, Ze nie
sut zosobdSené , bez ohl’adu na to, Ci sa
narodili v manZelskom zvizku alebo mimo

PR\852329SK.doc



neho alebo boli adoptované podl’a
vnutrosStatneho prava;

iii) zosobdsSené maloleté deti parov
uvedenych v bode i) alebo Ziadatel’a, bez
ohladu na to, ¢i sa narodili v manZelskom
zviizku alebo mimo neho alebo boli
adoptované podla vnutrostdatneho prava,
ak je v ich najvy$Som zdaujme, aby mali
bydlisko spolu so Ziadatel’om;

iv) otec, matka alebo opatrovnik
Ziadatela, pokial’ je Ziadatel’ maloletou

a nezosobdsenou osobou alebo maloletou
a zosobdSenou osobou, ale je v jej
najvySSom zaujme, aby mala bydlisko
spolu so svojim otcom, matkou alebo
opatrovnikom;

v) maloleti nezosobdseni surodenci
Ziadatela, pokial’ je Ziadatel’ maloletou
a nezosobdaSenou osobou alebo pokial’ su
Ziadatel’ alebo jeho surodenci maloleté a
zosobdsSené osoby, ale je v najvySSom
zdujme jednej alebo viacerych 7 tychto
0s0b, aby mali spolocné bydlisko;

Or. fr

Odovodnenie

Rodinni prislusnici nie su vymedzeni v ¢l. 2, ktory je venovany vymedzeniam, v revidovanom
texte sa vSak spominaju viackrat. Preto je dolezZité zaclenit toto vymedzenie a v zdaujme
zosuladenia zopakovat vymedzenia obsiahnuté v navrhoch revidujucich smernicu o prijimani,
kvalifikacnu smernicu a dublinské nariadenie. Pritom je vSak potrebné upravit toto
vymedzenie, pretoze respektovanie rodinnej jednoty nesmie zavisiet od toho, ¢i rodina

existovala ale nie pred utekom z krajiny povodu.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 8

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 2

Text predlozeny Komisiou
2. Clenské staty zabezpetia, aby osoba,

ktora si zeld podat’ ziadost’ 0 medzinarodnu
ochranu, mala skuto¢ntt moznost’ predlozit’

PR\852329SK.doc

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

2. Clenské §taty zabezpetia, aby osoba,

ktora si zeld podat’ ziadost’ 0 medzinarodna
ochranu, mala skuto¢ni moznost’ predlozit’
ziadost prislusnému organu ¢o najskor. Ak
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ziadost prislusnému organu o najskor. Ziadatelia nemozZu podat’ svoju Ziadost’
osobne, Clenské Staty postupuju tak, aby
zakonny zastupca mohol podat’ Ziadost’
v mene Ziadatel’a.

Or. fr
Odovodnenie

Je dolezité, aby zdakonni zastupcovia mohli podat Ziadost' v mene Ziadatelov, ktori nemaju tuto
moznost (napr. zo zdravotného dévodu,).

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 9

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 7 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujici navrh

¢) v ktorych pripadoch sa predpoklada, Ze vypust'a sa
podanie Ziadosti o medzindrodnu

ochranu je automaticky podanim Ziadosti

o medzindarodnii ochranu za kaZdého

nezosobadSeného maloletého.

Or. fr
Odovodnenie

Nejasna formulacia tohto PDN sa zda byt'v rozpore s revidovanym ¢l. 6 ods. 7 pism. c), ktory
kazdému zosobdsenému alebo nezosobasenému maloletéemu prizndva moznost podat’ ziadost o
medzinarodnii ochranu vo svojom mene alebo prostrednictvom svojich rodicov alebo inych
dospelych rodinnych prislusnikov. Nepriznanie tejto procedurdlnej zaruky zosobasenym
maloletym sa neda nicim odovodnit. Manzelstvo nesuvisi so stupiiom zrelosti alebo
samostatnosti maloletej osoby.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 10

Navrh smernice
Clanok 6 — odsek 8 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
8. Clenské $taty zabezpedia, aby sa 8. Clenské $taty zabezpedia, aby sa
pohrani¢ne;j strazi, policii a imigraénym pohrani¢ne;j strazi, policii a imigraénym
uradom, ako aj pracovnikom zariadeni uradom, ako aj pracovnikom zariadeni
urenych na zadrZanie poskytli pokyny uréenych na zadrZanie poskytli pokyny
PE452.774v01-00 12/43 PR\852329SK.doc



a potrebna odbornd priprava na
vybavovanie Ziadosti 0 medzinadrodnu
ochranu. Ak st tieto organy uréené ako
prislusné organy podl'a odseku 1,

v pokynoch sa stanovi povinnost’
zaregistrovat’ Ziadost’. V ostatnych
pripadoch sa v pokynoch vyzaduje, aby sa
ziadost’ postupila organu, ktory je prislusSny
pre registraciu, spolu so vSetkymi
nalezitymi informéciami.

a potrebna odbornd priprava na uzndvanie,
registrdciu a postupenie ziadosti

o medzindrodnll ochranu. Ak s tieto
organy urcené ako prislusné organy podla
odseku 1, v pokynoch sa stanovi povinnost’
zaregistrovat’ Ziadost’. V ostatnych
pripadoch sa v pokynoch vyzaduje, aby sa
ziadost’ postupila organu, ktory je prislusSny
pre registraciu, spolu so vSetkymi
nalezitymi informéciami.

Or. fr

Odovodnenie

Formulacia ,,vybavovat Ziadost' o medzinarodnii ochranu “ by mohla viest k rozporom,
a preto je potrebné spresnit, Ze iné organy ako rozhodovacie maju iba prdvo zaregistrovat
Ziadost a postupit’ ju rozhodovaciemu organu, ktory Ziadost preskuma.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 11

Navrh smernice
Clanok 8 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Ziadatel'om musi byt umoznené zostat’ v
¢lenskom $§tate, vyluéne na ucely tohto
konania dovtedy, kym rozhodujici orgén
neprijme rozhodnutie v stilade s konanim
na prvom stupni ustanovenym v kapitole
III. Toto pravo zostat’ nezaklad4 narok na
povolenie na pobyt.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

1. Ziadatel'om musi byt umoznené zostat’ v
¢lenskom $tate, vyluéne na tcely tohto
konania dovtedy, kym rozhodujici organ
neprijme rozhodnutie v stilade s konanim
na prvom stupni ustanovenym v kapitole
111, a tak dlho, ako mu to prislusny sudny
organ povoli. Toto pravo zostat’ nezaklada
narok na povolenie na pobyt.

Or. fr

Odovodnenie

Navrh Komisie s obmedzenym poctom vynimiek stanovuje automaticky odkladny ucinok
opravnych prostriedkov proti rozhodnutiam na prvom stupni. Preto v zaujme suladu a
presnosti (pozri ¢l. 41 ods. 5 a 6) treba spresnit, Ze Ziadatelia mozu zostat' v clenskom state
tak dlho, ako im to prislusny sudny organ dovoli.
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Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 12

Navrh smernice
Clanok 9 — odsek 3 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujuci navrh
c) aby personal skiimajuci ziadosti a c) aby personal skiimajuci ziadosti a
prijimajici rozhodnutia mal vedomosti, prijimajici rozhodnutia mal vedomosti,
pokial’ ide o prislu$né Standardy pokial’ ide o prislu$né Standardy
uplatnitelné v oblasti azylového a uplatnitelné v oblasti azylového a
uteceneckého prava. uteceneckého prava, a aby sa mohol

zucastiiovat’ na programoch zdkladnej
a nadviznej odbornej pripravy uvedenych
vl 4 ods. 1,

Or. fr
Odovodnenie

V snahe o zosuladenie je potrebné pridat vyslovny odkaz na odbornu pripravu uvedenii v ¢l.4
ods. 1, na ktorej sa musi zucastnit personal povereny preskumanim Ziadosti v ramci
rozhodovacich organov.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 13

Navrh smernice
Clanok 9 — odsek 3 — pismeno da (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
da) Ziadatel’ a jeho pravny poradca mali

pristup k informdciam poskytovanym
odbornikmi uvedenymi v pism. d).

Or. fr
Odovodnenie

V zaujme dodrZiavania zasady rovnosti prostriedkov a judikatiiry Stidneho dvora EU navrh
Komisie na prepracovanie stanovuje v ¢l. 9 ods. 3 pism. b), zZe Ziadatel a jeho prdavny poradca
by mali mat pristup k informdciam o krajinach pévodu. V snahe o zosuladenie a presnost je
teda potrebné zahrnut aj moznost pristupu Ziadatela a jeho pravneho poradcu k informaciam
o stanoviskach odbornikov, na ktorych sa obratil rozhodovaci organ.
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Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 14

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 2 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou

4. Clenské $taty tiez zabezpetia, aby sa v
pripade zamietnutia ziadosti , pokial’ ide o
postavenie uteenca a/alebo Statut
doplnkovej ochrany, v rozhodnuti pisomne
uviedli skutkové a pravne dovody a
informéacie o tom, ako mozno napadnuat’
zamietavé rozhodnutie.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

2. Clenské §taty tiez zabezpedia, aby sa v
pripade zamietnutia alebo schvdlenia
ziadosti, pokial’ ide o postavenie utecenca
a/alebo Statit doplnkovej ochrany, v
rozhodnuti pisomne uviedli skutkové a
pravne dovody a informécie o tom, ako
moZno napadnut’ zamietavé rozhodnutie.

Or. fr

Odovodnenie

Skutkovo a pravne odovodnené rozhodnutia musia byt uvedené v kazdom rozhodnuti
tykajucom sa Ziadosti o medzindrodnu ochranu, a to nielen v pripade odmietavého
rozhodnutia, aby sa tak umoznilo rozhodovaciemu organu co najlepsie preskumat’ pripady,
ktoré by mohli viest' k rozhodnutiam o zastaveni, a aby sa tak umoznilo osobam, ktorym bolo
vydané rozhodnutie o zastaveni, podat odvolanie proti tomuto rozhodnutiu.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 15

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 2 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Clenské §tity nie st povinné pisomne
poskytnut’ informdcie o tom, ako
napadnut’ zamietavé rozhodnutie, pokial’
boli Ziadatel ovi poskytnuté informdcie v
spojeni s rozhodnutim bud’ pisomne,
alebo jemu dostupnymi elektronickymi
prostriedkami uZ v skorSom Stadiu.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

vypust'a sa

Or. fr

Odovodnenie

Povinnost informovat Ziadatelov o moznych opravnych prostriedkoch proti negativnemu
rozhodnutiu predstavuje zakladnu proceduralnu zaruku, ktord nesmie byt takto obmedzenda.
V skutocnosti je tazké zarucit, aby moznosti opravnych prostriedkov komunikované
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elektronickou cestou boli skutocné pristupné pre Ziadatelov.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 16

Navrh smernice
Clanok 10 — odsek 4

Text predlozeny Komisiou

6. Odsek 3 sa neuplatiiuje v pripadoch, ked’
spristupnenie informdcii o osobitne;j
situacii osoby ¢lenom jej rodiny moze
ohrozit’ zaujmy tejto osoby, vratane
pripadov prenasledovania z dovodu
pohlavia alebo veku. V takychto pripadoch
sa dotknutej osobe vyda samostatné
rozhodnutie.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 17

Navrh smernice
Clanok 11 — odsek 1 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) musia byt’ informovani v jazyku, o
ktorom sa odovodnene predpoklada, Ze
mu budu rozumiet’, o konani, ktoré bude
nasledovat’, o ich pravach a povinnostiach
pocas tohto konania a 0 moznych
dosledkoch neplnenia ich povinnosti a
nespolupracovania s organmi. Musia byt’
informovani o ¢asovom ramci, ako aj o
prostriedkoch, ktoré maju k dispozicii na
splnenie povinnosti predlozit’ prvky
uvedené v ¢lanku 4 smernice [..../../ES]
[kvalifika¢na smernica]. Tato informécia sa
poskytuje vc€as, aby si mohli uplatnit’
prava, ktoré im zarucuje tato smernica, a
aby mohli splnit’ povinnosti opisané v
¢lanku 12;

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

4. Odsek 3 sa neuplatiiuje v pripadoch, ked’
spristupnenie informdcii o osobitne;j
situacii osoby ¢lenom jej rodiny moze
ohrozit’ zaujmy tejto osoby vratane
pripadov prenasledovania z dovodu
pohlavia, sexudlnej orientdcie, pohlavnej
identity a/alebo veku. V takychto
pripadoch sa dotknutej osobe vyda
samostatné rozhodnutie.

Or. fr

Pozmenujuci a doplnujici navrh

a) musia byt’ informovani v jazyku,
ktorému rozumeju, o konani, ktoré bude
nasledovat’, a o ich pravach a
povinnostiach pocas tohto konania a o
moznych dosledkoch neplnenia ich
povinnosti a nespolupracovania s organmi.
Musia byt’ informovani o ¢asovom ramci,
ako aj o prostriedkoch, ktoré maja k
dispozicii na splnenie povinnosti predlozit
prvky uvedené v ¢lanku 4 smernice
[..../../ES] [kvalifika¢na smernica]. Tato
informéacia sa poskytuje v¢as, aby si mohli
uplatnit’ prava, ktoré im zarucuje tato
smernica, a aby mohli splnit’ povinnosti
opisané v ¢lanku 12;
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Or. fr

Odovodnenie

Je dolezité, aby boli informacie poskytované v jazyku, ktorému Ziadatelia rozumeju, aby sa im
poskytla adekvatna a redlna prilezitost pochopit prislusny postup, svoje prava a povinnosti

¢o najskor po zacati konania.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 18

Navrh smernice
Clanok 11 — odsek 1 — pismeno e

Text predlozeny Komisiou

¢) musia byt’ informovani o rozhodnuti
rozhodujlceho organu v jazyku o ktorom
sa odovodnene predpoklada, e mu budu
rozumiet’, ak im nepomaha ani ich
nezastupuje pravny ani iny poradca .
Stcast’'ou poskytnutej informacie bude
informéacia o tom, ako napadnut’ zamietavé
rozhodnutie podl'a ustanoveni ¢lanku 10
ods. 2.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

e) musia byt’ informovani o rozhodnuti
rozhodujiceho orgdnu v jazyku, ktorému
rozumeju, ak im nepomaha ani ich
nezastupuje pravny ani iny poradca.
Stcast’'ou poskytnutej informacie bude
informéacia o tom, ako napadnut’ zamietavé
rozhodnutie podl'a ustanoveni ¢lanku 10
ods. 2.

Or. fr

Odovodnenie

Na zabezpecenie pristupu k ucinnym opravnym prostriedkom je nevyhnutné, aby Ziadatelia
boli informovani v jazyku, v ktorom porozumeju rozhodnutiu, ktoré sa ich tyka, a aby mali
informacie potrebné na sformulovanie dobre podlozZeného odvolania.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 19

Navrh smernice
Clanok 13 — odsek 1 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Skor nez rozhodujici orgén prijme
rozhodnutie, Ziadatel’ dostane prilezitost’ na
osobny pohovor o jeho Ziadosti o
medzinarodnt ochranu s osobou, ktoré je
podl'a vnutrostatneho prava prislusna
uskutociiovat’ takéto pohovory. Pohovory
tykajlce sa vecnej stranky Ziadosti
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Pozmenujuci a doplnujici navrh

1. Skor nez rozhodujici orgén prijme
rozhodnutie, Ziadatel’ dostane prilezitost’ na
osobny pohovor o jeho Ziadosti o
medzinarodnt ochranu s osobou, ktoré je
podl'a vnutrostatneho prava prislusna
uskutociiovat’ takéto pohovory. Pohovory
tykajuce sa pripustnosti Ziadosti
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o medzinarodnt ochranu vzdy vykonavaju
pracovnici rozhodujuceho organu.

0 medzindrodnii ochranu a vecnej stranky
ziadosti 0 medzinarodna ochranu vzdy
vykondvaju pracovnici rozhodovacieho
organu.

Or. fr

Odovodnenie

Vzhladom na mozné zdavazné dosledky rozhodnutia o nepripustnosti musi byt osobny pohovor
v sulade s ¢l. 4 navrhu Komisie vykonany rozhodovacim organom, ktorému sa poskytne
odborna priprava potrebna na uplatitovanie komplexnych pojmov, ako je bezpecnd tretia

krajina a prva krajina azylu.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 20

Navrh smernice
Clanok 13 — odsek 1 — pododsek 3

Text predlozeny Komisiou

Clenské $taty méZu vo vniitrostatnych
pravnych predpisoch uréit’, v ktorych
pripadoch sa poskytne prilezitost’ na
osobny pohovor maloletému.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

Clenské $taty uréujit vo vnutroitatnych
pravnych predpisoch, v ktorych pripadoch
sa poskytne prilezitost’ na osobny pohovor
maloletému, pricom sa riadne zohladni
najvys$si zaujem diet’at’a a jeho osobitné
potreby.

Or. fr

Odovodnenie

V snahe posilnit zasady najvyssieho zaujmu dietata musia clenské Staty zaclenit' do svojho
vautrostatneho prava pravo vsetkych deti byt vypocuté, pod podmienkou, Ze tento pohovor je
v najvyssom zdaujme dietata a vykondva ho persondl, ktory ma potrebné vedomosti

o osobitnych potrebdach maloletych (pozri tiez ¢l. 21 ods. 3 pism. b).

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 21

Navrh smernice
Clanok 13 — odsek 2 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou
b) je prislusny organ toho ndzoru, ze
ziadatel’ nie je na pohovor pripraveny alebo

ho nie je schopny v dosledku

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujici navrh

b) je rozhodovaci orgén toho nazoru, ze
ziadatel’ nie je na pohovor pripraveny alebo
ho nie je schopny absolvovat' v dosledku
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pretrvavajucich okolnosti, ktoré st mimo
ziadatel'ovej kontroly. V pripade
pochybnosti sa prislu§ny organ poradi s
lekarskym expertom s cielom ur€it’, ¢i je
tento stav prechodny alebo trvaly.

pretrvavajucich okolnosti, ktoré st mimo
ziadatel'ovej kontroly. V pripade
pochybnosti sa rezhodovaci organ poradi s
lekarskym expertom s cielom urcit’, ¢i je
tento stav prechodny alebo trvaly.

Or. fr

Odovodnenie

Ulohou tohto odkazu na rozhodovaci organ je zostiladit navrh Komisie, pokial ide
o zdoraznenie zdsady jediného a jednotného rozhodovacieho organu.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 22

Navrh smernice
Clanok 14 — odsek 3 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) osoba, ktord vedie pohovor, bola
sposobild, aby mohla brat’ do tvahy
osobné alebo vseobecné okolnosti
suvisiace so ziadost'ou vratane kultirneho
povodu ziadatel'a , rodového aspektu alebo
jeho zranitelnosti;

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

a) pracovnik rozhodovacieho orgdnu,
ktory vedie pohovor, bol sposobily, aby
mohol brat’ do Gvahy osobné a vSeobecné
okolnosti suvisiace so ziadost'ou vratane
kultarneho povodu ziadatel’a, pohlavia,
sexudlnej orientdcie, pohlavnej identity
alebo jeho zranitel'nosti;

Or. fr

Odovodnenie

Cielom tohto odkazu na rozhodovaci organ je sulad navrhu Komisie. Preto je dolezité
spresnit, Ze sa v ramci pripravy pohovoru tymto organom musia sucasne zohladnit osobné
okolnosti Ziadatela a vseobecnejsia situdcia, v ramci ktorej bola Ziadost podana. Takdto
priprava by umoznila v skutocnosti zlepsit ucinnost a zaroven kvalitu rozhodovacieho

procesu od jeho zaciatku ((,, frontloading ).

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 23

Navrh smernice
Clanok 14 — odsek 3 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

¢) bol vybrany sposobily tlmoc¢nik, ktory
je schopny zabezpecit’ primeranti
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Pozmenujuci a doplnujuci navrh

¢) bol vybrany spdsobily tlmocnik, ktory
je schopny zabezpecit’ primeranti
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komunikaciu medzi Ziadate'om a osobou,
ktora vedie pohovor, a ktory dodrZiava
eticky kodex vymedzujuci prava a
povinnosti timoc¢nika. Komunikacia
nemusi nevyhnutne prebiehat’ v jazyku,
ktorému dava prednost’ Ziadatel’, ak
existuje iny jazyk, ktorému ziadatel’
rozumie a v ktorom je schopny jasne
komunikovat’. Vzdy, ked’ je to mozné,
Clenské Staty zabezpecia tlmocnika
rovnakého pohlavia, ak o to ziadatel’
poziada;

komunikaciu medzi Ziadate'om a osobou,
ktora vedie pohovor. Komunikécia nemusi
nevyhnutne prebiehat’ v jazyku, ktorému
dava prednost’ Ziadatel’ , ak existuje iny
jazyk, ktorému ziadatel’ rozumie, a v
ktorom je schopny jasne komunikovat'.
Vzdy, ked’ je to mozné, ¢lenské Staty
zabezpecia tlmoc¢nika rovnakého pohlavia,
ak o to Ziadatel’ poziada;

Or. fr
Odovodnenie

Vzhladom na nedavno preukdazané nedostatky v kvalifikacii timocnikov je dolezité pripravit
eticky kodex tlmocnikov na vnutrostdtnej urovni. Tato deontologia umozni poskytnut
Ziadatelom adekvatnu a redlnu prileZitost podlozit svoju Ziadost o ochranu a zabezpecit
lepsie porozumenie a spoluprdcu medzi timocnikmi a persondlom poverenym viest pohovor.
Eurdpsky podporny urad pre azyl (EASO) moze tiez prispiet k vypracovaniu etického kodexu
timocnikov.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 24

Navrh smernice
Clanok 18 — odsek 2 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) poskytnu bezplatnt pravnu pomoc
v ramci konani podl'a kapitoly II1. Jej
stcastou musi byt’ aspon poskytnutie
informécii o konaniach Ziadatel'ovi
vzhl'adom na jeho osobitnt situaciu

a poskytnutie vysvetleni tykajlicich sa

skutkovych a pravnych dovodov v pripade

zamietavého rozhodnutia;

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

a) poskytnu bezplatnt pravnu pomoc
v ramci konani podla kapitoly I11. Jej
sucast'ou musi byt’ asponl poskytnutie
informdcii o konaniach Ziadatel'ovi
vzhl'adom na jeho osobitnt situaciu,
priprava potrebnych procedurdlnych
dokumentov, zastupenie aj pocas
osobného pohovoru a poskytnutie
vysvetleni tykajucich sa skutkovych

a pravnych dovodov v pripade zamietavého
rozhodnutia;

Or. fr
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Odovodnenie

S vyhradou podmienok stanovenych v clanku 18 ods. 3 musia mat Ziadatelia v konani na
prvom stupni pristup k bezplatnej pravnej pomoci a zastupeniu s cielom poskytnut im realnu
prilezitost riadne podloZit' svoju Ziadost o ochranu. Z dlhodobého hladiska umozni tiez
rozhodovacim orgdanom zlepsit ucinnost' a kvalitu rozhodovacieho procesu od zaciatku
konania tym, Ze prijmu riadne odovodnené rozhodnutia, ktoré budu zdroven menej
napadnutelné na druhom stupni.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 25

Navrh smernice
Clanok 18 — odsek 3 — pododsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
b) len pre pravnych alebo inych poradcov, b) len za sluZby poskytnuté pravnymi
osobitne urcéenych vnutroStatnym pravom alebo inymi poradcami, osobitne
na to, aby pomahali Ziadatel'om o uréenymi vnltroStatnym pravom na to, aby
medzinarodnt ochranu a/alebo ich pomahali Ziadatelom o medzinarodnu
zastupovali. ochranu a/alebo ich zastupovali.

Or. fr
Odévodnenie

Objasnenie je potrebné vzhladom na povodnu nejasnu formulaciu.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 26

Navrh smernice
Clanok 20 — odsek -1 (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh

-1. V sulade s ¢lankom 21 smernice
[.../.../E ﬁ] [ktorou sa ustanovuju
minimdlne normy pre prijimanie
Ziadatelov o azyl] (smernica

o podmienkach prijimania), ¢lenské Stdaty
stanovia vo svojich vnutroStdatnych
predpisoch postupy, ktoré umoZnia overit’
uz v okamihu podania Ziadosti o
medzindarodnu ochranu, i Ziadatel ma
osobitné potreby, ako aj uviest’ charakter
tychto potrieb.
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Or. fr
Odovodnenie

Osobitné zaruky zaclenené do navrhu Komisie v prospech Ziadatelov s osobitnymi potrebami
sa nebudu moct uplatnit’ ucinnym sposobom, ak sa nezavedie systematicky mechanizmus,
ktory umozni identifikovat’ tychto Ziadatelov.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 27

Navrh smernice
Clanok 20 — odsek 3a (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh

3a. Za podmienok stanovenych v Clanku
18 sa Ziadatel’om s osobitnymi potrebami
poskytne bezplatnd pravna pomoc v
suvislosti so v§etkymi konaniami
ustanovenymi v tejto smernici.

Or. fr
Odovodnenie

Cielom je zabezpecit ucinné uplatiiovanie posilnenych zaruk stanovenych v ¢l. 20.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 28

Navrh smernice
Clanok 21 — odsek 2

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh

2. Clenské $tdty nemusia menovat’ vypust'a sa
zdstupcu v pripade, ak tento malolety bez
sprievodu:

a) s najvii¢Sou pravdepodobnost’ou
dosiahne plnoletost’ pred prijatim
rozhodnutia na prvom stupni alebo

b) je alebo bol zosobdseny.

Or. fr
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Odovodnenie

Cl. 21 ods. 2 pism. a) treba vypustit a vyhnit sa tak tomu, Ze ¢lenské Staty budii v pokusent
oddalovat prijatie rozhodnutia na prvom stupni, pricom je vSak potrebné, aby sa podporoval
zhovievavy a nie diskriminacny pristup k detom, ktoré sa prakticky stanu dospelymi pocas
konania. V ¢l. 21 ods. 2 pism. b) ide o rovnaky pripad. V niektorych krajinach je vek, ked’ sa
moze vstupit' do manzelstva, velmi nizky, ale nesuvisi so stupniom zrelosti maloletej osoby.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 29

Navrh smernice

Clanok 21 — odsek 5 — pododsek 3 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) aby sa rozhodnutie o zamietnuti zZiadosti
o medzinarodni ochranu maloletého bez
sprievodu, ktory sa odmietol podrobit’
lekarskej prehliadke, nezakladalo vylucne
na tomto odmietnuti.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

c) aby sa rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti
o medzinarodnll ochranu maloletého bez
sprievodu, ktory sa odmietol podrobit’
lekarskej prehliadke, nezakladalo na tomto
odmietnuti.

Or. fr

Odovodnenie

Ak sa osamoteny malolety odmietne podrobit lekarskej prehliadke, da sa to odovodnit
viacerymi dovodmi, ktoré nesuvisia s jeho vekom alebo dévodom jeho Ziadosti o ochranu.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 30

Navrh smernice
Clanok 23 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Pokial ¢lensky §tat stanovi moZnost’
vyslovného spdtvzatia ziadosti podl'a
vnutrostatneho prava, ak ziadatel’ vyslovne
vzal spdt svoju ziadost 0 medzinarodnu
ochranu , Clensky $tat zabezpeci, aby
rozhodujuci orgéan prijal rozhodnutie bud’
o zastaveni preskiimania, alebo o
zamietnuti Ziadosti.

PR\852329SK.doc

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

1. Pokial ¢lensky §tat stanovi moZznost’
vyslovného stiahnutia ziadosti podl'a
vnutrostatneho prava, ak ziadatel’ vyslovne
stiahol svoju ziadost’ 0 medzinarodnu
ochranu, ¢lensky stat zabezpeci, aby
rozhodovaci organ prijal rozhodnutie o
zastaveni preskiimania Ziadosti.

Or. fr
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Odovodnenie

Vyslovné stiahnutie Ziadosti by malo viest' k ukonceniu konania a nie k zamietnutiu Ziadosti.
K rozhodnutiu o zamietnuti by malo dojst iba po vecnom preskumani Ziadosti.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 31

Navrh smernice
Clanok 26 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou

b) ziskavat’ od tdajného(nych)
povodcu(ov) prenasledovania alebo
vazneho bezpravia Ziadne informacie
takym spdsobom, ktory by mal za
nasledok, ze takito pdvodcovia by boli
priamo informovani o skutocnosti, ze dany
ziadatel’ podal Ziadost’, alebo ktory by
ohrozil fyzicku integritu Ziadatel'a a na
nom zavislych osob alebo slobodu a
bezpecnost’ jeho rodinnych prislusnikov,
ktori stale ziju v krajine povodu.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

b) ziskavat’ od tdajného(nych)
povodcu(ov) prenasledovania alebo
vazneho bezpravia ziadne informacie
takym spdsobom, ktory by mal za
nasledok, ze takito pdvodcovia by boli
informovani o skuto¢nosti, Ze dany
ziadatel’ podal ziadost’, alebo ktory by
ohrozil fyzicku integritu Ziadatel'a a na
nom zavislych osob alebo slobodu a
bezpecnost’ jeho rodinnych prislusnikov,
ktori stale ziju v krajine povodu.

Or. fr

Odovodnenie

Ide o zosuladenie s poZiadavkou uvedenou v pism. a) tohto clanku.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 32

Navrh smernice
Clanok 27 — odsek 4 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Désledky neprijatia rozhodnutia v ramci
lehoty uvedenej v odseku 3 sa stanovia
v suilade s vnutroStatnymi pravnymi
predpismi.

PE452.774v01-00
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Pozmenujuci a doplnujuci navrh

Po uplynuti lehoty uvedenej v ods. 3

v pripade neprijatia rozhodnutia je
rozhodovaci orgdan povinny poskytnut’
dokaz na spochybnenie priznania ochrany
pre Ziadatela.

Or. fr
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Odovodnenie

Pokial ide o obmedzenie rozdielnych vykladov a uplatiiovania, ktoré su v rozpore s cielom
harmonizdcie spolocného europskeho azylového systému, je dolezité stanovit, ake dosledky
vyplhvaju z neprijatia rozhodnutia v ramci stanovenej lehoty.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 33

Navrh smernice
Clanok 27 — odsek 6 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) ziadatel’ zavadzal orgény predkladanim
nepravdivych informacii alebo
dokumentov alebo zadrziavanim
relevantnych informacii alebo
dokumentov, pokial’ ide o jeho identitu a
Statnu prislusnost’, ktoré by mohli mat’
negativny vplyv na rozhodnutie, alebo

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

c) bez toho, aby bol dotknuty ¢l. 27 ods. 9,
ziadatel’ zavadzal organy predkladanim
nepravdivych informacii alebo
dokumentov alebo zadrziavanim
relevantnych informacii alebo
dokumentov, pokial’ ide o jeho identitu a
Statnu prislusnost’, ktoré by mohli mat’
negativny vplyv na rozhodnutie, alebo

Or. fr

Odovodnenie

V sulade so zavermi Vykonného vyboru vysokého komisara OSN pre utecencov z 20. oktobra
1983 (¢. 30 (XXXIV) - 1983) jasne zavaddzajuce Ziadosti mozu byt podrobené zrychlenému
konaniu. Na to, aby nedochddzalo k prehnanému vykladu tohto dévodu, je potrebné
pripomenut poziadavky uvedené v revidovanom ¢l. 27 ods. 9.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 34

Navrh smernice
Clanok 27 — odsek 6 — pismeno d

Text predlozeny Komisiou

d) je pravdepodobné, Ze so zlym umyslom
znicil alebo zahodil identifikacné alebo
cestovné doklady, ktoré by pomohli
stanovit’ jeho totoZnost’ alebo Statnu
prislus$nost’, alebo

PR\852329SK.doc

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

vypust'a sa

Or. fr
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Odovodnenie

Tato prilis nejasna formulacia (,,je pravdepodobné*, ,,so zlym umyslom ) méze mat rozne
vwklady a moze takto viest k zneuzivaniu opravnych prostriedkov na zrychlené konanie.

Pozmeinujuci a dopliiujici navrh 35

Navrh smernice
Clanok 28

Text predlozeny Komisiou

Bez toho, aby bol dotknuty clanok 23,
¢lenské Staty povazuju Ziadost’

o medzindrodnl ochranu za
neopodstatnent len vtedy, ked’ rozhodujtici
organ skonstatoval, ze Ziadatel’ nespina
poziadavky na priznanie medzinarodnej
ochrany podl'a smernice [..../../ES]
[kvalifika¢nd smernica].

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

Clenské $taty povazuju ziadost

o medzindrodnl ochranu za
neopodstatnent len vtedy, ked’ rozhodujtici
organ skonstatoval, ze Ziadatel’ nespina
poziadavky na priznanie medzinarodnej
ochrany podl'a smernice |[..../../ES]
[kvalifika¢nd smernica].

Or. fr

Odovodnenie

Ziadost o medzinarodnii ochranu by mala byt povaZovand za neopodstatnenti iba vtedy, ked’
rozhodovaci organ preukdzal, Ze Ziadatel nesplna podmienky pozadované na to, aby ju mohol

predlozit.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 36

Navrh smernice
Clanok 30 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Pred prijatim rozhodnutia

o nepripustnosti ziadosti ¢lenské Staty
umoznia ziadatel'om vyjadrit’ ich ndzor na
uplatnenie dovodov uvedenych v ¢lanku 29
na ich osobitnu situdciu. Na tento ucel
¢lenské Staty vykonajit osobny pohovor

o pripustnosti ziadosti. Clenské §taty mozu
urobit’ vynimku len v sulade s ¢lankom 36
v pripade naslednych ziadosti.

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujici navrh

1. Pred prijatim rozhodnutia

o nepripustnosti ziadosti ¢lenské Staty
umoznia Ziadatel'om vyjadrit’ svoj ndzor na
uplatnenie dovodov uvedenych v ¢lanku 29
na ich osobitnu situdciu. Na tento Gcel
rozhodovaci orgdn vykondva osobny
pohovor o pripustnosti ziadosti. Clenské
Staty moZu urobit’ vynimku len v sulade

s ¢lankom 36 v pripade naslednych
Ziadosti.
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Or. fr

Odovodnenie

Vzhladom na mozné zavazné dosledky rozhodnutia o nepripustnosti musi byt osobny pohovor
v sulade s ¢l. 4 navrhu Komisie vykonany rozhodovacim organom, ktorému sa poskytne
odborna priprava potrebna na uplatiiovanie komplexnych pojmov, ako je bezpecna tretia
krajina a prva krajina azylu.

Pozmenujuci a dopliiujici navrh 37

Navrh smernice
Clanok 30 — odsek 2a (novy)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujici navrh

2a. Clenské stity zabezpecia, aby
pracovnik rozhodovacieho organu, ktory
vykondva pohovor o pripustnosti Ziadosti,
nebol v uniforme.

Or. fr

Odovodnenie

V zaujme suladu musi byt rovnaka pozZiadavka zdkazu nosenia uniformy persondlom, ktory
vykondva pohovor o vecnej podstate Ziadosti, vyzadovana aj od personalu, ktory vykonava
pohovor o pripustnosti Ziadosti. Nosenie uniformy moze vyvolat' u Ziadatela zmdtok v tom,

aku md osoba, ktord vykonava pohovor, funkciu, a méze narusit' vnimanie dovernosti

a nestrannosti, ktoré je nevyhnutné na zabezpecenie dobrého priebehu pohovoru.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 38

Navrh smernice
Clanok 31 — pododsek 1 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
b) vyuZziva inl dostatocnu ochranu v tejto b) vyuZziva inl #éinni ochranu v tejto
krajine, vratane vyhod zasady krajine, vratane vyhod zasady
nevyhostenia, nevyhostenia,
Or. fr
Odoévodnenie

Pojem ,,dostatocna ochrana* tu nie je jasne vymedzeny. Ochrana, ktorad by sa mala poskytnut
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ziadatel'ovi, ak bol poslany do prvej krajiny azylu, musi byt ucinnd a aj skutocne dostupna.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 39

Navrh smernice
Clanok 31 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Pri uplatiiovani konceptu prvej krajiny
azylu na osobitné okolnosti Ziadatela o
medzindrodnt ochranu méZu Clenské Staty
vziat’ do uvahy ¢lanok 32 ods. 1.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

Pri uplatiiovani konceptu prvej krajiny
azylu na osobitné okolnosti ziadatela o
medzinarodntl ochranu Clenské Staty beru
do uvahy ¢lanok 32 ods. 1. Ziadatel’ je
opravneny napadnut’ uplatnenie konceptu
prvej azylovej krajiny z dovodu, Ze tdto
prva azylova krajina nie je bezpecna
vzhladom na jeho osobitny pripad.

Or. fr

Odovodnenie

Na posilnenie zaruk proti nedodrZiavaniu zdasady nevyhostenia musia clenské Staty
postupovat'v sulade s bezpecnostnymi kritériami zahrnutymi do ¢l. 32 ods. 1, ktoré sa tykaju
bezpecnej tretej krajiny. Rovnakym sposobom, ak ¢l. 30 zarucuje pravo na osobny pohovor,
¢l. 31 ods. 2 musi rovnako poskytnut Ziadatelovi, vzhladom na jeho osobitu situdciu, skutocnu
moznost vyvratit predpoklad bezpecnosti, ako je to zarucené v ¢l. 32 ods. 2 pism. c)

o uplatiiovani konceptu tretej bezpecnej krajiny.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 40

Navrh smernice
Clanok 32 — odsek 1 — ivodna Cast’

Text predlozeny Komisiou

1. Clenské §taty smu uplatiiovat’ koncept
bezpecnej tretej krajiny, len ak su
prislusné organy presvedcené, ze s osobou
hl'adajiicou medzinarodnt ochranu sa v
prislusne;j tretej krajine bude zaobchédzat
podla nasledujucich zasad:

PE452.774v01-00

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

1. Clenské §taty smu uplatiiovat’ koncept
bezpecne;j tretej krajiny, len ak je
rozhodovaci organ presvedceny, 7e s
osobou hl'adajucou medzindrodnu ochranu
sa v prisluSnej tretej krajine bude
zaobchadzat’ podla #ychto zasad:

Or. fr
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Odovodnenie

Uplatiovanie konceptu bezpecnej tretej krajiny si vyzaduje odbornost’ a primerané skusenosti,
ako aj pristup k relevantnym informaciam o krajine, ¢o nevyhnutne vyzaduje, aby tym bol
povereny rozhodovaci organ. Menej dosledné uplatiiovanie v dosledku nedostatocnej
odbornosti a nedostatku primeranych skiisenosti moze v skutocnosti zvysit riziko, Ze Ziadatel’
bude poslany tam, kde ho budu prenasledovat alebo bude vazne ohrozeny, ¢im sa porusi
dohovor z roku 1951 a iné medzindarodné zmluvy.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 41

Navrh smernice
Clanok 32 — odsek 1 — pismeno e

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
e) existuje moznost’ ziadat’ o postavenie e) existuje moznost’ ziadat’ o postavenie
utecenca a v pripade jeho priznania uteCenca alebo inej formy doplnkovej
pozivat’ ochranu podl’a Zenevského ochrany, porovnatel’nej s tou, ktord sa
dohovoru. prizndva v sulade so [smernicou

WAV 5 U] [kvalifikaéna smernical,

a v pripade, Ze jedno z tychto postaveni sa
priznd, poZivat ochranu porovnatel’nu

s tou, ktord sa prizndva v sulade so
[smernicou ......./E ﬁ] [kvalifikacna
smernical.

Or. fr
Odovodnenie

V danej bezpecnej tretej krajine sa Ziadatelovi musi rovnako umoznit Ziadat o doplnkovu
formu ochrany, porovnatelnu s tou, ktora sa priznava v sulade s kvalifikacnou smernicou. Ide
tiez o to, aby sa zabezpecil lepsi sulad s jednym z kritérii vymedzenych v ¢l. 32 ods. 1 pism. b),
podla ktorého v prislusnej tretej krajine nesmie existovat' zZiadne riziko zavazného ohrozenia
podla kvalifikacnej smernice.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 42

Navrh smernice
Clanok 32 — odsek 2 — pismeno b

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujuci navrh
b) predpisy o metodike, akou sa prislusné b) predpisy o metodike, akou sa prislusné
organy ubezpecia, ze v pripade konkrétnej organy ubezpecia, ze v pripade konkrétnej
krajiny a konkrétneho Ziadatel'a moZno krajiny a konkrétneho Ziadatel'a moZno
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uplatnit’ koncept bezpecne;j tretej krajiny.
Sucastou tejto metodiky bude zvazenie
bezpecnosti konkrétnej krajiny pre
konkrétneho ziadatel’a od pripadu k
pripadu alebo vnutrostatne urcenie krajin,
ktoré sa povazuju za vSeobecne bezpecné;

uplatnit’ koncept bezpec€ne;j tretej krajiny.
Sucastou tejto metodiky bude zvazenie
bezpecnosti konkrétnej krajiny pre
konkrétneho ziadatel’a od pripadu k
pripadu a vnutroStatne urcenie krajin, ktoré
sa povazuju za vSeobecne bezpecné;

Or. fr

Odovodnenie

Metodika vyuzivand na vnutrostatnej urovni na uplatiiovanie konceptu bezpecnej tretej
krajiny sa nesmie obmedzit na vymedzenie niektorej krajiny ako bezpecnej tretej krajiny so
v§eobecnou pésobnostou. Musi obsahovat tiez skumanie kazdého pripadu osobitne,

v zavislosti od konkrétnej situacie zZiadatela. Z tohto hladiska nie je tato formulacia

o alternativnom spésobe v sulade s ¢l. 32 ods. 2 pism. c), v ktorom sa stanovuje individualne
preskumanie s cielom urcit, ¢i prislusnad krajina je bezpecnd pre konkrétneho Ziadatela.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 43

Navrh smernice
Clanok 34 — odsek 1 — pismeno ¢

Text predlozeny Komisiou

c) a nepredlozil ziadne vazne dovody, aby
sa tato krajina povaZovala v jeho osobitnej
situacii za nie bezpecnl krajinu povodu a v
zmysle splnenia poziadaviek na ute¢enca
alebo osobu opravnenu na doplnkova
ochranu podl'a [smernice ..../../ES]
[kvalifika¢nd smernica].

Pozmenujuci a doplnujici navrh

c) a nepredlozil Ziadne vdzne dovody, aby
sa tato krajina povaZovala v jeho osobitnej
situacii za nie bezpecnl krajinu povodu a v
zmysle splnenia poziadaviek na ute¢enca
alebo osobu opravnenu na doplnkovu
ochranu podl'a [smernice ..../../ES]
[kvalifika¢na smernica]. Ziadatel’ je
opravneny napadnut’ uplatnenie konceptu
bezpecnej krajiny povodu a bezpecny
charakter svojej krajiny v suvislosti so
svojim konkrétnym pripadom.

Or. fr

Odovodnenie

Ak podla ¢l. 34 ods. 1 pism. c) povinnost poskytnut dokaz sa vztahuje v plnej miere na
zZiadatel'a, musi mu byt poskytnuta redlna moznost' na vyvratenie predpokladu bezpecnosti,
ako je zarucené v ¢l. 32 ods. 2 pism. c) o uplatiiovani pojmu bezpecnej tretej krajiny.

PE452.774v01-00
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Pozmernujuci a dopliiujuci navrh 44

Navrh smernice
Clanok 35 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Ak osoba, ktord poZziadala v ¢lenskom
State o medzinarodna ochranu , urobi
d’alSie vyhlasenia alebo podéa nasledna
ziadost’ v tom istom ¢lenskom State, tento
Clensky Stat tieto d’alSie vyhlasenia alebo
prvky néslednej ziadosti preskiima v rdmci
preskiimania predchadzajticej ziadosti
alebo v rdmci preskimania rozhodnutia,
proti ktorému bol podany opravny
prostriedok, pokial méZu prislusné orgdany
v tomto ramci vziat’ do uvahy a zvazit’
vSetky prvky, o ktoré sa opierali tieto
d’alSie vyhlasenia alebo o ktoré sa v tomto
ramci opierala tato nasledna Ziadost'.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

1. Ak osoba, ktord poziadala v ¢lenskom
State 0 medzinarodnu ochranu, urobi d’alSie
vyhlasenia alebo poda naslednt ziadost’ v
tom istom ¢lenskom $téte, tento ¢lensky
Stat tieto d’alSie vyhlasenia alebo prvky
naslednej Ziadosti preskiima v rdmci
preskiimania predchadzajticej zZiadosti
alebo v rdmci preskimania rozhodnutia,
proti ktorému bol podany opravny
prostriedok, pokial’ méZe rozhodovaci
orgdn v tomto ramci vziat’ do uvahy a
zvazit vSetky prvky, o ktoré sa opierali
tieto d’alSie vyhléasenia alebo o ktoré sa v
tomto ramci opierala tato nasledna Ziadost'.

Or. fr

Odovodnenie

1ba rozhodovaci organ ma pravomoc posudit vietky prvky, ktorymi su podlozené nové
vyhlasenia alebo nasledna Ziadost. Toto objasnenie navyse prispieva k usiliu o racionalizdciu
konania a zlepSeniu kvality rozhodovacieho procesu.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 45

Navrh smernice
Clanok 35 — odsek 2 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) po tom, ako bola predchddzajica
Ziadost’ vzata spdt’ podla ¢lanku 23;

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

vypust'a sa

Or. fr

Odovodnenie

Predbezné preskumanie je odovodnené iba v pripade, ak predchadzajica Ziadost bola
preskumand z vecného hladiska. Preto je nespravne povazovat za naslednu taku Ziadost,
ktorad nasledovala po stiahnuti predchddzajucej Ziadosti.
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Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 46

Navrh smernice
Clanok 35 — odsek 3

Text predlozeny Komisiou

3. Nasledna ziadost’ 0 medzindrodnt
ochranu najprv podlieha predbeznému
preskiimaniu, ¢i sa po zamietnuti
predchadzajucej Ziadosti alebo po prijati
rozhodnutia o tejto ziadosti uvedenom v
odseku 2 pism. b) tohto ¢lanku objavili
nové prvky alebo nalezy tykajice sa
preskiimania alebo ich ziadatel predlozil,
alebo ¢i ziadatel spiia podmienky na
utecenca alebo osobu opravnenu na
doplnkovli ochranu podla smernice
[..../../ES] [kvalifika¢na smernica].

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

3. Nasledna ziadost’ 0 medzinarodnu
ochranu najprv podlieha predbeznému
preskiimaniu, ¢i sa po prijati rozhodnutia o
tejto ziadosti uvedenom v odseku 2 pism.
b) tohto ¢lanku objavili nové prvky alebo
nalezy tykajuce sa preskiimania alebo ich
ziadatel’ predlozil, alebo &i Ziadatel spina
podmienky na utecenca alebo osobu
opravnenu na doplnkovl ochranu podla
smernice [..../../ES] [kvalifika¢na
smernical].

Or. fr

Odovodnenie

Predbezné preskumanie je odovodnené iba v pripade, Ze predchadzajuca Ziadost bola
preskumand z vecného hladiska. Preto je nespravne povazovat za naslednu taku Ziadost,
ktorad nasledovala po stiahnuti predchddzajucej Ziadosti.

Pozmeniujuci a dopliiujici navrh 47

Navrh smernice
Clanok 35 — odsek 6

Text predlozeny Komisiou

6. Clenské Staty sa mozu rozhodnit’ o
d’alSom preskumani Ziadosti, len ak bol
Ziadatel bez vlastnej viny neschopny
preukazat’ situdciu uvedenu v odsekoch 3,
4 a 5 tohto ¢lanku uz v predchadzajiicom
konani, najmd uplatnenim svojho prdava
na ucinny opravny prostriedok podl’a
Clanku 41.

PE452.774v01-00
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vypust'a sa

Or. fr
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Odovodnenie

Clenské staty by nemali systematicky odmietat preskimanie ndslednej Ziadosti pod
zamienkou, Ze Ziadatel mohol predlozit nové prvky alebo skutocnosti pocas predchadzajiceho
konania alebo v ramci opravnych prostriedkov. Tento automaticky postup by mohol

v skutocnosti viest' k poruseniu zasady nevyhostenia.

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 48

Navrh smernice
Clanok 37 — odsek 1 — pismeno a

Text predlozeny Komisiou

a) pripustnosti Ziadosti podanej na tychto
miestach; a/alebo

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

a) pripustnosti Ziadosti v sulade s ¢l. 29

podanej na tychto miestach; a/alebo

Or. fr

Odovodnenie

Vzhladom na mozné zdavazné dosledky rozhodnutia o nepripustnosti musi byt osobny pohovor
o pripustnosti Ziadosti vykonany rozhodovacim organom, ktorému sa v sulade s ¢l. 4 navrhu
Komisie poskytne odborna priprava potrebna na uplatiiovanie komplexnych pojmov, ako su
bezpecna tretia krajina a prva krajina azylu. Navrh Komisie opdtovne potvrdzuje, Ze konanie
na hraniciach musi takisto zodpovedat zakladnym zasadam a zarukam uvedenym v kapitole

11.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 49

Navrh smernice
Clanok 37 — odsek 2

Text predlozeny Komisiou

2. Clenské §taty zabezpegia, aby sa
rozhodnutie v rdmci konania uvedeného v
odseku 1 prijalo v rozumnom ¢ase. Ak sa
neprijme rozhodnutie do Styroch tyzdiov,
ziadatel’ dostane povolenie vstupu na
uzemie ¢lenského Statu s cielom vybavenia
Jjeho Ziadosti podl'a ostatnych ustanoveni
tejto smernice.

PR\852329SK.doc

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

2. Clenské §taty zabezpegia, aby sa
rozhodnutie v rdmci konania uvedeného v
odseku 1 prijalo v rozumnom ¢ase. Ak sa
neprijme rozhodnutie do Styroch tyzdiov,
ziadatel’ dostane povolenie vstupu na
uzemie ¢lenského Statu s cielom vybavenia
svojej ziadosti podl'a ostatnych ustanoveni
tejto smernice. Zaistenie Ziadatel’ov na
hraniciach ¢lenskych Statov alebo v ich
trangitnych zonach je porovnatel’né so
zadrZiavanim uvedenym v ¢l. 22.

PE452.774v01-00

SK



SK

Or. fr
Odovodnenie

Zaistenie Ziadatelov na hraniciach ¢lenskych statov alebo v ich tranzitnych zonach je
porovnatelné so zadrziavanim podla ¢l. 5 ods. 1 pism. f) Eurdpskeho dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobod a judikatury vytvorenej sudnym dvorom, ktory je povereny
jej uplatiiovanim. Zaistenie Ziadatelov na hraniciach clenskych Statov alebo v ich tranzitnych
zénach by malo preto spliiat poZiadavky v tejto oblasti stanovené v navrhu Komisie tykajiicom
sa podmienok prijimania (KOM(2008) 815 v konecnom zneni).

Pozmeiiujuci a dopliiujici navrh 50

Navrh smernice

Clanok 38

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a doplnujuci navrh
Koncept eurdpskych bezpecnych tretich vypust'a sa
krajin

1. Clenské $tity mou ustanovit’, e v
pripade, ak prislu$ny organ na zdklade
skutocnosti zistil, Ze sa Ziadatel’ o azyl sa
snaZi o nezdkonny vstup na uizemie tohto
Statu z bezpecnej tretej krajiny podla
odseku 2, alebo uZ takto na tizemie tohto
Statu nezdakonne vstupil, sa preskumanie
jeho Ziadosti o medzindrodnii ochranu a
bezpecnosti tohto Ziadatel’a za jeho
osobitnych okolnosti, ako je to opisané v
kapitole 11, neuskutocni alebo sa
neskutoCni v celom rozsahu.

2. Tretiu krajinu moZno povaZovat’ za
bezpecnu tretiu krajinu na ucely odseku 1
len vtedy, ak:

a) ratifikovala Zenevsky dohovor a
reSpektuje jeho ustanovenia bez
akychkolvek zemepisnych obmedzeni;

b) ma zavedené azylové konanie
predpisané zakonom; et

¢) ratifikovala Eurdpsky dohovor o
ochrane Pudskych prav a zdakladnych
slobod a reSpektuje jeho ustanovenia
vrdtane noriem tykajucich sa ucinnych
opravnych prostriedkov.
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3. Dotknuté Clenské Stdaty stanovia vo
svojom vnutroStatnom prdve predpisané
postupy zavadzania ustanoveni odseku 1 a
dosledkov rozhodnuti podla tychto
ustanoveni v sulade so zdsadou
nevyhostenia vrdtane ustanoveni o
vynimkdch 7 uplatiiovania tohto élanku z
humanitnych alebo politickych dévodov
alebo 7 dovodov medzindarodného prava
verejného.

4. Ak sa prijme rozhodnutie vylucne na
zdklade tohto Clanku, potom prislusny
Clensky Stat:

a) o tom informuje Ziadatel’a a

b) poskytne Ziadatel’ovi dokumenty, ktoré
informuju orgdny tejto tretej krajiny v
Jazyku tejto krajiny, Ze sa Ziadost’ vecne
neskumala.

5. Ak tdato bezpecna tretia krajina
opiitovne neumozni prislus§nému
Ziadatelovi o azyl vstup na jej tizemie,
Clensky Stat zabezpeci pristup ku konaniu
v suilade so zakladnymi zdsadami a
zdarukami kapitoly 11.

Or. fr
Odovodnenie

Koncept ,, bezpecnej tretej eurdpskej krajiny “ nie je akceptovatelny v takejto forme. Tento
vel'mi vS§eobecne vymedzeny pojem sa nespdja so zZiadnou minimalnou zarukou ani zasadou a
vstup na tizemie a pristup k azylovému konaniu by mohli byt odmietnuté. Ziadnej kategorii
ziadatelov by sa nemalo uplne upierat pravo na pristup k niektorému azylovému konaniu,
pretoze moze dojst k poruseniu medzindrodnych povinnosti v oblasti ochrany utecencov.
Okrem toho sa ukazalo, zZe zZiadny clensky Stat v sucasnosti nevyuziva v praxi tento pojem.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 51

Navrh smernice
Clanok 41 — odsek 4 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujuci navrh
4. Clenské $taty ustanovia primerané 4. Clenské $taty ustanovia minimdine
lehoty a iné potrebné pravidla, podl'a lehoty a iné potrebné pravidla, podl'a
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ktorych méze Ziadatel’ uplatiiovat’ svoje
prava na ucinny opravny prostriedok podl'a
odseku 1.

ktorych mdze Ziadatel’ uplatiiovat’ svoje
prava na ucinny opravny prostriedok podl'a
odseku 1.

Or. fr

Odovodnenie

Vzhladom na Siroku skalu lehot, ktoré boli stanovené v clenskych Statoch, a potrebu vytvorit
spolocny eurdpsky azylovy systéem v sulade s clankom 78 ZFEU, je potrebné stanovit
spolocnu minimdlnu lehotu, ktora umozni ziadatelovi vyuzit podla zakona a v praxi pravo na

pristup k ucinnym opravnym prostriedkom.

Pozmeinujuci a dopliiujuci navrh 52

Navrh smernice
Clanok 41 — odsek 4 — pododsek 2

Text predlozeny Komisiou

Uvedené lehoty nesmu znemoziovat’ alebo
neprimerane stazovat’ pristup Ziadatel'ov

k u¢innému opravnému prostriedku podla
odseku 1. Clenské §taty mozu tiez
ustanovit’ preskimanie rozhodnuti
prijatych podl'a ¢lanku 37 z iradnej moci.

Pozmenujuci a doplnujuci navrh

Clenské §tity stanovia lehotu minimdine
45 pracovnych dni, pocas ktorej moZu
Ziadatelia uplatnit’ svoje prdavo na ucinné
opravné prostriedky; pre Ziadatelov, v
pripade ktorych sa uplatiiuje zrychlené
konanie uvedené v ¢él. 27 ods. 6, ¢lenské
Staty stanovia lehotu minimdlne 30
pracovnych dni. Uvedené lehoty nesmu
znemoznovat alebo neprimerane stazovat
pristup ziadatel'ov k G¢innému opravnému
prostriedku podla odseku 1. Clenské §taty
moZu tieZ ustanovit’ preskimanie
rozhodnuti prijatych podl'a ¢lanku 37

z tradnej moci.

Or. fr

Odovodnenie

Vzhladom na Siroku skalu lehot stanovenych clenskymi Statmi a potrebu vytvorit spolocny
eurépsky azylovy systém v sulade s clankom 78 ZFEU je potrebné stanovit spolocnii
minimalnu lehotu, ktora umozni zZiadatelovi vyuzit podla zakona a v praxi pravo na pristup

k ucinnym opravnym prostriedkom. Lehota sa meni v zavislosti od konania, ktoré sa uplatiuje

v danom pripade.
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Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 53

Navrh smernice
Clanok 41 — odsek 6 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou

6. V pripade rozhodnutia prijatého v ramci
zrychleného konania podla ¢lanku 27 ods.
6 a rozhodnutia povazovat Ziadost za
nepripustnil podla ¢lanku 29 ods. 2 pism.
d) a ak vo vnutroStatnych pravnych
predpisoch nie je ustanovené pravo zostat’
v Clenskom State dovtedy, kym nebude
znamy vysledok opravného prostriedku,
ma sudny organ pravomoc rozhodnut’, ¢i
ziadatel’ moZe zostat’ na izemi ¢lenského
Statu, a to bud’ na ziadost’ dotknutého
ziadatela, alebo z uradnej moci.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

6. V pripade rozhodnutia prijatého v ramci
zrychleného konania podl'a ¢lanku 27 ods.
6 a rozhodnutia povazovat Ziadost za
nepripustnil podla ¢lanku 29 ods. 2 pism.
d) a ak v #ychto pripadoch vo
vnutroStatnych pravnych predpisoch nie je
ustanovené pravo zostat’ v clenskom State
dovtedy, kym nebude zndmy vysledok
opravného prostriedku, ma stidny organ
pravomoc rozhodnut’, ¢i Ziadatel moze
zostat’ na uzemi ¢lenského Statu, a to bud’
na ziadost’ dotknutého ziadatel’a, alebo

z tradnej moci.

Or. fr

Odovodnenie

Je potrebné objasnenie, pretoze formuldcia by mohla vyvolat nejasnosti.

PR\852329SK.doc

37/43

PE452.774v01-00

SK



SK

DOVODOVA SPRAVA

Kontext

Praca na vytvoreni spolo¢ného eurdpskeho azylového systému (CEAS) sa zacala po
nadobudnuti platnosti Amsterdamskej zmluvy v maji 1999 na zaklade zasad, ktoré boli
schvélené na zasadnuti Eurdpskej rady v Tampere. Cielom prvej etapy spolo¢ného
europskeho azylového systému (CEAS) (1990 —2005) bola harmonizacia pravnych rdmcov
¢lenskych $tatov na zaklade spolo¢nych minimalnych noriem. Smernica Rady 2005/85/ES

o azylovom konani (d’alej len ,,smernica® alebo ,,smernica o konani*), ktord bola schvalena 1.
decembra 2005, predstavuje posledny z piatich legislativnych prvkov Eurdpskej tnie v oblasti
azylu.

Po skonceni prvej etapy v stlade so zdvermi Europskej rady v Tampere prevzatymi

v Haagskom programe Komisia predlozila Eurépskemu parlamentu a Rade navrhy na
primerané rieSenie konsStatovanych nedostatkov a zabezpecenie noriem lepSej a lepSie
zosuladenej ochrany v ramei Unie. Komisia tak 21. oktobra 2009 predlozila obidvom
zakonodarcom navrh na prepracovanie smernice o konani.

Ciel'om druhej etapy legislativnych prac v oblasti azylu, ako sa to zdoraziiuje

v Stokholmskom programe, je vytvorit’ do roku 2012 spolo&ny priestor ochrany a solidarity
zalozeny okrem iného na spolo¢nom azylovom konani. Je to klI'icovy aspekt, ktory zaroven
zapada do nového pravneho kontextu: Lisabonska zmluva vstapila do platnosti a pojem
,minimalne normy* uvedeny v ¢l. 63 Zmluvy o Eurépskom spolo¢enstve bol nahradeny
ambicidznej$im pojmom ,,spolo¢né postupy udel’'ovania a odnimania jednotného Statitu azylu
alebo doplnkovej ochrany* (1. 78 ods. 2 pism. d) ZFEU).

Hlavné vyzvy novej etapy harmonizacie

Napriek desatroénému tsiliu o harmonizaciu v oblasti azylu stdle pretrvavaja vyrazné
rozdiely medzi vnutro$tatnymi ustanoveniami a rozdiely pri ich uplatiiovani. Tieto rozdiely st
nezlucitel'né so spoloénym eurdpskym azylovym systémom a st prekézkou pri jeho vytvarani.
St najmé v rozpore so zdkladom dublinského systému, ktory je zaloZeny na predpoklade, Ze
azylové systémy c¢lenskych $tatov st porovnatelné: bez ohl'adu na ¢lensky Stat, v ktorom
jednotlivci podaju ziadost’ o azyl, zaobchédzanie s nimi musi byt’ na vysokej Grovni a musi
byt rovnaké v celej Unii. Samotna harmonizacia pravnych predpisov nesta¢i na zniZenie
takychto rozdielov a musi byt’ spojend s posilnenim praktickej spoluprace medzi ¢lenskymi
Statmi, pricom prijatie solidneho eurdpskeho pravneho rdmca je podmienkou sine qua non, ak
si Unia Zela uplatiiovat’ spolo&ny eurdpsky azylovy systém primeranym a uéinnym spdsobom,
ako sa k tomu viackrat zaviazala.

V st€asnosti su teda hlavné vyzvy jasné: iba zlepSenie a harmonizacia postupov a s nimi
stvisiacich zaruk umozni vytvorit’ spolo¢ny systém. V tomto kontexte je absolitne potrebna
zasadna revizia smernice o konani, aby sa zabezpecilo pristupné, spravodlivé a i¢inné
konanie tak v zaujme zZiadatel'ov o azyl, ako aj v zaujme ¢lenskych Statov.

Pragmaticky a ambiciozny navrh Eurdpskej komisie

Eurdpska komisia vychddza z jasného konStatovania: predchadzaja text, ktory vychéadzal
z minimalistického pristupu, podnietil nielen rozsirenie odliSnych procesnych spdsobov na
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vnutrostatnej Urovni, ale aj nedostatky v stivislosti s procedurdlnymi zarukami pre Ziadatel'ov
o azyl.

Spravodajkyna sa vcelku domnieva, Ze praca na prepracovani navrhnutom Komisiou je v
podstate zamerana na:

— lepSiu harmonizéciu zlepSenim suladu medzi nastrojmi v oblasti azylu, objasnenim a
konsolidaciou pravnych pojmov a procedurdlnych mechanizmov a zaroven zjednodusenim ich
uplatiovania;

— zlepSenie noriem medzinarodnej ochrany v ramci Unie najmi zavedenim novych
proceduralnych zaruk s cielom zabezpecit’ tplnii kompatibilitu noriem v rdmci acquis
Eurépskej tinie a noriem vytvorenych v ramci judikatury Sudneho dvora Eurdpskej tnie
(SDEU) a Eur6pskeho sudu pre 'udské prava (ESCP) a

— zlepSenie kvality azylového konania tym, Ze sa bude od pociatku klast’ doraz na
poskytovanie sluzieb, poradenstva a odbornych poznatkov a Ze ¢lenské Staty budii nabadané,
aby prijimali riadne podloZené rozhodnutia na prvom stupni v primeranej lehote. Postup
navrhovany Komisiou (frontloading) by mal umoznit’ najma lepSie identifikovat’ podloZené,
nepodlozené a zavadzajuce Ziadosti, zlepsit’ odovodnenie odmietavych rozhodnuti, znizit
riziko ich zruSenia odvolacimi orgdnmi a znizit’ naklady ¢lenskych Statov na prijimanie a
konanie. Spolo¢né pravidla, ako aj ich lepSie a koherentnejSie uplatiiovanie, by mali okrem
iného zabréanit' naslednym presunom v ramci Unie, alebo zniZit ich po&et a tieZ zvysit
vzdjomnu doveru medzi ¢lenskymi Statmi.

Pozmenujuce a dopliiujuce navrhy

Pozmenujuce a doplitujuce navrhy spravodajkyne sa preto zaclefiuji priamo do navrhu
Komisie a jej pristupu, tzv. frontloading, s cielom vypracovat’ v rdmci spolocného
europskeho azylového systému zosuladené, spravodlivé a Gi¢inné postupy.

Ide najmi o:

— posilnenie suladu uplatiiovania konceptov rozhodovacieho organu a prislusného orgénu s
cielom vytvorit’ jednotny a jediny organ zodpovedny za prijimanie rozhodnuti;

— zlepSenie suladu medzi nastrojmi v azylovej oblasti ( v oblasti vymedzenia a zavedenych
mechanizmov);

— posilnenie minimalnej proceduralnej ochrany zavedenej v ramci judikatiry SDEU a ESLP
(najméd vzhl'adom na zasadu rovnosti prostriedkov, prava na informdciu, prava byt vypocuty a
prava na bezplatnu pravnu pomoc) a suladu jej uplatiiovania v texte;

— zabezpecenie ufinného zohladiiovania potrieb zranite'nych ziadatel'ov a najvysSieho
zaujmu dietat’a;

— reviziu hlavnych procedurdlnych néstrojov, ako su koncept bezpecnej krajiny pdvodu,
bezpecnej tretej krajiny a eurdpskej bezpecnej tretej krajiny, s ciel'om zabezpecit’ ich rovnaké
uplatiiovanie, v ramci ktorého sa dodrziavaju zaruky a zdsady minimalnych prav.

Spravodajkyna si uvedomuje, Ze v ramci Rady pretrvavaju vyrazné namietky voc¢i tomu
navrhu, ale domnieva sa vSak, Ze je nevyhnutné, aby Eurdpsky parlament tentoraz ako
spoluzdkonodarca v ramci legislativne prace v druhej etape vyuzil prileZitost’ na vytvorenie
spravodlivého a Gcinného spolocného eurdpskeho azylového systému. Azylova politika ma
priamy vplyv na osoby, ktoré hl'adaji ochranu, ale tiez na schopnost’ Eurdpskej unie budovat’
svoje Struktary a vytvorit’ priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti.
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Pé4n Fernando LOPEZ AGUILAR

Predseda Vyboru pre obc¢ianske slobody, spravodlivost’
a vnutorné veci

ASP 11G306

Brusel

Predmet: Ndvrh smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady o minimdlnych Standardoch pre
konanie v ¢lenskych Statoch o prizndvani a odnimani medzindrodnej ochrany
(prepracované znenie)

KOM(2009)554 v kone¢nom zneni z 21. 10. 2009 — 2009/0165 (COD)

Vazeny pan predseda,

Vybor pre pravne veci, ktorému mam tu Cest' predsedat’, preskiimal uvedeny navrh podla
¢lanku 87 o prepracovani v zneni zaclenenom do rokovacieho poriadku Eurdpskeho
parlamentu.

Odsek 3 tohto ¢lanku znie takto:

., Ak vybor, v ktorého posobnosti su pravne veci, dospeje k zdaveru, ze navrh nevnasa ziadne
iné podstatné zmeny ako tie, ktoré v nom boli ako také oznacené, oznami to gestorskému
vyboru.

V' tomto pripade, okrem podmienok stanovenych v clankoch 156 a 157, su v gestorskom
vybore pripustné pozmenujiice a doplitujiice navrhy len vtedy, ak sa tykaju casti navrhu, ktoré
obsahuju zmeny.

Ak vsak v sulade s bodom 8 medziinstituciondlnej dohody gestorsky vybor tiez planuje
predlozit pozmenujice a doplnujiice navrhy ku kodifikovanym castiam ndvrhu, bezodkladne
oznami svoj umysel Rade a Komisii, pricom Komisia by mala pred hlasovanim podla ¢lanku
54 listom informovat’ vybor o svojom stanovisku k pozmenujucim a dopliujucim navrhom a

) c

o tom, ¢i zamysla, pripadne nezamysla, navrh prepracovania stiahnut.

Na zaklade stanoviska pravnej sluzby, ktorej zastupcovia sa zicastnili na stretnutiach
konzulta¢nej pracovnej skupiny skiimajticej navrh prepracovaného znenia, a v stilade

s odporuceniami spravodajcu vyboru poziadaného o stanovisko Vybor pre pravne veci zastdva
nazor, ze predmetny navrh neobsahuje Ziadne podstatné zmeny okrem tych, ktoré tak boli
oznacené v navrhu alebo v stanovisku konzulta¢nej pracovnej skupiny, a ze pokial’ ide o
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kodifikaciu nezmenenych ustanoveni predchadzajlicich aktov s tymito zmenami, tento navrh
obsahuje priamu kodifikéciu existujucich textov bezo zmeny ich podstaty.

Okrem toho na zaklade ¢lanku 87 Vybor pre pravne veci usudil, Ze technické Gpravy
navrhnuté v stanovisku uvedenej pracovnej skupiny boli potrebné na to, aby sa zabezpecil
stlad navrhu s prepracovanymi ustanoveniami.

Napokon Vybor pre pravne veci po prediskutovani tejto otdzky na svojej schodzi 27. januéra
2010 schvalil 22 hlasmi za, pri¢om nikto sa nezdrzal hlasovania', odportéanie, aby Vas vybor
ako gestorsky vybor pristipil k preskimaniu uvedené¢ho navrhu v stlade s jeho
pripomienkami a ¢lankom 87.

S pozdravom,

Klaus-Heiner LEHNE

Priloha: stanovisko konzultacnej pracovnej skupiny

! Klaus-Heiner Lehne, Raffaele Baldassarre, Sebastian Valentin Bodu, Marielle Gallo, Alajos Mészaros, Lidia
Joanna Geringer de Oedenberg, Antonio Masip Hidalgo, Bernhard Rapkay, Evelyn Regner, Alexandra Thein,
Diana Wallis, Cecilia Wikstrom, Christian Engstrom, Jifi Mastalka, Francesco Enrico Speroni, Piotr Borys,
Vytautas Landsbergis, Kurt Lechner, Arléne McCarthy, Toine Manders, Eva Lichtenberger, Sajjad Karim.
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PRILOHA: STA:NOVISKO'KONZULTAC'INEJ PRACOVNEJ SKUPINY PRAVNYCH
SLUZIEB EUROPSKEHO PARLAMENTU, RADY A KOMISIE

%oV
big hAd
hid i . .
pe % KONZULTACNA PRACOVNA SKUPINA
e % PRAVNYCH SLUZIEB
V Bruseli 23. novembra 2009
STANOVISKO
PRE EUROPSKY PARLAMENT
RADU
KOMISIU

Navrh smernice Europskeho parlamentu a Rady o minimalnych Standardoch pre
konanie v €lenskych Statoch o priznavani a odnimani medzinarodnej ochrany
(prepracovanie)

KOM(2009/0554 z 21. 10. 2009 — 2009/0165(COD)

So zretel'om na Medziinstitucionalnu dohodu z 28. novembra 2001 o systematickejSom
pouzivani techniky prepracovania pravnych aktov, a najmé na bod 9 tejto dohody, sa

29. oktobra a 4. novembra 2009 konali schddze poradnej pracovnej skupiny zloZenej z
prislusnych pravnych sluzieb Eur6pskeho parlamentu, Rady a Komisie s cielom preskiimat’
(okrem iného) uvedeny navrh predlozeny Komisiou.

Potom, ako bol na tychto schddzach' preskimany navrh smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady na ucely prepracovania smernice Rady 2005/85/ES z 1. decembra 2005

o minimalnych Standardoch pre konanie v ¢lenskych $tatoch o priznadvani a odnimani
postavenia utecenca, poradnd pracovna skupina po spolo¢nej dohode konstatovala toto:

1) Sivym tieflovanim, ktoré sa vSeobecne pouZiva na oznacenie zdsadnych zmien, sa mali
oznacit’ nasledujlice Casti textu navrhu na prepracovanie:

— v odévodneni 30 navrhované nahradenie slov ,,ako uteCenec* slovami ,,na medzinarodnu
ochranu®;

— v ¢lanku 13 ods. 4 slova ,,odseku 2 pism. b)* a navrhované vypustenie slov ,,a pism. c)
a odseku 3°;

— v ¢lanku 21 ods. 1 tvodnd formulacia a v ¢lanku 21 ods. 3 pism. a) navrhované vypustenie
slov ,,a 14* a navrhované doplnenie slov ,.a 15

— v ¢lanku 24 ods. 1 pism. a) navrhované doplnenie Cisla ¢lanku 15 a navrhované nahradenie
Cisla ¢lanku 14 ¢islom ¢lanku 16;

! Poradné pracovna skupina mala k dispozicii anglicku, franctizsku a nemeck jazykovi verziu navrhu
a pracovala na zaklade anglickej verzie, ktora bola hlavnou jazykovou verziou prerokuvaného textu.
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— v ¢lanku 36 ods. 3 pism. b) navrhované vypustenie ¢isla ¢lanku ,, 32 ods. 2 a navrhované
doplnenie ¢isla ¢lanku ,, 35 ods. 3°;

— v ¢lanku 40 prvom pododseku pism. b) navrhované doplnenie slov ,,a 15

— v ¢lanku 46 posledna veta v prvom odseku ,, Komisii bezodkladne oznamia znenie tychto
ustanoveni a tabulku zhody medzi tymito ustanoveniami a touto smernicou *;

— v ¢lanku 46 zaverecné slova stvrtého odseku ,, a tabulku zhody medzi tymito ustanoveniami

a touto smernicou “.

2) V ¢lanku 50 treba opdtovne pouzit’ zavere¢né slova ¢lanku 46 smernice Rady 2005/85/ES
(,,v sullade so Zmluvou o zalozeni Europskeho spolocenstva*).

Konzulta¢na pracovna skupina preto po preskiimani tohto navrhu jednomyselne konstatovala,
ze navrh neobsahuje Ziadne zdsadné zmeny a doplnenia okrem tych, ktoré st takto oznacené
v navrhu alebo v tomto stanovisku. Pracovna skupina takisto konStatovala, zZe pokial’ ide o
kodifikaciu nezmenenych ustanoveni predchadzajiceho aktu s tymito podstatnymi zmenami a
doplneniami, navrh obsahuje priamu kodifikdciu existujiceho textu bezo zmeny jeho
podstaty.

C. PENNERA J.-C. PIRIS L. ROMERO REQUENA
pravny poradca pravny poradca generalne riaditel'stvo
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