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EUROPAI PARLAMENT 2009 - 2014

Peticios Bizottsag

24.6.2010

KOZLEMENY A KEPVISELOK
RESZERE

Targy: Walter Grytzik német allampolgar altal Giinter Modlinger nevében
benyujtott 1667/2009. szamu peticio a hataron atnyulo vonatkozasu jogvitak
esetén alkalmazando koltségmentességrol szolo 2003/8/EK tanacsi iranyelv
megseértésérol

1. A peticio osszefoglalasa

Az ligyvéd tigyfele képviseletében eljarva — aki egy ibizai ingatlannal kapcsolatos jogvita
részese — azt allitja, hogy Spanyolorszdg megsérti a hatdron atnytld vonatkozasu jogvitdk
esetén az igazsagszolgaltatdshoz valo hozzaférés megkonnyitése érdekében az ilyen ligyekben
alkalmazand6 koltségmentességre vonatkozd ko6zos minimumszabdlyok megéllapitdsarol
sz616 2003/8/EK tanacsi iranyelvet. A birdsagon torténd személyes megjelenés érdekében
koltségmentességet kérelmeztek az utazasi koltségeket illetden, azt azonban — az ligyvéd
szerint helytelen médon — elutasitottak.

2.  Elfogadhatosag

Elfogadhaténak nyilvanitva: 2010. februar 24. Felkérik a Bizottsdgot, hogy az eljarasi
szabalyzat 202. cikkének (6) bekezdése szerint nyujtson tajékoztatast.

3. A Bizottsagtol kapott valasz: 2010. janius 24.
A peticio
A peticié benytjtoja, egy német jogasz egy ibizai jogvitat ismertet. Ugyfele nevében kérte,

hogy az ibizai elséfoka birosdg itéljen meg szamara koltségmentességet egy
ingatlanberuhazassal 0sszefiiggd kartéritési igénnyel kapcsolatban.
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Az els6foku birdsag a kérést illetden Ibizan tartandd birdsagi targyalast rendelt el, és az
idézésben ramutatott arra, hogy amennyiben a fél nem vesz részt a targyalason, ezt a
keresettdl valo elallasnak tekintik. A peticido benytjtoja fellebbezett ez ellen, és kérte ligyfele
utazasi koltségeinek eldzetes megtéritését vagy itigyfelének felmentését a személyes
megjelenés alol. A peticid nem tartalmaz informaciot fellebbezés tovabbi alakulasarol. A
felperes nem jelent meg a birdsagi targyalason. A birdsag a 2007. aprilis 10-1 hatarozataban
kijelentette, hogy ugy tekintik, hogy a fél visszavonta jogi keresetét.

A petici6 benyujtoja azt allitja, hogy a spanyol bir6sag hatarozata nem felel meg a 2003/8/EK
tanacsi iranyelvnek (koltségmentesség hataron atnyalo vonatkozésu jogvitak esetén)

A Bizottsag észrevételei

A Bizottsagnak nincs joga egyedi jogsértések esetén beavatkozni, csak akkor, ha egy tagallam
vagy allami szerv nyilvanvaldéan megsérti az unios jogot.

Az Eurdpai Unio kiilon szabalyokat fogadott el a hataron 4tnylé6 vonatkozasu jogvitak esetén
a koltségmentesség alkalmazasanak eldémozditdsara az olyan személyek esetében, akik nem
rendelkeznek elegendd forrdssal, amennyiben a koltségmentesség sziikséges az
igazsagszolgaltatashoz vald hozzaférés hatékony biztositasahoz. Ezeket a szabalyokat a
hatdron 4atnytld vonatkozdsu jogvitdk esetén az igazsdgszolgaltatishoz vald hozzaférés
megkonnyitése érdekében az ilyen iligyekben alkalmazandd koltségmentességre vonatkozd
koz6s minimumszabalyok megéllapitasarol szolo, 2003. januar 27-1 2002/8/EK tandacsi
iranyelv allapitja meg. Az irdnyelv azonban csak az ilyen iligyekben alkalmazando
koltségmentesség bizonyos k6zds minimumszabalyait hatarozza meg. Amennyiben az
iranyelv nem hataroz meg konkrét szabalyt, a koltségmentességre vonatkoz6 polgari eljarast a
nemzeti hatdésdgokra bizzak.

Az irdnyelv nem hatdroz meg részletes szabalyokat a koltségmentesség iranti kérelem
feldolgozasa tekintetében. Az iranyelv kizarolag a hatarokon atnyld vonatkozast helyzeteket
szabalyozza, igy példaul valdban meghataroz a koltségmentesség iranti kérelmek beadasara és
tovabbitasara (az iranyelv 13. cikke) és az illetékes hatdsdgokra és nyelvre (az iranyelv 14.
cikke) vonatkozd szabalyokat. Az iranyelv 15. cikke tényleg meghatdroz néhany
minimumszabalyt a kltségmentesség iranti kérelem feldolgozésa tekintetében. Mindazonaltal
nem hataroz meg részletes szabalyokat a koltségmentesség iranti kérelem feldolgozaséra
vonatkozoan.

Tovabba az iranyelv 7. cikke nem alkalmazand6 a kérelmek feldolgozésara. A
koltségmentesség megitélésére iranyulod eljarast kizarolag az irdnyelv IV. fejezete (12. és azt
kovetd cikkek) szabdlyozza. Az iranyelv 7. cikke igy kizardlag azokat a koltségeket emliti,
amelyeket akkor sziikséges fedezni, ha megitélik a koltségmentességet, nem pedig akkor, ha a
birdsag jogi eljarast bonyolit le egy koltségmentességre vonatkozé kérés eldontése érdekében.
Ebbdl kovetkezéen a koltségmentesség megitélésével kapcsolatos polgari eljarasok
tekintetében a nemzeti jog alkalmazandé (v6. MiiKo-Rauscher, Polgéri Perrendtartas, 1076. §
3. pont; Zdller-Geimer, Polgéri Perrendtartas, 1976. §, 4. pont).

Az iranyelv (19) preambulumbekezdése kimondja, hogy ,,valamely személynek a birdsag eldtt
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torténd megjelenése sziikségességének mérlegelésekor a tagdllam birdsdgainak teljes
mértékben figyelembe kell vennilik a polgari és kereskedelmi ligyekben a bizonyitasfelvétel
tekintetében torténd, a tagallamok birdsagai kozotti egylittmiikodésrol sz616, 2001. méjus 28-1
1206/2001/EK tanécsi rendelet altal kinalt lehetdségeket”. Azonban sem az irdnyelv 12. és azt
kovetd cikkei, sem 7. cikke nem hatdroz meg szabalyokat az adott fél bir6sagi targyaldson
valé személyes megjelenés aloli felmentésével kapcsolatban. Végezetiil e cikkek egyike sem
hatdroz meg szabalyokat a kérelmezdnek torténd eldzetes kifizetés sziikségességével
kapcsolatban.

Amennyiben a peticio benyujtoja ugy véli, hogy a szoban forgo iigyben megsértették a jogait,
az tandcsolhato szamara, hogy nemzeti szinten, a spanyol birésagokon keresztiil folyamodjon
jogorvoslatert.

Kovetkeztetés

Mivel a peticidban felvetett kérdés nem tartozik a 2003/8/EK iranyelv hatélya al4, az Eurdpai
Bizottsag nem avatkozhat be a peticié benytjtdja érdekében.
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