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PARLAMENT EUROPEJSKI 2009 - 2014

Komisja Petycji

24.6.2010

KOMUNIKAT DLA POSLOW

Dotyczy: Petycji 1667/2009, ktora zlozyl Walter Grytzik (Niemcy) w imieniu Giintera
Modlingera, w sprawie naruszenia dyrektywy Rady 2003/8/WE (pomoc
prawna w sporach transgranicznych)

1.  Streszczenie petycji

Prawnik reprezentujacy klienta zaangazowanego w spdér prawny dotyczacy nieruchomosci na
Ibizie twierdzi, ze Hiszpania narusza dyrektywe¢ Rady 2003/8/WE dotyczaca usprawnienia
dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci w sporach transgranicznych poprzez ustanowienie
minimalnych wspdlnych przepisow odnoszacych si¢ do pomocy prawnej w sporach o tym
charakterze. Odmowiono udzielenia pomocy prawnej w zwiazku z podréza w celu stawienia
si¢ w sadzie, co, jak utrzymuje prawnik, jest niestuszne.

2.  Dopuszczalnos¢

Petycja uznana zostata za dopuszczalna dnia 24 lutego 2010 r. Zwrdcono si¢ do Komisji, aby
dostarczyta informacje (art. 202 ust. 6 Regulaminu).

3. Odpowiedz Komisji, otrzymana dnia 24 czerwca 2010 r.

Petycja

Sktadajacy petycjg, niemiecki prawnik, opisuje spér prawny na Ibizie. W imieniu klienta
zwrocit si¢ on do sadu pierwszej instancji na Ibizie o udzielenie pomocy prawnej w sprawie
roszczenia z tytutu rekompensaty za inwestycj¢ w nieruchomosci.

Sad pierwsze] instancji zarzadzil w tej sprawie przestuchanie na Ibizie. W wezwaniu
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sadowym podkreslono, ze niestawienie si¢ na przestuchanie bedzie roéwnoznaczne z
wycofaniem sprawy. Sktadajacy petycje ztozyt odwolanie od rzeczonego wezwania i zwrocit
sig¢ 0 zwrdcenie z gory kosztow podrdzy badz zwolnienie jego klienta z obowiazku osobistego
stawiennictwa. W petycji nie zawarto informacji na temat tego, jak sad ustosunkowat si¢ do
zlozonego odwolania. Powdd nie stawil si¢ na przestuchanie. Na mocy decyzji sadu z dnia
10 kwietnia 2007 r. dziatania prawne uznane zostaty za wycofane.

Skladajacy petycj¢ twierdzi, ze decyzja hiszpanskiego sadu jest sprzeczna z dyrektywa Rady
2003/8/WE (pomoc prawna w sporach transgranicznych).

Uwagi Komisji

Komisja nie ma prawa do interweniowania w zakresie indywidualnych przypadkow
naruszenia prawa, chyba Ze chodzi o jawne pogwalcenie prawa unijnego przez panstwo
cztonkowskie lub organ panstwowy.

Unia Europejska przyjeta specjalne zasady w celu promowania dostgpu do pomocy prawnej w
sporach o charakterze transgranicznym dla osob, ktore nie dysponuja wystarczajacymi
srodkami, a pomoc taka jest konieczna do zapewnienia im dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci. Zasady te zostaly okreSlone w dyrektywie Rady 2003/8/WE z dnia
27 stycznia 2003 r. dotyczacej usprawnienia dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci w sporach
transgranicznych poprzez ustanowienie minimalnych wspolnych zasad odnoszacych si¢ do
pomocy prawnej w sporach o tym charakterze. Trzeba jednak zauwazy¢, ze dyrektywa
okresla jedynie minimalne wspolne standardy w odniesieniu do pomocy prawnej w takich
sporach. W przypadkach nieuregulowanych przez dyrektywg postgpowanie cywilne w
zakresie pomocy prawnej lezy w gestii wtadz krajowych.

Dyrektywa nie okresla szczegdélowych zasad postgpowania dotyczacego wniosku o pomoc
prawna. Dyrektywa reguluje jedynie takie przypadki, ktére charakteryzuja sytuacje
transgraniczne, np. zawiera zapis o zasadach skladania i1 przekazywania wnioskow o pomoc
prawna (art. 13 dyrektywy) 1 wlasciwych organach oraz jezyku (art. 14). W art. 15 dyrektywy
okreslono w stopniu podstawowym zasady postgpowania dotyczacego wnioskOw o pomoc
prawna. Dyrektywa nie okresla jednak szczegdtowych zasad postgpowania dotyczacego
wniosku o pomoc prawna.

Ponadto art. 7 dyrektywy nie odnosi si¢ do postgpowania dotyczacego wnioskow.
Postgpowanie dotyczace udzielania pomocy prawnej jest okreslone wylacznie w rozdziale IV
(art. 12 i nastgpne) dyrektywy. Tak wigc art. 7 dyrektywy dotyczy jedynie kosztow, ktére
musza zosta¢ pokryte, jes/i pomoc prawna zostaje udzielona, nie za$ gdy sad prowadzi
postgpowanie dotyczace wniosku o pomoc prawna. Zatem w odniesieniu do postgpowania
cywilnego dotyczacego udzielania pomocy prawnej zastosowanie ma prawo krajowe (zob.
MiiKo-Rauscher, ZPO, § 1076ust. 3; Zoller-Geimer, ZPO, § 1976 ust. 4).

Zgodnie z 19 punktem preambuty do przedmiotowej dyrektywy ,,sady panstw czlonkowskich,
rozwazajac wymog osobistego stawienia si¢ osoby w sadzie, powinny wzia¢ pod rozwage
wszelkie korzySci, jakie niosa ze soba postanowienia rozporzadzenia Rady nr 1206/2001 z
dnia 28 maja 2001 r. w sprawie wspolpracy migdzy sadami panstw czlonkowskich przy
przeprowadzaniu dowodoéw w sprawach cywilnych lub handlowych”. Ani jednak w art. 12
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(i nastgpnych), ani art. 7 dyrektywy nie wspomina si¢ o zwolnieniu strony od osobistego
stawiennictwa na przestuchaniu sadowym. W Zadnym z tych artykuléw nie méwi sig takze o
koniecznosci platnosci z gory dla wnioskodawcy.

Jesli wiec sktadajacy petycje uwaza, ze jego prawa zostaly naruszone, powinien domagac si¢
zados$¢uczynienia na szczeblu krajowym we wlasciwych sadach hiszpanskich.

Whniosek
Biorac pod uwage to, ze dyrektywa Rady 2003/8/WE nie ma zastosowania w przypadku

sprawy poruszonej w petycji, Komisja Europejska nie moze interweniowaé w imieniu
sktadajacego petycje.
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