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EUROPAI PARLAMENT 2009 - 2014

Peticios Bizottsag

24.6.2010

KOZLEMENY A KEPVISELOK
RESZERE

Targy: Jorg Mittmann, német allampolgar altal benyujtott 1921/2009. szdmu peticio a
harom orszag altali megaddztatasrol

1. A peticio osszefoglalasa

A peticid benyujtoja német allampolgar, és egy svéjci cégnek dolgozik. Egy ideig Ausztridban
is tevékenykedett a cég részére. Mivel Németorszagban ¢él, ott is kell benyljtania az
adobevallasat. Ausztriai tevékenysége idejére vonatkozdan azonban az osztrak adohatdsag is
bevallast kért. A peticid6 benyujtdja nem tudta, hogy melyik kétoldalii addiligyi szerzddés
vonatkozik a helyzetére. Ausztriai iddszakara évekkel késObb visszakapta a Svéjcban
befizetett adojat, igy teljesiteni tudta az osztrdk hatosag altal eldirt adokdtelezettségét.
Ausztridban azonban a késedelmes fizetésért kiegészitd ado és késedelmi kamat megfizetésére
kotelezték. A peticid benyujtdja ezt méltanytalannak tartja, hiszen a késedelmes fizetésbol
nem szarmazott elénye. A kérdéses iddszakra Svajcban fizette be az adgjat, és az Osszeget a
svajci adohatdsag tartotta vissza. A kiegészitd adoval és a késedelmi kamattal szemben emelt
kifogésat az osztrak hatésagok elutasitottak. A peticid benyujtdja azt szeretné, ha az osztrak
hatdsdgok visszavonndk a késedelem miatt kirott adot és kamatot. Tovabba ugy véli, hogy a
cégek részére egyre konnyebb a hatarokon ativeld iizleti tevékenység folytatdsa, azonban a
hatarokon ativelden tevékenykedd munkavallalé addjogi helyzete egyre bonyolultabba valik.
Kéri a szabalyok egyszerlsitését és egyértelmiivé tételét, valamint azt, hogy a kiilonboz6
allamok adohatdsagai egymas kozott szdmoljanak el az adokkal.

2.  Elfogadhatosag
Elfogadhaténak nyilvanitva: 2009. marcius 30. Felkérik a Bizottsdgot, hogy az eljarasi

szabalyzat 202. cikkének (6) bekezdése szerint nyujtson tajékoztatast.
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3. A Bizottsagtol kapott valasz: 2009. junius 24.

dolgozik, 2000-ben és 2001-ben Ausztridban alkalmaztak egy projektben. A befizetend6 adot
Svéjcban fizette be, holott az alkalmazando6, kettds adozasrol sz616 megallapodés értelmében
azt Ausztridban kellett volna megtennie. Az illetékes osztrdk adohatdsag az add megfizetésén
feliil késedelmi potlék, késedelmi kamat és birsag megfizetésére is kotelezte.

A peticio benyujtoja a kovetkezdket inditvanyozza:

- az osztrak adohatdsag vonja vissza a késedelmi potlékot és a kamatokat;

- az adohatosagok egyezzenck meg egymas kozott, hogy ki melyik adot kapja, majd
azokat szamoljdk el egymas kozott. Igy nem kellett volna sem kamatokat, sem pedig
késedelmi potlékot fizetnie, hiszen 6 az adojat idében befizetette.

Elészor is altalanossdgban arra kell felhivni a figyelmet, hogy az EU-n beliili kozvetlen
adozas terliletét jelenleg viszonylag csak kis mértékben harmonizaltak. Ugyanez vonatkozik
az EU-n beliili kettds adozas felszamolasdhoz kapcsolodd problémakdrre is, mivel az unids
jog keretében mindezidaig nem hoztak egységesitési vagy harmonizacids intézkedéseket azzal
a céllal, hogy a természetes személyek esetében megsziintessék a kettds adozas tényét. Eppily
kevéssé foglalkozik az unids jog a kettds addzasrol szoldo megallapodasok megkotésével,
valamint azok egyes tagallamokban val6 alkalmazasaval és értelmezésével is.

Azt is meg kell jegyezni, hogy a kettds adozis és az ehhez kapcsolodd problémak
felszamoldsa ugyan a bels6 piac zavartalan mitkdésének feltételei koz¢é tartozik, azonban az
europai jogi egységesitési és harmonizacids intézkedések hidnydban kizarolag a tagdllamok
hataskorébe tartozik, hogy — kiilondsen a kettds addzas felszdmolasa céljabol — szerzddéses
formaban vagy egyoldalian meghatarozzdk az adoztatdsi fennhatdésdguk megosztasara
vonatkoz6 kritériumokat (v6. pl. az Eurdpai Birdésag C-336/96. sz. Gilly ligyben hozott
itéletét, 24. és 30. pont). Ennek mddja a kettds addzéasrdl szold megallapodasok megkdtése €s
azoknak az egyes tagallamok illetékes hatdsdgai 4ltal a hatarokon atnyuld esetekre valod
gyakorlati alkalmazasa.

A tagéllamok azonban az Eurdpai Birésag megszilardult itélkezési gyakorlata értelmében e
hataskor gyakorlasanal kotelesek eleget tenni az EUMSz. szerinti kotelezettségeiknek. A
tagallamoknak kivaltképpen nincs joguk allampolgarsagi alapon hatranyos megkiilonboztetést
alkalmazni. Ugyancsak tilos, hogy a tagillamok indokolatlanul korlatozzak az alapvetd
szabadsagjogokat. Ez az alapelv kiilondsen érvényes a migrans munkavallalok esetében, akik
kozé a hatar menti ingdzok is tartoznak. Ami Svajcot illeti, ugyan nem unids tagéallam,
azonban a személyek szabad mozgésarol sz616, 1999. junius 21-1 megallapodés értelmében a
mas tagallamban allampolgarsdggal rendelkez6 munkavallaloknak (koztiik a hatdr menti
ingazoknak) koteles ugyanolyan adokedvezményeket biztositani, mint a belfoldi
munkavallaloknak (a megéllapodaés 1. melléklete 9. cikkének (2) bekezdése).

A peticié benyujtoja altal kifogasolt karok nem mindsiilnek a migrans munkavallaloként 6t
megilletd jogokba valo beavatkozasnak. Azok sokkal inkdbb abbdl a koriilménybdl fakadnak,
hogy 0, illetve a tanacsaddja hosszabb idon keresztiil helyteleniil itélte meg a kettds addzasrol
sz610 hatalyos megallapodas szerint megosztott adoztatasi hataskorokbol adodo jogi helyzetet.
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jogukban all a kérthez hasonlé mechanizmusokrél megegyezni. Mindazonaltal a személyek
(esetiinkben a munkavallalok) szabad mozgésira vonatkoz6 alapelvbél semmilyen
kotelezettség nem vezethetd le. Miként mar emlitettiik, az ilyen szabalyozas elvben az érintett
allamok hataskorébe tartozik.
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