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EUROPAI PARLAMENT 2009 - 2014

Peticios Bizottsag

24.6.2010
KOZLEMENY A KEPVISELOK
RESZERE
Targy: Francois Espuche, francia allampolgar altal az ,Association Gratte

Papiers” nevében benyujtott, 0252/2009. szamu, 14 alairast tartalmazo
peticio Lassacban (Salleles Cabardes, Aude) egy tervezett hulladéklerako
megépitésével oOsszefiiggésben az unios kornyezetvédelmi jogszabalyok
allitolagos megsértésérol

1. A peticio osszefoglalasa

A peticio benyujtoja megkérddjelezi az aude-i helyi hatosagok éltal egy hulladéklerako
Lassacban torténd megépitésével osszefliggésben hozott hatarozatot. Kifejti, hogy a projekt
sérti a hulladékokrol sz616 unids jogszabalyokat, kivaltképpen a 2006/12/EK iranyelvvel
modositott 75/442/EGK iranyelvet. A petici6 benyujtoja kifogasolja Lassac kivalasztasat,
mivel az a teriilet tovabbra is sulyosan szennyezett arzénnal, az egykori Salsigne ipari teriilet
tevékenységeinek eredményeképpen. Ezenkiviil azt allitja, hogy a hatarozat megfeleld
nyilvanos konzultacié nélkiil sziiletett. A peticid benyujtoja szerint a teriilet kivalasztasakor
nem vették figyelembe az agyag hidnyat, valamint annak tényét, hogy azt mashonnan kell
odaszéllitani. A petici6 benyujtoja azt is megerdsiti, hogy a hatarozat emellett elsiklik annak
ténye felett, hogy a hulladéklerakd 20 méterre helyezkedne el egy regiondlis uttol, és amikor a
hulladékleraké megtelik, 90 méterrel haladja majd meg az uttest szintjét. A peticid benytjtdja
az ugy kivizsgalasara és a projekt felszdmolasara kéri az Eurdpai Parlamentet.

2.  Elfogadhatosag

Elfogadhatonak nyilvanitva: 2009. majus 27. Felkérik a Bizottsagot, hogy az eljarasi
szabalyzat 202. cikkének (6) bekezdése szerint nyljtson tajékoztatast.

3. A Bizottsagtol kapott valasz: 2009. szeptember 1.
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A hulladéklerakokat kozosségi szinten a hulladéklerakokrol szolo 1999/31/EK' iranyelv
szabalyozza. A hulladéklerakokrol sz616 iranyelv I. melléklete értelmében a hulladéklerako
helyének megvalasztasandl az alabbiakkal kapcsolatos kovetelményeket kell figyelembe
venni:

a) a hulladéklerak6 hataranak lako- és iidiiloovezetektdl, vizi utaktol, felszini vizektdl és mas
mezOgazdasagi vagy lakott teriiletektdl valo tavolsaga;

b) talajviz, part menti viz vagy természetvédelmi dvezetek eldforduldsa a teriileten;

c) a teriilet foldtani és hidrogeoldgiai adottsagai;

d) arviz, felszinsiillyedés, foldcsuszamlas vagy lavina veszélye a teriileten;

e) atermészeti vagy kulturalis 6rokség védelme a tertileten.

A hulladéklerakot csak akkor lehet engedélyezni, ha a helyszin adottsagai, tekintettel a fent
emlitett kovetelményekre vagy a sziikséges védelmi intézkedésekre, arra utalnak, hogy a
hulladékleraké nem okoz jelentds kornyezeti veszélyt.

A hulladéklerakod helyének megvalasztasa és a hulladéklerakd engedélyezésére iranyuld
dontés meghozatala az adott tagallam illetékes hatosdgainak feladata. Az illetékes
hatosadgoknak értékelnilik kell az 0j hulladékartalmatlanitdo létesitmények létrehozasaval
kapcsolatos kockazatokat. Ami az ilyen létesitmények elhelyezkedését és jellemzdit illeti, a
Bizottsdg nem avatkozhat be az illetékes nemzeti hatdosdgok munkdjaba, amennyiben a
dontéseket a kozosségi kornyezetvédelmi jogszabalyokkal 6sszhangban hozzak meg.

A hulladéklerakokrol szolo iranyelv 8. cikkének megfelelden az illetékes hatdsag csak akkor
ad ki engedélyt hulladékleraké létesitésére, ha meg van gy6zddve arrodl, hogy a hulladéklerako
teljes mértékben megfelel a hulladéklerakokrol szold irdnyelvben megéllapitott valamennyi
kovetelménynek és a tobbi alkalmazandd jogszabalynak. A Bizottsdg tudomasul vette a
peticid benytjtdja altal a dontéshozatali eljaras tekintetében kifejtett észrevételeket, amely
eljaras soran a Conseil général de I'Aude a lassaci hulladékleraké megépitésérdl hatarozott. A
2003/35/EK iranyelv” 2. cikke gy rendelkezik, hogy tobbek kozott a 75/442/EGK tanacsi
irényelv3 7. cikkének (1) bekezdésében eldirt terveket a nyilvanossag rendelkezésére kell
bocsatani a fent emlitett 2. cikkben meghatarozott szabalyoknak megfeleléen. Fontos
megemliteni, hogy a 2003/35/EK irdnyelvet annak biztositasa érdekében fogadtak el, hogy a
kozdsségi jogszabalyok teljes mértékben megfeleljenck az Arhusi Egyezménynek.

Mivel a Bizottsdgnak a peticid6 megvalaszolasahoz a dontéshozatali folyamatrol konkrét
informacidkra van sziiksége, levelet kiildott Franciaorszag allandé képviseletének.

Kovetkeztetések

1 HL L 182.,1999.7.16., 1-19. o.

2 Az Eurdpai Parlament €s a Tandcs 2003/35/EK iranyelve (2003. majus 26.) a kornyezettel kapcsolatos egyes
tervek és programok kidolgozasanal a nyilvanossag részvételérdl, valamint a nyilvanossag részvétele és az
igazsagszolgaltatashoz valo jog tekintetében a 85/337/EGK és a 96/61/EK tandcsi irdnyelv modositasardl, HL L
156.,2003.6.25., 17. o.

3 A Tandacs 75/442/EGK iranyelve (1975. jalius 15.) a hulladékokrdl, valamint annak a 2006. aprilis 5-i
2006/12/EK eurodpai parlamenti és tanacsi irdnyelvvel egységes szerkezetbe foglalt soron kovetkezd modositasai,
HL L 114.,2006.4.27., 9. o.
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A fentiek figyelembevételével a Bizottsdg megjegyzi, hogy semmi nem utal arra, hogy a
szoban forg6 ligyben megsértették volna a hulladéklerakokrol szolo 1999/31/EK irdanyelvben
meghatarozott kdvetelményeket.

Meg kell jegyezniink, hogy a Bizottsag hataskore nem terjed ki annak meghatarozéasara, hogy
milyen tipusu teriiletek hasznalhatok hulladéklerakdként, sem pedig az esetleges kapcsolodo
kockazatok értékelésére. Ezek a feladatok a nemzeti hatésagok hataskorébe tartoznak.

A nyilvanossag dontéshozatali eljardsba vald bevonasaval kapcsolatos kérdés tekintetében a
Bizottsag az illetékes francia hatdsagoktol kapott véalasz értékelését kdvetden tajékoztatni
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4. A Bizottsagtol kapott valasz: 2010. junius 24.
A peticio

A peticio benytjtdja, aki a Gratte Papiers egyesiilet nevében jar el, ugy véli, hogy az Aude-i
Fétanacs azon hatdrozata, amelyet egy hulladéklerakdo Lassacban (Salleles Cabardés
telepiilés) torténd megépitésérdl hozott, nem tartotta tiszteletben az alkalmazand6 eurdpai
uniés jogszabalyokat, és kiilondsen a 2006/12/EK iranyelvvel'! modositott 75/442/EGK
iranyelvet, valamint az Aarhusi Egyezmény 7. cikkét.

A Bizottsag észrevételei a peticioval kapcsolatban

A Bizottsag eredeti kozleményében mar véleményt nyilvanitott a hulladéklerakokra
vonatkozo jogszabalyok (1999/31/EK iranyelv®) feltételezett megsértésérél. A 2003/35/EK
iranyelv® 2. cikkével hatalyba 16pS Aarhusi Egyezmény 7. cikkének esetleges megsértésével
kapcsolatban a Bizottsag kifejtette, hogy miel6tt allast foglalna, a tényekrdl tajékoztatast kér
az illetékes francia hatdsagoktol.

E hatosdgok valaszukban kifejtik, hogy Aude megye haztartasi és hasonlo jellegli hulladékok
artalmatlanitasara irdnyul6 el6zd terve (PDEDMA) 1994-ben késziilt. 2007. marciusban egy
Uj tervet hagyott jova a Fotandcs. E legutolso tervre hivatkozik a peticio benytjtoja.

A 2003/35/EK iranyelvet, amely egyes tervek és programok kidolgozasanal — melyek kozé a
PDEDMA is tartozik — a nyilvanossag részvételét irja eld, a 2006.05.22-1 2006-578. sz.
rendelet {iltette at a francia jogba. A peticido benyujtdja altal emlitett esetben a kdzvélemény
felmérését e hatésagok szerint a rendelet rendelkezéseivel 6sszhangban folytattak le.

A kozvélemény-kutatds a Fétanacs 2006.11.22-1 rendelete alapjan 2006.12.18. és 2007.01.18.
kozott tortént. A Fétanacs 2007.01.10-1 rendeletével azt 2007.01.26-ig meghosszabbitottak. A
vizsgalobizottsag 13 iigyeletet tartott Ot kiilonb6zd helyen. A nyilvdnossag rendelkezésére
bocsatott dokumentumok kdzott szerepelt: a terv tervezete, az ismertetd, a kdrnyezeti jelentés

"HL L 114.,2006.4.27.,9-21. o.
2HL L 182.,1999.7.16., 1-19. o.
*HL L 156.,2003.6.25., 17-25. o.
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¢s a nem miszaki Osszefoglald. A nagykozonség 444 észrevételt tett az ligyeleteken
elhelyezett husz jegyzékben. Emellett a vizsgalobizottsag 63 levelet kapott.

A vizsgalat megkezdése elott legalabb tizenot nappal és a vizsgalat teljes ideje alatt vizsgélati
értesitést tettek kozzé a megye Osszes telepiilésén. A vizsgélati értesités megjelent két
regionalis Ujsagban is.

A PDEDMA-ra vonatkoz6 0sszes dokumentumot, valamint azokat az elézetes tanulméanyokat,
amelyekre a terv hivatkozott, szintén az eljards kezdetétdl a nyilvanossag rendelkezésére
bocsatottak, ¢és haladéktalanul atadtdk mindenkinek, aki kérte. A francia hatdsagok
hozzateszik, hogy el6fordulhatott, hogy az Aude-i Fétanacs nem tudott néhany olyan
tanulméanyt rendelkezésre bocsatani, amelyek az érintett beruhdz6 birtokaban voltak.
Ugyanakkor az e tanulmanyokra vonatkozo kérelmeket tovéabbitotta a beruhdzonak, hogy
eleget tegyen a kérelmeknek.

Az Arcadis tarsasag altal a Syndicat mixte d’études (SMED) munkavezetése alatt készitett
tanulmany (amelyre a peticio a 15. és 16. oldalon hivatkozik) kapcsan a francia hatésagok azt
allijak, hogy a peticid6 benyQjtoja azt megkapta, miutdn az Adminisztrativ
Dokumentumokhoz valé Hozzaférési Bizottsagot (CADA) ez ligyben megkeresték. Mivel egy
nem végleges dokumentumroél volt sz6, az Aude-i Fétandcs a CADA-hoz fordult véleményért
abban a kérdésben, hogy a dokumentumot 4t kell-e adni. A Foétanacs, miutdn megkapta e
véleményt, tovabbitotta a kérdéses dokumentumot a kérelmezének. A francia hatdsdgok
tovabba megjegyzik azt is, hogy az adminisztrativ dokumentumok ko6zlésének megtagadasa
miatt eljaras indult a Montpellier-i Kozigazgatasi Birdsagon. 2007.02.06-1 végzésével a
birosdg megallapitotta, hogy a panaszos — e peticid benyujtdja — elallt az eljarastol, és
elutasitotta a Fotanaccsal szembeni tovabbi inditvanyat.

A vizsgalobizottsag megvizsgalta az észrevételeket, és a Fdtanacshoz eljuttatta az Osszes
ligyiratot, melyhez csatolta a vizsgalat lefolytatasarol szolo jelentést, valamint egy kiilon
dokumentumban a sajat indokolassal ellatott kovetkeztetéseit és a vizsgalatra vonatkozo
véleményét.

Mindezekbdl kitlinik, hogy jelen esetben a nyilvanossag részvétele a 2003/35/EK iranyelv 2.
cikkével Osszhangban tortént. A Bizottsdgnak nem feladata annak vizsgélata, hogy az aude-i
PDEDMA elfogadasi eljardsa soran felhasznalt tanulmanyok vagy dokumentumok
tartalmaval kapcsolatban a peticid benyujtoja altal tett észrevételek megalapozottak-e.

Kovetkeztetések
Mindezen megfontolasok fényében a Bizottsag nem allapitott meg olyan elemeket, amelyek

alapjan kimutathaté volna, hogy a 2007. marciusban elfogadott aude-i PDEDMA soran
megsértették a nyilvanossag részvételére vonatkoz6 szabalyokat.
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