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EUROPOS PARLAMENTAS 2009-2014

Peticijy komitetas

24.6.2010

PRANESIMAS NARIAMS

Tema: Peticija Nr. 0252/2009d¢l tariamy Europos aplinkos apsaugos teisés akty
paZeidimy dél planuojamo jrengti savartyno Lassac vietovéje (Salléles
Cabardes, Odas), kuria pateiké Prancizijos pilietis Francois Espuche
»Association Gratte Papiers® vardu, su 14 paraSy

1.  Peticijos santrauka

Peticijos pateikéjas abejoja Odo vietos valdzios institucijy sprendimu jrengti savartyna Lassac
vietoveje. Jis teigia, kad vykdant §i projekta biity pazeidZziami Europos teisés aktai dél atlieky
ir ypa¢ EB direktyvos Nr. 75/442, 1§ dalies pakeistos EB direktyva 2006/12/EB, reikalavimai.
Peticijos pateikéjas piktinasi tuo, kad pasirinktas Lassac rajonas, kuris d¢l buvusios pramonés
Salsigne vietovéje tebéra labai uzterStas arsenu. Be to, jis teigia, kad sprendimas priimtas be
tinkamy konsultacijy su visuomene. Pasak parei$kéjo, parenkant vieta neatsizvelgta i tai, kad
vietoveje néra molio, ir jis turi biti atgabentas i§ kitur. Peticijos pateikéjas tvirtina, kad
sprendimu taip pat neatsizvelgta { tai, kad savartynas bus irengtas tik 20 metry nuo regioninio
kelio ir, ji uzpildzius, iskilty 90 metry virSum jo. Peticijos pateikéjas praso Europos
Parlamento apsvarstyti §i klausima ir atSaukti projekta.

2. Priimtinumas

Paskelbta priimtina 2009 m. geguzés 27 d. Komisijos buvo papraSyta suteikti informacija
(pagal Darbo tvarkos taisykliy 202 straipsnio 6 daly).
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3. Komisijos atsakymas, gautas 2009 m. rugséjo 1 d.

,Savartynai reguliuvojami Bendrijos lygmeniu Direktyva Nr.1999/31/EB' deél atlieky
savartyny. Vadovaujantis Savartyny direktyvos I priedu, parenkant vieta savartynui, biitina
atsizvelgti 1 reikalavimus, susijusius su:

a) -{}-atstumu nuo savartyno riby iki gyvenamuyjuy ar poilsio viety, vandens keliy ir telkiniy,
kity Zzemés tikio bei miesto vietoviy;pozeminiy vandeny, jiiros pakran¢iy ar saugomomis
gamtos teritorijomis, esan¢iomis tame rajone, kuriame yra savartynas;

c) rajono geologinémis ir hidrogeologinémis salygomis;
d) potvyniy, Zemeés igriuvy, nuosliauzy ar griti¢iy pavojumi rajone;
e) gamtos ir kultiiros paveldo apsauga rajone.

Savartyna gali biiti leidZiama jrengti tik tuo atveju, jei pasirinkta vieta atsizvelgiant { anks¢iau
nurodytus reikalavimus arba butinos koregavimo priemonés rodo, kad savartynas nekelia
didelio pavojaus aplinkai.

Vieta savartynui parenka ir leidima ji irengti iSduoda valstybés narés kompetentingos valdzios
institucijos. Kompetentingos valdzios institucijos turi jvertinti pavojus, susijusius su naujy
atlieky tvarkymo {renginiy atidarymu. Komisija negali kistis { nacionaliniy valdZios institucijy
veikla priimant sprendimus dél infrastruktiros vietovés ir savybiy, jeigu Sie sprendimai
neprieStarauja Bendrijos aplinkos teisés aktams.

Pagal Savartyny direktyvos 8 straipsni kompetentinga institucija nesuteikia leidimo jrengti
savartyna, jei savartynui pasirinkta vieta neatitinka reikalavimy, kurie nustatyti Savartyny
direktyvoje ir kituose atitinkamuose teisés aktuose. Komisija iSnagrinéjo pastabas, kurias
nurodé peticijos pateikéjas dél Conseil général de I'Aude sprendimy priémimo procediiros
priimant sprendima jrengti savartyna Lassac vietovéje. Direktyvos 2003/35/EB* 2 straipsnyje
nustatyta, kad, inter alia, planai, numatomi Tarybos direktyvos 75/442/EEB’ 7 straipsnio 1
dalyje turi biiti teikiami svarstyti visuomenei, vadovaujantis taisyklémis, nustatytomis minétu
2 straipsniu. Bitina nurodyti, kad Direktyva 2003/35/EB priimta siekiant uztikrinti visiSka
Bendrijos teisés akty atitikti Orhuso konvencijai.

Kadangi Komisijai norint atsakyti { peticija reikalinga faktin¢ informacija apie sprendimuy
priémimo procesa, i$siystas laiSkas nuolatinei Pranciizijos atstovybei.

I8vados

Atsizvelgiant | pirmiau iSdéstytus faktus, Komisija mano, kad néra pozymiy, kad
reikalavimai, nustatyti Direktyvoje 1999/31/EB dél atlieky savartyny, $iuo minimu atveju
buvo pazeisti.

Bitina nurodyti, kad Komisija néra kompetentinga spresti, kokie konkretiis rajonai gali buti
tinkami savartynams irengti, arba vertinti su tuo susijusius pavojus. Sie veiksmai priklauso
nacionaliniy valdZzios institucijy kompetencijai.

Dél klausimo, susijusio su visuomenés dalyvavimu priimant sprendimus, Komisija informuos
peticijos pateikéja apie savo iSvadas, kai tik gaus atsakyma i§ kompetentingy Pranciizijos

1 OL L 182, 1999 7 16, p. 1-19.

2 2003 m. geguzés 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/35/EB nustatanti visuomenés dalyvavima rengiant tam tikrus su
aplinka susijusius planus ir programas ir i§ dalies kei¢ianti Tarybos direktyvas 85/337/EEB ir 96/61/EB dél visuomenés dalyvavimo ir teisés
kreiptis { teismus, OL L156, 2003 06 25, p. 17.

3 1975 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva 75/442/EEB, su tolesniais jos pakeitimais, kodifikuota 2006 m. baland. io 5 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyva 2006/12/EB, OL L114, 06 04 27, p. 9.
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valdZzios institucijuy.*
4. Komisijos atsakymas, gautas 2010 m. birZelio 24 d.
,, Peticija

,»Association Gratte Papiers® vardu veikiantis peticijos pateikéjas mano, kad Conseil général
de l'Aude sprendimas irengti savartyna Lassac vietovéje (Salléles Cabardes savivaldybe)
prieStarauja taikomiems Europos Sajungos teisés aktams, visy pirma Direktyvai 75/442/EEB,
i§ dalies pakeistai Direktyva 2006/12/EB', ir Orhuso konvencijos 7 straipsniui.

Komisijos pastabos dél peticijos

Pirmajame savo praneSime Komisija jau pareiské nuomong dél galimo teisés akty pazeidimo
kalbant apie atlieky savartynus (Direktyva 1999/31/EB?). Dél galimo Orhuso konvencijos 7
straipsnio, igyvendinamo vadovaujantis Direktyvos 2003/35/EB’ 2 straipsniu, nesilaikymo
Komisija patikslino, kad prie§ apsispregsdama ji kompetentingy Pranciizijos valdZios
institucijy paprasys informacijos.

Savo atsakyme valdZios institucijos patikslina, kad ankstesnis buitiniy ir panaSiy atlieky
(pranc. PDEDMA) Salinimo Odo departamente projektas parengtas 1994 m. Naujaji projekta
Conseil général patvirtino 2007 m. kovo mén. Peticijos pateikéjas remiasi biitent pastaruoju
projektu.

Direktyva 2003/35/EB, kurioje numatomas visuomenés dalyvavimas rengiant tam tikrus su
aplinka susijusius planus ir programas, iskaitant buitines ir panaSias atlieckas (PDEDMA), 1
Pranciizijos teis¢ perkelta 2006 m. geguzés 22 d. Dekretu Nr. 2006-578. Valdzios instituciju
teigimu, visuomenés apklausa peticijos pateikéjo minimu atveju biity jvykdyta pagal dekrete
nurodytas nuostatas.

Remiantis 2006 m. lapkricio 22 d. Conseil général nutarimu visuomenés apklausa i$ tikryju
vyko nuo 2006 m. gruodzio 18 d. iki 2007 m. sausio 18 d. 2007 m. sausio 10 d. Conseil
général nutarimu ji buvo pratgsta iki 2007 m. sausio 26 d. Apklausos komisija atliko
13 apklausy penkiose skirtingose vietose. Visuomenei buvo pateikti Sie dokumentai: plano
projektas, paaiSkinimai, padariniy aplinkai ataskaita ir netechninio pobudzio santrauka.
Visuomen¢ pateike 444 pastabas dvideSimtyje apklausoms parengty registry. Be to, apklausos
komisija gavo 63 laiSkus.

Likus penkiolikai dieny iki apklausos pradzios ir ja atliekant visose departamento
savivaldybése buvo paskelbtas skelbimas apie apklausa. Be to, skelbimas apie apklausa buvo
iSspausdintas dviejuose regioniniuose laikrasciuose.

Visi su departamento buitiniy ir panaSiy atliecky tvarkymo planu (PDEDMA) susij¢
dokumentai ir iSankstiniai tyrimai, kurie nurodomi plane, taip pat buvo prieinami visuomenei

"OL L 114, 2006 4 27, p. 9-21.
OL L 182,1999 7 16, p. 1-19.
> OL L 156, 2003 6 25, p. 17-25.
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nuo pat procediiros pradzios ir i§ karto perduodami visiems juy papraSiusiems asmenims.
Pranciizijos valdZios institucijos taip pat teigia, jog galé¢jo atsitikti taip, kad Conseil générale
de I’Aude negal¢jo pateikti kai kuriy tyrimy, kuriuos tur¢jo atitinkamas statyby vadovas.
Taciau jis perdave atitinkamus praSymus pastarajam, kad $is galéty patenkinti praSymus.

D¢l bendroveés ,,Arcadis® vadovaujant MiSriam tyrimy sindikatui (pranc. Syndicat mixte
d’études — SMED) atlikto tyrimo (minimo peticijos 15 ir 16 puslapiuose) Pranctizijos valdZios
institucijos patikslina, kad jis buvo pateiktas peticijos pateikéjui, kai Sis klausimas buvo
perduotas Susipazinimo su administraciniais dokumentais komisijai (pranc. Commission
d‘acces aux documents administratifs — CADA). Kalbant apie tarpini dokumenta, Conseil
geénéral de I’Aude kreipési 1 SusipaZinimo su administraciniais dokumentais komisija, kad
suzinoty, ar Sis dokumentas privalo biiti paskelbtas vieSai. Gavgs nuomong, Conseil général
aptariamaji dokumenta perdavé praSytojui. Be to, kaip priduria Pranciizijos valdZios
institucijos, Monpelj¢ administraciniame teisme (pranc. Tribunal administratif de
Montpellier) buvo pradéta byla dél atsisakymo paskelbti administracinius dokumentus.
2007 m. vasario 6 d. nutarimu teismas iregistravo ieSkovo — dabartinio peticijos pateikéjo
ieSkini ir atmeteé papildomas jo iSvadas prie§ Conseil général.

Apklausos komisija iSnagrin¢jo suformuluotas pastabas ir perdavé Conseil général visus
dokumentus, iskaitant apklausos eigos ataskaita, ir atskirame dokumente — savo pagristas
iSvadas ir nuomong apie apklausa.

IS Siy fakty darytina iSvada, kad nagrin¢jamu atveju visuomené dalyvavo pagal
Direktyvos 2003/35/EB 2 straipsnio nuostatas. Komisija neprivalo nagrinéti peticijos
pateikéjo suformuluoty esminiy pastaby dél tyrimy turinio ar dokumenty, panaudoty priimant
Odo departamento buitiniy ir panasiy atlieky tvarkymo plana (PDEDMA), pagristumo.

ISvados
Atsizvelgdama i iSdéstytus faktus, Komisija nenustaté duomeny, leidzianciy daryti i§vada, kad

2007 m. kovo mén. priimtame Departamento buitiniy ir panaSiy atlieky tvarkymo dokumente
(PDEDMA) pazeistos visuomenés dalyvavimo taisyklés.
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