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EIROPAS PARLAMENTS 2009 - 2014

Lagumrakstu komiteja

24.10.2012

PAZINOJUMS KOMITEJAS LOCEKLIEM

Temats: Liigumraksts Nr. 1465/2008, ko iesniedza Irijas valstspiederiga Dymphna
Neary, par iespéjamo kaitigo ietekmi uz vidi, ko raditu gazes turbinu
spekstacija, kuru plano biivét Toomes (Lautas grafiste, Irija)

1. Lugumraksta kopsavilkums

Lugumraksta iesniedz&ja siidzas par An Bord Pleanala lémumu pieskirt atlauju 450MW gazes
turbinu spekstacijas celtniecibai Toomes, Lautas grafiste. Lugumraksta iesniedzgja apgalvo,
ka planotajai spekstacijai bus kaitiga ietekme uz vidi, jo tas atraSands vieta biis neskarta
savvalas dzives vidé Irijas austrumu krasta. Lugumraksta iesniedz&a uzskata, ka pirms
projekta apstiprinaSanas netika veikta pienaciga izpéte saistiba ar ietekmi uz vidi un viga ir
saskarusies ar vairakam griittbam, cenSoties piekllit pieejamajai informacijai par vidi.
Liugumraksta iesniedzg&ja piebilst, ka ir inform&jusi Eiropas Komisiju par iesp&amajiem
Eiropas vides tiesibu aktu parkapumiem, un tadél liidz Eiropas Parlamentu izskatit So lietu.

2. Piepemamiba

Atzits par pienemamu 2009. gada 12. marta. Komisijai pieprasita informacija saskana ar
Reglamenta 202. panta 6. punktu.

3. Komisijas atbilde, kas sanemta 2010. gada 2. septembrT.

,IVN Direktiva! noteikts, ka nepiecieSams veikt dazu sabiedrisku un privatu projektu
ietekmes uz vidi novért€§jumu. Saskana ar IVN direktiva noteiktajam prasibam tiem
projektiem, kuriem var biit nozimiga ekologiska ietekme infer alia to rakstura, izméra vai
atraSanas vietas del, pirms projekta attistiSanas atlaujas pieskirSanas javeic ietekmes uz vidi

I Direktiva 85/337/EEK par daZu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi
novertgjumu, kas grozita ar Direktivam 97/11/EK, 2003/35/EK un 2009/31/EK.
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novertgjums. Projekti, kam obligati nepiecieSams veikt IVN, ir uzskaititi I pielikuma.
Termoelektrostacijas un citas iekSdedzes iekartas ar 300 megavatu vai lielaku karstuma jaudu
ir ieklautas I pielikuma.

IPNK direktiva! ir noteikts, ka jaunu rupniecisku iekartu, kas uzskaititas direktivas
I pielikuma, operatoriem ir jasagem vides atlaujas no attiecigajam valsts varas iestadem.
Izsniedzot IPNK atlauju, janem veéra visa iekartas ietekme uz vidi, ieskaitot, piem&ram,
emisijas gaisa, udenT un augsng, atkritumu radiSanu, izejvielu izmanto$anu, energoefektivitati,
troksni, negadijumu novérSanu un teritorijas atjaunoSanu péc slégsanas. Direktivas mérkis ir
nodroSinat augstu vides aizsardzibas Iimeni kopuma.

Ar Dzivotnu direktivu? tiek izveidots aizsargato teritoriju tikls un stingra sugu aizsardzibas
sisttma. Ja planam vai projektam varétu bit bitiska ietekme uz teritoriju, javeic ta
novertéSana, lai noteiktu $adas ietekmes apjomu un, ja tas ir ievérojams, noteiktu, vai ir
pieejamas citas teritorijas vai nepiecieSami kompens€josi pasakumi.

Izskatot ligumraksta iesniedz&jas sniegto informaciju, komisars atzimé, ka ietekmes uz vidi
novertgjums (IVN) spekstacijai ir veikts. Komisija ar1 secina, ka Irijas Vides aizsardzibas
agentiira (EPA) péc tam, 2009. gada, spekstacijai ir izdevusi IPNK licenci.

Komisiju nodarbina vispargjs satraukums par valsts lémumu pienemsSanas procediiru attieciba
uz ripnieciskam iekartam IVN direktivas, kas transponéta Irijas tiesibu aktos, prasibu
izteiksme. Jo 1pasi Komisija uzskata, ka valsts tiesibu aktos ir nepilnibas saistiba ar IVN
direktivas 2.—4. panta transponéSanu. Komisija ar Siem jautdjumiem ir versusies Eiropas
Savienibas Tiesa, un Sobrid 1émums vél nav pienemts (lieta C-50/09). Lugumraksta
iesniedzgjas sniegtajos dokumentos, par ko tiek sniegti Sie nov€rojumi, nav norazu uz
parkapumiem IVN procediira, kas veikt attistiSanai.

Liugumraksta iesniedz&ja pauz ipaSas bazas par mitraju izzuSanu Zoomes, tomer Komisija
atzimé, ka §1 teritorija nav aizsargata Dzivotgu direktivas ietvaros, ka ar1 Komisija secina, ka
ta nav aizsargata ar valsts tiesibu aktiem.

Secinajumi

Pamatojoties uz ligumraksta iesniedzgjas sniegto informaciju, Komisija nevar konstatét
nekadus EK tiesibu aktu parkapumus.”

4. Komisijas atbilde (REV), kas sanemta 2012. gada 17. februari.

Sakotngja pazinojuma Komisija noradija, ka Eiropas Savienibas Tiesa (lieta C-50/09) tiek

izskatiti atseviski jautajumi saistiba ar Direktivas par ietekmes uz vidi novertgjumu
transponésanu Irija.

I Direktiva 96/61/EK, kas kodificgta ar Direktivu 2008/1/EK, par piesarnojuma integrétu
noversanu un kontroli.
2 Direktiva 92/43/EEK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu.
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Eiropas Savienibas Tiesa 2011. gada marta pasludinaja spriedumu lieta C-50/09. Tiesa
nosprieda, ka Irija nav pienacigi transpongjusi Direktivas par ietekmes uz vidi novertejumu
2.-4. pantu. Proti, Tiesa nosprieda, ka situacija, kad gan par planoSanu atbildigas Irijas
iestades, gan Vides aizsardzibas agentiira ir pilnvarotas lemt par projektu, pilniba ir jaievéro
Direktivas 2.—4. panta prasibas (ta deévéta ,,dalita lemumpiepemsana”).

Irijas varas iestades jau ir piepémusas tiesibu aktus, ar kuriem istenot atseviskus sprieduma
aspektus. Tomer 11dz §im nav piegemti tiesibu akti attieciba uz sprieduma noradito prasibu par
atbilstibu 3. pantam un ,,dalitas lemumpienemsanas” principa ievérosanu. Komisija ar Irijas
varas iestadém uztur cieSus kontaktus, lai Sie jaunie tiesibu akti tiktu pienemti pec iesp&jas
driz.

5. Komisijas atbilde (REV II), kas sanemta 2012. gada 24. oktobr1.

Iepriek$gjos pazinojumos Lugumrakstu komitejai Komisija noradija, ka Irijas iestades ir
inform&juSas Komisiju par nodomu pienemt jaunu tiesibu aktu, ar ko tiktu ievérots Eiropas
Savienibas Tiesas spriedums lieta C-50/09.

Tacu ta ka Irija joprojam nepildija Tiesas spriedumu, Komisija 2012. gada 21. jinija noléma
So lietu nositit atpakal Tiesai. PEc tam Irija piepéma jaunu tiesibu aktu nolika istenot Tiesas
spriedumu. Komisija paSlaik analizé pienemto tiesibu aktu un Saja lieta cieSi sadarbojas ar
Irijas iestadem.

CM\917132LV.doc 3/3 PE448.680v03-00

LV



