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Viybor pre peticie

30.1.2015

OZNAMENIE POSLANCOM

Vec: Peticia ¢. 1973/2013, ktoru predklada Lothar Liebetrau, nemecky Statny
prislusnik, o ,,superfarmach* s chovom osipanych

1.  Zhrnutie obsahu peticie

Predkladatel” peticie uvadza, ze bolo udelené povolenie (opidtovného) uvedenia do prevadzky
rozsiahlej intenzivnej vykrmne (,,superfarmy®) pre priblizne 37 000 oSipanych v obci
Hassleben v nemeckej spolkovej krajine Brandenbursko. Predkladatel’ peticie sa domnieva, ze
je to Skandal, uvadzajlc, ze z vedeckych stanovisk vyplyva, Ze mocovka z farmy by znicila
cenné susediace mokrade. Okrem toho neboli dodrzané predpisy EU o chove ofipanych,
chranend prirodna rezervacia by bola vyrazne postihnutd, s verejnostou sa nekonzultovalo
o rozhodnuti o udeleni povolenia a emisie amoniaku pochadzajice z vykrmu oSipanych by
vyrazne prekratovali povolené hraniéné hodnoty. Ziada preto Eurdpsky parlament
o vySetrenie.

2.  Pripustnost’

Peticia bola uznanid ako pripustnd 17. jula 2014. Eurdpsky parlament poZziadal Komisiu
o poskytnutie informéacii (¢lanok 216 ods. 6 rokovacieho poriadku).

3. Odpoved’ Komisie dorucena 30. januara 2015.

Projekt chovu o$ipanych v meste Hassleben (Brandenbursko, Nemecko) je umiestneny blizko
(vo vzdialenosti 800 m) od lokality Natura 2000 ,,Kuhzer See/Jakobshagen* (DE 2747-303),
ktora je podla smernice o biotopoch chranenou oblastou'. Na zaklade informacii uvedenych

" Smernica Rady 92/43/EHS z21. maja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a vol'ne
zijucich zivo€ichov a rastlin (U. v. EU L 206, 22.7.1992, s. 7)
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v parlamentnej otazke E-3166/2005 a sucasnej peticii 1973/2013, sa pocet oSipanych v danom
projekte medzitym znizil z85 000 na 37 000. Postup udelovania povolenia prisluSnym
organom sa uZz ukonCil apovolenie bolo udelené¢ v juni 2013, avSak prevadzkovatel
momentalne povolenie uplatnit’ nemdze, kedZe boli vznesené voci postupu udelovania
povolenia odvolania. Kone¢né rozhodnutie prislusnych organov o tomto projekte sa oakéava
az po polovici roku 2015.

V c¢lanku 6, ods. 3 smernice sa uvadza, Ze akykol'vek plan alebo projekt, ktory modze
pravdepodobne vyznamne ovplyvnit lokality Natura 2000, podliecha primeranému odhadu
jeho dosahov na dant lokalitu z hl'adiska cielov ochrany lokalit. Vztahuje sa to aj na chov
oSipanych, ktory by mohol mat’ negativny vplyv na citlivé druhy a biotopy v dosledku
zne€istenia ovzduSia dusikom sposobenym zvySenou urovilou ¢pavku. Kazdy clensky Stat
rozhoduje o zriad'ovani napr. prevadzky na chov oSipanych na svojom tzemi samostatne,
pri¢om musi redpektovat pravo EU. V pripadoch, ked” je pravdepodobné, Ze projekt bude
nepriaznivo vplyvat’ na lokalitu Natura 2000, tadto povinnost’” okrem iného zahffia potrebu
posudit’ vplyv projektu na ciele ochrany v lokalite, a ak je to mozné, preskimat’ alternativne
rieSenia, napriklad zmenu lokality alebo uplatnenie primeranych zmierfiujiicich opatreni.
Vynimka modzZe byt udelend v pripade, ktory je Specifikovany v ¢lanku 4 smernice
o biotypoch, ak neexistuje ind alternativa, ak existuje prevazujuci verejny zaujem na projekte
a ak budu vytvorené prijatelné kompenzacné opatrenia.

Nemecko znepokojuje problém zne€istenia dusi¢nanmi z pol'nohospodarskych zdrojov, na
ktory sa poukazuje v sprave Komisie' v sulade s &lankom 11 smernice o dusi¢nanoch’.
Komisia zacala vroku 2013 konanie o poruseni predpisov pri vykondvani smernice
o dusi¢nanoch v Nemecku .

Cielom smernice o dusi¢nanoch je znizit' zneCistenie vod zapri¢inené alebo vyvolané
dusicnanmi z pol'nohospodarskych zdrojov a zabranit’ dalSiemu znecistovaniu vod tohto
druhu. Vykonavanie opatreni uvedenych v prilohe II a III smernice, najmé v pripade akénych
programov v sulade s ¢lankom 5 smernice, je hlavnym nastrojom na predchadzanie alebo
obmedzenie zne€istenia dusi¢nanmi z pol'nohospodarskych zdrojov. V tomto ohl'ade musia
Clenska S$taty zabezpecit, aby polnohospodarske odpadové vody nezabranili dosiahnutiu
cielov tejto smernice, o ale neustanovuje Specifické opatrenia na postup udelovania
povolenia na zriadenie chovnej prevadzky.

Dalsie argumenty predkladatel’a, ako su protipoZiarna ochrana ¢i mozné porusenia $tatnych
alebo regiondlnych pravnych predpisov, patria do pravomoci vnutroStitnych organov a st
predmetom otazok narodnych a regionalnych vlad® a odpovedi prislusnych organov.

Zaver

! Sprava Komisie pre Radu a Eurépsky parlament o uplatiiovani smernice 91/676/EHS o
ochrane vdd pred znecistenim dusi¢nanmi z pol'nohospodarskych zdrojov na zaklade sprav
Clenskych Statov za obdobie rokov 2008 — 2011 (COM(2013) 683 v kone¢nom zneni).

* Smernica Rady 91/676/EHS o ochrane vod pred zneéistenim dusiénanmi z
pol'nohospodérskych zdrojov.

> Kleine Anfrage 1130 vom 4.3.2011 und Kleine Anfrage 2933 vom 4.6.2013 im Landtag
Brandenburg.
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Ked'Ze postup vydavania povolenia stale prebieha na vnutrostatnej Grovni, Komisia nema
pravomoc podniknut’ akékol'vek opatrenia. Preto by mal predkladatel’ priamo kontaktovat
prislusné vnutroStatne organy a vyziadat’ detailné informacie o postupe udel'ovania povoleni.
Ak sa bude predkladatel po ziskani danych informacii a po skonceni postupu udelovania
povoleni stale domnievat, Ze pravne predpisy EU neboli dodrzané, mdze podat’ formalnu
staznost’ Eurdpskej komisii.
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