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Przedmiot: Petycja nr 2541/2013, ktora zlozyl Alberto Ruiz Gonzalez (Hiszpania), w
sprawie skutkow doktryny Parota w Hiszpanii i hiszpanskiego Kodeksu
post¢powania karnego

1.  Streszczenie petycji

Skladajacy petycje zwraca si¢ do PE o zagwarantowanie, by w przypadku niezastosowania w
Hiszpanii ,,doktryny Parota”, wynikajagcego z wyroku Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka z lipca 2012 r., w ktérym orzeczono, ze stanowi ona pogwalcenie podstawowych
praw czlowieka, uwzgledniany byl charakter popetnionego przestepstwa, zwlaszcza w
przypadku gwaltu lub napasci na tle seksualnym. Sktadajacy petycje wnosi, aby w takich
przypadkach zwolnieni wigzniowie musieli caty czas nosi¢ bransoletki GPS, przynajmniej do
chwili gdy spetnione zostang okreslone ($ci$lej méwigc — trzy) kryteria. Nalezy nadmienié, ze
,doktryna Parota” zostata pierwotnie przyjeta przez Sad Najwyzszy w Hiszpanii w 2006 . z
mys$la o ograniczeniu prawa wigzniow bedacych czlonkami ETA do ubiegania si¢ o
przedterminowe zwolnienie i inne korzysci. Dzigki tej doktrynie skrocenia wyroku za prace
wykonang w wigzieniu dokonywano w odniesieniu do calkowitego wymiaru kary, a nie w
stosunku do okresu 30 lat, ktory stanowi zgodnie z hiszpanskim prawem maksymalny wymiar
kary. Chociaz na mocy wyroku z dnia 8 marca 1994 r. maksymalny wymiar kary wynoszacy
30 lat pozbawienia wolno$ci przewidziany w art. 70 Kodeksu karnego z 1973 r. postuzyl za
,nhowy, oddzielny wyrok, do ktérego przewidziany w przepisach przywilej wigzniow miat
zastosowanie”, Sad Najwyzszy zmienil swoje stanowisko w wyroku z dnia 28 lutego 2006 . 1
wprowadzit tak zwang ,,doktryn¢ Parota”, zgodnie z ktéra umorzenie miato by¢ stosowane do
kazdego wyroku oddzielnie, a nie do maksymalnego wymiaru kary, wynoszacego 30 lat.

2.  Dopuszczalnosé
Petycja uznana zostata za dopuszczalng dnia 24 pazdziernika 2014 r. Zwrocono si¢ do
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Komisji o przekazanie informacji (art. 216 ust. 6 Regulaminu).

3. Odpowiedz Komisji otrzymana dnia 30 stycznia 2015 r.

Komisja nie jest uprawniona do ingerowania w organizacj¢ biezacych prac wymiarow
sprawiedliwo$ci w poszczeg6lnych panstwach cztonkowskich. Zgodnie z Traktatem o Unii
Europejskiej oraz Traktatem o funkcjonowaniu Unii Europejskiej Komisja moze
interweniowac tylko w sprawach zwigzanych z prawem UE.

Obecnie nie ma przepisow UE dotyczacych warunkéw przyznawania wi¢zniom w panstwach
cztonkowskich przedterminowych zwolnien lub innych korzysci. Z tego wzgledu Komisja
Europejska nie ma mozliwosci podjecia dalszych dziatan w tej sprawie.

Podsumowanie

Na obecnym etapie nie obowigzuja jeszcze zadne przepisy prawa UE, ktore miatyby
zastosowanie do omawianego przypadku. Z uwagi na brak europejskich przepisow w
omawiane] dziedzinie administrowanie sadownictwem karnym oraz funkcjonowanie
zaktadow karnych naleza do kompetencji wiadz krajowych. Z tego wzgledu Komisja nie ma
mozliwos$ci podjecia dalszych dziatan w tej sprawie.
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