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STRUCNE ODOVODNENIE
Suvislosti:

Jednym z prvoradych ciel'ov Eurdpskej inie je udrzanie a rozvijanie priestoru slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti, v ktorom je zaru¢eny vol'ny pohyb osob. Pokial’ ide o otazku,
ktoré pravo sa bude uplatiiovat’ na rozvod alebo pravnu rozluku v pripade manzelov odli$nej
$tatnej prislusnosti, pravny stav na urovni EU je v suGasnosti ve'mi neprehl'adny. Této
situdcia vedie Casto k ,,pondhlaniu sa na sud”, ked’ jeden z manzelov poda ziadost’ o rozvod
skor nez druhy, aby si tak zabezpecil, ze rozvodové konanie sa bude riadit’ tym pravnym
poriadkom, ktory podla neho lepSie chrani jeho zaujmy. Cielom navrhovaného nariadenia je
zaruCit’ pravnu istotu parom, ktorych sa to tyka, a tiez predvidatel'nost’ a flexibilitu.

Ked’Ze rodinné pravo je mimoriadne citliva oblast’ vnutrostatnej legislativy, Komisia sa

v svojom navrhu nariadenia neusiluje o zostladenie rozvodového, a uz vobec nie rodinného
prava, ale skor o najdenie spolocného systému pravidiel, na zdklade ktorych sa bude urovat’,
ktory pravny systém sa v pripade rozvodu manzelov s odliSnou Statnou prislusnost’ou pouZzije.
V sucasnosti sa v EU roéne uzavrie priblizne 300 000 novych zmiesanych manzelstiev, ¢im
dosahuje celkovy pocet medzinarodnych manzelstiev 16 miliénov. 140 000 az 170 000
takychto manzelstiev sa v v ramci EU roéne rozvedie. Tieto udaje, ako aj vel'ké rozdiely

v hmotnom préve vzt'ahujicom sa na rozvod, ktoré v Eurdpskej tnii existuju, poukazuji

na to, ze je nevyhnutne potrebné zabezpecit’ va¢siu pravnu istotu pre pripady rozvodu alebo
rozluky.

Eurépska komisia preto navrhuje posilnit’ autonémiu stran vo veciach rozvodu a pravnej
rozluky tym, Ze im v danom rdmci poskytne moZnost’ zvolit’ si rozhodné pravo, ktoré sa bude
uplatiiovat’ pre ich rozvod alebo rozluku. V tomto ramci by manzelia mali mat’ pravo zvolit’ si
pravny poriadok Statu, s ktorym maja Gzku vézbu. Pravo, ktoré si zvolia, musi byt’ zlu€iteI'né
so spolo¢nymi hodnotami Eurdpske;j Unie.

Stanovisko spravodajkyne

Spravodajkyna v zasade podporuje podstatu pravnej Gpravy rozhodného prava pre pripad
rozvodu a pravnej rozluky.

Ciel'om pozmenujucich a dopliiujucich ndvrhov tohto stanoviska je upravit navrh Komisie
tak, aby sa jednoznacne vylucila diskriminécia na zéklade pohlavia, zachovala rovnost’
prilezitosti medzi oboma manZelmi a aby v centre pozornosti zostali zaujmy diet’at’a.

Na zaver vsak vyjadruje spravodajkyna presvedcenie, Ze jednotné eurdpske nariadenie

o rozhodnom prave v pripade rozvodu a pravnej rozluky by nemalo byt poslednym krokom,
ale Ze by sa v druhej faze mali prijat’ aj opatrenia tykajice sa dosledkov rozvodu (majetkové
prava, vyzivovacia povinnost, zohl'adnenie dochodkovych Gspor). Pravidla navrhovaného
nariadenia sa netykaji dosledkov rozvodu.
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POZMENUJUCE A DOPLNUJUCE NAVRHY

Vybor pre prava Zien a rodovu rovnost’ vyzyva Vybor pre pravne veci, aby ako gestorsky
vybor zaradil do svojej spravy tieto pozmenujice a doplitujice navrhy:

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 1

Navrh nariadenia
Odovodnenie 2a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 2

Navrh nariadenia
Odovodnenie 15a (nové)

Text predlozeny Komisiou

Pozmenujici a dopliiujici navrh 3

Navrh nariadenia
Odovodnenie 16

Text predlozeny Komisiou

(16) Hlavnou zasadou tohto nariadenia je
vol'ba rozhodného prava manzelmi na
zéklade ich dostatocnej informovanosti.
KaZzdy z manZelov by mal presne poznat’
pravne a socidlne dosledky vol'by
rozhodného prava. Moznost zvolit’ si
spolo¢nou dohodou rozhodné pravo by

PE448.858v02-00

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(2a) Podla ¢lanku 8 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej unie sa Eurdopska uinia

vo vSetkych svojich Cinnostiach zameriava
na odstranenie nerovnosti a podporu
rovnoprdavnosti muzov a Zien.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(15a) Ak sa manZelia nevedia dohodnut’
na rozhodnom prave, mali by absolvovat’
mediacny postup, ktory bude zahinat’
aspoii jednu konzultdaciu s autorizovanym
sprostredkovatel’om.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(16) Hlavnou zdsadou tohto nariadenia je
vol'ba rozhodného prava manzelmi

na zaklade ich dostato¢nej informovanosti.
KaZzdy z manzelov by mal presne poznat’
pravne a socidlne dosledky vol'by
rozhodného prava. Moznost’ zvolit’ si
spolo¢nou dohodou rozhodné pravo by sa

AD\850178SK.doc



nemala poskodit prava a rovnost
prilezitosti oboch manzelov. Vautrostatni
sudcovia by si v tejto suvislosti mali
uvedomovat vyznam vol'by na zaklade
dostato¢nej informovanosti oboch
manzelov, pokial’ ide o pravne dosledky
uzavretej dohody o vol'be prava.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 4

Navrh nariadenia
Odovodnenie 17

Text predlozeny Komisiou

(17) Mali by sa zaviest’ urcité zaruky,
ktorymi by sa zabezpecilo, Ze si manZzelia
budu vedomi désledkov svojej volby.
Dohoda o volI'be rozhodného prava musi
mat’ pisomnu formu, musi v nej byt’
uvedeny datum a musi byt’ podpisana
obidvoma stranami. Ak pravny poriadok
zucastneného ¢lenského Statu, v ktorom
maju obaja manzelia obvykly pobyt,
ustanovuje dodato¢né formalne
poziadavky, tieto poziadavky musia byt
splnené. Takéto dodatocné formalne
poZiadavky moZu napriklad existovat’

v zucastnenom Clenskom State, v ktorom je
dohoda sucast'ou manzelskej zmluvy.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 5§

Navrh nariadenia
Odovodnenie 20
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nemala dotknut prav a rovnosti prilezitosti
oboch manzelov. Preto by si sudcovia

v Clenskych Statoch mali byt vedomi
vyznamu vol'by na zaklade dostatocne;j
informovanosti oboch manzelov, pokial
ide o pravne dosledky uzavretej dohody

o vol'be prava. Pri potvrdzovani zvoleného
prava by mal byt’ kaZdy 7 manZelov
osobitne informovany o pravnych
dosledkoch vyplyvajucich 7 vol’by
rozhodného prava. Mali by sa uplatiiovat’
vhrutroStdatne predpisy, na zaklade ktorych
moZe byt’ manzelom poskytnuta pravna
pomoc.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(17) Mali by sa zaviest’ urcité zaruky,
ktorymi by sa zabezpecilo, ze si manzelia
budu vedomi dosledkov svojej volby.
Dohoda o vol'be rozhodného prava by
mala mat’ pisomnua formu, mal by v nej
byt uvedeny datum a mala by byt
podpisanéd obidvoma stranami a overend
notarom. Ak pravny poriadok
zucCastneného ¢lenského §tatu, v ktorom
maju obaja manzelia obvykly pobyt,
ustanovuje dodatocné formalne
poziadavky, tieto poziadavky musia byt’
splnené. Takéto dodatocné formalne
poziadavky mozu napriklad existovat’

v zi€astnenom Clenskom $tate, v ktorom je
dohoda sti¢astou manzelskej zmluvy.
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Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujici navrh

(20) V urcitych situdaciach, ked’ rozhodné (20) Ak rozhodné pravo nepozna institat
pravo nepozna institat rozvodu alebo rozvodu alebo pravnej rozluky alebo
neumoziuje jednému z manzelov z dovodu neumoziuje jednému z manzelov z dovodu
jeho pohlavia rovnaky pristup k rozvodu jeho pohlavia rovnaky pristup

alebo prdvnej rozluke, by sa vSak malo a nezabezpecuje rovnaké zaobchadzanie
uplatiiovat’ pravo Statu konajuceho sudu. v suvislosti s rogzvodom alebo prdavnou

rozlukou, by sa vSak malo uplatiiovat’
pravo Statu konajuceho sudu.

Odovodnenie

V zaujme ochrany zakladnych prav Zien a muzov sa pri rozvode alebo pravnej rozluke musi
zabezpecit rovnaky pristup a zaobchadzanie.

Pozmenujuci a dopliiujici navrh 6

Navrh nariadenia
Odovodnenie 20a (nové)

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuci a dopliujuci navrh

(20a) Clenské $tity by mali zvazit’
moZnost’ uplatiiovat’ ustanovenia tohto
nariadenia v pripade stretu roznych
koliznych noriem aj na rozluku
registrovanych partnerstiev, aZ pokym
nebudu prijaté osobitné predpisy pre tieto
pripady, pricom treba vziat’ do uvahy
rozne pravne systéemy v ¢lenskych Statoch.
Tato skutoCnost’ nebude mat’ za nasledok
pravnu povinnost’ uznat’ registrované
partnerstvd.

Odovodnenie

Rozsah posobnosti tohto nariadenia sa obmedzuje na rozvod manzelstva a pravnu rozluku,
a nevztahuje sa na zrusenie registrovaného partnerstva. Aby sa zabranilo diskrimindcii inych
registrovanych partnerstiev, mal by sa rozsirit rozsah posobnosti nariadenia.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 7

Navrh nariadenia
Odovodnenie 21
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Text predlozeny Komisiou

(21) Vo vynimoc¢nych situaciach z dovodu
verejného zaujmu by sudy zucastnenych
¢lenskych $tatov mali mat’ moZnost’
odmietnut’ uplatnit’ cudzie pravo

v konkrétnych pripadoch, ked’ by
uplatnenie tohto prava bolo v zjavnom
rozpore s verejnym poriadkom Statu
konajticeho sudu. Sudy by vSak nemali
mat’ moznost’ uplatnit’ vyhradu verejného
poriadku na i¢ely odmietnutia uplatnenia
prava in¢ho ¢lenského Statu, ak by to bolo
v rozpore s Chartou zakladnych prav
Eurodpskej tinie, najmai jej ¢lankom 21,
ktorym sa zakazuje akékol'vek forma
diskriminécie.

Pozmenujuci a doplnujici navrh

(21) Vo vynimocnych situaciach z dovodu
verejného zaujmu by sudy clenskych Statov
mali mat’ moznost’ odmietnut’ uplatnit’
cudzie pravo v konkrétnych pripadoch, ked’
by uplatnenie tohto prava bolo v zjavnom
rozpore s verejnym poriadkom Statu
konajuceho sudu. Sudy by vSak nemali
mat’ moznost’ uplatnit’ vyhradu verejného
poriadku na tcely odmietnutia uplatnenia
prava iného ¢lenského Statu, ak by to bolo
v rozpore s Chartou zakladnych prav
Eurdépskej tinie, najma jej ¢lankom 21,
ktorym sa zakazuje akdkol'vek forma
diskriminécie, a ¢lankom 23, ktorym sa
zabezpecuje rovnost’ medzi Zenami

a muZmi vo vietkych oblastiach.

Odovodnenie

V zaujme respektovania zakladnych prav europskych obcanov je doélezité obmedzit vyhradu

verejného poriadku.

Pozmenujuci a dopliiujici navrh 8

Navrh nariadenia
Clanok 1 — odsek 1

Text predlozeny Komisiou

1. Toto nariadenie sa uplatiiuje na rozvod a
pravnu rozluku v situdcidch, ked’ dochadza
ku kolizii pravnych poriadkov.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

1. Toto nariadenie sa uplatiiuje na rozvod,
pravnu rozluku a na zruSenie manzelstva
v situaciach, ked’ dochadza ku kolizii
pravnych poriadkov.

Odovodnenie

V urcitych situdaciach je dolezitd skutocnost, ze Zena este nie je rozvedena. Preto by sme
uvitali rozsirenie rozsahu posobnosti. Nasledujuca veta sa nevztahuje na anglické znenie
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Pozmernujici a doplitujici navrh 9

Navrh nariadenia
Clanok 3 — odsek 3 — pododsek 1

Text predlozeny Komisiou

3. Dohoda uvedena v odseku 2 musi byt’
pisomnd, musi v nej byt’ uvedeny ddatum a
musi byt’ podpisand obidvoma manZelmi.
Vsetka komunikdcia uskutocnenad
elektronickymi prostriedkami, ktoré
poskytuju trvaly zaznam o dohode, sa
povaZuje za ,,pisomnu “.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 10

Navrh nariadenia
Clanok 5

Text predlozeny Komisiou

Ak rozhodné pravo v zmysle ¢lankov 3
alebo 4 nepozna institut rozvodu alebo
neumoziuje jednému z manzelov z dovodu
jeho pohlavia rovnaky pristup k rozvodu
alebo prdvnej rozluke, uplatituje sa pravo
Statu konajuceho sudu.

Pozmenujuci a dopliujuci navrh

3. Dohoda uvedena v odseku 2 sa uzatvori
pisomne, datuje, podpisu ju obaja
manzelia a overi notar .

Pozmenujuci a doplnujici navrh

Ak rozhodné pravo v zmysle

¢lankov 3 alebo 4 nepozna institat rozvodu
alebo pravnej rozluky alebo neumoziuje
jednému z manzelov z dévodu jeho
pohlavia rovnaky pristup alebo
nezabezpecluje rovnaké zaobchadzanie

v suvislosti s rozvodom alebo pravnou
rozlukou, uplatituje sa pravo Statu
konajuceho sudu.

Odovodnenie

V zaujme ochrany zakladnych prav Zien a muzov sa pri rozvode alebo pravnej rozluke musi

zabezpecit rovnaky pristup a zaobchddzanie.

Pozmenujuci a dopliiujuci navrh 11

Navrh nariadenia
Clanok 7

Text predlozeny Komisiou

Uplatnenie urc¢itého ustanovenia pravneho
poriadku urc¢eného podl'a tohto nariadenia
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Pozmenujuci a dopliujuci navrh

Uplatnenie urcitého ustanovenia pravneho
poriadku urc¢eného podl’a tohto nariadenia
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mozno odmietnut’ iba v pripade, ak je jeho
uplatnenie zjavne nezlucitel'né s verejnym
poriadkom Statu konajiceho sudu.

mozno odmietnut’ iba v pripade, ak je jeho
uplatnenie zjavne nezlucitel'né s verejnym
poriadkom $tatu konajuceho sudu. Sudy by
v§ak nemali mat’ moZnost’ uplatnit’
vyhradu verejného poriadku na ucely
odmietnutia uplatnenia prdava iného
¢lenského Statu, ak by to bolo v rozpore

s Chartou zakladnych prav Eurépskej
unie, najmd jej ¢lankom 21, ktorym sa
zakazuje akakolvek forma diskrimindcie,
a Clankom 23, ktorym sa zabezpecuje
rovnost’ medzi Zenami a muzZmi

vo vSetkych oblastiach.

Odovodnenie

V zaujme respektovania zakladnych prav europskych obcanov je dolezité obmedzit vyhradu

verejného poriadku.
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