Europaparlamentet \\\\_:*_._-.
2014-2019 -
Utskottet for rattsliga fragor
2017/2007(INT)

22.2.2018

om friformsframstallning, en utmaning pa omradena immateriella rattigheter

och skadestandsansvar

(2017/2007(IN1))

Utskottet for rattsliga fragor

Foredragande: Joélle Bergeron

PR\1146633SV.docx PE618.019v02-00

SV SV



PR_INI

INNEHALL
Sida
FORSLAG TILL EUROPAPARLAMENTETS RESOLUTION ...ooovvevieeeeeeeeeeeeeeeeeer e, 3
MOTIVERING . ...t e e e et e e e et e e e et e e et et e e et et et et e es et e e et e e er et e es et e s ereeanas 7
PE618.019v02-00 2/9 PR\1146633SV.docx

SV



FORSLAG TILL EUROPAPARLAMENTETS RESOLUTION

om friformsframstallning, en utmaning pa omradena immateriella réattigheter och
skadestandsansvar
(2017/2007(INI))

Europaparlamentet utfardar denna resolution

med beaktande av artikel 52 i arbetsordningen,

med beaktande av betankandet fran utskottet for rattsliga fragor (A8-0000/2018), och av
foljande skal:

Friformsframstallning (3D-utskrifter) har blivit tillgdngligt for allménheten genom
utslappandet pa marknaden av 3D-skrivare for privat bruk. Denna marknad lar dock
forbli marginell pa medellang sikt, med tanke pa kostnaden for skrivare och material,
den begransade kapaciteten hos 3D-skrivare for allménheten och begransningarna vad
géller méngden av och egenskaperna hos det material som finns tillgangligt for
konsumenterna.

Framstallning av prototyper utgor for narvarande huvudandelen av den produktion som
genomfors med 3D-skrivare.

Forvantningarna ar stora inom manga omraden, t.ex. inom halso- och sjukvardssektorn
liksom luftfarts-, rymdfarts-, bil-, byggnads-, arkitektur- och designsektorerna.

Det minskade antalet mellanh&nder skulle ge foretagen en mojlighet att flytta hem
utlokaliserad produktion. Denna aterflytt skulle kunna bidra till att behalla mervardet av
produktionen lokalt. Dessutom skulle 3D-utskrifter, genom en minskning av trafiken
med varor, samtidigt leda till lagre transportkostnader och koldioxidutslapp.

Tekniken for 3D-utskrifter skulle kunna ha en positiv inverkan pa tillkomsten av nya
arbetstillfallen som &r mindre anstrangande och mindre farliga (underhallstekniker,
ingenjorer, formgivare m.fl.) och skulle &ven kunna minska produktions- och
lagringskostnaderna (smaskalig och individuellt anpassad produktion etc.).

Tekniken for 3D-utskrifter vacker specifika fragor av juridisk och etisk natur, med
anknytning till immateriella rattigheter och skadestandsansvar, och dessa fragor faller
inom utskottet for rattsliga fragors behdrighetsomrade.

Tekniken for 3D-utskrifter vacker dven fragor om sékerhet, sarskilt vad géller
framstallning av vapen, sprangdmnen och droger, och man bor vara synnerligen vaksam
infor dessa former av produktion.

All tillverkning av foremal genom 3D-utskrifter ar inte systematiskt olaglig och alla
aktorer inom sektorn agnar sig inte heller at immaterialrattsintrang.

Ur upphovsréttslig synpunkt bor det goras foljande distinktioner: Man bor skilja mellan
utskrifter i hemmet som &r for privat bruk och utskrifter for kommersiellt bruk, men
aven mellan sadana som tillkommer yrkesutévare emellan och sddana som gors mellan
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yrkesutOvare och konsument.

Det franska radet for litterara och konstnarliga rattigheter (Conseil Supérieur de la
propriété littéraire et artistique francais) gor i en rapport om 3D-utskrifter och
upphovsritt bedomningen att “demokratiseringen av 3D-utskrifter tycks, hittills, inte ha
lett till nagra storre problem med intrang i upphovsréatten”. Radet medger dock att
risken for forfalskningar ar storst nar det galler bildkonstnarliga verk”.

3D-utskrifter leder, genom de steg som ingar i processen, till vad som i branschen har
beskrivits som ett slags ”’styckning av den kreativa akten” i den mén verket kan spridas 1
digitalt skick innan det antagit fysisk form, vilket underlattar kopiering av verket och
avsevart forsvarar kampen mot forfalskningar.

Da 3D-utskrifter sammanfattningsvis inte har kullkastat grunden fér upphovsratten kan
den skapade filen betraktas som ett verk, vilket innebér att den darmed bor skyddas som
ett sadant. Pa kort till medellang sikt kommer den huvudsakliga utmaningen att besta i
att koppla de yrkesverksamma mellanhanderna narmare till skyddet av upphovsratten.

Det relevanta problemet angaende ansvarsskyldighet for framstallda varor och de
skador som harrér fran en fil med sékerhetsbrister skulle, for konsumenternas
vidkommande, kunna I6sas med hjalp av artiklarna 10 och 14 i Europeiska
kommissionens forslag om vissa aspekter pa avtal om tillhandahallande av digitalt
innehall.

Direktiv 85/374/EEG om skadestandsansvar for produkter med sakerhetsbrister
omfattar alla avtal. Det bor noteras att framstegen inom 3D-utskrifter &r anledningen till
att kommissionen har inlett en dversyn av detta direktiv, for att avgéra huruvida det
fortfarande svarar mot dagens behov.

Reglerna om 6vergripande ansvarsskyldighet galler aven for 3D-utskrifter. Ett sarskilt
ansvarsregelverk skulle dock kunna komma i fraga for skador som orsakats av ett
foremal som framstallts med hjalp av tekniken for 3D-utskrifter, eftersom det stora
antalet inblandade aktorer ofta gor det svart for den drabbade att faststalla vem som &r
ansvarig. Genom sadana regler skulle ansvaret pa sa vis kunna hanforas till 3D-filens
upphovsman eller forséljare, 3D-skrivarens tillverkare, tillverkaren av den programvara
som styr 3D-skrivaren, leverantdren av det material som anvands eller den person som
sjalv framstallt foremalet, beroende pa felets ursprung.

Vad géller specifik anvandning av 3D-utskrifter i ett kommersiellt sammanhang
faststélls reglerna om ansvarsskyldighet i allméanhet genom avtalsfoérhallanden mellan
de berdrda parterna.

Europaparlamentet understryker att EU, for att férekomma problem med anknytning till
ansvarsskyldighet i handelse av en olycka eller vid intrang i immaterialratten, utan
tvekan bor inrétta nya rattsregler eller anpassa de redan befintliga efter det sérskilda
fallet 3D-teknik. Parlamentet understryker att man i samband med lagstiftningsatgarder
i alla handelser maste undvika att regler dverlappar varandra och ta hansyn till redan
paborjade projekt. Parlamentet tillagger att innovation maste atféljas av lagar utan att
for den skull bromsas eller begransas av dessa lagar.
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Europaparlamentet framhaller att man foljaktligen maste forbli vaksam avseende vissa
fragor sasom kryptering och skydd av filer i syfte att undvika nedladdning och illegalt
mangfaldigande av dessa filer eller av skyddade foremal liksom mangfaldigande av
olagliga foremal.

Europaparlamentet anser att det, d&ven om det ar sjalvklart att forsiktighetsprincipen bor
tillampas inom sektorn for 3D-utskrifter sérskilt vad géller den utskrivna produktens
kvalitet och de eventuella risker denna kan innebéra for anvéndare eller konsumenter,
skulle vara 6nskvért att man planerar for inférande av identifieringsmetoder med hjalp
av vilka foremal som producerats pa traditionellt satt kan skiljas fran foremal som
framstalls genom 3D-utskrift.

Europaparlamentet konstaterar att kontrollen av lagligt mangfaldigande av
upphovsrittsligt skyddade tredimensionella foremal skulle kunna underlattas genom
juridiska losningar sasom systematisk visning av en pedagogisk hanvisning till
immaterialratten hos tjansteleverantérer inom digitalisering och 3D-utskrift, en
lagstadgad begransning av antalet privata kopior av tredimensionella féremal i syfte att
motverka illegalt mangfaldigande och rent av inforande av en avgift for 3D-utskrifter
for att kompensera for den skada som vallats innehavarna av de immateriella
rattigheterna pa grund av privata kopior som framstalls genom 3D-utskrift.

Europaparlamentet understryker dock att man inte bor bortse fran tekniska lésningar
som i dagslaget inte &r tillrackligt utvecklade sasom inrattande av databaser dver
krypterade och skyddade filer och utformning av skrivare som &r uppkopplade och
utrustade med ett system som kan forvalta immateriella réttigheter.

Europaparlamentet beklagar att inget av dessa tillvagagangssétt for egen del, i detta
skede, &r verkligt tillfredsstéallande i sig.

Europaparlamentet beklagar att kommissionen inte har sett dver direktiv 2004/48/EG
under denna mandatperiod, sdsom den tillkannagett att den skulle gora, utan har
begransat sig till att 1dgga fram icke bindande riktlinjer utan att komma med
fortydliganden om specifika fragor med anknytning till tekniken for 3D-utskrifter.
Parlamentet valkomnar likvél de atgarder som kommissionen tillkannagav den 29
november 2017 i syfte att starka skyddet av immateriella rattigheter.

Europaparlamentet uppmanar féljaktligen kommissionen att pa ett 6vergripande sétt
beakta samtliga aspekter av tekniken for 3D-utskrifter vid genomférandet av de atgarder
som anges i dess meddelande (COM(2017)0707). Parlamentet understryker betydelsen
av att koppla de yrkesverksamma aktorerna till detta arbete.

Europaparlamentet uppmanar kommissionen att noggrant underscéka fragorna om
skadestandsansvar nar det galler teknik for 3D-utskrifter, i synnerhet med anledning av
utvérderingen av hur radets direktiv 85/374/EEG av den 25 juli 1985 om tillnarmning
av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar om skadestandsansvar for produkter
med sakerhetsbrister fungerar.

Europaparlamentet uppmanar kommissionen att underséka mojligheten att utarbeta en
skadestandsordning for skador som inte omfattas av direktiv 85/374/EEG.
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11. Europaparlamentet uppdrar at talmannen att éversanda denna resolution till radet,
kommissionen och medlemsstaterna.
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MOTIVERING

Tredimensionella utskrifter (eller 3D-utskrifter) foddes som ett experiment under 1960-talet.
Denna teknik, som harstammar fran Forenta staterna, gjorde sitt intag i industrin i borjan av
1980-talet.

3D-utskrifterna bérjade utvecklas samtidigt som 3D-skrivare introducerades pa marknaden
och aktorer dok upp som erbjod bade digitala modeller och tjanster for 3D-utskrifter.

| praktiken &r 3D-utskrifter ett samlingsnamn som omfattar flera olika tekniker som gor det
mojligt att utifran en digital fil och med en 3D-skrivare tillverka fysiska objekt i olika
material. De togs ursprungligen fram for att man skulle kunna tillverka prototyper, och detta
andamal ar fortfarande dominerande pa marknaden for 3D-teknik.

Allmanheten fick tillgang till denna teknik nar 3D-skrivare som var avsedda for
privatpersoner slapptes ut pa marknaden, men denna marknad &r fortfarande marginell och lar
forbli det pa medellang sikt, med tanke pa begransningen av det material som finns
tillgangligt for konsumenterna. | dag bestar 99 % av de objekt som skrivs ut av samma typer
av material, dvs. plast, harts och metall. En av de stdrsta utmaningarna for 3D-sektorn
kommer att vara att kombinera flera material.

Utvecklingen av tjanster for utskrift pa distans, som ibland &r kopplade till en plattform for
utbyte av 3D-filer online, mojliggor i gengald for vem som helst att skriva ut ett foremal i 3D
med en kvalitet som ar klart dverlagsen den som kan uppnas med en apparat i
lagprissegmentet. Med fler och fler 3D-skrivare vid utbildningsinstitutioner och i
gemensamma samarbetsutrymmen (sa kallade fab labs) framjas likasa allas tillgang till denna
teknik. I dag finns denna teknik vid de flesta ledande industriforetag eftersom dess
anvandning har en positiv inverkan pa innovation och pa miljon.

Forvantningarna ar redan stora inom halso- och sjukvardssektorn, dar denna teknik skulle
kunna tillampas vid produktion av proteser, tandimplantat, mansklig hud och rent av organ (sa
kallad bioskrivning) och sérskilt en njure etc., men aven inom rymdfartssektorn, for vilken
tillkomsten av lattare komponenter mojliggor lagre brénsleforbrukning, besparingar och
miljovénlighet. Airbus arbetar t.ex. for ndrvarande med ett experimentflygplan med inte
mindre dn 1 000 komponenter som skrivits ut i 3D. Bilreservdelsindustrin saval som
leksaksindustrin och vitvaruindustrin ar ocksa mycket intresserade av utvecklingen av denna
teknik. Slutligen anvands 3D-utskrifter och 3D-skannrar dessutom i allt stdrre utstrackning
vid museer for restaurering av historiska foremal och i forskningssyfte, i synnerhet inom
arkeologi.

EU har slagit fast att denna teknik ar ett prioriterat teknikomrade. Kommission lyfter i sitt
diskussionsunderlag om hur vi bemgter globaliseringen (COM(2017)0240) fram den som en
av de viktiga faktorer som kommer att leda till en férandrad industri.

Eftersom 3D-utskrifter gor det mgjligt att anpassa produktionen efter efterfragan skulle de

kunna medfora manga fordelar for foretagen, bland annat en mindre kravande logistikkedja
och en minskning av lager- och transportverksamheten men ocksa en minskad miljopaverkan
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och minskade kostnader for forsakring av varorna, utan att forgldomma den fordel som detta
kan innebéra nar det géller att flytta hem arbetstillféllen.

Immaterialratt

De juridiskt sakkunniga anser att 3D-utskrifter inte har omkullkastat upphovsratten. Den
skapade filen skulle betraktas som ett verk och skulle foljaktligen skyddas som ett sadant. Det
ar dock rimligt att vanta sig framtida problem avseende upphovsréatten nar 3D-utskrifter
kommer att ske i industriell skala. Den kommande 6versyn av direktiv 2004/48/EG om
sékerstéllande av skyddet for immateriella rattigheter som kommissionen tillkdnnagav infor
den har mandatperioden kommer att vara séarskilt viktig i detta avseende, framfor allt om den
atfoljs av icke bindande lagstiftningsatgarder avseende spridning av information om amnet.

Men det skulle dock forefalla klokt att skilja mellan utskrifter i hemmet som &r for privat bruk
och utskrifter for kommersiellt bruk, men ocksa mellan tillhandahallande yrkesutovare
emellan respektive mellan yrkesutfvare och konsumenter.

Skadestandsansvar

Atskillnader tycks dven vara relevant vad géller diskussionen om aspekter med anknytning till
skadestandsansvar. Pa sa vis skulle exempelvis fragan om ansvarsskyldighet for framstallda
varor och de skador som harror fran en fil med sakerhetsbrister, for konsumenternas
vidkommande, kunna besvaras med hjalp av artiklarna 10 och 14 i Europeiska
kommissionens forslag ”om vissa aspekter pa avtal om tillhandahéllande av digitalt inneh&ll”.
I gengald kommer direktiv 85/374/EEG om skadestandsansvar for produkter med
sékerhetsbrister att kunna omfatta alla avtal.

Fragan om skadestandsansvar &r vanligtvis inte harmoniserad, utan omfattas av nationell
lagstiftning. Unionslagstiftningen begréansar sig till mer specifika regler sasom
skadestandsansvar for produkter med sakerhetsbrister. Det kan vara svart for nagon som lidit
skada pa grund av ett 3D-utskrivet foremal att faststalla vem som &r ansvarsskyldig. Reglerna
om Overgripande ansvarsskyldighet kan faktiskt gora det mojligt att faststalla vem som ar
tillverkare av 3D-skrivaren, vem som ér tillverkare av den programvara som styr 3D-
skrivaren och vem som framstallt foremalet. Féredraganden uppmanar kommissionen att vara
sérskilt vaksam vad géller ansvarskedjan och faststéllandet av vem som ar upphovsman i syfte
att avgora om det allménna ansvarsregelverket kan forbli tillampligt eller inte.

Det sager sig sjélvt att forsiktighetsprincipen bor tillampas inom sektorn for 3D-utskrifter,
eftersom det kommer att droja manga ar och kravas mycket kunskap innan en produkt av god
kvalitet som inte utgor en fara for anvandaren eller konsumenten kan tillverkas. For att
forekomma problem med anknytning till ansvarsskyldighet i handelse av en olycka eller vid
intrang i immaterialratten kommer det utan tvekan att kravas att vi inrattar nya rattsregler pa
EU-niva eller anpassar de redan befintliga efter det sérskilda fallet 3D-teknik.

Vi ser i dag flera olika lésningar pa hur man kan hantera fragorna om immaterialrétt och
skadestandsansvar: inrattande av en global databas 6ver foremal som kan skrivas ut i syfte att
kontrollera mangfaldigandet av tredimensionella foremal som skyddas av upphovsratten,
inriktning pa lagstadgade begransningar av antalet privata kopior av tredimensionella foremal
i syfte att motverka illegalt mangfaldigande och inférande av en avgift for 3D-utskrifter i
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syfte att kompensera for den skada som vallats innehavarna av de immateriella rattigheterna

pa grund av privata kopior av foremal i 3D. Inget av alternativen ar i sig sjalvt helt
tillfredsstallande.

| vilket fall som helst maste man i samband med lagstiftningsatgarder undvika att regler
overlappar varandra och ta hansyn till redan pabérjade projekt. Innovation maste atfoljas av
lagar utan att for den skull bromsas eller begrénsas av dessa lagar.
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