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EIROPAS PARLAMENTA REZOLUCIJAS PRIEKSLIKUMS

par regionalo politiku ka dalu no plasakam valsts atbalsta shemam

(2013/2104(INT))

Eiropas Parlaments,

nemot veéra Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 174. pantu un nakamos
pantus, kuros noteikts ekonomiskas, socialas un teritorialas kohé&zijas mérkis un definéti
strukturalie finanSu instrumenti, kas izmantojami §2 mérka sasniegSanai,

nemot véra LESD 107. panta 3. punkta a) un c) apakSpunktu, kas paredz, ka valsts
regionalais atbalsts ir piemérots ekonomikas attistibas veicinasSanai noteiktos mazak
attistitos Eiropas Savienibas apgabalos,

nemot veéra Komisijas 2011. gada 6. oktobra grozito priekslikumu (COM(2012)0496)
Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko paredz kopigus noteikumus par Eiropas
Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu, Kohézijas fondu, Eiropas
Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai un Eiropas Jurlietu un zivsaimniecibas fondu, uz
kuriem attiecas vienotais stratégiskais satvars, un visparigus noteikumus par Eiropas
Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu un Kohézijas fondu un atce] Padomes
Regulu (EK) Nr. 1083/2006 (COM(2013)0146),

nemot véra 2013. gada 17. janvara rezolticiju par valsts atbalsta modernizaciju!,

nemot véra Regionu komitejas 2013. gada 1. februara atzinumu Nr. 2232/2012 par valsts
regionala atbalsta pamatnostadném 2014.-2020. gadam,

nemot véra Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas 2013. gada 26. marta
atzinumu INT/653 par ieksg€jo tirgu un valsts regionalo atbalstu,

nemot véra Komisijas valsts regionala atbalsta pamatnostadnes 2007.—2013. gadam?,

nemot véra Komisijas 2012. gada 8. maija pazinojumu ,,ES valsts atbalsta modernizacija
(VAM)” (COM(2012)0209),

nemot véra Komisijas 1émumu C(2012)7542, galiga redakcija, lieta SA 33243 — Jornal
de Madeira,

1 Pienemtie teksti, P7_TA(2013)0026.

2 OV C 54,4.3.2006., 13. Ipp.
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nemot véra Komisijas ,,Konkurences generaldirektorata dokumentu par valsts regionala
atbalsta pamatnostadnu 2014.-2020. gadam projektu”,!

nemot véra Eiropadomes secinadjumu par daudzgadu finanSu shému 57. punktu
(2013. gada 7. un 8. februaris — Regionalais atbalsts)?,

nemot véra Komisijas 1998. gada pazinojumu dalibvalstim par regionalas un konkurences
politikas saikni, stiprinot koncentréSanu un savstarp&ju atbilstibu (COM(98)0673),

nemot veéra Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu apvienotajas lietas T-443/08 un
T-455/08T (Mitteldeutsche Flughafen un Flughafen Leipzig/Halle/Komisija),

nemot véra Komisijas pazinojumu ,,Vispirms domat par mazakajiem”— Eiropas Mazas
uznémejdarbibas akts ,,Small Business Act” (COM(2008)0394),

nemot véra Reglamenta 48. pantu,

nemot véra Regionalas attistibas komitejas zinojumu un Ekonomikas un monetaras
komitejas un Nodarbinatibas un socialo lietu komitejas atzinumus (A7-0204/2013),

. ta ka Komisija patlaban veic valsts atbalsta modernizaciju (VAM), kuras méerki ir sekméet

izaugsmi, koncentréties uz galvenajiem jautajumiem un vienkarsot, pilnveidot un
pasteidzinat attiecigo noteikumu istenoSanu;

. taka jauno priekslikumu izstrades tiesiskais pamats, kas noteikts LESD 109. panta, paredz

tikai apsprieSanos ar Parlamentu, nevis parasto likumdoSanas procediiru; ta ka Parlaments
nevar ietekmé&t pamatnostadnu par valsts regionalo atbalstu 2014.—2020. gadam
pienemsanu;

. ta ka parasta likumdoSanas procedira attieciba uz koh€zijas politikas tiesibu aktu kopumu

par Eiropas struktiirfondiem un investiciju fondiem 2014.—2020. gadam vél nav
noslégusies;

. ta ka valsts atbalsta shémas visbiezak izmantotie atbalsta veidi ir dotacijas un subsidijas,

nodoklu atlaides, atbrivojumi no maksajumiem, stimul&josi pasakumi, aizdevumi ar
atvieglotiem nosacijumiem, garantijas, mazakas aiznp€muma procentu likmes un valsts,
regionalo un viet&jo parvaldes iestazu, ka arT valsts kontrol€ esoSu struktiiru lidzdaliba
kapitala un arvien vairak publiskas un privatas partneribas formu;

. taka pastav virkne noteikumu par valsts atbalstu, ka arT pamatnostadnes, kas tiek

piemérotas regionala, konkrétu nozaru vai horizontala Iimeni, savukart izvéle attieciba uz
to, kuru atbalsta veidu piemérot, zinama mera ir atstata dalibvalstu zina;

. ta ka Komisija ir noradijusi, ka tas valsts regionala atbalsta pamatnostadnu (RAP) mérkis

ir veicinat konkurétsp&jigu un saskanotu vienoto tirgu, vienlaikus nodrosinot, ka péc
iesp€jas tiek mazinata atbalsta kroplojosa ietekme;

1 Brisele, 2012. g. (datums nav noradits).

2 EUCO 37/13, 8.2.2013, 22. Ipp.
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G. ta ka valsts atbalstam biitu japapildina citu ES politikas jomu, jo Tpasi kohé&zijas politikas,
mérki un ar to biitu jacensas lidzsvarot citu ES politikas jomu, jo Ipasi koh&zijas politikas,
merkus;

H. taka valsts atbalsta noteikumu pieméroSana un interpretéSana liela mera ir atkariga art no
Tiesas judikatiiras;

I. takaregulu projektu kopuma par kohézijas politiku 2014.-2020. gadam ka viens no
vispargjiem ex ante nosacijumiem ir paredzets mehanisms, kas nodrosina ES valsts
atbalsta efektivu IstenoSanu un piemérosSanu;

J. ta ka valsts atbalsta un valsts atbalsta kontroles ex post ietekme uz dalibvalstim, regioniem
un vietgjam parvaldes iestadeém, ka ar1 uz uzp€émumiem, tirgiem un ekonomiku kopuma
nav tikusi pietiekami novertéta, ka to sava zinojuma ,,Komisijas darba efektivitate valsts
atbalsta novérté$ana” norada Revizijas palata';

K. ta ka atbalsta sanéméju galvena probléma saistiba ar valsts atbalsta vai koh&zijas politikas
noteikumiem ir bazas par administrativo slogu,

Valsts atbalsta noteikumu un kohgezijas politikas saskano$ana

1. atzinigi veérte Komisijas ierosinatas 2014.—2020. gada regionala atbalsta pamatnostadnes,
kas ir VAM programmas neatnemama dala; vélreiz pauz atbalstu tam, ka noteikumi, p&c
kuriem tiek vertets, vai ir pamats sniegt valsts atbalstu, tiek izstradati péc kopigiem
principiem un konsekventi ieklauti gan Vispargja grupu atbrivojuma regula’? (VGAR), gan
dazadas pamatnostadnés; atbalsta to, ka tiek pienemti vienkarsaki, paredzami un
efektivaki noteikumi par valsts atbalsta kontroli un istenoSanu, veicot riipigu ekonomisko
analizi;

2. uzskata, ka kohgzijas politikas un valsts atbalsta shemu noteikumu TstenoSana nolika
palielinat ieguldijumus vietgja un regionala limeni un nostiprinat publiska un privata
sektora partneribu ir Joti svariga, lai sekmétu ekonomisko, socialo un teritorialo kohéziju,
regionalo un vietgjo attistibu, gudru, ilgtsp&jigu un ieklaujosu izaugsmi un darbvietu
radiSanu; tom&r pauz bazas par to, vai valsts atbalsta noteikumi ir saskanoti ar Eiropas
struktiirfondu un investiciju fondu 1stenoSanu; tadé] mudina Komisiju nodroSinat VAM
atbilstibu regulam par kohézijas politiku 2014.—2020. gadam, lai nebiitu lielu atsSkiribu
attiecksmé pret teritorijam, kas pieder pie vienas un tas pasas to regionu kategorijas, uz
kuriem attiecas koh&zijas politika;

3. pauZ noZ€lu, ka saskana ar LESD 109. pantu, kas ir pamata pilnvarojosajai regulai un
netiesi art VGAR, ar Parlamentu ir tikai jaapspriezas, bet koplémuma procediira nav
piemé&rojama; uzskata So demokratijas trilkumu par nepienemamu; ierosina $o trikumu
pec iespéjas drizak noverst, istenojot iestazu sadarbibu konkurences politikas joma, un to
labot nakamajos Liguma grozijumos; norada, ka Komisijas plans padzilinatas

1 Eiropas Revizijas palatas 2011. gada IpaSais zinojums Nr. 15 ,,Vai Komisijas procediiras nodroSina valsts atbalsta kontroles efektivu
parvaldibu”.

2 Komisijas 2008. gada 6. augusta Regula (EK) Nr. 800/2008, kas atzist noteiktas atbalsta kategorijas par saderigam ar kopgjo tirgu,
piemérojot Liguma 87. un 88. pantu (vispargja grupu atbrivojuma regula), OV L 214, 9.8.2008., 3. lpp.
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ekonomiskas un monetaras savienibas izveidei paredz lidz 2014. gadam iesniegt
priekslikumus grozijumiem Liguma; uzskata, ka $ada priekSlikuma jaietver ar1 1pass
priekSlikums LESD 109. panta grozijumam, lai attiecigaja panta minétas regulas pienemtu
saskana ar parasto likumdosanas procediiru;

4. mudina Komisiju turpinat juridiski nesaistoSu pamatnostadnu izdoSanu konkurences
politikas joma, jo 1pasi par valsts atbalstu, pienacigi nemot véra Tiesas judikatiiru, lai
ieinteres€tajam personam nodro§inatu zinamu juridisko noteiktibu;

5. uzsver, ka galvenais valsts atbalsta kontroles uzdevums ir nodro§inat lidzvertigus
konkurences apstaklus konkurétsp&jiga un saskaniga ieksg€ja tirgii; pilniba atbalsta VAM
vispargjo merki — pielagot valsts atbalsta noteikumus vajadzibai sekm&t ekonomisko
izaugsmi Eiropas Savieniba; atzimé, ka jo 1pasi svarigi ir veicinat ekonomisko izaugsmi
vismazak attistitajos ES regionos, péc iesp&jas ierobezojot atbalsta kroplojoso ietekmi
1eksgja tirg;

6. uzsver, ka valsts atbalsta noteikumiem, ka ar1 kohézijas politikas mérkiem biitu jauzlabo
stavoklis regionos un mazak attistitajas teritorijas un ka VAM procesa ir janem véra mérki
panakt koh&ziju visa ES teritorija, t. i., veicinat regionu ilgtsp&jigu attistibu un uzlabot
labklajibu; uzskata, ka konkurences noteikumu modernizacija ir jabalsta uz pilnigu
apzinasanos par $o noteikumu ietekmi paSvaldibu liment;

7. aicina Komisiju nodrosinat, lai gudra, ilgtsp&jiga un ieklaujosa izaugsme, kas pamatojas
uz valsts atbalstu, tiktu veicinata vispar€ja saskana ar uzticamam ilgtermina fiskalas
konsolidacijas stratégijam,; ierosina, lai Komisija, izstradajot konkrétam valstim
paredzetus ieteikumus, pienacigak nem véra saiknes starp valsts atbalsta politiku un
finan$u uzraudzibu, un aicina dalibvalstis nemt véra §is saiknes, izstradajot to stabilitates
un konvergences programmas un valstu reformu programmas; uzsver, ka ir javienkarso
noteikumi un valsts atbalsts ir jasniedz mazaka apmeéra, toties mérktiecigak, paturot prata,
ka valsts atbalstu paredzéts pieskirt iznémuma karta, nevis vispargji; uzsver, ka ir janovers
un nav japielauj dalibvalstu cinas par subsidijam, jo 1pasi laika, kad visa ES ir stingri
budZeta ierobezojumi;

8. uzskata, ka regionalais atbalsts var biit efektivs tikai tad, ja tas tick izmantots taupigi un
samérigi un pieskirts galvenokart vismazak attistitajiem ES regioniem, kur tas ir visvairak
vajadzigs; uzsver atbalsta strukturalo ieguldijumu regionalaja attistiba, jo ipasi pasreiz&ja
dzilas ekonomikas krizes konteksta; aicina Komisiju atzit, ka krizes kriterijs ,,nopietni
trauc€jumi kadas dalibvalsts tautsaimnieciba” ir joprojam piemérojams gan realaja
ekonomika, gan finanSu nozar€, un precizet un standartizet krit€rijus $a novertéjuma
veikSanai;

9. norada, ka kohézijas politikas struktiirfondi un valsts atbalsts uznémumiem nedaudz
parklajas; uzsver, ka nozimiga izdevumu dala ES koh&zijas politika 2014.-2020. gada
laikposmam attiecas uz VGAR un ka §$aja sakariba svarigas ir ne vien RAP, bet arT citas
horizontalas vai atseviskam nozarém paredzetas pamatnostadnes; norada, ka visiem Siem
valsts atbalsta instrumentiem jabiit savstarp&ji saskanotiem, ka arT jaatbilst kohézijas
politikas merkiem un ka visiem $iem noteikumiem galu gala biitu janodroSina valsts
lidzeklu efektiva izmantoSana un javeicina izaugsme;
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10. norada uz VGAR nozimi visa VAM procesa, jo grupu atbrivojums no pazinoSanas
prasibam attieciba uz konkrétam atbalsta kategorijam var ievérojami samazinat
administrativo slogu dalibvalstim, vienlaikus Komisijai laujot tas resursus galvenokart
izmantot visnopietnako kroplojumu gadijumu risinaSanai un veiksmigak noteikt
istenoSanas pasakumu prioritates; tade] uzskata, ka Komisijai vajadz€tu publicét jaunas
VGAR projektu un visus tas kop&jos principus pirms jebkadam konkrétam
pamatnostadném;

11. atzinigi veérteé Komisijas mérki VAM procesa principus padarit skaidrakus, godigakus un
vienkarsakus; uzskata, ka Siem principiem vajadzetu biit gan labi saskanotiem ar citam ES
politikas jomam, gan arT pietickami skaidriem, paredzamiem un elastigiem, lai tie atbilstu

atsevisku dalibvalstu un to regionu vajadzibam, kuri saskaras ar krizi un lielam
ekonomiskam grutibam; atkartoti atzist valsts atbalsta un valsts ieguldijumu nozimi
ekonomikas krizes risinaSana un izaugsmes un nodarbinatibas mérku sasniegSana; Saja
sakariba uzskata, ka Komisijai biitu janodros$ina, lai nakamajas regionala atbalsta
pamatnostadnés noteikta atbalsta intenstitate netiktu attiecinata uz valsts subsidijam no
Eiropas struktturfondiem un Investiciju fonda; pauz bazas par to, ka apsprieSanas noluika
publicétais priekslikums nav pietiekami balstits uz pieradijumiem un ka tas varétu biit
pretruna ar vienkarSoSanas mérki;

Valsts regionala atbalsta 2014.-2020. gadam teritorialais parklajums
12. norada, ka pretgji citiem valsts atbalsta veidiem, ko var pieskirt visa ES, regionalajam
atbalstam atbilstigi ta definicijai vajadz&tu biit ar ierobezotu geografisko parklajumu un

iedzivotaju aptvérumu;

13. uzskata, ka jaunajas regionala atbalsta pamatnostadnés 2014.—2020. gadam mingétais
geografiskais zongjums tomér biitu jasaglaba un tam bitu japarsniedz pasreizgjais 45 %

limenis, ka arT atbalsta intensitate biitu jasaglaba pasreizgja limeni, nemot vera politisko,

ekonomisko un socialo stavokli dalibvalstis un nelabvéligos dabas, geografiskos un

demografiskos apstaklus dazos regionos; norada, ka globala konteksta ES un EEZ valstu

ekonomika var€tu nonakt nelabvéligaka situacija salidzinajuma ar tre$§am valstim, kuras
sava laba izmanto to, ka tajas nav parak stingru nodarbinatibas sistému vai ka tajas ir

zemaku izmaksu struktiiras, kas tad€jadi apdraud ES un EEZ valstu pievilcibu; norada, ka
mazak attistitajas ES teritorijas nepiecieSamas bilances korekcijas privataja sektora, valsta

lidzeklu samazinasana taupibas pasakumu dé] un ekonomiska nenoteiktiba apdraud
ieguldijumus un piekluvi finans€jumam, tadgjadi palielinot regionu atskiribas;

14. uzskata, ka jaunajiem noteikumiem nevajadzetu biit ierobezojosai ietekmei uz
ieguldijumiem regionos un to izaugsmg, tiem parejot no mazak attistito regionu

kategorijas uz attistitaku regionu kategoriju; apzinas, ka atseviski regioni, kas saskana ar

pasreiz€jo sist€ému ir tiesigi sanemt valsts atbalstu, nakotné varétu neatbilst regionala
atbalsta pamatnostadnés minétajiem zon&juma kritérijiem un tade] varétu tikt izslégti no
zon&juma shémas; uzskata, ka Siem regioniem biitu vajadzigs TpaSs droSibas rezims, kas
lidzinatos koh&zijas politikas parejas regionu principam un nodrosinatu lielaku
konsekvenci starp regulam par koh&zijas politiku 2014.—2020. gadam un konkurences

noteikumiem, ka ar1 Jautu dalibvalstim tikt gala ar jauno situaciju; $aja sakariba ierosina,

ka regioniem, kurus 2007.-2013. gada perioda uzskatija par ,,a” regioniem,
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2014.-2020. gada perioda butu japieskir ieprieks noteiktu ,,c” regionu statuss; aicina
Komisiju nodro$inat iesp&ju 2014.—2020. gada perioda bijusajos ,,a” regionos, tostarp
statiska efekta regionos 2007.—2013. gada perioda, ka ar7 ,,c” regionos palielinat
maksimalo atbalsta intensitati;

15. uzsver valsts atbalsta nozimi valstis, kuras Tpasi smagi skarusi krize un kuram saskana ar
kohézijas politiku sniegtais valsts finans€jums varétu biit vienigais ieguldijumu avots; $aja
sakariba ierosina apsvert ipasus regionalos iznémumus, kas neietilpst regionala atbalsta
kart€s, lai lautu dalibvalstim mazinat krizes negativas sekas; norada, ka Komisijai,
nosakot tiesibas sanemt valsts atbalstu, par pamatu jaizmanto ekonomikas attistiba
2008.—2010. gada un nodarbinatiba 2009. —2011. gada, neraugoties uz to, ka Sie laika
posmi Vel nevar biit par kriteriju, lai noteiktu krizes un dabas katastrofu izraisito
trauc&jumu teritorialo ietekmi; aicina Komisiju rikoties, pamatojoties uz jaunakajiem un
konkr&tiem datiem; ierosina — noliika noverst plaisu Komisijai biitu japagarina pasreiz€jo
RAP un regionalo kar$u termin$ vismaz par seSiem méneSiem, jo jaunas kartes nebiis
iesp€jams apstiprinat savlaicigi; atzinigi verteé Komisijas nodomu 2017. gada veikt ,,c”
regionu kar$u vidusposma parskatiSanu;

16. aicina Komisiju nemt véra tas [émumu par regionalo atbalstu ietekmi uz ekonomiku
plasaka geografiska konteksta, jo pierobezas regioni var sacensties ar EEZ teritoriju par
saimnieciskas darbibas izvietojumu; iesaka Komisijai $o jautajumu nemt véra tas ES
kaiminattiecibu politika un sarunas ar kandidatvalstim;

17. atgadina par Eiropadomes nostaju, kas uzdevusi Komisijai nodros$inat, ka tiek nemta véra
to regionu Tpasa situacija, kuri robezojas ar konvergences regioniem; tade] uzsver, ka liela
nozime ir lidzsvarotai pieejai, nosakot ta dévétos ,,a” un ,,c” regionus, lai mazinatu
atbalsta intensitates at$kiribu starp dazadu dalibvalstu blakus esoSiem regioniem; aicina
Komisiju nodro§inat, lai tie regioni, kas nav tiesigi sanemt valsts atbalstu un kas robezojas
ar citas valsts ,,a” regioniem, sanemtu Tpasu pieskirumu atbilstosi ,,c” regionu
parklajumam; uzskata, ka $ads pieSkirums, piemérojot vispar¢ja finanséjuma slieksna
iznémumu, biitu japaredz dalibvalstim papildus pieSkirumam, ko paredz ieprieks
noteiktiem un nenoteiktiem ,,c” regioniem; uzstaj, ka atbalsta intensitates atSkiriba starp
visam regionu kategorijam un dazada lieluma uznémumiem bitu jaierobezo maksimali
lIidz 15 %;

18. vér§ Komisijas uzmanibu uz stavokli talakajos regionos, mazapdzivotos regionos un salu
regionos; ierosina pieskirt tiem valsts atbalstu ka kompensaciju par to izolétibu, attalo
atraSanos, mazo teritoriju, sarezgito reljefu, klimatu un ierobezoto tirgus lielumu; prasa
saskanot koh€zijas tiesibu aktu paketi ar konkurences politikas prasibam par darbibas
atbalstu §Tm teritorijam; prasa Komisijai jaunajas RAP vélreiz skaidri noteikt darbibas
atbalsta degresivitates un ierobezotibas laika novérsanas principus $ajos regionos; aicina
Komisiju precizét talakajiem regioniem pieskirta valsts atbalsta definiciju, ipasu uzmanibu
pieveérSot papildu transporta izmaksam;

19. aicina Komisiju ,,ieprieks noteiktu ,,c” regionu” saraksta, uz ko attiecas LESD 107. panta
3. punkta c¢) apakSpunkts, ieklaut visus NUTS 2. limena regionus, kurus veido tikai viena
vai vairakas salas;

20. ierosina, ka, nosakot regionu trilkumus, batu jalauj dalibvalstim izmantot plasaku
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parametru kopumu, lai, nosakot teritorijas, kas tiesigas sanemt valsts atbalstu, tiktu nemts
vera ne tikai mazapdzivotibas kriterijs, bet arT citi kritériji, piem&ram, nelabveligi
geografiskie un demografiskie apstakli vai dabas katastrofu biezums; uzskata, ka valsts
atbalsts ir likumiga kompensacija par nelabvéligajiem apstakliem, ko rada izol&tiba, attala
atraSanas un maza teritorija un ka $ads nosacijums biitu uzskatams par objektivu kriteriju,
nosakot 2014.-2020. gada regioniem paredz&ta valsts atbalsta teritorialo parklajumu, lai
salu regioni spétu parvarét strukturalos nelabvéligos apstaklus un lai nodroSinatu
priekSnosacijumus ekonomiskai, socialai un teritorialajai izaugsmei;

Valsts atbalsta noteikumu administrativie ierobeZojumi saistiba ar kohézijas politiku

21. uzskata, ka valsts atbalsta noteikumu piem&rosanu koh&zijas politikas programmas var&tu
labak panakt, koncentrgjoties uz liela apjoma un mérktiecigaku atbalstu, vienkarSojot
noteikumus, tostarp pazinoSanas noteikumus un paplasinot horizontalas kategorijas
Pilnvarojosaja regula! un grupu atbrivojuma noteikumu tvérumu VGAR; iesaka palielinat
de minimis atbalsta sliek$nus; norada, ka de minimis sliek$nu paaugstinaSana, 1pasi
attieciba uz lauksaimniecibas, zivsaimniecibas un transporta nozari, varétu palidzet
talakajiem regioniem un salu regioniem pielidzinat savu konkurétspg&ju cietzemes
regioniem,;

22. atkartoti aicina Komisiju savlaicigi paredzet skaidras norades, lai novertetu, kads atbalsts
saskana ar definiciju LESD 107. panta 1. punkta ir vai nav uzskatams par valsts atbalstu,
ka ar1 detaliz€tus kriterijus svarigu un mazak svarigu valsts atbalsta gadijumu nodaliSanai,
ka pazinots VAM celvedr,

23. uzskata, ka, nemot véra Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu apvienotajas lietas
Mitteldeutsche Flughafen un Flughafen Leipzig/Halle/Komisija, ir biitiski garant€t valsts
atbalsta noteikumu pareizu pieméroSanu kohézijas politikas programmas saimnieciskas
darbibas noliikos 1stenotajos infrastruktiiras projektos, lai nodroSinatu, ka viet€jam un
regionalajam parvaldes iestadém un/vai to publiskajam struktiram netiek radits lielaks
administrativais slogs; uzsver, ka So projektu istenoSanu nevajadz€tu apdraudét finansu
parvaldibas noteikumu stingrajam prasibam, tostarp noteikumiem par neizmantoto
pieskirumu atcelSanu, kas attiecas uz kohézijas politiku, un valsts atbalsta pieSkirSanas
procediira paredzetajai stidzibu iesniegSanas praksei;

24. lai nodroSinatu vienkarSotu, tacu saskanotu pieeju, atkartoti aicina sniegt skaidrojumu
attieciba uz ta valsts atbalsta izvert€jumu, ko dalibvalstis pieskirusas saskana ar grupu
atbrivojuma regulam, jo kohézijas politikas 2014.—2020. gada planoSanas perioda tas var
radit TpaSas griitibas ne vien MVU, bet ar1 viet€jam un regionalajam parvaldes iestadem
un to struktiiram; uzsver, ka vienkarSoSanu nevajadz€tu censties panakt uz izpildes rékina;

25. uzsver, ka vispargjie ex ante nosacijumi attieciba uz valsts atbalstu koh&zijas politikas
ietvaros paredz, ka Komisijai biitu japieméro aktivaka pieeja valsts atbalsta pieskirSanas
gadijumiem, jo 1pasi tad, ja palielinas tada atbalsta apjoms un tvérums, uz kuru neattiecas
pazinoSanas prasibas; atbalsta Revizijas palatas nostaju, ka Komisijai biitu jauzlabo
informétiba par pazinoSanas pienakumu, jasekmé labakas prakses izmantoSana, jasniedz

1 Padomes 1998. gada 7. maija Regula (EK) Nr. 994/98. OV L 142, 14.5.1998., 1. Ipp.
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26.

27.

28.

meérktieciga informacija par dazadiem pazinoSanas veidiem, ka ar1 japaredz regulari
atjauninatas sadalas, kura tiktu skatiti biezi uzdotie jautajumi, publicéSana Komisijas
konkurences timekla vietn€ un jaizveido palidzibas dienests, kura varétu uzdot jautajumus
par pamatnostadnu interpretaciju;

uzskata, ka dalibvalstim un regioniem savas darbibas bitu labak jasaskano ar Komisiju, jo
1pasi attieciba uz iesniedzamas informacijas un sagatavojamo pazinojumu kvalitati un
savlaicigumu; aicina dalibvalstis nodroSinat valsts atbalsta ex ante nosacijumu pienacigu
piemé&roSanu saskana ar kohézijas politiku un valsts atbalsta noteikumu labaku ievéroSanu
valsts [tTmen;

aicina Komisiju un dalibvalstis informacijas kampanas par valsts atbalsta noteikumiem
pasi paredzgt tiesi regionalajam un viet€jam iestadém, no kuram daudzas tikai retu reizi ir
pieskirusas valsts atbalstu un tade] tam ir visai ierobeZotas zinaSanas par noteikumiem, kas
uz to attiecas; aicina Komisiju to nemt véra, izvertejot ex ante nosacijumus, kas
piemé&rojami valsts atbalstam dalibvalstis;

aicina Komisiju arT turpmak nodroSinat, ka administrativie, juridiskie un parredzamibas
nodro$inasanas pienakumi saistiba ar VAM noteikumu pieméroSanu ir péc iespejas
skaidraki; uzskata, ka atseviSki no jauna ierosinatie noteikumi RAP projekta 2014.—
2020. gadam, pieméram — hipot&tisku scenariju apraksti, neparprotami pieradijumi par
atbalsta ietekmi uz ieguldijuma izveli vai nosacijums, ka darbu pie projekta nedrikst sakt,
pirms valsts iestades ir piepémusas 1émumu pieskirt atbalstu, — kurus Komisija veletos
ieviest nakamaja planoSanas perioda, attiecinot tos gan uz uzn€émumiem, kas piesakas
stimuliem, gan uz dalibvalstim un to pasvaldibu limena parvaldes struktiiram, ir pretruna
vienkarSoSanas un birokratijas mazinasanas principam, kura ieveroSana tiek sekméta gan
kohézijas politika, gan citas ES un valstu politikas jomas; atkartoti norada, ka $adi
noteikumi var noziméet to, ka atseviski projekti tiks izslégti no ieguldijumu atbalsta
sanéméju vidus vai nekad netiks uzsakti; uzskata, ka nepiecieSamiba regulari izvertét
valsts atbalsta liectderibu talakajos regionos varétu apdraudét dro§ibu un prognoz&jamibu,
kas nepiecieSamas iegulditajiem un uzp€émumiem, lai tie mekl&tu tirgus iesp€jas
attiecigajos regionos;

Regionu pievilciba un valsts atbalsta noteikumi

29.

30.

31.

uzsver, cik svarigi ir nodro$inat skaidrus un tieSus noteikumus gan attieciba uz regionalo,
gan konkrétai nozarei paredzeto valsts atbalstu, lai piesaistitu arvalstu tieSos ieguldijumus
ES un tas regionos un lai nodros§inatu to konkurétsp&ju pasaulé un ekonomisko, socialo un
teritorialo kohéziju;

atzinigi verte jaunos ierosinatos noteikumus par parredzamibu (pamatnostadnu projekta
127. un 128. punkts); mudina dalibvalstis ievérot Sos noteikumus un centralaja timekla
vietn€ public&t pilnigu un precizu informaciju par pieskirto atbalstu;

mudina Komisiju padarit vienkarS$aku un skaidraku MVU piekluvi valsts atbalstam
vismazak attistitajos regionos, atzistot $o uznp€mumu nozimi regionalaja attistiba;
vienlaikus aicina Komisiju izv@rst un pastiprinat izpildes pasakumus nozimigakos,
iesp&jami kroplojosakos gadijumos;
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32.

33.

34.

35.

atzist Komisijas noraditas problémas saistiba ar ieguldijumu atbalstu lieliem
uznémumiem, nemot vera, ka pieradijumi netiesi norada uz stimul&josas ietekmes
trikumu; uzskata — lai gan valsts atbalsts galvenokart butu japieskir MVU, lielu
uznémumu, kuri ka kategorija ietver arT gimenes uznémumus, kas ir parak lieli, lai atbilstu
MVU definicijai, un uznémumus ar vidéji lielu kapitalu, izslégSana no valsts atbalsta
noteikumiem apgabalos, uz kuriem attiecas LESD 107. panta 3. punkta c¢) apakSpunkts, ir
nepamatota, nemot véra §o uznémumu ieguldijumu nodarbinatiba, piegades kédes, ko tie
veido kopa ar MVU, to ierasto lidzdalibu inovacija, pétnieciba un izstrade un to pozitivo
teguldijumu cina ar ekonomikas krizi; uzskata, ka lielo uznémumu klatbtitne biezi vien ir
MVU panakumu atsléga, jo tie var iesaistities lielo uzneémumu vaditas kopas un stradat ka
darbu apaksSuznéméji; atgadina, ka Komisija pati ir atzinusi, ka lielo uzp€mumu
ieguldijumi rada domino efektu un nodroSina piekluvi pasaules tirgiem; uzsver, ka
lémums izslegt lielus uznpémumus ,,c” apgabalos varétu izraisit darbvietu zaudéSanu un
mazaku ekonomisko aktivitati regionos, mazinat regionu konkurétsp&ju un pievilcibu
arvalstu ieguldijumiem, ka arT izraisit uznémumu parvieto$anu uz citiem regioniem ES
teritorija un arpus tas; tade] ierosina, ka biitu jasaglaba $adu ,,c” apgabalu uznémumu
tiesibas sanemt valsts atbalstu, atbalsta pieSkirSanai piemérojot Ipasu parbaudi péc
individuala pazinojuma un papildu atbilstibas kritérijus saistiba ar stimul&joSu ietekmi un
ieguldijumu regionalaja attistiba ar kopu veidoSanas un apaksligumu slégsanas palidzibu;

uzskata, ka lielo uznémumu tiesibas sanemt valsts atbalstu biitu janosaka ne tikai atkariba
no uznémuma lieluma vai nozares, kura tas darbojas, bet arT atkariba no to darbvietu
aptuvena skaita, kuras varetu tikt raditas un saglabatas atbalsta sanemsSanas rezultata, So
darbvietu vai attieciga projekta kvalitates un ilgtsp&jibas un nemot veéra ilgtermina ietekmi
uz attieciga regiona attistibu, tostarp socialajiem aspektiem; uzsver, ka saskana ar
subsidiaritates principu lémumu pienemsana par to, kuriem konkrétajiem projektiem
piemit vislielakais potencials sasniegt ES politikas jomas izvirzitos mérkus, biitu jaatstaj
dalibvalstu, attiecigo regionu un vietéjo parvaldes iestazu zina;

piekrit Komisijai, ka biitu jaizvairas no ta, ka valsts atbalsta rezultata darbibu parvieto no
vienas EEZ vietas uz citu; tomér pauz Saubas par ierosinata projekta 24. un 25. punktu un
122.—124. punktu, uzskatot, ka tie nav pietickami saskanigi ar koh€zijas politiku un ir
nesaderigi ar vienkarSoSanas mérki; jo 1pasi norada, ka divi gadi ir patvaligi noteikts
skaitlis un ka $o noteikumu var nebiit iesp&jams 1stenot, jo biis griiti pieradit jebkadu
c€lonsakaribu un plana esamibu divus gadus ieprieks; pauz bazas, ka Sis noteikums var
dot prieksrocibas treSo valstu uzp€émumiem salidzinajuma ar Eiropas uzng€mumiem un ka
tas var izraisit parvietoSanu arpus EEZ, kamér pretéja gadijuma darbibu ar regionala
atbalsta palidzibu varétu piesaistit atbalstamajam regionam,;

norada uz regionus reali apdraudoso risku, proti, to, ka valsts atbalstu sanémusie
uzpe€mumi varétu tikt parvietoti gan Eiropas Savieniba, gan ar1 arpus tas; norada uz
Eiropas Komisijas ierosinato drosibas klauzulu, kas uzliktu par pienakumu lielajiem
uznémumiem saglabat ieguldijumus un raditas darbvietas regiona, kura atbalsts pieskirts,
vai arT atmaksat $o atbalstu; vér§ Komisijas uzmanibu uz patlaban notieko$ajam sarunam
par koh&zijas politikas regulam 2014.—2020. gadam un prasa saskanot kohézijas politika
un konkurences politika noteiktos attiecigos laikposmus, kuros uznémumiem, kas
sanémusi ES Iidzeklus / valsts atbalstu, ir jasaglaba ieguldijumi un darbvietas;
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36.

37.

38.

pauz Saubas ar par to, ka regionalo atbalstu nevartu sanemt ,,griitibas nonakusi
uzneémumi tada izpratng, ka noteikts Komisijas pamatnostadn@s par valsts atbalstu gritibas
nonakus$u uznémumu glabsanai un parstrukturésanai” (pamatnostadnu projekta 11.
punkts); uzskata, ka uzn€mumiem, kas tiek parstrukturéti, nebtitu japiemero stingraki
pasakumi, jo 1pasi tad, ja So uzn€mumu atbalsta pieprasijumu a priori negativs vert€jums
var€tu izraisit to parvietoSanu arpus ES; norada, ka §abriZa nedroSaja un pastavigi
mainigaja uznémeéjdarbibas vide€ atbildiga uznémumu parstrukturéSana ir galvenais veids,
ka nodro$inat ieguldijumu, darbvietu un izaugsmes ilgtsp&jibu ilgtermina; norada, ka
projekta ierosinatais noteikums ne vien ir pretruna ar palidzibu atbalstamo regionu
uznémumiem, ko skarusi ekonomikas krize, bet to arT nav iesp&jams Tstenot, nemot vera,
ka Sajas pamatnostadn€s nav skaidri ieklauta preciza griitibas nonakusu uznémumu
definicija; atgadina 2013. gada 15. janvara rezoliiciju ar ieteikumiem Komisijai par
darbinieku informé8$anu un uzklausiSanu un parstrukturé$anas paredzeé$anu un parvaldibu!,
ar kuru tiek prasits piegemt tiesibu aktu par Siem jautajumiem, ka ar1 prasa Komisijai
nekavegjoties rikoties;

pauz parliecibu — ta ka pamatnostadnes ir izstradatas septinu gadu laikposmam, ir biitiski
saglabat zinamu elastibu to parskatiSana, ka minéts projekta 177. punkta, lai biitu
iesp&jams veikt turpmak nepiecieSamus pielagojumus;

uzdod priekss€detajam nosiitit So rezoliiciju Padomei un Komisijai.

1 Pienemtie teksti, P7_TA(2013)0005.
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PASKAIDROJUMS

Ievads

kopumu. Ta mérkis ir palidzet izveidot konkurétsp&jigaku Eiropas Savienibu un, izmantojot
kohgézijas politikas ieguldijumus, sasniegt stratégijas ,,Eiropa 2020” mérkus, vienlaikus
palidzot mazak atfistitajiem regioniem lidzsvarot to attistibas limeni ar regioniem, kuros §is
Iimenis ir augstaks. Saskana ar Lisabonas liguma ieviestajam izmainam kohé&zijas politikas
tiesibu akti patlaban tiek izskatiti parastaja likumdoSanas procediira, kas Eiropas Parlamentam
dod iesp€ju regulas ieklaut ta politisko vestijumu. Starpiestazu debates vél nav noslégusas, un
daudzos jautajumos vél joprojam japanak kompromiss.

Attieciba uz valsts atbalstu koh€zijas politikas tiesibu aktu kopuma ir ieviesti valsts atbalsta
ex ante nosacijumi, kas dalibvalstim jaievéro. To mérkis ir nodroSinat ES valsts atbalsta
tiesibu aktu efektivu 1stenoSanu un piemerosanu kohézijas politikas ietvaros, un tie biitu
japieméro visiem atbalsta veidiem (tostarp de minimis atbalsta apjomam, dotacijam vai
atbalstam, kas sniegts, izmantojot finansu instrumentus). Komisija uzraudzis, vai dalibvalstis
1evero Sos ex ante nosacijumus un vai valsts parvalde spgj izskatit attiecigos gadijumus,
tostarp savlaicigi atgiit pieskirtos lidzeklus.

Komisija 2012. gada maija uzsaka valsts atbalsta noteikumu modernizacijas procesu,
sagatavojot pazinojumu par valsts atbalsta modernizaciju. Tris galvenie §1 procesa mérki ir
koncentré$anas uz izaugsmi, vienlaikus saglabajot spécigu, dinamisku un konkurétsp&jigu
1ekS§gjo tirgu, pieversanas lielakajiem valsts atbalsta gadijumiem, kas kroplo iek§€jo tirgu, un
to lemumu, kas saistiti ar valsts atbalsta pieskirSanas procediiram, pienemsanas procesa
pilnveidoSana un paatrinaSana. Tam sekoja virknes jaunu, katrai nozarei pielagotu valsts
atbalsta noteikumu dokumentu projektu sagatavosana, ka arT jaunu valsts regionala atbalsta
noteikumu pamatnostadnu sagatavosana. Visi Sie dokumenti laika no 2013. gada februara lidz
aprilim bija pieejami sabiedriskajai apsprieSanai, un ir paredzams, ka Komisija tos oficiali
apstiprinas v€l pirms vasaras iestasanas.

Komisijas $a gada sakuma publicétaja valsts regionala atbalsta pamatnostadnu (VRAP)
projekta ir ierosinata virkne jaunu jautajumu, no kuriem svarigakie ir $adi:

e jaunajas pamatnostadn@s ietverta teritoriala zon&uma parskatiSana un vispareja
finans€juma sliek$na samazinasana Iidz 42 % attieciba uz jomam, kas tiesigas sanemt
finans€jumu;

e atbalsta intensitates samazinasana ,,a” regionos;

e dazu jaunu administrativu pienakumu ievieSana, kas japilda finans€juma sanémeéjiem;

e liclo uzpémumu izslégsana no atbalsta sanéméeju vidus ,,c” regionos un tiem pieejamo
produktivo ieguldijumu ierobeZoSana ,,a” regionos.

Valsts regionala atbalsta pamatnostadnes papildinas grozitie vispargjie grupu atbrivojuma
noteikumi (to pienemsana planota 2013. gada beigas), kas kopa ar de minimis atbalsta apjoma

noteikumiem, saskana ar pasreizéjam shémam pieskirto atbalstu, ka arT atbalstu projektiem,
kas atbilstosi Komisijas lemumam par vispargjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumiem
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(VTNP)! atziti par tadiem, kuros tiek sniegti VTNP, un ar atbalstu, uz kuru attiecas Regula
(EK) Nr. 1370/20072, veido iznémumu grupu, uz kuru neattiecas pienakums par iepriek$gju
pazinoSanu.

VAM procesa Eiropas Parlaments piedalas tikai apsprieSana, nevis [émumu pienemsana.
Eiropas Parlaments sava 2013. gada 17. janvara rezoliicija par valsts atbalsta modernizaciju
pauda bazas par demokratijas trilkumu $§ada lémumu pienemsanas procesa. Attieciba uz
regionalo perspektivu rezoliicija mingtajos svarigajos jautajumos tika noradits uz valsts
atbalsta nozimi dalibvalstis un regionos krizes laika, Komisija tika aicinata aktivak nodalit
svarigus un ne tik svarigus atbalsta gadijumus un tika versta uzmaniba uz 40 % lielo tadu
Vispargjai grupu atbrivojuma regulai atbilstoSu atbalsta gadijumu 1patsvaru, kuri saskana ar
Revizijas palatas nostaju ir uzskatami par problematiskiem.

Eiropas Savienibas Tiesa 2012. gada decembri pienéma spriedumu Leipzig/Halle lieta. Tiesa
noléma, ka pastav saikne starp infrastruktiiras izmantoSanu ka saimnieciskas darbibas veidu
un infrastruktiiras biivniecibu noluka to vélak izmantot. Ta ka dalibvalstis infrastrukttras
biivniecibu bieZi vien neuzskata par atbilstosu valsts atbalsta noteikumiem (to sabiedriskas
nozimes uzdevumu del), posms, kura biitu jasniedz pazinojums Komisijai, biezi vien ticis
izlaists. Turpmak ta vairs nedrikstetu notikt, jo Tiesas lémums par publisko infrastruktiiru $o
jautajumu ir atrisinajis. Tomer tas nozimétu lielaku spiedienu uz valsts parvaldes iestadem,
kas finans€ publiskas infrastruktiiras biivniecibu saskana ar turpmako kohézijas politiku, ka
ar1 bazas par liclakiem administrativajiem ierobeZojumiem vietéjam un regionalajam
parvaldes iestadém, kas iegulda lidzeklus Sados projektos.

Attieciba uz iepriek$ minétajiem jautajumiem, kas ir savstarpgji saistiti un ietekmés kohézijas
politikas veidolu un istenoSanu péc 2014. gada, REGI komiteja noléma reagét un sagatavoja
Eiropas Parlamenta rezoliicijas priekslikuma projektu.

Valsts atbalsta noteikumu un kohezijas politikas saskanoSana

Saskana ar Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu koh&zijas politikai biitu jakoncentréjas uz
skarto un mazak attistito regionu ekonomisko, socialo un teritorialo situaciju’®. Liguma ari
noteikts, ka atbalsts, kas sniegts mazak attistito regionu strukturalas, ekonomiskas un socialas
situdcijas uzlabo$anai, ir uzskatams par saderigu ar ES ieksgjo tirgu*. Lai gan abam ES
politikas jomam — valsts atbalsta politikai, ka arT koh&zijas politikai — ir atSkiriga
priekSvesture, tam tomer ir arT dazas kopigas vertibas, proti, palidziba mazak attistitajiem
regioniem, to attistibas veicinasana, atbalsts teritorijam, kuras ir zemaks dzives limenis vai
kuras valda bezdarbs.

ES iestadeém biitu jacenSas panakt saskanotu pieeju abam politikas jomam. Tacu pasreizeja
kartiba, kada notiek darbs pie abu politikas jomu galvenajiem tiesibu aktiem, ka arT to dazadas
apstiprinaSanas procediiras nesniedz pat ne dal&ju skaidribu par So politikas jomu savstarp&jo
mijiedarbibu. Paredzams, ka valsts atbalsta noteikumus vai regionalajai attistibai vél
nozimigakas valsts regionala atbalsta pamatnostadnes Komisija pienems vél pirms tam, kad

! http://eur-lex.europa.ew/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52012XC0111(02):LV:NOT.

22007. gada 23. oktobra Regula (EK) Nr. 1370/2007 par sabiedriska pasazieru transporta pakalpojumiem, izmantojot dzelzcelu un autocelus
3 LESD 174. pants.

4 LESD 107. pants.
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bis noslégusas starpiestazu sarunas par koh&zijas politikas tiesibu aktu kopumu. Faktiski tas
var novest pie dazadu pieeju izmantoSanas abas politikas jomas un pie skaidru, paredzamu un
elastigu un ar kohé&zijas politiku savienojamu noteikumu trilkuma.

Valsts regionala atbalsta teritorialais tvérums 2014.-2020. gada

Jauna geografiska tvéruma slieksna ieklausana jaunajos valsts atbalsta noteikumos, ka art
atbalsta intensitates samazinasana ,,a” regionos ir viens no butiskiem jauno valsts regionala
atbalsta pamatnostadnu jautajumiem. Referents v€l€tos to apspriest sikak, jo ES pastav
zinamas bazas, kas liek uzskatit, ka $is Iémums nebiitu japienem tagad.

Pirmais arguments ir krize un valsts ieguldijumu nozime ekonomisko griitibu laika
dalibvalstis. Saja laika sniegta valsts atbalsta nozime ir bitiska regionalajai attistibai un to
nevar novertét par zemu. Ka norada Revizijas palata, ,,valsts atbalsts ripniecibai un
pakalpojumu nozarei (izgemot dzelzcelus, citu transportu, lauksaimniecibu un
zivsaimniecibu) Iidz 2008. gada otras puses finanSu krizei bija ap 0,5 % no ES-27 IKP, bet
2009. gada palielinajas 1idz 3,5 % no IKP jeb EUR 410 miljardiem, kas ir augstakais limenis
kop$ 1990. gada, kad Komisija saka apkopot valsts atbalsta statistiku/. Ir skaidrs, ka valsts
atbalsta shému pieskirtas dotacijas un stimuli atseviskam dalibvalstim un to regioniem palidz
parvarét griito ekonomisko situaciju un sekmé izaugsmi un darbavietu radiSanu.

Tacu ne jau tikai dalibvalstis valdosa krize kalpo par argumentu, kas liek biit uzmanigiem
VAM procesa un apsvert realo situaciju. Ir ari citi jautajumi — ES konkurétspg€ja pasaules
tirgii salidzinajuma ar treSam valstim, kas giist labumu no vienkar$akam nodarbinatibas
sisttmam vai zemakam izmaksam, vai politiska un sociala situacija dalibvalstis. Siem visiem
ir jabut pietickami spécigiem argumentiem, lai atteiktos no sakotngji iecerétas jauno valsts
regionala atbalsta pamatnostadnu 2014.—2020. gadam teritoriala tvéruma samazinaSanas vai
atbalsta intensitates ierobezo$anas regionos. VAM procesa ir janem véra reala situacija
dalibvalstis un regionos, izprotot jauno noteikumu ietekmi vietgja limeni.

Loti sarezgita ir arT to regionu situacija, kuri neietilpst valsts regionala atbalsta kartgs.
Palidzibas liegSana Siem regioniem tada ipasa drosibas tikla veida, kas lidzinatos koh&zijas
politikas parejas regionu principam, biitu uzskatama par negodigu un varétu tiem radit
gritibas sasniegt straté€gijas ,,Eiropa 2020” mérkus. Risinajums varétu bit, pieméram, visu
pasreizgjo ,,a” regionu uzskatiSana par ,,c” regioniem neatkarigi no to oficialas situacijas
ekonomikas statistikas joma.

Valsts atbalsta noteikumu administrativie ierobeZojumi saistiba ar kohézijas politiku

Lai efektivi un vienkarsi piemérotu valsts atbalsta noteikumus saskana ar kohézijas politiku, ir
svarigi, lai VAM process biitu koncentréts uz liela apjoma atbalstu un noteikumu
vienkarSosanu. To varétu panakt, palielinot de minimis atbalsta slieksni vai paplasinot
horizontalas kategorijas Pilnvarojosaja regula® un grupu atbrivojuma noteikumu tvérumu
Visparéja grupu atbrivojuma regula?.

! Eiropas Revizijas palatas Tpasais zigojums Nr. 15 ,,Vai Komisijas procediiras nodrosina valsts atbalsta kontroles efektivu parvaldibu”,
2011. gads.

2 Padomes 1998. gada 7. maija Regula (EK) Nr. 994/98.
3 Eiropas Komisijas 2008. gada 6. augusta Vispargja grupu atbrivojuma regula ((EK) Nr. 800/2008).
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Biis nepiecieSama ar1 labaka izn@émuma noteikumu piem&ro$ana no Komisijas un dalibvalstu
puses. Komisijai biitu japaskaidro, kuri kriteériji attiecas uz svarigiem un ne tik svarigiem
atbalsta gadijumiem, savukart dalibvalstim biitu savlaicigi jasniedz pilniga informacija, kad to
par atseviskiem gadijumiem lidz finans€juma sanémeéji. Referents uzskata, ka Komisijas
pieejai jabiit aktivakai un jauzlabo informétiba par valsts atbalsta gadijumiem, jo 1pasi to
vietgjo un regionalo parvaldes iestazu informétiba, kuras tikai retu reizi pieskir valsts atbalstu.

Péc ES Tiesas sprieduma apvienotajas lietas Mitteldeutsche Flughafen un Flughafen
Leipzig/Halle/Komisija dalibvalstis un vietgjas un regionalas parvaldes iestades uzskata, ka,
parvaldot projektus saskana ar koh€zijas politiku, palielinasies ar valsts atbalstu saistita
administrativa darba apjoms un birokratija. Jo 1pasi tas attiecas uz projektiem, kas saistiti ar
lielakiem infrastruktiiras objektiem, ja tiek nemta vera to turpmaka izmantoSana saimnieciskas
darbibas noliikos.

Revizijas palatas zinojuma uzmaniba ir versta uz sakotngjas izskatiSanas un pazinoSanas
procesu ilgumu. Lai nonaktu pie galiga 1émuma, 40 % gadijumu ir vajadzigi vairak neka sesi
ménesi. Komisija bieZi izmanto savas tiesibas prasit skaidrojoSu informaciju no dalibvalsts,
kas biezi tiek pieprasita tiesibu aktos noteikto terminu beigas. Ta ka daudzos gadijumos
dalibvalsts savlaicigi nesniedz atbildi un pagarina tas snieg$anas terminu, viss process klist
neizturami ilgs. Tas pats attiecas ar1 uz oficialas izmekléSanas procediru — stidzibu
iesniegSanas procediira ir loti ilga un nav pietiekami parredzama. Nemot véra iepriek§ minéto,
viet€jam un regionalajam parvaldes iestadém var bt problémas saistiba ar stingro finansu
parvaldibas noteikumu, tostarp ar koh€zijas politika paredz&to neizmantoto pieskirumu
atcelSanas noteikumu, izpildi.

Lidz ar jaunajiem valsts atbalsta noteikumiem rodas Saubas par noltika vienkarSot kohézijas
politikas, ka arT citu ES politikas jomu istenoSanu. Projektu istenoSanu vél birokratiskaku
padara papildu vajadziba sniegt iepriek$€ju pazinojumu vai pazinojuma sniegsana ar1 attieciba
uz ERAF un Koheézijas fonda infrastruktiiras projektiem. Lielaks administrativais slogs ir
paredzéts arT uznémumiem, uz kuriem attiecas valsts regionala atbalsta noteikumi 2014.—
2020. gadam, piemeéram, ir paredzets ieviest tadus jauninajumus ka hipotetisko scenariju
apraksti, neparprotami pieradijumi par atbalsta ietekmi uz ieguldijuma izvéli vai nosacijums,
ka darbu pie projekta nedrikst sakt, pirms valsts iestades ir pien€musas 1émumu pieskirt
atbalstu. Ta ka procediiras jau tapat ir loti garas un dalibvalstis bieZi vien nesaprot, kas tam
1sti ir jaizverte un ka, tas var novest pie atsevisku projektu izslégSanas no ieguldijumu atbalsta
sanéméeju vidus.

Regionu pievilcibas stiprinasana, izmantojot valsts atbalsta noteikumus

Dalibvalstim sniegta iesp€ja nodrosinat stimulus dotaciju, nodoklu atlaizu, stimul&josu
pasakumu, aizdevumu un garantiju veida attiecigos regionus biezi padara pievilcigakus un
palidz piesaistit arvalstu tieSos ieguldijumus. Tacu nosacijumiem jomas, kuras atlauts pieskirt
atbalstu lieliem uznémumiem, saskana ar valsts regionala atbalsta pamatnostadném jabtt visai
ierobezotiem. Tie paredz ,,c” regionos izslégt lielos uznémumus no atbalsta sanéméju vidus
un ierobezot produktivos ieguldijumus ,,a” regionos. Saskana ar Komisijas projektu $ajos
regionos produktivos ieguldijumus var atlaut MVU, savukart lielo uzneémumu gadijuma tie ir
jaierobezo.
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Sis lemums tomér ir savstarpéji saistits arT ar kohézijas politiku. Komisija 2011. gada maija
regulas projekta par Eiropas Regionalas attistibas fondu ierosinaja visparé&ji izslégt lielos
uzpémumus no produktivo ieguldijumu jomas. Tacu Eiropas Parlaments un Padome tam
iebilda un starpiestazu sarunu laika pauda vélmi atvert atseviskas ieguldijumu prioritates ari
Siem uzp€mumiem un to produktivajiem ieguldijumiem.

Jaunajas valsts regionala atbalsta pamatnostadn@s ir jaatspogulo pasreizgjais progress, kas
panakts sarunas par ERAF un par abu iestazu pausto viedokli attieciba uz tadu uznémumu
lidzdalibu regionalaja attistiba, kas nav MVU. Janem véra arguments, ka [émums par to,
kuram uznpémumam pieskirt vai nepieskirt atbalstu jomas, uz kuram attiecas valsts regionala
atbalsta pamatnostadnes, saskana ar subsidiaritates principu ir japienem valsts vai pasvaldibu
Iimeni. Tacu referents arT uzskata, ka atbalsta pieskirSanas krit€rijam nevajadzetu but
uzpémuma lielumam, bet gan ta ieguldijumam regionalaja attistiba un nodarbinatiba,
ieguldijumu kvalitatei vai projekta ilgtsp€jibai.
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EKONOMIKAS UN MONETARA KOMITEJAS ATZINUMS

Regionalas attistibas komitejai

par regionalo politiku ka dalu no plasakam valsts atbalsta shemam
(2013/2104(INT))

Atzinumu sagatavoja (*): Sharon Bowles

(*) Iesaistita komiteja — Reglamenta 50. pants

IEROSINAJUMI

Ekonomikas un monetara komiteja aicina par jautajumu atbildigo Regionalas attistibas
komiteju rezoliicijas priekslikuma ieklaut $adus ierosinajumus:

1. atzinigi veérté Komisijas izstradato regionala atbalsta pamatnostadnu (RAP) projektu
2014.-2020. gadam ka valsts atbalsta modernizacijas (VAM) programmas neatpemamu
dalu; atkartoti pauz atbalstu pieejai, kura atbilstibas noteikumi valsts atbalsta vertéSanai
balstas uz kopigiem principiem un ir saskanigi gan Vispargja grupu atbrivojuma regula
(VGAR), gan dazadas pamatnostadnés; atbalsta to, ka tiek pienemti vienkarsaki,
paredzami un efektivaki noteikumi par valsts atbalsta kontroli un TstenoSanu, veicot
pamatigu ekonomisko analizi;

2. norada uz VGAR nozimi visa VAM procesa, jo grupu atbrivojums no pazinoSanas
prasibam attieciba uz konkrétam atbalsta kategorijam var ievérojami samazinat
administrativo slogu dalibvalstim, vienlaikus Komisijai laujot tas resursus galvenokart
izmantot visnopietnako kroplojumu gadijumu risinasanai un veiksmigak noteikt
istenoSanas pasakumu prioritates; tadel uzskata, ka Komisijai vajadzetu publicét jaunas
VGAR projektu un visus tas kop€jos principus pirms jebkadam konkrétam
pamatnostadném;

3. pauZ nozelu, ka saskana ar LESD 109. pantu, kas ir pamata pilnvarojo$ajai regulai un
netiesi arT VGAR, ar Parlamentu ir tikai jaapspriezZas, bet koplémuma procediira nav
japieméro; uzskata So demokratijas trilkumu par nepienemamu; ierosina $o triikumu péc
iesp&jas drizak noverst, istenojot iestazu sadarbibu konkurences politikas joma, un to labot
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nakamajos Liguma grozijumos; norada, ka Komisijas plans padzilinatas ekonomiskas un
monetaras savienibas izveidei paredz 11dz 2014. gadam iesniegt priekslikumus
grozijumiem Liguma; uzskata, ka $ada priekslikuma cita starpa jaietver 1pass priekslikums
LESD 109. panta grozijumam, lai attiecigaja panta minétas regulas pienemtu saskana ar
parasto likumdoSanas procediru;

mudina Komisiju turpinat tiesiski nesaistoSu pamatnostadnu izdoSanu konkurences
politikas joma, jo Tpasi par valsts atbalstu, pienacigi nemot véra ES Tiesas judikattru, lai
ieinteres€tajam personam nodro$inatu zinamu tiesisko noteiktibu;

atzinigi verte jaunos ierosinatos noteikumus par parredzamibu (pamatnostadnu projekta
127. un 128. pants); mudina dalibvalstis ievérot Sos noteikumus un centralaja timekla
vietn€ publicet pilnigu un precizu informaciju par pieskirto atbalstu;

uzsver, ka galvenais valsts atbalsta kontroles uzdevums ir nodroSinat lidzveértigus
konkurences apstaklus konkurétsp&jiga un saskaniga ieks¢€ja tirgii; pilniba atbalsta VAM
vispargjo merki — pielagot valsts atbalsta noteikumus vajadzibai sekmé&t ekonomisko
izaugsmi ES; atzimé, ka jo 1pa$i svarigi ir veicinat ekonomisko izaugsmi vismazak
attistitajos ES regionos, péc iesp&jas ierobezojot atbalsta kroplojoso ietekmi ieks$gja tirgi;

tomer aicina Komisiju nodrosinat, lai lietpratiga, ilgtsp€jiga un ieklaujoSa izaugsme, kam
pamata valsts atbalsts, tiktu veicinata vispar€ja saskana ar uzticamam ilgtermina fiskalas
konsolidacijas stratégijam; ierosina, lai Komisija, izstradajot konkrétam valstim
paredzetus ieteikumus, pienacigak nem véra saiknes starp valsts atbalsta politiku un
finan$u uzraudzibu, un aicina dalibvalstis nemt véra §is saiknes, izstradajot stabilitates un
konvergences programmas un valstu reformu programmas; uzsver, ka ir javienkar$o
noteikumi un valsts atbalsts ir jasniedz mazaka apmera, toties mérktiecigak, paturot prata,
ka valsts atbalstu paredzéts pieSkirt iznemuma karta, nevis vispargji; uzsver, ka ir
jaizvairas no dalibvalstu cinam par subsidijam, jo 1pasi laika, kad visa ES ir stingri
budZeta ierobezojumi;

uzskata, ka regionalais atbalsts var but efektivs tikai tad, ja tick izmantots taupigi un
samérigi un tiek pieskirts galvenokart vismazak attistitajiem ES regioniem, kur tas ir
visvairak vajadzigs; tapeéc uzskata, ka valsts atbalsta politika un kohé&zijas politika liela
méra papildina viena otru un padara viena otru efektivaku; Saja sakariba mudina Komisiju
nodroSinat valsts atbalsta modernizacijas atbilstibu ierosinatajam izmainam Struktiirfondu
pamatregula un noverst nevienlidzigu attieksmi pret apgabaliem, kuri piederigi vienai
kategorijai un kuri saskaras ar [idzigdm ekonomiskam griittbam; uzsver atbalsta
strukturalo ieguldijumu regionalaja attistiba, jo ipasi pasreizgja dzilas ekonomikas krizes
konteksta; aicina Komisiju atzit, ka krizes krit€rijs ,,nopietni trauc€jumi kadas dalibvalsts
tautsaimnieciba” ir joprojam piemérojams gan realaja ekonomika, gan finansu nozarg, un
precizet un standartizet krit€rijus $a novertéjuma veiksanai;

norada, ka kohézijas politikas struktiirfondi un valsts atbalsts uznémumiem nedaudz
parklajas; uzsver, ka nozimiga izdevumu dala ES koh&zijas politika 2014.-2020. gada
laikposmam attiecas uz VGAR un ka §aja sakariba svarigas ir ne vien RAP, bet arT citas
horizontalas vai atseviskam nozarém paredzeétas pamatnostadnes; norada, ka visiem Siem
valsts atbalsta instrumentiem jabiit savstarp&ji saskanigiem, ka arT jaatbilst kohézijas
politikas m&rkiem un ka visiem $iem noteikumiem galu gala biitu janodroSina valsts
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12.

13.

14.

15.

lidzeklu efektiva izmantoSana un javeicina izaugsme;

uzsver — nemot vera gaidamas izmainas Struktiirfondu pamatregula 2014.—2020. gada
laikposmam, ne vien RAP, bet ar1 citu horizontalu vai atseviSkam nozarém paredzetu
pamatnostadnu moderniz&$ana ir pienacigi janem vera izmainas koh&zijas politikas tiesibu
aktos, jo Tpasi jauna regionu kategorizésana; uzstaj, ka javeido visu valsts atbalsta
instrumentu un kohézijas politikas reala sinergija, lai noverstu visas traucgjosas
neatbilstibas un nodro$inatu péc iespgjas lielaku abu politikas jomu saskanu;

atzist Komisijas noraditas problémas saistiba ar ieguldijumu atbalstu lieliem
uznémumiem, nemot vera, ka pieradijumi netiesi norada uz stimulgjosas ietekmes
trukumu; tomér uzskata, ka lielu uzn@émumu pilniga izslégs$ana no valsts atbalsta
noteikumiem apgabalos, uz kuriem attiecas LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunkts, ir
nepamatota, nemot véra So uznémumu ieguldijumu nodarbinatiba, apaksligumu slégsanu,
no ka giist labumu MVU, un lidzdalibu pétnieciba un izstrade; uzskata, ka lielu
uzpeémumu klatbiitne biezi vien ir MVU panakumu pamata, jo tie var iesaistities lielu
uznémumu vaditas kopas un darboties ka apakSuznémeji; uzsver, ka §ada lielu uzp€émumu
izslégsana var izraisit darbvietu zaudéjumu un mazaku ekonomisko aktivitati regionos, ka
arT darbibu parvietoSanu uz citiem regioniem ES teritorija vai arpus tas; ierosina, ka butu
jalauj pieskirt regionalo atbalstu lieliem uzpémumiem apgabalos, uz kuriem attiecas
LESD 107. panta 3. punkta c¢) apakSpunkts, atbalsta pieSkirSanai piemérojot Ipasu
parbaudi péc individuala pazinojuma un papildu atbilstibas kritérijus saistiba ar
stimul&josu ietekmi un ieguldijumu regionalaja attistiba ar kopam un apaksligumu
slegSanu;

mudina Komisiju padarit vienkar§aku un skaidraku MVU piekluvi valsts atbalstam
vismazak attistitajos regionos, atzistot $o uzpémumu nozimi regionalaja attistiba;
vienlaikus aicina Komisiju izverst un pastiprinat izpildes pasakumus nozimigakos,
iesp&jami kroplojosakos gadijumos;

norada — pret&ji citiem valsts atbalsta veidiem, ko var pieskirt visa ES, regionalajam
atbalstam atbilstigi definicijai butu jabut ar ierobezotu geografisko tvérumu un iedzivotaju
aptverumu;

aicina Komisiju nemt véra tas [émumu par regionalo atbalstu ietekmi uz ekonomiku
plasaka geografiska konteksta, jo pierobezas regioni var sacensties ar EEZ teritoriju par
saimnieciskas darbibas izvietojumu; iesaka Komisijai $o jautajumu nemt vera tas ES
kaiminattiecibu politika un sarunas ar kandidatvalstim;

piekrit Komisijai, ka biitu jaizvairas no ta, ka valsts atbalsta rezultata darbibu parvieto no
vienas EEZ vietas uz citu; tomér pauz Saubas par ierosinata projekta 24. un 25. punktu un
122.—124. punktu, uzskatot, ka tie nav pietickami saskanigi ar koh€zijas politiku un ir
nesaderigi ar vienkarSo$anas mérki; jo Tpasi norada, ka divi gadi ir patvaligi noteikts
skaitlis un ka So noteikumu var nebiit iesp&jams Tstenot, jo biis griiti pieradit jebkadu
c€lonsakaribu un plana esamibu divus gadus ieprieks; pauz bazas, ka Sis noteikums var
dot prieksrocibas treSo valstu uzpémumiem salidzinajuma ar Eiropas uzng€mumiem un ka
tas var izraisit parvietoSanu arpus EEZ, kurpreti ar regionalo atbalstu darbibu varétu
piesaistit atbalstamam regionam;
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16. pauz Saubas ari par to, ka regionalo atbalstu nevarétu sanemt ,,griitibas nonakusi
uzneémumi tada izpratng, ka noteikts Komisijas pamatnostadn@s par valsts atbalstu gritibas
nonakus$u uznémumu glabsanai un parstrukturésanai” (pamatnostadnu projekta
11. punkts); uzskata, ka uzn€mumiem, kas tiek parstrukturéti, nebtitu japiemero stingraki
pasakumi, jo Tpasi tad, ja o uzn€mumu atbalsta pieprasijuma apriors negativs vert§jums
var€tu izraisit to parvietoSanu arpus ES; norada, ka §abriZa nedroSaja un pastavigi
mainigaja uznpémejdarbibas vide atbildiga uznémuma reorganizacija ir galvenais lidzeklis,
lai nodro$inatu ieguldijumu, darbvietu un izaugsmes ilgtsp&ju ilgtermina; norada, ka
ierosinatais noteikums ne vien ir pretruna ar palidzibu atbalstamo regionu uznémumiem,
ko skarusi ekonomikas krize, bet to arT nav iesp&jams istenot, pemot veéra, ka Sajas
pamatnostadnés nav skaidri ieklauta preciza griitibas nonakusu uznémumu definicija;
atgadina 2013. gada 15. janvara rezoliiciju, ar kuru aicina pienemt tiesibu aktu par
darbinieku informé8$anu un uzklausiSanu un parstrukturé$anas paredzeé$anu un parvaldibu!,
un prasa Komisijai nekavégjoties rikoties;

17. pauz parliecibu — ta ka pamatnostadnes ir izstradatas septinu gadu laikposmam, ir butiski
saglabat zinamu elastibu to parskatiSana, ka minéts projekta 177. punkta, lai biitu
iesp&jams veikt turpmak nepiecieSamus pielagojumus.

1 Pienemtie teksti, P7_TA(2013)0005.
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30.5.2013

NODARBINATIBAS UN SOCIALO LIETU KOMITEJAS ATZINUMS

Regionalas attistibas komitejai

par regionalo politiku ka dalu no plasakam valsts atbalsta shemam
(2013/2104(INT))

Referente: Pervenche Beres

IEROSINAJUMI

Nodarbinatibas un socialo lietu komiteja aicina par jautajumu atbildigo Regionalas attistibas
komiteju rezoliicijas priekslikuma ieklaut $adus ierosinajumus:

— nemot veéra Komisijas 2008. gada 25. junija pazinojumu Padomei, Eiropas Parlamentam,
Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai un Regionu komitejai ,, Vispirms domat par
mazakajiem: Eiropas Mazas uznémeéjdarbibas akts ,,Small Business Act™”
(COM(2008)0394),

— mnemot veéra 2011. gada 5. jilija rezoliiciju par Komisijas Piekto zinojumu par koh€ziju un
kohézijas politikas stratégiju laikposma péc 2013. gada,

A. taka vismazak attistitajos ES regionos attistibu var panakt, izmantojot valsts atbalsta
shémas, kas veicinatu turpmakus privatus ieguldijumus $ajos regionos un veidotu pamatu
pozitivai ietekmei uz nodarbinatibu;

B. taka valsts atbalsts biitu labak jasaskano ar mérkiem, kas tika noteikti 2000. gada marta
Eiropadomes sanaksmé Lisabona, un ar stratégijas ,,Eiropa 2020” mérkiem, vienlaikus
palidzot sasniegt citu ES politikas jomu, jo 1pasi kohézijas politikas, mérkus,

1. uzskata, ka koh&zijas politikas un valsts atbalsta shému noteikumu Tstenosana noliika
palielinat ieguldijumus vietgja un regionala liment ir loti svariga, lai sekmé&tu ekonomisko,
socialo un teritorialo koh&ziju, regionalo un vietgjo attistibu, gudru, ilgtsp&jigu un
ieklaujoSu izaugsmi, tostarp ripnieciba, un darbvietu radiSanu; tom&r pauz bazas par to,
vai valsts atbalsta noteikumi ir saskanoti ar stratégija ,,Eiropa 2020” noteiktajiem mérkiem
un Eiropas struktirfondu un investiciju fondu istenosanu; tadé] aicina izmantot saskanotu
pieeju valsts atbalstam un kohé&zijas politikai, lai sasniegtu stratégijas ,,Eiropa 2020”
mérkus socialaja joma;
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10.

pauz noZ€lu, ka §1s reformas juridiskais pamats neparedz lielaku Parlamenta iesaistiSanu
debatés saskana ar parasto likumdoSanas procediiru; aicina Komisiju apspriesties ar
Parlamentu par nosacijumiem, kas piemérojami valsts un viet&jo iestazu pienemtu
lemumu un aktu uzraudziba;

uzsver, ka publiskais ieguldijums un valsts atbalsts ir Tpasi svarigs, lai uzturétu
ekonomikas atlabsanu Eiropa, un ka tam ir izskiroSa nozime uznémumu attistibas
finans€Sana nozar€s ar augstu izaugsmes un darbvietu radiSanas potencialu, pieméram,
jaunajas informacijas un komunikaciju tehnologijas un videi saudziga ekonomika;

atzinigi vérte Komisijas mérki VAM procesa principus padarit skaidrakus, atklatakus un
vienkarSakus; uzskata, ka Siem principiem vajadzetu biit gan labi saskanotiem ar citam ES
politikas jomam, gan arT pietiekami skaidriem, paredzamiem un elastigiem, lai tie atbilstu
atsevisku dalibvalstu un to regionu vajadzibam, kuri saskaras ar krizi un lielam
ekonomiskam griittbam; atkartoti atzist valsts atbalsta un publisko ieguldijumu nozimi
krizes risinasana; pauz bazas par to, ka apsprieSanas noltika publicétais priekslikums nav
pietiekami balstits uz pieradijumiem un ka tas var€tu biit pretruna ar vienkarSoSanas
mérki, ka ar1 pietiekami nepapildina koh&zijas politiku, jo 1pasi noteikumus uzp€émumu
parvietoSanas novérSanai;

nemot vera satraucos$o situaciju bezdarba joma, 1pasi jaunieSu vidi, bezdarba limenim
dazos regionos sasniedzot 50 %, aicina dalibvalstis, regionus un atbildigas iestades par
prioritati uzskatit ieguldijumus, kas versti uz darbvietu radiSanu;

uzsver — pieskirot regionalu valsts atbalstu vistriicigakajiem regioniem, biitu javeicina
nodarbinatiba un jaunie$u nodarbinatiba, un atgadina, ka valsts regionalais atbalsts biitu
jaizmanto méreni un sameérigi, lai sasniegtu efektivus un lietderigus rezultatus;

prasa geografisko zongjumu saskanot ar Komisijas jaunajiem priekslikumiem attieciba uz
kohg&zijas politiku un jo Tpasi attieciba uz jaunas tadu parejas regionu kategorijas izveidi,
kuru IKP ir 75-90 % no ES vidgja raditaja, un ierosina izveidot vienkarSotu sist€ému, kura
visi parejas regioni tiktu uzskatiti par ieprieks$ noteiktiem regioniem, uz ko attiecas

107. panta 3. punkta c) apakSpunkts;

uzskata, ka atbalsts kriz€ nonakusSu uzpémumu glabsanai un parstrukturéSanai biitu
jasniedz, vienlaikus izstradajot regionalas attistibas stratégiju ar skaidri izvirzitiem
meérkiem,;

uzskata, ka valsts atbalsts galvenokart biitu jasniedz MVU, jo, visparigi nemot, tie
nodarbina lielako dalu Eiropas iedzivotaju un labak parzina regionalas vajadzibas, tatu
nebiitu jaizslédz arT lielie uznémumi, kuri butiski ietekmé tieSo un netieSo nodarbinatibu
un veicina ta regiona attistibu, kura darbojas;

uzskata, ka lielo uzn@mumu tiesibas sanemt valsts atbalstu biitu janosaka ne tikai atkariba
no uznémuma lieluma vai nozares, kura tas darbojas, bet arT atkariba no to darbvietu
skaita, kuras varétu tikt raditas atbalsta sanemsanas rezultata, no So darbvietu kvalitates un
ilgtsp&jibas vai ar no projekta ilgtsp&jibas kopuma, nemot vera ar ilgtermina ietekmi uz
attiecigo regionu attistibu un situaciju nodarbinatibas joma $ajos regionos; uzsver, ka
saskana ar subsidiaritates principu lemumu pienemsana par to, kuriem projektiem piemit
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vislielakais potencials sasniegt ES politikas jomas izvirzitos merkus, ir jaatstaj dalibvalstu,
attiecigo regionu un vietgjo parvaldes iestazu zina;

11. vér§ uzmanibu uz socialas un ieklaujoSas ekonomikas modeli, jo $is ekonomikas modelis
biitu jaatbalsta, nemot véra ta ieguldijumu ekonomikas attistiba un socialaja kohézija;
tadel prasa diferencétu attieksmi pret So jomu,

12. atzinigi veérteé Komisijas ierosinato droSibas klauzulu, kas uzliek pienakumu lielajiem
uznémumiem piecus gadus vai MVU — tr1s gadus saglabat ieguldijumus un raditas
darbvietas regiona, kura atbalsts pieskirts;

13. ierosina ieklaut klauzulu par atbalsta pilnigu atgiiSanu, ka paraugu izmantojot speka
esosas Struktiirfondu pamatregulas 57. pantu; §1 atgtiSanas klauzula butu speka piecus
gadus péc atbalsta pieskirSanas, ja tiktu skarts lidzfinansétas darbibas raksturs vai atbalsta
izmanto$anas nosacijumi, ja darbiba raditu nepamatotu prieksrocibu uzpg€mumam vai
publiskai iestadei, ja mainitos kada infrastruktiiras elementa Ipasumtiesibas vai ja tiktu
izbeigta produktiva darbiba; uzskata, ka dalibvalstim un Komisijai biitu janodroS$ina, ka
strukturfondu atbalstu nesanem uzgpémumi, kam tiek vai ir tikusi piemerota atgiSanas
procediira péc produktivas darbibas parvietosanas dalibvalsti vai uz citu dalibvalsti.
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