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Casto kladené otazky o
zarukach pristupu k internetu a
telekomunikacnim balicku

Pristup uzivatele k internetu miize byt v pripadé nutnosti primérené omezen pouze na
zakladé spravedlivého a nestranného fizeni, jez zahrnuje pravo uzivatele na to, aby
byl vyslechnut. Ve ¢tvrtek 5. listopadu v rannich hodinach se na tom shodli poslanci
Evropského parlamentu a zastupci Rady jako na posledni oteviené zalezitosti v tele-
komunikaénim bali¢ku.

Na stfede¢nim dohodovacim zasedani trvali poslanci Evropského parlamentu na zavedeni
odpovidajicich procesnich zaruk pro pfistup k internetu v souladu s Evropskou Uumluvou
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, jeZ zaru€uje ucinnou soudni ochranu a fadné
fizeni.

NiZze uvedené Casto kladené otazky se podrobnéji zabyvaji zarukami pFistupu k internetu
obsazenymi v telekomunikaénim balicku.

Kontakt :

Juliane KAMMER

BXL: (32-2) 28 32602

STR: (33-3) 881 73780

PORT: (32) 498.983.257

EMAIL: indu-press@europarl.europa.eu

EBPONEWCKU MAPNAMEHT PARLAMENTO EUROPEO EVROPSKY PARLAMENT EUROPA-PARLAMENTET

Tiskové oddéleni

Reditelstvi pro sdélovaci prostiedky
Reditel - mluvéi : Jaume DUCH GUILLOT

Reference No.: 20091105BKG63887
Press switchboard number (32-2) 28 33000

1/9


mailto:indu-press@europarl.europa.eu

Background

Otédzka 1: Ceho Parlament dosahl s telekomunika&nim
balickem obsahujicim dve smernice a jedno narizeni?

Odpovéd 1: Parlament dnes (ve Ctvrtek 5. listopadu) zajistil, aby uzivatelé internetu, kte-
i jsou podezieli z poruseni zakona, nemohli byt odstfizeni bez fadného Fizeni. Na
jednanich s ministry EU pro telekomunikace (vétSinou zastoupenymi velvyslanci) poslanci
Evropského parlamentu uspésné pozadovali, aby kazdé omezeni muselo byt vysledkem
.predchoziho, spravedlivého a nestranného fizeni“, véetné prava uzivatele byt vyslechnut —
tedy hdjit se. Znamena to, Ze omezeni Ize zavést jen v pfipadé, Ze existuje skuteény dikaz
o trestném Cinu: pokud neni prokazan opak, plati presumpce neviny.
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Otazka 2: Proc bylo zachovani prava pristupu k interne-
tu pro Parlament tak ddlezité?

Odpovéd 2: Poslanci Evropského parlamentu povazovali pfistup k internetu za zakladni
pravo, ale dosud neexistoval zadny konkrétni pravni predpis EU, ktery by toto pravo
chranil. Vzhledem k tomu, Ze na tuto oblast se pravo EU nevztahovalo, rozhodovaly o pfi-
stupu k internetu az dosud ¢lenské staty.

20091105BKG63887 - 3/9



Background

Otazka 3: Co Parlament udinil pro to, aby toto pravo
pristupu zarucil?

Odpovéd 3: V plvodnim legislativnim navrhu nebyla zadna zminka o ochrané prava uziva-
teld na pfistup k internetu, a tedy na svobodny pfistup k informacim a na svobodu projevu.
EP se proto rozhodl pozménit navrh pfedpisu a pravo pfistupu zaijistit. U¢inil to tak, ze pfijal
slavny ,,pozménovaci navrh 138“, ktery se snazi zavést pojistky proti nepatificnému
omezovani pristupu uzivatele k internetu tim, ze vyzaduje ,pfedchozi nalez soudnich
organd“. Ministfi EU tento pozménovaci navrh zamitli, takze Parlament jej opétovné pfijal
ve druhém cCteni. Ministfi jej znovu zamitli. K vyjednani kone¢ného kompromisu bylo tedy
nezbytné ,dohodovaci fizeni“ s Parlamentem a zastupci viad.
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Otazka 4: Parlament pry v téchto jednanich s Radou
zmeénil své stanovisko. Je to pravda?

Odpovéd 4: Ano i ne. Co se tyCe podstaty pozménovaciho navrhu,

Parlament zlstal svému stanovisku vérny a vyhral. Aby to v§ak dokazal, musel zménit
znéni pozménovaciho navrhu tak, aby kone¢né znéni obstalo u Evropského soudniho dvo-
ra, ktery rozhoduje o platnosti pravnich predpist EU.
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Otazka 5: Jaké pojistky Parlament ziskal?

Odpovéd 5: Jestlize vnitrostatni soudni nebo pfislusny spravni organ chce prerusit pfistup
uzivatele k internetu, musi dodrzet urcity postup. Pred odstfizenim musi mit uzivatelé
prilezitost uvést okolnosti svého pripadu a pred pfijetim rozhodnuti se hajit. Dikazni
bfemeno nese ta strana, ktera fizeni zahajila, a bude mozné odvolani.

Cast textu, ktery byl dojednan, uvadi:

Jtato opatfeni mohou byt pouZita pouze pri Fadném dodrZzeni zasady presumpce neviny
a prava na soukromi. Musi byt zaru¢eno pfedchozi spravedlivé a nestranné fizeni, véetné
prava na slySeni dotycné osoby nebo dotyénych osob, s vyhradou potfeby odpovidajicich
podminek a procesnich mechanismi v fadné odtvodnénych naléhavych pripadech v sou-
ladu s Evropskou tumluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Musi byt zaru¢eno
pravo na ucinné a véasné soudni pfezkoumani.”
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Otazka 6: Na jakém zakladé muiize byt pristup k inter-
netu prerusen? Tyka se to jen nelegalniho stahovani?

Odpovéd 6: Nové pravni pfedpisy nepfinasi konkrétni pfiklady pouzivani internetu, které
jsou povazovany za ilegalni a tedy za pfipadny ddvod pro preruseni pfistupu k internetu.
O tom, co je trestny ¢Cin, ktery mize vést k preruseni pristupu uzivatele k internetu,
rozhoduiji ¢lenské staty na zakladé svych vnitrostatnich pravnich predpist. Prikladem
muze byt rozSifovani détské pornografie nebo teroristicky obsah.
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Otazka 7: Zabyval se tento balicek pouze pristupem k
internetu?

Odpovéd 7: Kdepak! Byla to jen posledni zbyvajici zalezitost. Parlament a Rada se na vétsi
Casti baliCku dohodly jiz v kvétnu tohoto roku. Tykalo se to:

- zlepSeni spotiebitelskych prav napfiklad tim, Ze zakaznici budou mit moznost pfenést pfi
zméné operatora Cislo svého mobilniho telefonu do jednoho pracovniho dne;

- vyzadovani souhlasu uzivatele pfed instalaci ,cookies® do jeho pocitace;

- povinnosti poskytovatelll zjednodusit smlouvy;

- snazSiho pfistupu zdravotné postizenych osob k internetu.
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Otazka 8: Znemoznuje to pFijimani vnitrostatnich prav-
glch predpisl, jako jsou pravni predpisy typu ,tFikrat a
ost"?

Odpovéd 8: Nikoli nezbytné, ale kazdy pravni pfedpis bude muset zaru€ovat fadné fizeni pro
kazdého, jehoz pfistup k internetu chce vnitrostatni organ pferusdit. Nebude mozné odstfih-
nout uZivatele automaticky bez toho, aby se mohl ke svému pfipadu vyjadfit. Viz odpovéd 5.

Clenské staty mohou, pokud chtgji, poskytovat dokonce siln&j$i zaruky pfistupu nez pravni
predpisy EU, to znamena, Ze nebudou nuceny zmirnit Zadné existujici pravni pfedpisy, které
poskytuji takové zaruky.
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