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1. Uvod

Ucelom indpekénej navitevy PETI na Cypre 20. — 22. septembra 2017 bolo odpovedat’ na sériu
peticii prijatych vyborom v stvislosti s udajnymi $kodlivymi priemyselnymi ¢innost'ami
v mestach Larnaka (najmé v pristave Larnaka) a Aradippou. Konkrétne podrobnosti aich
relevantnost’ z hladiska prava Unie v zmysle smernic Seveso st naértnuté v priloZenych
zhrnutiach peticii®, ako aj v oznameni Europskej komisie z 31. jula 20172

Delegacia PETI pod vedenim predsedu Pala Csakyho (PPE) pozostavala z tychto poslancov:
Miltiadis Kyrkos (S&D), Angela Vallina (GUE), Igor Soltes (Verts), Takis Hadjigeorgiou
(GUE — poslanec tcastnik ex officio) a Demetris Papadakis (S&D — poslanec tcastnik ex
officio).

Néavsteva pozostavala zo série stretnuti delegacie s predkladatel'mi peticii, cyperskymi Statnymi
organmi (Gstrednymi aj Uzemnymi samospravami), cyperskym parlamentom, generalnym
auditorom a ombudsmankou.

Predlozend sprava, ktorej ucelom je odpovedat’ na podnety cyperskych obcanov vyjadrené
v peticiach, obsahuje informécie o pozadi sporu a zhrnutie najddleZitejSich zisteni delegacie
zo stretnuti s jednotlivymi zainteresovanymi stranami a na zaver nasleduje subor odportacani
na zéklade tychto zisteni.

2. VSeobecny kontext
a) Pristav Larnaka

Pristav Larnaka sa nachadza len Sest’ kilometrov od medzinarodného letiska Larnaka, vedl'a
plaze Finikoudes, najvic¢sej a najnavstevovanejsej plaze na kupanie, ktord pritahuje miestnych
aj turistov, a je sustredeny na pomerne malej rozlohe v centre mesta, obklopeny obytnymi
zénami. Je to druhy najvacsi pristav na Cypre. Jeho vystavba bola dokoncéena v juni 1973
a pouzivat’ sa zacal koncom toho istého roka.

Tento pristav na rozlohe 445 000 Stvorcovych metrov je Vv sGéasnosti viacucelovy pristav,
v ktorom sa vykondva manipulacia srdoznymi druhmi hromadnych zasielok (krmivo
pre zvierata, obilie, sadrovec), tradicnym nakladom (drevené rezivo, Zelezo, hnojiva,
automobily) a ropnymi produktmi. V poslednych rokoch ho zacali vyuzivat’ aj vyletné a osobné
lode, ako aj obchodné lode a na jeho juznom konci bolo vybudované pristavisko pre jachty.
Z tohto dovodu sa hlada strategicky investor, ktory zabezpeci jednotny rozvoj pristavu
a pristavnych zariadeni, Na tento ucel bola vyhlasena vyzva na predkladanie ponuk.

Pristav sa zaroven nachadza v susedstve ropnych a plynovych zariadeni, na ktoré sa vzt'ahuju
europske smernice Seveso® (napr. o postupoch v pripade nebezpedenstiev zavaznych havarii
s pritomnostou nebezpecnych latok). Tieto zariadenia, ktoré leZia na niekol'kych kilometroch
aZ po severnu stranu pristavu, pozostavaju z plynovych aropnych nadrzi umiestnenych
v bezprostrednej blizkosti obydli a podnikov v okolitych oblastiach. Vlada uz niekol’ko
desatroci planuje tieto zariadenia premiestnit’ mimo okrajovych Stvrti Larnaky, no dodnes sa

! Priloha 1 k tomuto pracovnému dokumentu.

2 Dokument PE572.924v04-00.

3 Smernice Seveso: Seveso | (smernica 82/501/EHS), Seveso Il (smernica 96/82/ES), Seveso 111 (smernica
2012/18/EV).
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tak nestalo. Obc¢ania viackrat vyjadrili svoje obavy a usporiadali protesty s poziadavkou na ich
okamzité premiestnenie. Ako bude uvedené d’alej, tento problém nie je mozné oddelit’ od veci,
ktoré su predmetmi peticii, ked’Ze je tu opravnena potreba zabezpecit' integrované riesenie,
ktoré bude odpoved’ou aj na problém s premiestnenim zariadeni, aj na ostatné otazky, na ktoré
predkladatelia peticii upozornili. Problém so zariadeniami vlastne utvara kontext, v ktorom
vznikli ostatné problémy savisiace s pristavom. Aj ked’ sa v prisluSnych peticiach tieto
zariadenia zmienuju len stru¢ne, tzko s nimi stvisia.

Prieskum a tazba uhl'ovodikov sa na Cypre uskutoéiiuje od roku 2013. V dvoch kolach
udel’ovania licencii boli ropnym spolo¢nostiam udelené prava na vykonanie prieskumnych
vrtov vo vyhradnej hospodarskej zéne (VHZ) Cypru. Prava na prieskum boli udelené
na obdobie troch rokov trom spolo¢nostiam: ENI (Taliansko), Noble Energy (USA) a Total
(Francuzsko). Spolo¢nost MedServ Ltd so sidlom na Cypre pontika k tymto ¢innostiam
podporné sluzby a poskytuje odborné kapacity v oblasti vitania zemného plynu. Na tento Gcel
dostala od Cyperskej spravy pristavov trojrocnu licenciu.

V juni 2014 boli nainstalované dve tazké priemyselné jednotky pre spolo¢nosti zaoberajice sa
tazbou uhl'ovodikov, ktoré pdsobia v cyperskej VHZ, konkrétne pre spolocnost’” ENI Cyprus
Ltd, ktord pozostava zo zavodu na vyrobu a skladovanie vrtného kalu, ktory sa nésledne
prepravuje k vrtom) a zavodu na skladovanie chemickych latok (kde sa uskladfiuju kvapalné
a pevné chemické produkty). Obidva tieto zavody sa nachadzaji len 125 metrov od najblizsich
obydli. Spolo¢nost’ ENI Cyprus Ltd poverila sprdvou zavodu na vrtny kal spolo¢nost’
Halliburton Mediterranean Company Ltd a spravou zavodu na uskladiiovanie chemickych latok
spolo¢nost’ Medserv Cyprus Ltd, ktora zaroven prevzala zodpovednost’ za celkova prevadzku
zakladne.

Miestni obyvatelia ostro protestovali proti vystavbe a prevadzke tychto zavodov na protestnych
zhromazdeniach, predkladanim peticii Vyboru EP pre peticie, formou st'aznosti adresovanych
Europskej komisii aj zalobou proti cyperskej vlade na miestnych siidoch (pri¢om stidne konanie
stale prebieha). Odpor v mestskom zastupitel'stve a U velkej Casti miestneho obyvatel'stva sa
zdvihol najma z dovodu, zZe logisticka zakladia bola umiestnena do centra Larnaky, do blizkosti
obytnych stvrti a populdrnych atrakcii a do oblasti, ktora bola uz roky propagovana z hladiska
rozvoja obchodu a cestovneho ruchu, ale takisto z dovodu, Ze predtym nedoslo k nijakej
verejnej konzultécii o prevadzke pristavu ani neboli poskytnuté nijaké informéacie o vplyve
planovanych prevadzok na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Nasledne bolo v jali 2014
usporiadané verejné zhromazdenie za pritomnosti uradnikov Statnej spravy a zastupcov
prislusnych spoloc¢nosti s cielom informovat' dotknuté strany a zmiernit' protesty. Toto
zhromazdenie sa uskutocnilo po jednotnej reakcii obyvatel'ov a az po zacati vystavby zariadeni.

Podla vtedajsieho primatora Larnaky neprebehli pred udelenim licencii na prevadzku tychto
zavodov s mestom Larnaka nijaké konzultacie na zaklade predpokladu, Ze pristav Larnaka
v jurisdikcii mesta Larnaka je vo vlastnictve Cyperskej spravy pristavov. Licencie udelila
priamo vlada, pricom mesto a verejnost’ sa o nich dozvedeli aZ po zacati vystavby, ked’ uz bola
takmer dokonéena. AZ po zacati vystavby si mesto objednalo §tadiu o environmentalnom
a socialno-ekonomickom vplyve vyuzivania pristavu ako logistickej zakladne pre prieskumné
vrty na mori. Napriek tomu bolo mesto poziadané o predizenie uvedenych do¢asnych povoleni
na prevadzku, ktorych platnost’ sa kongila v auguste 2016. V tomto &ase bolo ich prediZenie
po zdihavych rokovaniach v mestskej rade zamietnuté. Zamietnutie bolo oddvodnené tym,
Ze prislusné CcCinnosti predstavuju potencidlne ohrozenie zdravia obyvatel'stva vzhladom
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na blizkost’ k obytnym S$tvrtiam a plazam, Ze nie st zlucitelné s Uzemnym planom pre dané
Uzemie aze poloha zavodov tychto spolo¢nosti nie je v sulade s dzemnym planom mesta
do buducnosti.

Bez ohladu na to Cyperska sprava pristavov nasledne prediZila licencie pre spoloénosti
Medserv Cyprus a Noble Energy do augusta 2017, aj ked’ s upozornenim, Ze objekty v pristave
mozu pouzivat’ len na skladovacie a kancelarske tcely.

Uhlovodikové zariadenia v pristave Larnaka boli esSte pred inSpekénou navstevou
demontované. Spolo¢nost’ ENI, ktora mala prevadzku v pristave, uz v roku 2015 oznamila
zamer presunut’ svoju ¢innost’ do pristavu Lemesos. Tak sa aj stalo, ¢im sa v pristave Larnaka
ukoncila vsetka c¢innost’ suvisiaca s uhlovodikmi, ktora bola hlavnou pri¢inou sporu.
Bez ohl'adu na skutoc¢nost’, ze vSetky podniky zrejme presunuli svoje prevadzky do pristavu
Lemesos, vSak predkladatelia peticii vyjadrili znepokojenie nad zacatim prevadzky na hlavnych
vrtoch, napldnovanym na jesent 2017, z obavy, ze sa zopakuju udalosti z roku 2014, ked’ sa ani
miestnej samosprave, ani verejnosti neposkytol priestor na vyjadrenie pri priamom udel'ovani
licencii podnikom vladou. Aj pocas inSpekénej navstevy vyboru PETI sa vyskytli staznosti na
hluk a emisie znec€ist'ujucich latok z lodi v pristave, ktoré boli zapojené do t'azobnych ¢innosti,
a opakovali sa st’aznosti na no¢nu ¢innost’ v pristave.

Vjuli 2017 bola spolo¢nosti Medserv Cyprus predizend zmluva. Spolo¢nost’ oznamila,
7e spolo¢nost ENI Cyprus Ltd prediZila zmluvu o poskytovani podpornych sluZieb
prevadzkovej zékladne na Cypre o dalsie dva roky. Sucastou prediZenia zmluvy je
zabezpecenie vyhradenych zariadeni a sluzieb v pristave Lemesos, aj ked’ zariadenia zékladne
sa zachovaju v pristave Larnaka. Spolo¢nost’ Multimarine Services Ltd, ktora takisto podporuje
prevadzku vrtov, si objekt v pristave Larnaka doteraz ponechala, aj ked’ ho planuje v blizkej
budticnosti zlikvidovat. Spolo¢nost’ takisto uviedla, Ze pocas chladného sezénneho pocasia
budova sluzi pre zamestnancov na odpoc¢inok a prestavky na obCerstvenie a obed.

Cyperskd ombudsmanka vo svojej sprave z roku 2015 o projekte pristavu Larnaka zistila
viaceré nedostatky v rozhodovacom procese, konkrétne:

1. absencia strategického planovania na vyvazenie prinosov a nevyhod projektu;

2. nedostatocna verejnd konzultacia, ktora sa obmedzila len na posudenie hospodarskeho
vplyvu a napriek rozsiahlej povahe projektu nezahfiiala environmentalne a socialne
dosledky, priCom sa neposkytol priestor na vypocutie nazorov obcanov, ¢im doSlo
K poruSeniu Aarhuského dohovoru;

3. opravnené obavy obcanov v suvislosti s ¢innostami, ktoré prinasaju vysoki mieru
hluénosti, moznt radioaktivitu a zhorSenie Zivotného prostredia v malej vzdialenosti od
obytnych zon;

4. absencia povoleni potrebnych na danti ¢innost’ napriek jej osobitnej povahe a vylucenie
moznosti verejnej konzultdcie, v dosledku ¢oho doslo k,netransparentnému,
unahlenému a jednotnému konaniu zo strany odborov verejného sektora s cielom
dosiahnut’ presadenie stavebného projektu v pristave Larnaka bez ohladu na jeho
charakter®.

V sprave cyperského generalneho auditora z roku 2015 sa uvadza, Ze prislusné ministerstvo,
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odbor alebo sluzba by mala vo veciach tykajucich sa osobitnych vladnych projektov, z ktorych
modze byt vo verejnom zaujme opravnené udelenie vynimiek z ustanoveni prijatych organom
Uzemného planovania s hlavnym cielom zabezpecit’ realizaciu projektov vnutrostatneho alebo
regionalneho vyznamu a nerusené vykonavanie rozvojovej politiky vlady, ziskat' stanovisko
riaditela odboru uzemného planovania a byvania ako zodpovedného planovacieho organu,
pricom rozhodovaciu pravomoc ma ministerska rada. Podl'a spravy generalneho auditora su
preto vSetky uvedené stavby nezakonné. Zaroven podl'a spravy generalneho auditora pozicia
ministerstva vnutra, ktoru vyjadrilo v liste mestu Larnaka, ze na taktito vystavbu nie je potrebné
nijaké stavebné povolenie, takisto nie je spravna.

b) Zariadenia v Aradippou

V meste Aradippou (ned’aleko Larnaky) boli postavené dva zavody na priemyselna ¢innost’
spolo¢nosti Halliburton a Schlumberger. Tieto zavody suvisia s problémom v pristave Larnaka
tak, Ze tieto rozsiahle zariadenia uvedenych dvoch spoloc¢nosti boli vybudované na ucely
zabezpecCenia logistickej podpory ¢innosti vykonavanych v savislosti s vrtmi na prieskum
zemného plynu (ako je spracovanie chemickych latok pre pristav Larnaka alebo Lemesos
a zariadenia na Cistenie vrtnych zariadeni). Spolo¢nost’ Halliburton bude vftat, speviiovat
a dokoncovat’ vrty spolo¢nosti ENI a spolo¢nost’ Schlumberger bude vykonavat karotaz
a skuasky. Uvedené zavody sa nachadzaju priblizne 7,5 km od pristavu Larnaka a asi jeden
kilometer od obytnych Stvrti.

Zéavody boli postavené v rokoch 2007 — 2008 na p6de v statnom vlastnictve (predtym slobodné
pasmo Larnaka), ktori mali v prenajme dve d’alSie spolo¢nosti (pdsobiace v inych oblastiach,
napr. vo vyrobe slneénych panelov) za mimoriadne nizku cenu na meter Stvorcovy, ¢o sa
kvalifikovalo ako $tatna pomoc v prospech tychto spolo¢nosti. Po predizeni ndjomnych zmlav
na dalSie patrocné obdobie a po vystavbe tychto zariadeni pdvodni najomcovia dali tieto
zariadenia do podndjmu spolo¢nostiam Halliburton, resp. Schlumberger. Cena za tento
podnajom je vSak uz trhova, t. j. zna¢ne vysSia oproti cene, ktorl pévodni dvaja najomcovia
platia za prendjom cyperskému Statu. Obaja sucasni ndjomcovia informovali prislusné
ministerstvo 0 svojom zamere vyuzivat tieto zariadenia na podporné sluzby pre vrtné ¢innosti
a na spracovanie vrtnych produktov.

Zavody boli umiestnené v lokalite, ktora v tom ¢ase nebola klasifikovana ako zona t'azkého
priemyslu: predmetné zariadenia patria do kategérie A (zavody tazkého priemyslu), pricom
uzemny plan mesta Aradippou pocita len so zariadeniami kategoérie B (zdvody l'ahkého
priemyslu). Ked uvedené dve spoloc¢nosti oznamili svoje zamery cyperskej vlade, prislusné
Statne organy vyjadrili v tejto veci znepokojenie a postupili rozhodnutie o schvéleni vystavby
ministerskej rade, ktord v roku 2014 schvalila vynimku. Prislu$né $tatne organy nésledne
odsuhlasili ozndmenie prijaté od tychto spolo¢nosti. Kone¢né schvalenie vystavby udelila
samosprava mesta Aradippou v roku 2014 po vasnivom rokovani v mestskom zastupitel'stve.
O nie€o neskodr boli vydané studie s posudenim vplyvu na zivotné prostredie, podl'a ktorych
mal byt vplyv prevadzok na Zivotné prostredie mierny a odporucilo sa prijatie urcitych
opatreni.

Aj ked vystavba realizovana spolo¢nostami Schlumberger a Halliburton vtom case
nepodliehala ustanoveniam pravnych predpisov z rokov 2005 — 2014 o posudzovani vplyvov,
uskutocnilo sa viacero stretnuti s cielom postudit’ ziadosti suvisiace s projektom. Tychto
stretnuti sa zuacastnili tradnici z prisluSnych odborov a miestnych orgdnov vratane mesta
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Aradippou a obce Dromolaxia, ktori na ne dostali pozvanie. Okrem toho ministerstvo zivotného
prostredia pocas fazy vystavby a prevadzky pisomne upozornilo na viacero problémov. Nebolo
vSak vykonané nijaké posudenie vplyvu na zivotné prostredie, ked’ze ministerstvo zivotného
prostredia usudilo, ze na to neexistuje pravna poziadavka a ze dovtedy prijaté kroky su
postacujuce. Poziadavky tykajuce sa ochrany Zivotného prostredia stanovené zodpovednymi
ministerstvami predmetné spolo¢nosti naozaj riadne zahrnuli do pldnov vystavby. Podla
ministerstva zatial nevznikli Ziadne problémy v oblasti Zivotného prostredia. Ako pocas
rokovania o tejto veci vo vybore cyperského parlamentu pre zivotné prostredie 10. septembra
2014 pripustil zastupca spolocnosti Halliburton, spolo¢nost’” na vystavbu neziskala nijaké
povolenie.

Cyperskd ombudsmanka vydala o tejto veci spravu, v ktorej jasne uviedla, Ze ¢innosti v odvetvi
tazby uhlovodikov vratane Cinnosti priamo prepojenych s podpornymi sluzbami pre tazbu
uhl'ovodikov, overovanie a prieskumné vrty boli na Cypre donedavna nezname. Zainteresované
spravne odbory zrejme neboli pripravené konat’ v oblasti regulécie potrebnych prevadzok.
Vo svojom posUdeni ombudsmanka ustdila, Ze obavy verejnosti v savislosti s prevadzkami
potrebnymi na t'azbu zemného plynu (napriklad prieskum, vrty, Stiepenie, vystavba plosin na
pobrezi alebo na mori, skladovacie nadrze, kompresorové stanice, potrubna infrastruktura,
odtokové nadrze, skladovanie a preprava uhl'ovodikov, spracovanie pred predajom), najméa
pokial’ ide 0 mozny environmentdlny dosah na faunu, fléru a 'udské zdravie, st opravnené.

Okrem toho tato sprava potvrdila, Ze sa neuskutoCnili nijaké verejné konzulticie, Ze mesto
Aradippou poziadalo o dve nezavislé stidie vplyvov na zivotné prostredie az ex post,
ze V pravnych predpisoch musela existovat medzera, ktord umoznila udelenie licencii
bez predchadzajtcich §tadii, ktorymi by sa posudil vplyv na zivotné prostredie, Ze neexistoval
Ziadny strategicky plan na umiestnenie zariadeni a Zze ide o zariadenia, ktoré vyvolavaju
zvySenu nevol'u verejnosti. Zo spravy vyplyva, ze verejna diskusia bola obmedzena najma na
mozné finan¢éné a politické vyhody prieskumnych vrtov a tazby uhlovodikov pre krajinu,
najmd po financnej krize, zatial ¢o vplyvu prevadzky vrtov zemného plynu na Zzivotné
prostredie sa nevenovala primerana pozornost’. Nedoveru spoloénosti prehibilo aj rozhodnutie,
na zaklade ktorého sa pri skimani ziadosti o licencie, ktoré prislusné spolo¢nosti podali, nebral
do uvahy plan rozvoja mesta Larnaka, ¢im sa obiSiel ¢asovo narocnejSi postup verejnej
konzultacie.

S ohl'adom na zacatie hlavnej vrtnej prevadzky na jesen 2017 buda zariadenia v Aradippou
zohravat’ dolezitu podpornt tlohu, napr. pokial’ ide o skladovanie chemickych latok, opravy
atd’.

V sprave o tejto veci z roku 2017 cypersky generalny auditor opisal kontext tohto problému
a komunikaciu medzi cyperskymi orgdnmi a uvedenymi dvomi spolo¢nostami. Okrem iného
zdoraznil skutoCnost, ze prislusny organ suhlasil so zmenou vyuzivania zariadeni este
pred udelenim povolenia ministerskej rady. Obzvlast kriticky sa vyjadril aj k zmene vyuZivania
zariadeni, k Statnej pomoci a k skuto¢nosti, ze pozemky boli dané do podnajmu tretim
spolo¢nostiam za trhové ceny bez zaruky, Ze §tat dostane za pdvodny prenajom primerantl cenu.
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3. Peticie

Cislo Néazov
1540- ktort predklada F. P., cypersky $tatny prislusnik, o zriadeni priemyselného
14 pristavu v Larnake
1541- ktor predklada Polyvios Orthodoxou, cypersky Statny prislusnik, o poskodeni
14 zivotného prostredia v Larnake na Cypre
1542- ktort predklada Maria Theodorou, cyperska Statna prislusnicka, o priemyselnom
14 pristave v Larnake

1543- ktoru predklada Georgia Liopetriti, cyperska Statna prislu$nicka, o energetickom
14 priemyselnom pristave v Larnake

1544- ktort predklada Matheos Contarinis, cypersky Statny prislusnik, o tankeroch

14 s plynom a ropou ukotvenych v blizkosti mesta Larnaka

1644- ktor( predkladd Marika Nikolaou, cyperska $tatna prislusnicka, o odpade

14 v Larnake

1662- ktoru predklada A. S., cypersky Statny prislusnik, o premene pristavu v centre
14 mesta Larnaka na Cypre na vel’ky priemyselny pristav bez konzultécii

S miestnymi obyvatel'mi

1665- ktor( predkladd Georgios Stamatis, cypersky Statny prislusnik, o toxickom

14 odpade a chemickych latkach v Larnake na Cypre
1666- ktoru predklada Georgios Nikolaou, cypersky Statny prislusnik, o ohrozeni mesta
14 Larnaka na Cypre vystavbou priemyselného pristavu v centre mesta

1667- ktoru predkladd Eugenia Moyseos, grécka Statna prislusnicka, o premene
14 pristavu Larnaka na Cypre na priemyselny pristav

1668- ktoru predklada Maria Voniati, cyperska Statna prislusnic¢ka, o vystavbe
14 priemyselného pristavu v Larnake na Cypre

1829- ktort predklada S. L., cypersky Statny prisluSnik, o niceni prirodného prostredia
14 v Larnake

1830- ktort predklada K. P., grécka Statna prislusnicka, o zastaveni znecistovania
14 v Larnake

0076- ktort predkladd Maria Papadopoulou, cyperska Statna prislusnicka, v mene
16 LarnacaAct, o vytvoreni priemyselného pristavu v meste Larnaka na Cypre

a 0 udajnom porusovani eurdpskych pravnych predpisov

0144- ktoru predklada E. K., cypersky Statny prislusnik, v mene obCanov miest
16 Larnaka, Aradippou, Krassas, o vytvoreni priemyselného pristavu v meste
Larnaka na Cypre a 0 idajnom poruSovani eurépskych pravnych predpisov

Zhrnutia uvedenych peticii su k dispozicii v prilohe 1 k tomuto dokumentu.
Uvedeni predkladatelia peticii protestuja proti premene pristavu umiestneného v centre

Larnaky na pristav tazkého priemyslu vyuzivany na podporné ¢innosti pri vitani a tazbe ropy
a zemneho plynu v cyperskej VHZ. Pocas vrtnych ¢innosti v pristave dochédza k preprave
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a skladovaniu kalu a vel'’kého mnozstva inych chemickych latok, ako aj k tdajnému nakladaniu
a vykladaniu radioaktivnych kovov a Casti a k preprave nebezpe¢nych vybusnin na ropné
a plynové vrtné plosiny. Predkladatelia peticii konstatuju, ze pristav sa nachadza v oblasti,
na ktoru sa vztahuju smernice Seveso, ked’Zze ropné a plynarenské spolocnosti postavili svoje
zavody vo vzdialenosti len niekol’ko sto metrov od obytnych oblasti. Predkladatelia peticii
takisto vyjadrili odpor proti rozhodnutiu umiestnit’ v oblasti mesta Aradippou (na jeho okraji,
menej ako kilometer od obytnej oblasti) vel'ké sklady na uskladiiovanie vel'kého mnoZstva
vybusnin a chemickych latok, ako aj radioaktivnych prvkov pre spolo¢nosti pdsobiace
v pristave. Predkladatelia peticii vyjadrujua obavy, Ze vplyvom zneéistenia pody, ovzdusSia
a mora unikom chemickych latok a radioaktivity a vplyvom rizika nehdd sa zhorsi zdravie
a bezpecnost’ obyvatel'ov, ako aj kvalita zivotného prostredia. St'aznosti sa tykaju aj vnimanej
zmeny charakteru mesta z tiché¢ho turistického mesta na priemyselné. Doslo k intenzivnym
obcianskym protestom na zaklade predpokladu, Ze nebola vykonand nijaka $tadia vplyvu tychto
¢innosti na zivotné prostredie a Ze ob¢ania neboli informovani ani s nimi neprebehli konzultacie
v stilade s pravnymi predpismi EU. Spoloénosti pdsobiace v uvedenych zavodoch poziadali
0 prediZenie licencii na &innosti v pristave Larnaka napriek skuto¢nosti, Ze uz predtym boli
vydané licencie potrebné na niektoré z ¢innosti.

Pokial’ ide o Aradippou, predkladatelia peticii tvrdia, Ze sa o tychto udalostiach dozvedeli az
po prijati rozhodnutia o schvéleni projektu apo postaveni zavodov, ato napriek tomu,
ze dovtedy nebola vydana ziadna z licencii potrebnych podla zakona a nebolo vykonané
posudenie vplyvu na Zivotné prostredie. V rozpore s poziadavkami stanovenymi v Aarhuskom
dohovore a v prislusnych pravnych predpisoch EU neboli verejnosti pohotovo dostupné nijaké
informacie o projektoch vich mestach. Predkladatelia peticii zastavaji nazor, Ze sa im
neposkytlo ziadne racionalne vysvetlenie, preco sa verejné organy rozhodli postupovat’ vo veci,
Vv ktorej nebolo vykonané nijaké nalezité hodnotenie rizika a ktora podl'a ndzoru obéanov ohrozi
verejné zdravie a hospodarstvo mesta, najmé ked’ st k dispozicii primeranejsie a logickejsie
alternativy. Predkladatelia peticii tvrdia, Ze boli pozbaveni svojho prava zlcastnit’ sa
rozhodovacieho procesu a stale nedostavaju informacie o tom, ¢o sa deje v ich susedstve.
Objavuju sa obavy tykajice sa najma moznych radioaktivnych emisii, a to nielen v stvislosti
s verejnym zdravim, ale aj s bezpe¢nostou potravin, lebo uvedené zariadenia boli postavené
vedl'a potravinarskych zavodov. Predkladatelia peticii st takisto znepokojeni skutocnost'ou,
ze preprava potrubi a inych materidlov cez mesto Larnaka apo hlavnych cestach mesta
Aradippou do tychto zariadeni bude hlu¢na a zat'azi zivotné prostredie tejto oblasti, ktora ma
predovSetkym obytny charakter. Takisto zdoraznili, ze napriek prislubom vlady o odstraneni
potencialne nebezpecnych zariadeni z tejto oblasti bola povolena a zacala sa vystavba d’alSich
dvoch zariadeni.

Ako odpoved’ na tieto peticie Komisia vydala Styri oznamenia (pozri prilohu 2). Zistila,
7e na zéklade dostupnych informacii nema doévod domnievat sa, Ze pravne predpisy EU
v oblasti Zivotného prostredia sa v ramci platnych smernic EU neuplatiiuji spravne. Okrem
toho smernice Seveso, ktoré boli transponované do vnutroStatneho pravneho poriadku Cypru,
zahfnaju dolezité ustanovenia o pristupe k informacidm, o ucasti verejnosti na jednotlivych
rozhodnutiach o projektoch a o pristupe k spravodlivosti, ¢o obanom umozhuje ziadat
0 administrativne alebo sGdne preskimanie anapadat tak rozhodnutia, konanie
alebo opomenutie. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti by Komisia cheela predkladatel’ov peticii
vyzvat, aby hladali rieSenie na vnutroStatnej Urovni, pretoZe vnutroStatne organy su lepSie
situované avybavené na posudenie konkrétnych situacii tykajacich sa nedodrZiavania
predpisov amaju vhodné prostriedky na rieSenie problému, ak sa zisti, ze obavy su
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opodstatnené. Predkladatelom peticii sa odportca, aby vyuzili svoje prava v ramci
vnutroStatnych postupov a prostriedkov napravy. Komisia sa nebude tymto peticiam d’alej
venovat'.

4. Struéna sprava o stretnutiach

Streda 20. septembra 2017

Stretnutie s primatorom Larnaky Andreasom Vyrasom

Po predstaveni historie a kontextu problému v pristave Larnaka priméator informoval delegéciu,
ze jeho kancelaria zatial' nedostala odpoved’ od pristavného orgdnu Larnaky, ¢i boli, alebo
neboli vydané alebo predizené povolenia na priemyselné &innosti v pristave, a ak boli, za akych
podmienok. Poznamenal, ze on aj mestské zastupitel'stvo su vo svojom trade pomerne kratko
(v Case navstevy priblizne osem mesiacov), a teda nejde o ten isty organ, ktory spolo¢nostiam
v roku 2016 zamietol predizenie licencii.

Primator stru¢ne informoval delegéciu o pretrvavajucom probléme so skladovacimi nadrzami,
ktoré vzhl'adom na tesnu blizkost’ k obyvanej oblasti opisal ako ,,velky problém* a ,,problém
mesta ¢. 1. Poznamenal, Ze¢ v pripade pripadnej havarie alebo poruchy v suvislosti
so skladovacimi nadrzami je potencidlnemu riziku vystavenych odhadom az 60 % obyvatelov
Larnaky, pric¢om sa odvolal na platnost’ pravnych predpisov EU o priemyselnych havériach
(smernice Seveso). Priméator objasnil, Ze organy mesta mali mnohokrat pripravené nidzové
plany a ze na odstranenie nadrzi sa ¢aka uz od roku 2000, ked’ organy tustrednej Statnej spravy
prijali prvé rozhodnutie o ich odstraneni.

Takisto delegéciu informoval o existencii noveho energetického centra znameho ako
tzv. cyperska energetickd stanica s pristavom (Vassiliko), ktoré sa nachadza v bezpecénej
vzdialenosti od obyvanych oblasti a moéze byt alternativnou lokalitou pre sklady a priemyselné
¢innosti. Podl'a informacii, ktoré kancelaria primatora dostala, sa toto centrum malo otvorit’
vmarci 2017, no nedoSlo k nijakému pokroku v savislosti s priemyselnymi ¢innostami
Vv pristave Larnaka ani so skladovacimi nadrZzami. Mestské zastupitel'stvo nasledne iniciovalo
sudne konanie. O podrobnostiach ich rozsahu a aktualnej fazy sa nehovorilo, ale priméator
poznamenal, Ze vlada predizila licencie spolo¢nostiam, ktoré maju skladovacie nadrze
vo vlastnictve (o dva roky na skladovanie zemného plynu a o jeden rok na skladovanie ropy).
Takisto objasnil, ze dohadom nad procesom odstranenia bol povereny osobitny vybor,
ale vyslovil nazor, ze doposial’ sa nedosiahol dostato¢ny pokrok.

Po brifingu primatora sa predseda delegacie opytal, ¢i podl'a nazoru primatora boli v tejto veci
poskytované dostato¢né informacie a ¢i prebiehala dostato¢na spolupraca medzi organmi
mestskej samospravy a vladou. Primator vysvetlil, ze pristavny organ je pod kontrolou vlady
a ze doposial’ sa v komunikacii pri poskytovani informécii vyskytovali nedostatky, najméa
pokial ide o ¢innosti v pristave Larnaka.

Stretnutie s predkladatel'mi peticii, radnica v Larnake

Delegacia sa stretla so skupinou predkladatel’ov peticii, zastipenych Mariou Theodorou a Eleni
Kalliovou.
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Predkladatelia peticii predniesli prezentaciu o sucasnej situacii v pristave Larnaka a v meste
Aradippou a zdoraznili, Ze zavody spolo¢nosti Schlumberger, Total a ENI v obidvoch
lokalitach s stale v prevadzke bez ohl’adu na tidajné rozhodnutia vlady o zastaveni ich ¢innosti
aoich odstraneni alebo premiestneni. Predkladatelia peticii takisto namietali proti tomu,
ze verejné organy jasne neklasifikovali prislusné cinnosti ako priemyselné, a odvolali sa
na nedavne zistenia o znecisteni vody a hluku. Prezentacia bola sprevadzana fotografickymi
snimkami dotknutych lokalit od obCanov, ktoré boli zamerané najmi na udajna nepretrzita 24-
hodinovt priemyselnu ¢innost’ v pristave Larnaka v ¢ase navstevy, ako aj blizkost’ k obydliam.

Podl'a nazoru predkladatel'ov peticii rozhodnutie pristavného organu z augusta 2013 o povoleni
priemyselnej ¢innosti v pristave Larnaka bolo v rozpore s Gzemnym planom mesta Larnaka
abolo prijaté bez predchadzajucej konzulticie s ob¢anmi. Okrem opdtovného opisania
hlavnych tvrdeni zo svojich peticii ich predkladatelia opakovane zdéraznili, Ze rozhodnutia
vlady tykajuce sa priemyselnej vystavby v pristave Larnaka a v meste Aradippou, ako aj
odkladanie odstranenia plynovych skladovacich nadrzi, st jasnym prejavom chybajicej
stratégie anedostato¢nej transparentnosti, pokial' ide o buddci rozvoj tychto lokalit.
Predkladatelia peticii vyjadrili silnu preferenciu v prospech toho, aby bol d’al$i rozvoj pristavu
Larnaka a okolitého regidénu orientovany na cestovny ruch, a nie na priemyselna ¢innost'.
Obcania takisto vyjadrili opatovna nespokojnost’ so spdsobom, akym Statne organy komunikuju
0 tejto otdzke s ob¢anmi, a svoje presvedéenie, Ze ich Statne organy v tejto veci zavadzaju.

Stvrtok 21. septembra 2017

Stretnutie so zastupcom riaditela pristavu Larnaka a prehliadka pristavu

Delegaciu pri vstupe do pristavu privitala skupina ob¢anov, ktori zopakovali svoje vazne obavy
zo situdcie, opat’ vyjadrili nedoveru v konanie, resp. nekonanie vlady a upozornili na naliehavu
potrebu odstranit’ nadrze pre¢ od obytnych Stvrti. Delegacia sa nasledne v pritomnosti primétora
Larnaky stretla so zastupcom riaditel'a pristavu a S jeho manazérom pre ochranu Zivotného
prostredia. Pokial' ide o pristav Larnaka, ako odpoved’ na tvrdenia predkladatel'ov peticii,
7e priemyselnd &innost po prediZeni licencii pokraGuje, zastupcovia pristavného organu
uviedli, ze v pristave sa posledné dva mesiace vykonavalo ,,upratovanie®, ktoré¢ zahfiialo okrem
iného recyklaciu kovového Srotu.

Na otazku polozenu kancelariou primatora o prediZeni licencii a ich podmienkach delegacia
dostala informaciu, ze licencie udelené spolo¢nostiam Noble Energy a Medserv Ltd boli
predizené za rovnakych podmienok, za akych boli udelené, a ich obsahom je len povolenie
skladovacich ¢innosti.

Na tvrdenia predkladatelov peticii o hluku a zne€isteni vody manazér pre zivotné prostredie
odpovedal, ze v §tudii z roku 2016 sa zistila len vel'mi nizka Groven hluku, bezna pre pristavy
s 'ahkou priemyselnou ¢innost'ou, a Ze v poslednych vzork&ch vody odobratych v roku 2014
sa nezistili nijaké znamky znecistenia v sOvislosti s priemyselnou ¢innostou (v stlade
s cyperskymi pravnymi predpismi, podl'a ktorych sa kontrola vody vykonava raz za tri roky).
V suvislosti so zneCistenim ovzduSia manazér pre ochranu zivotného prostredia uviedol,
Ze Groven znecistenia je vysSia v meste a ze sa nezaznamenalo nijaké znecistenie ovzdusia
vplyvom priemyselnych €innosti v pristave. Pokial’ ide o Groven radioaktivity, v §tudii, ktort
v roku 2014 vykonala spolo¢nost Halliburton (jedna z ropnych spolo¢nosti, ktoré dostali
licencie na ¢innost v pristave) pod dohl'adom Statneho inSpektoratu prace, sa zistili vel'mi nizke
urovne radiacie. Delegacia dostala informdciu, Ze na vSetky stvisiace otazky obc¢ania dostali
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odpovede.

V suvislosti s pristavom Lemesos delegacia dostala informaciu, Ze vzhladom na predmetny
druh ¢innosti posudenie vplyvu na Zivotné prostredie nebolo potrebné. V tomto pripade pred
udelenim licencii prebehli programy dohl'adu a verejnost’ dostala prislusné informacie.

Pokial’ ide o pristav Vassiliko, ktory je vo vystavbe, z&stupcovia pristavného orgéanu
informovali delegaciu, Ze tato lokalita je okrem planovaného terminalu LNG vyhradena aj
na rozsiahlejSiu priemyselnu ¢innost’. Delegacia vSak dostala uistenie, Ze vSetky takéto ¢innosti
sa uskutocnia v sulade so Standardnymi environmentalnymi obmedzeniami platnymi v zmysle
prava Unie.

Pocas naslednej autobusovej prehliadky pristavu ¢lenovia delegacie videli malé kancelarske
priestory a skladovacie parcely, ktoré spolo¢nosti vyuzivajt, a v pristave bola ukotvena len
jedna lod’, na ktorej v ¢ase navitevy neprebichala nijaké ¢innost’. Clenovia delegacie na vlastné
o¢i videli blizkost’ pristavu aj nadrzi k obydliam (doslova na druhej strane ulice oproti rodinnym
a bytovym domom), blizkost’ nadrzi k pristavu, ako aj skutocnost’, Ze niektoré nadrze sa
nachadzaju priamo vedl'a domov a podnikov, ako aj na plazi, kde sa 'udia kupu.

Stretnutie so stalym tajomnikom ministerstva dopravy, spojov a vystavby a inymi zastupcami
ministerstva

V savislosti s pristavom Larnaka zastupcovia ministerstva informovali delegaciu, Ze cielom
vlady je urobit’ z pristavu v Larnake hlavny vyletny pristav (v ramci tzv. schémy letov
a vyletnych plavieb) a propagovat’ jeho pristavisko a ze vlada nema nijaky zamer zmenit’ tito
oblast na priemyselny pristav. Zopakovali, Ze licencie udelené spolo¢nostiam,
Ktoré v sucasnosti pdsobia Vv pristave, si obmedzené len na skladovanie, pricom hlavny
priemyselny pristav sa buduje vo Vassiliku a hlavnym obchodnym pristavom na Cypre ostane
Lemesos.

Delegacia dostala informaciu, ze vlada planuje presunut’ vsSetky predmetné Cinnosti vratane
plynovych skladovacich nadrzi do Vassilika a Ze st¢asny status quo nie je prijatelnym stavom.
Mimochodom, delegacia takisto dostala informaciu, Ze skladovacie ¢innosti v pristave Larnaka
zahffiaji len manipulaciu s materialmi, ktoré nie s nebezpec¢né, a ze z tohto dévodu nebola
pred udelenim ani prediZenim licencii potrebné verejna konzultacia.

Staly tajomnik zaroven uviedol, Ze Cyperska sprava pristavov financovala Stidiu EIA, ktort si
objednali samospravne organy mesta Larnaka, aze verejnost bola o tejto Stadii plne
informovana. Podl'a ministerstva dojmy niektorych ob¢anov, ze v pristave Larnaka prebieha
produkcia vrtného kalu a dalsie Cinnosti tazkého priemyslu, vychadzaju z nepravdivych
domnienok a nespravneho chapania situacie. Tajomnik takisto uviedol, ze jedinym dévodom
prenajmu pristavnych priestorov bolo zvySenie zamestnanosti a opatrenia proti itlmu ¢innosti
pristavu a Ze na predmetné Cinnosti v pristave nie si potrebné nijaké licencie, ked’ze nejde
0 skodlivé Cinnosti.

Zastupcovia ministerstva ubezpecili delegaciu, Ze do buduicnosti vynalozia vacSie Usilie
na zlepsSenie spoluprace a komunikacie s primatorom mesta Larnaka.

Stretnutia so zastupcami ministerstva energetiky, obchodu, priemyslu a cestovného ruchu
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Delegécia sa stretla so zastupcami odboru ministerstva pre uhl'ovodiky, ktori jej poskytli d’alSie
informécie o0 dévodoch rozsirovania pristavu Larnaka a prvotného rozhodnutia o udeleni
licencii na l'ahku priemyselnt ¢innost’ na dvojrocné obdobie (od roku 2014 do roku 2016).
Podl'a ministerstva v Case, ked’ pristavny organ prijal toto rozhodnutie, bol pristav Lemesos
preplneny a pristav Larnaka sa nevyuzival dostato¢ne. V roku 2016 sa rozhodlo o presune
zariadeni, ktoré sa v suc¢asnosti nachadzajua v Larnake, do pristavu Lemesos.

Okrem toho sa vroku 2016 po obcianskych protestoch uskuto¢nilo v Larnake verejné
zhromazdenie, na ktorom bola situdcia vysvetlend a obCania dostali odpovede na svoje otazky.
Podla zastupcov ministerstva sa na tomto zhromazdeni ukazalo, ze urcita Cast’ verejnosti ma
mylné presvedCenie o povahe Cinnosti v pristave a o druhu materialov, s ktorymi sa v fiom
naraba, pricom podl'a ministerstva vacSinou nejde o nebezpecné materidly (napr. bentonit).

V suvislosti s buddcim premiestnenim tychto prevadzok zastupcovia ministerstva priznali,
ze sa uz viackrat oddialilo, ked’Zze realizacia tohto planu je zlozitd. V sucasnosti existuje
zékladny plan realizdcie pre pristav Vassiliko, kde sa vytvara potrebnad infrasStruktura,
a spolo¢nostiam, ktoré predtym posobili v Larnake, sa pridelili potrebné priestory; plany su
v pokroc¢ilom S§taddiu, ked’Zze uz bolo vydané prvé uzemné rozhodnutie na premiestnenie
zariadeni.

V savislosti s mestom Aradippou zastupcovia ministerstva uviedli, Ze Statne organy udelili
predmetnym spolo¢nostiam vynimky pod podmienkou ziskania vSetkych potrebnych licencii.
Mesto Aradippou po stadii EIA vydalo potrebné stavebné povolenia. Pokial’ ide o d’alSie plany
s tazobnym prieskumom ropy azemného plynu, vrty v bloku 11 boli v ¢ase navstevy
dokoncené. Planuje sa eSte pridelenie d’alSich troch blokov, priCom sucasny dodéavatel’ ma
najesenn 2017 vyvrtat’ dva vrty v novom bloku a spolo¢nost’ Exxon Mobil ma (v bloku 10)
vyvitat’ dva prieskumné vrty v druhom polroku 2018. Podporné sluzby v Aradippou budd
poskytovat’ spolo¢nosti Halliburton (dodavatel’ spolo¢nosti Total) a Schlumberger.

Stretnutie so zastupcom ministerstva vnatra

Delegacia sa stretla so zastupcami orgdnu Gzemného planovania, ktori ju informovali,
Ze parametre Uzemného planovania pre pristav Larnaka su uvedené v izemnom plane mesta
Larnaka, ktory nepovoluje v pristave priemyselni ¢innost. V sOvislosti s umiestnenim
plynovych skladovacich nadrzi ministerstvo informovalo delegaciu, Ze vo februari 2017 sa
ministerskym nariadenim uloZilo ukoncenie prevadzky tychto nadrzi aich odstranenie.
Nasledne sa stanovila lehota na premiestnenie nadrzi na ropny plyn do marca 2018 a nadrzi
na LPG do marca 2019. Nadrze obidvoch typov sa maji premiestnit do Vassilika; podla
zastupcov ministerstva je vSak pravdepodobné oneskorenie ich premiestnenia o jeden az dva
roky.

V suvislosti s premiestnenim nadrzi z oblasti siahajucej od pristavu az po obec Oroklini
prislusny orgéan pripravuje $irsi plan pre tuto oblast’, ktord sa vzh'adom na pritomnost’ nadrzi
nerozvijala. Cielom tohto planu je prostrednictvom kvalitativneho planu pozdvihnit' tato
oblast’ vybudovanim novych cestnych komunikécii, cesti¢iek pre cyklistov, promenady,
Upravou vodnych tokov a postavenim multifunkénych stavebnych objektov v centrélnych
oblastiach, ako aj podnikov a obytnych objektov v susednych Stvrtiach. Bolo objednané
vyhotovenie podrobnej Stidie a uskutocnili sa uz aj verejné konzultacie. Novy plan sa mal
uverejnit’ do konca roka 2017 a do tej istej lehoty sa pod gesciou ministerstva zivotného
prostredia malo uverejnit’ aj posidenie vplyvu tohto projektu na zivotné prostredie.
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Podl'a nazoru zastupcov ministerstva neboli na vystavbu zariadeni v pristave potrebné nijaké
povolenia, ked’Ze Ziadost’ o ich vystavbu podalo ministerstvo dopravy, nie sukromny podnik.
Bez ohl'adu na to boli dodrzané vsetky postupy a prislusné organy vydali stanoviska rovnako,
ako keby ziadost’ podal sukromny podnik, takze nedoslo k ziadnemu poruseniu zékona.
Napokon v savislosti so situdciou v meste Aradippou zastupcovia ministerstva po opisani
dodrzaného postupu vyjadrili nazor, ze sa vyvija tlak na premenu mesta Aradippou na vyhradne
obytnu oblast’, ¢o je aj ddvodom ob¢ianskych protestov.

Stretnutie so zastupcami ministerstva polnohospodarstva, rozvoja vidieka a Zivotného
prostredia (odbor ochrany zZivotného prostredia) a S komisarom pre Zivotné prostredie

Zastupcovia ministerstva sa na tvod ospravedlnili za netcast’ ministra pol'nohospodarstva,
ktory mal strne pracovné povinnosti a nemohol sa stretnutia zacastnit’. V suvislosti s rozvojom
pomocnych ¢innosti v meste Aradippou delegaciu informovali, Ze podl'a uizemného planu je
v meste Aradippou povolené priemyselné vyuzivanie pddy a priemyselné zony. Medzi d’alSie
vyuzitia pddy povolené tizemnym planom patri skladovanie (pomocnych zariadeni) a dielne
a spracujuce zavody. Podla zdkona nebolo potrebné nijaké povolenie z hl'adiska ochrany
zivotného prostredia; napriek tomu vSak ministerstvo poziadalo o poskytnutie vSetkych udajov
relevantnych pre prevadzku zariadeni v slvislosti s ochranou Zivotného prostredia
a 0 preskimanie vSetkych moznych rizik na zaklade informécii poskytnutych spolocnostami
a nasledne ulozilo vel'mi prisne podmienky a monitorovanie ochrany zivotného prostredia.
Uviedli, ze obidve zariadenia su v prevadzke a skutoéne dodrziavaju vsetky stanovené
podmienky. Ministerstvo takisto delegaciu informovalo, Ze pokial' ide o informovanie
verejnosti, jeho technicki experti pred vydanim licencii predniesli prezentacie, poskytli
vysvetlenia a dvakrat sa stretli so zastupitel'stvom mesta Aradippou.

Delegaciu takisto informovalo, Ze pokial’ ide o pristav Larnaka, predmetné ¢innosti nepatria
do vymedzenia priemyselnych c¢innosti podla platnych pravnych predpisov, a preto sa
nepozadovalo nijaké postdenie vplyvu na Zivotné prostredie. Napriek tomu ministerstvo
ulozilo vel'mi prisne podmienky a pocas prevadzky pristavu v roku 2014 nariadilo vel'mi
dokladné monitorovanie, ktorym podmienilo schvélenie Cinnosti. Vzhl'adom na blizkost
k obydliam sa merali hladiny hluku a sledoval sa prevadzkovy ¢as. Ked'ze prevadzka mala trvat’
len 18 mesiacov, ministerstvo povolenie vydalo a nasledne monitorovalo hladiny hluku
a nakladanie s odpadmi na plos§inach a nezistili nijaké pochybenia. Odvtedy ministerstvo
nedostalo ziadnu d’alSiu Ziadost’ o povolenie. Navyse, podl'a ndzoru ministerstva sa na Ziadne
z ¢innosti vykonavanych v pristave Larnaka nevzt'ahuji smernice Seveso, ale v pripade oblasti
Larnaky, v ktorej sa nachadzaji skladovacie nadrze, plati opak, pricom analyza rizika sa
vykonava pod dohl'adom cyperského ministerstva zamestnanosti.

Pokial’ ide o premiestnenie nadrzi do Vassilika, delegdcia dostala informéciu, Ze prva
spolo¢nost’, ktora dostala stavebné povolenie, uz zacala so stavbou nadrzi a pokracuje v nej
v takej miere, aby sa pokryli aj pociatocné potreby ostatnych spolo¢nosti, ktoré sem presunu
svoju prevadzku. Presun prevadzok zastupcovia ministerstva opisali ako ,,Casovo velmi
naroény proces”, v suvislosti sktorym sa uskutoc¢fiuju velmi dokladné a rozsiahle
environmentalne stidie a pred uskuto¢nenim ktorého je potrebné prekonat’ mnohé byrokratické
prekazky.

Stretnutie s generalnym auditorom, kontrolnym Gradom Cyperskej republiky
Generalny auditor zopakoval zavizok cyperskej vlady, podl'a ktorého méa hlavnym obchodnym
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pristavom na Cypre ostat’ Lemesos, ¢o je dokazom, Ze pristav Larnaka sa nema zmenit
na priemyselny pristav — pricom sa uskuto¢nili opatrenia, ktoré umoznili priemyselné
vyuzivanie pristavu Lemesos.

Delegaciu informoval, Ze v suvislosti s premiestnenim plynovych nadrzi existuje urcity
politicky problém, ked’” sa spoloc¢nosti, ktoré ich prevadzkuji, snazia nepriamo ovplyviiovat
Statne organy a vyvijat’ na ne tlak. Ako priklad generalny auditor uviedol zabezpeCovanie
niektorych materidlov, ako napriklad asfaltu, v pripade ktorého na trhu existuje kvazi monopol.
Kancelaria generalneho auditora uviedla, Ze sa snazi zapojit' aj iné spolocnosti s cielom
podporit’ zostladenie iniciativ sikromného sektora s procesom odstranenia zariadeni.

Pokial’ ide o postupy udel'ovania licencii, generalny auditor objasnil, Ze v cyperskom prave
existuju dva druhy relevantnych povoleni: Gzemné rozhodnutie a stavebné povolenie.
Ak projekt predklada sukromny podnik, je potrebné stavebné povolenie, ktoré vydava mesto,
aj pokial’ dany podnik planuje stavat’ na pozemku, ktory je vo vlastnictve Statu. Za objasiiovanie
vykladu zékona o postupoch ziskavania povoleni a licencii zodpoveda Urad generalneho
prokuratora. Existuje aj postup ziadosti o vynimku, najma pre pripady, ked’ ide o projekty
narodného vyznamu a ked’ je potrebna zmena uzivania pody a zariadeni.

Navsteva cyperského parlamentu — spolocné zasadnutie Vyboru pre dopravu, spoje a vystavbu
a Vyboru pre Zivotné prostredie

Delegacia sa stretla so spolo¢nou delegaciou poslancov cyperského parlamentu, ktorej ¢lenmi
boli predseda Vyboru pre Zivotné prostredie Dr Adamos Adamou, Annita Dimitriou
(Demokratické zhromazdenie — DHSY) a Evanthia Savva (AKEL), ktoré su obidve ¢lenkami
uvedeneho vyboru, a ¢lenovia Vyboru pre dopravu, spoje a vystavbu Christakis Giovannis
(Progresivna strana pracujicich — Lavica — Nové sily —AKEL), Dimitris Dimitriou
a Charalambos Theopemptou (podpredseda, Strana zelenych). Takmer vSetci tito poslanci s
z volebného obvodu Larnaka.

Delegaciu informovali, Ze o probléme v pristave Larnaka sa rokovalo vo viacerych
parlamentnych vyboroch. Zastupcovia DHSY vyjadrili nesuhlas s obsahom peticii, ked’ze Stat
nikdy neprijal nijaké rozhodnutie 0 zmene pristavu Larnaka na priemyselny pristav. Pristav
existoval uz v roku 1974, ked’ doslo k tureckej invazii a oblasti v jeho okoli boli ponuknuté ako
obytné oblasti pre niektorych z ute¢encov zo severnych ¢asti ostrova. Z technického hl'adiska
teda zastavba bola vystavena pri pristave, nie naopak. Zastupcovia DHSY sa domnievaju, Ze za
staznostami stoji len mala ¢ast’ ob¢anov. Po zrazke z bankovych vkladov v roku 2013 bola
v Larnake vel'mi vysokd miera nezamestnanosti, preto sa prijalo rozhodnutie o povoleni
uvedenych ¢innosti v pristave (ktorého ¢innost’ uz bola zna¢ne utlmena vplyvom hospodarske;
krizy) na podporu zamestnanosti v tejto oblasti. Zd6raznili takisto, ze do vyberového konania
na rozvoj turistickeho pristavu a pristaviska v Larnake boli predlozené tri ponuky a dodavatel’
bude vybraty do konca roka 2017. V suvislosti s premiestnenim ropnych nadrzi zo severnej
Casti pristavu uZz bolo prijaté rozhodnutie, ktoré sa aj zrealizuje, ked’Ze su k dispozicii finanéné
prostriedky a Eurdpska tinia toto premiestnenie schvalila. Premiestnenie plynovych nadrzi bude
zrejme o nieo zlozitejSie, ked’ze cypersky trh je maly anédklady na premiestnenie su
pre zainteresované spoloc¢nosti prili§ vysoké. Podl'a nazoru zastupcov DHSY sa obcania mohli
podielat’ na priprave planu pre pristav a ziskavat’ o nej informéacie prostrednictvom Vyboru pre
rozvoj Larnaky. V koneénom doésledku sa domnievaji, Ze obavy obcanov v suvislosti
s pristavom Larnaka su neopodstatnené, ked’ze vlada sa neodvolatelne rozhodla nepovolit’

PE612.114v01-00 14/23 CR\1136454SK.docx



pouzivanie pristavu takym sposobom ako v roku 2014 a povoli v pristave len skladovanie.

Poslanci za stranu AKEL sa vyjadrili, Zze obCania Larnaky uznéavaju potrebu podporovat’
zamestnanost’ v ich oblasti, ale nepovazuju za spravne robit’ to aj za cenu ohrozenia zivota l'udi.
Ich cielom je rozvoj cestovného ruchu spolu so zluditelnym obchodnym rozvojom,
ale domnievaju sa, ze ich mesto je uz teraz vystavené vel'kej zat'azi a riziku vplyvom nadrzi,
elektrickych zariadeni, priemyselnej zény a letiska. Podl'a ich nazoru rozhodnutie vlady
0 presunuti spolo¢nosti mimo pristavu Larnaka nie je neodvolatel'né, ked’Ze sa uz teraz odlozilo
do roka 2019 a zaroven nie je zname, kedy presne sa tieto spolo¢nosti odst’ahuju, kedy dojde
K premiestneniu nadrzi a kedy sa uskutocnia prijaté plany. Pokial’ ide o zariadenia v meste
Aradippou, pani Savva, ktora tam bola v ¢ase vydania stavebnych povoleni dvom
spolo¢nostiam v roku 2014 poslankyfiou mestského zastupitel'stva, uviedla, ze vlada a priméator
mesta Aradippou jednomyselne a netransparentne presadzovali umiestnenie zavodov
Vv blizkosti obytnej oblasti. Ako ddkaz toho zddraznila, Zze spolocnosti dostali povolenie
Vv priebehu niekol’kych mesiacov, zatial’ o bezne tento postup trva dva az tri roky; ministerska
rada udelila vynimku pre sukromné podniky, pricom vynimky sa oby¢ajne udel'uju len na Statne
projekty; a napokon, mesto Aradippou zvolalo zasadnutie mestského zastupitel'stva a udelilo
spolo¢nostiam povolenia skor, aby ich mohlo po zvolani prislusného parlamentného vyboru
0 dva dni neskor predlozit’ ako hotovu vec.

Piatok 22. septembra 2017

Navsteva a prehliadka mesta Aradippou

Delegécia absolvovala autobusovu prehliadku mesta Aradippou, na ktorej ju sprevadzal
primator mesta Aradippou a poskytol jej komentare o0 najdolezitejSich navstivenych miestach.
Medzi tieto miesta patrili aj dva pomocné zavody pre vrtné spolocnosti (Halliburton
a Schlumberger), ktoré boli obidva zatvorené a nezdalo sa, Ze by sa v nich nachadzali nejaki
pracovnici. Obidva tieto zavody boli postavené v priemyselnom parku (predtym slobodné
pasmo Larnaka) na okraji mesta Aradippou, ned’aleko dialnice, ktord oddeluje park
od obytnych stvrti. Delegacia dostala informaciu, Ze tieto dve zariadenia nie su ani nikdy neboli
Vv prevadzke. Vystavba rafinérie zlata eSte nie je dokoncena.

Vzdialenost’ tychto zavodov od obytnych §tvrti je rézna, ked'Ze tieto Stvrte boli osidlené
len nedavno; viaceré obytné budovy boli v skuto¢nosti este vo vystavbe. Priemerna vzdialenost’
vzdusnou ¢iarou je vSak priblizne jeden kilometer.

Stretnutie s primatorom mesta Aradippou Evangelosom Evangelidisom

Primator delegaciu informoval, Ze pokial’ ide o postup vydavania povoleni, mestska
samosprava je povinna postupovat’ v stlade so stanoviskami $tatnych organov a na zdklade nich
vydat’ povolenie. Ak mesto nesuhlasi s kladnym stanoviskom Statnych organov, znasa dokazné
bremeno a musi poskytnit’ odovodnené stanovisko a takisto zaplatit’ pripadné odskodnenie.
Postdenie vplyvu na zivotné prostredie vykonavaja Statne organy, nie miestna samosprava.

Primator potvrdil, Ze majitelia pozemkov v dotknutej oblasti by chceli, aby sa tu pdda vyuzivala
len na ucely byvania; o ucele vyuzivania pddy rozhoduje rada majitel'ov pozemkov, pricom
kone¢né slovo ma odbor uizemného planovania. Pokial’ ide o naCasovanie protestov a peticii
obcanov (protestujici ob¢ania udajne neboli z Aradippou, ale z Larnaky), delegacia dostala
informaciu, ze k va¢Sine z nich doslo tesne pred komunalnymi volbami a ze ,,v celej veci
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dominovala mala skupina ob¢anov®, ktorej tvrdenia boli niekedy prehnané a rozsah protestov
nafukli socialne media.

Napokon delegacia dostala informaciu, Ze tzemny plan mesta Larnaka sa prehodnocuje
kazdych sedem rokov, pricom najnovsi je z roku 2013. Ob¢ania navrhuji zmeny v Uzemnom
plane, mestskd samosprava ich overi a vyda stanovisko a odbor Uzemneho planovania vyda
kone¢né rozhodnutie. Pri poslednom prehodnoteni mestska samosprava navrhla vytvorenie
naraznikovej zony medzi zariadeniami a obytnymi oblastami, aj ked’ zo S$tudii odboru
uzemného planovania vyplyvalo, Ze je mozné vytvorenie a fungovanie priemyselnej zony.

Stretnutie s komisarkou pre spravu a ochranu ludskych prav (ombudsmankou)

Ombudsmanka informovala delegaciu, ze najddlezitejSie staznosti obanov boli vyrieSené
a prislusné organy na ne reagovali. Ich vyrieSenie sa realne prejavilo zmenou uzemného planu
mesta Larnaka.

Pokial’ ide o Aradippou, vystavba pomocnych zavodov a zavodu na vrtny kal sa pozastavila
a tieto zavody sa prest'ahujua do pristavu Vassiliko. V Aradippou sa zachovaju len skladovacie
¢innosti; v budicnosti sa tu nebudi vykondvat’ nijaké spracujuce ani prevadzkové Cinnosti,
ani ziadne iné ¢innosti, ktoré by mohli byt $kodlivé pre Zivotné prostredie. Urad ombudsmanky
nedostal K tejto veci Ziadne nové staznosti.

Pokial’ ide o Sirenie informacii o tejto veci a problémy v komunikacii medzi §tatnymi organmi
a miestnymi samospravami, ombudsmanka uznava, ze sa na vSetkych urovniach vyskytli
nedostatky, ktoré situdciu zhorsili; jej trad vSak konkrétne k tejto veci nedostal nijaké staznosti.
Dovod, preco sa pri uplatinovanych postupoch vyskytli takéto nezrovnalosti, z ktorych ob¢ania
nadobudli nespravny dojem, vidi v tom, Zze prvotné posudenie tlohy, ktort by pristav mohol
zohravat’, sa sice vykonalo, ale neskoér bolo prehodnotené a industrializacia pristavu sa
pozastavila.

Stretnutie s predkladatel'mi peticii, radnica v Larnake

Na druhom stretnuti s predkladatel'mi peticii sa Clenovia delegacie pozhovarali s obéanmi
o hlavnych vysledkoch stretnuti, ktoré delegécia absolvovala, a niektori obcania poskytli
delegécii d’alSie informécie.

Predkladatelia peticii potvrdili, Ze pred cyperskym najvyssim sudom prebieha stidny spor medzi
samospravami mesta Larnaka a obce Dromolaxia. Predkladatelia peticii takisto poukazali na to,
ze v roku 2018 sa pripravuje zmena uzemného planu ostrova (ktora bude okrem iného zahfiiat’
aj prehodnotenie Uzemného planu mesta Larnaka) a vyjadrili obavy, Ze vlada sa ,,uchyli
ku konfiskacii* pozemkov na priemyselné ucely.

Pokial’ ide o odstranenie a premiestnenie plynovych skladovacich nadrzi, predkladatelia peticii
uznali, ze bolo vydané ministerské nariadenie, ale zdoraznili, Ze jeho realizacia sa opakovane
odd’al'uje a odsUva, a to uz 17 rokov.

V suvislosti s celkovym problémom nedostato¢nej komunikacie predkladatelia peticii vyhlasili,
ze je to dlhodoby problém aze na vSetkych wrovniach verejnej spravy aj na rdznych
ministerstvach dochadza v pocetnych pripadoch k poskytovaniu protire¢ivych ¢i zavadzajucich
informécii. Uviedli takisto, Ze niektori primatori sa dokonca snazia dokdzat’, Ze protestujlci

PE612.114v01-00 16/23 CR\1136454SK.docx



obCania sa mylia, nemaju vedomosti alebo st duSevne nestabilni. Predkladatelia peticii
pochybuju, Ze by prislusné podniky vyuzivali pristav len na skladovanie, a ak by to tak aj bolo,
preukazovalo by sa to velmi tazko, lebo na vykonanie potrebnych kontrol §tat disponuje
len jednym alebo dvomi kontrolérmi. Podl'a nich tieto podniky takisto hladaji spdsoby,
ako obchadzat’ rozhodnutia a povolenia vlady a poziadavky protestujucich ob&anov, napriklad
vykonavanim tkonov, ktoré mézu byt rusivé a pri ktorych mézu vznikat’ emisie, nie na v areali
pristavu, ale na lodiach ukotvenych v pristave.

5. Zavery a odporucania

Prvym bodom zistenym pocas navstevy bola nespokojnost’ ob¢anov s dlhotrvajlicim
meSkanim v komunikacii organov tstrednej $tatnej spravy v savislosti s vyvojom v pristave
Larnaka, v meste Aradippou aso situdciou s plynovymi skladovacimi nadrzami. Napétia
a nedorozumenia alebo Uplne chybajuca komunikacia boli evidentné, jednak medzi
mestom Larnaka a Cyperskou spravou pristavov, a jednak medzi mestom a obyvatel’mi
Larnaky. Dokazom je v prvom pripade skutoénost’, Ze primator Larnaky sa o prediZeni licencii
na skladovacie Cinnosti v pristave Larnaka dozvedel az pocas stretnutia delegacie PETI
S organmi pristavu Larnaka. Zaroven treba uvitat' zavizok organov ustrednej Statnej spravy
skvalitnit’ dialog a zabezpelit' transparentnejSiu komunikaciu s obéanmi aj miestnymi
samospravami o d’alSom urbanistickom a priemyselnom rozvoji.

Prava, ktoré dnes obCania maju v oblasti ochrany Zivotného prostredia, pramenia z pocetnych
zasad a pravnych predpisov v tejto oblasti, ktoré boli prijaté na celosvetovej urovni alebo
na Grovni EU. V deklarécii z Ria prijatej v roku 1992 sa v zasade 10 zdoraziuje, Ze ,,otazky
ochrany Zivotného prostredia je lepSie riesit’ za Gcasti vSetkych zainteresovanych obCanov*.
Vroku 1998 sa tato zasada uviedla do praxe podpisanim Aarhuského dohovoru?,
ktory nadobudol G¢innost’ v roku 2001 a Cyprus ho ratifikoval v roku 2003. Prava verejnosti
na pristup k informéciam o ochrane Zivotného prostredia, na ucast’ v rozhodovani a na pristup
k spravodlivosti su tromi piliermi Aarhuského dohovoru a staty, ktoré su zmluvnymi stranami
dohovoru, su povinné tieto prava zabezpecit a dodrziavat. V tomto pripade sa zda, ze doslo
K poruseniu tejto zasady, aabsencia riadeného posudenia vplyvu na zivotné prostredie
v pripade uvedenych projektov (pristav Larnaka a Aradippou) naznacuje, ze bud’ doslo
K obideniu vnutrostatnych pravnych predpisov Cypru, alebo ich transpozicia nie je v stlade
s pravnymi predpismi EU.

Utast’ ob&anov, verejné konzultacie a véasné poskytovanie potrebnych informacii
o0 planoch rozvoja do buducnosti, t. j. skor, nez dojde k zasahu ¢i vystavbe, nie st luxusom,
ktory si vlady nemozu dovolit, ale st ich povinnostou a zaroven sucast'ou acquis EU. Nedbvera
voci akémukol'vek rozhodnutiu vlady alebo miestnych organov, dokonca aj voci priaznivym
rozhodnutiam, ktoré davaja za pravdu ob¢anom v ich odpore voc€i spdsobu vyuzivania pristavu
Larnaka, je vysledkom nedostato¢ného nakladania s informéciami zo strany vlady a miestnych
organov amozno aj faktorom, ktory zhorSuje napédtia v oblasti a vo vztahu k mestskému
zastupitel'stvu Larnaky.

Dalsim postrehom st zjavné nedostatky v koordinécii a dohPade nad postupmi medzi
jednotlivymi ministerstvami a sluzbami v suvislosti s povol’ovacimi procesmi, pokial’ ide
o schémy priemyselného a urbanistického rozvoja, a vysledna situacia, ktorou je blizkost

! Aarhusky dohovor o pristupe k informéciam, uéasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe
k spravodlivosti v zalezitostiach zivotného prostredia.
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niektorych priemyselnych zariadeni k obytnym oblastiam, aka by za normalnych podmienok
nemohla byt v sulade s modernymi pravnymi predpismi 0 zonacii ani s pravnymi predpismi
EU v zmysle smernic Seveso; zarovei je prekvapujuce, ako rézne organy ustrednej $tatnej
spravy odliSne interpretuja jednotlivé body suvisiace srozhodovacim procesom
a poziadavky na licencie v suvislosti s uvedenou vystavbou.

Na absolvovanych stretnutiach sa prejavilo aj nedostatoéné strategické planovanie
na vladnej Urovni napriek tomu, Ze ide o taku dolezita otazku, ako je tazobny prieskum ropy
a zemného plynu, o ¢om sved¢i skutoénost’, ze v zaujme kratkodobych vyhod sa uprednostnilo
priemyselné vyuzivanie pristavu Larnaka, no priemyselnd ¢innost sa nasledne presunula
do pristavu Lemesos, pricom zariadenia na poskytovaniec podpornych sluzieb ostana
Vv Aradippou ned’aleko Larnaky.

Uzemny rozvoj by nemal prinasat’ len finanény zisk, ale mal by zarovei zabezpecovat’ aj
ochranu Zivotného prostredia averejného zdravia avzdy je potrebné sa usilovat
0 vyvazenost’ tychto dvoch aspektov. Vzhl'adom na osobitosti tohto pripadu, ked sa pristav
nachadza doslova v obytnej zone, je toto hl'adisko eSte dolezZitejSie. Zarovei sa vo veci pristavu
Larnaka osobitne dostava do popredia vyznam verejného zaujmu ako prostriedku pokroku
a ochrany Zivotného prostredia.

Pocas diskusii delegacie s prislusnymi organmi, aj ked’ sa neuskuto¢nili na ministerskej urovni,
a takisto po navsteve pristavu sa prislu§né organy jasne vyjadrili, Ze nemajua v imysle
pokracovat’ v priemyselnom vyuZzivani pristavu Larnaka a ze takéto vyuzivanie pristavu je
Vv sucasnosti povolené len na obmedzené tcely (ako je skladovanie) vymedzené Cyperskou
spravou pristavov. Predkladatelia peticii vSak nad’alej maji pochybnosti, ¢i v pristave
neprebieha nebezpecna prevadzka, ako to bolo v minulosti, ¢i na prislusné ¢innosti bola udelena
primerand licencia a napokon, ¢i sa tato ¢innost’ riadne kontroluje. K poslednému obnoveniu
licencie doslo listom Cyperskej spravy pristavov adresovanym mestu Larnaka z 21. septembra
2017, presne v den stretnutia delegacie PETI s pristavnym organom. Predkladatelia peticii su
vsak skepticki v svislosti s neodvolatel'nost'ou rozhodnutia, Zze pristav sa bude vyuzivat' len
na skladovanie, ked’ze nie je jasné, o sa v nom bude skladovat’ (v pristave Lemesos sa skladuju
chemické latky a pevny aj kvapalny odpad, a teda by to tak mohlo byt aj v pristave Larnaka)
a na aké obdobie bola licencia predizena.

Pokial ide o oblast’ mesta Aradippou, zda sa, Ze k povoleniu sluzby pristavnej prevadzky doslo
bez postdenia vplyvu na zivotné prostredie ex ante na Uzemi, ktoré na to nema potrebnu
klasifikaciu. Zda sa, Ze to bolo mozné vd’aka urcitej miere pravneho manévrovania vo vztahu
k zapojeniu verejného a stikromného sektora. Predmetom znepokojenia sa zda byt’ aj realna
schopnost’ miestnych organov riadne kontrolovat’ skuto¢nti povahu prevadzky.

A napokon, aj ked’ otazka premiestnenia plynovych aropnych nadrzi, ktoré podl'a smernic
Seveso predstavuji jednoznaéné nebezpecenstvo, pre¢ z Larnaky nebola hlavnou témou peticii
skiimanych pocas tejto navstevy, potreba premiestnit’ ich bola zjavna a naliehava, takisto
ako aj stanovenie definitivneho Casového ramca ajasna komunikacia Statnych organov
S obanmi. Premiestnenie zariadeni do Vassilika sa napriek zlozitosti tohto procesu ukazuje ako
vhodné riesenie. Delegacii vSak nad’alej nie je jasné, ¢i ide o kratkodoby alebo strednodoby
plan, v akom Case je mozné ho vykonat’ a do akej miery je jeho realizécia ista.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti Vybor pre peticie predkladd prisluSnym vnuatroStatnym
organom tieto odporticania:
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v§ima si osobitny vyznam skuto¢ného, kvalitného dialégu s verejnost'ou v pripadoch,
ked’ navrhované projekty v ramci priemyselného alebo urbanistického rozvoja moézu
mat’ potencidlny vplyv na verejné zdravie alebo predstavovat’ riziko pre zivotné
prostredie; zdoraziiuje vyznam verejného dialégu vramci lepSej pripravy
na rozhodnutia S$tatnych organov; vtomto smere navrhuje spolo¢né stretnutie
pristavného organu, prislusnych ministersticv, ombudsmana, generalneho auditora
a predkladatelov peticie;

V zaujme zabezpeCenia informovanosti obcanov odporica zapojenie mestského
zastupitel'stva a konzultécie s nim prostrednictvom procesu verejného dialdgu v pripade
vSetkych projektov a Cinnosti, ktoré vyznamne ovplyvnia pristav, aj ked pristavné
organy patria do pdsobnosti ustrednej Statnej spravy;

nalichavo vyzyva prislusné organy, aby urychlili proces premiestnenia plynovych
skladovacich nadrzi, a pripomina, Ze na vykonanie rozhodnutia o ich premiestneni sa
¢aka uz 17 rokov; vyzyva prislusné organy, aby obCanom a dotknutym miestnym
samospravam ozndmili presny ¢asovy ramec na ukoncenie procesu premiestnenia;

ziada, aby prisluSné organy objasnili podmienky neddvno udelenych licencii
pre zariadenia pdsobiace v pristave Larnaka, a najmd povahu povolenej prevadzky;
dorazne nabada na rieSenie nedostatocnej kontroly tychto ¢innosti a overenie, ¢i sa
v pristave Larnaka aj v meste Aradippou neuskuto¢iiuje nebezpe¢nad cinnost bez
nalezitej kontroly alebo potrebného povolenia;

odporti¢a posilnit’ transparentnost’ a zabezpecCit' lepSie poskytovanie informacii
ob¢anom o stratégiach d’alSieho rozvoja pristavu Larnaka, mesta Aradippou a d’alsich
dotknutych oblasti a takisto zvysit' transparentnost’ v sOvislosti s druhom ¢innosti,
materialmi a casovymi horizontmi v rdmci tychto stratégii;

nalichavo vyzyva S$tatne organy, aby sa zapojili do medzirezortného dialdgu
0 procesoch a postupoch, ktoré treba dodrziavat' v suvislosti s prieskumnou tazbou
ropy a zemného plynu, ktory by napokon viedol k vytvoreniu strategického planu v tejto
oblasti; poznamenava, Ze je potrebny posun od kratkodobej cCiastkovej logiky
okamzitych hospodarskych obratov ku komplexnému strategickému dlhodobému
planovaniu rozvoja pobrezia v Larnake so zameranim na miestne hospodarskej ¢innosti
a cestovny ruch v stlade s nariadeniami o ochrane Zivotného prostredia;

vyjadruje znepokojenie, ze podla sicasnych pravnych predpisov na ¢innosti v pristave
Larnaka a v meste Aradippou nebolo potrebné nezavislé postdenie vplyvu na Zivotné
prostredie, ked’ Studia vratane alternativnych rieSeni je normou; domnieva sa, ze bud’
doslo k obideniu pravnych predpisov transponovanych zo smernice o posudzovani
vplyvov na Zzivotné prostredie, alebo st tieto pravne predpisy prili§ mierne a nie su
v stlade s ciefom smernice EU; v takom pripade naliehavo poZaduje reviziu tychto
pravnych predpisov s cielom ich riadnej aktualizacie a posilnenia; odportca, aby sa
v projektoch jasne rozliSovali verejné a sukromné zaujmy a takisto konkrétne druhy
priemyselnych ¢innosti, ktoré si povolené azakdzané v zonach s odlisnou
klasifikaciou;

odportca zavedenie prisnejSich procesov uzatvarania zmluv na vykonévanie Studii na
posudenie rizik pre zivotné prostredie; poznamendva, Ze je to primerané jednak
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10.

11.

12.

13.

Vv zaujme zabezpecenia vacsej dovery obcanov v rozhodnutia vlady o environmentalne
citlivych otazkach, ajednak v zaujme predchadzania potencidlnym konfliktom
zaujmov, ked’ podniky alebo sukromné organizacie, ktoré su aj inak zapojené do tvorby
projektu alebo investicie, samy financuju $tadiu alebo financuju subjekt, ktory bol
vyhotovenim §tadie povereny;

zdoraznuje vyznam saladu S ustanoveniami smernic Seveso vratane pripravy
komplexnych planov civilnej ochrany ariadneho informovania dotknutého
obyvatel'stva o evakua¢nych protokoloch v pripade nadzovej udalosti, najma v pristave
Larnaka vzhladom na blizkost’ nadrzi a pristavu k domom a na povahu niektorych
vykonavanych ¢innosti;

vita skuto¢nost’, Ze ochrana zivotného prostredia ziskava v politickom programe Cypru
vac¢Siu prioritu; domnieva sa, Ze st potrebné d’alSie zmeny a vytvorenie kultdry, v ktorej
sa rozhodnutia neprijimaji vopred anasledne sa nehladaji medzery v pravnych
predpisoch, ako sa vyhnut povinnosti informovania verejnosti a jej zapojenia;
domnieva sa, ze pripravovana komplexna revizia tzemného planu ostrova v roku 2018
je dobrou prilezitostou na zavedenie takejto zmeny pristupu;

pripomina, ze je potrebné, aby ¢lenské Staty dodrziavali Barcelonsky dohovor o ochrane
morského prostredia a pobreznych oblasti Stredozemného mora z roku 1995 a vsetky
jeho protokoly, najmé Protokol o integrovanom riadeni pobreznych zon v Stredozemi;

berie na vedomie postrehy opisané v sprave cyperskej ombudsmanky a cyperského
generalneho auditora o0 nezrovnalostiach v postupoch uplatnenych v suvislosti
s vyuzivanim pristavu Larnaka a so zariadeniami v meste Aradippou, ako aj o vplyve,
ktory tieto stavebné projekty mali alebo m6zu potencialne mat’ na miestnych obcanov;
naliechavo vyzyva $tatne organy, aby vzali do Givahy zistenia opisané v tychto spravach
a postupovali podl'a vSetkych odporacani, ktoré st v nich uvedeng;

zavézuje sa sledovat’ vyzvy ob&anov v suvislosti d’al$im vyvojom v pristave Larnaka
av meste Aradippou a Vv suvislosti s odstranenim plynovych skladovacich nadrzi,
pokial’ by sa v tejto veci postupovalo v rozpore s planmi, ktoré vnuatroStatne organy
prezentovali pocas inSpekénej navstevy; vtomto smere zaroveil pripomina
predkladatel'om peticii, Ze v pripade objektivnych dovodov mdzu kedykol'vek predlozit’
Eurdpskemu parlamentu novud peticiu, ktord Vybor pre peticie preskima a v pripade
potreby vykona primerané kroky.
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Priloha 1: Zhrnutie prijatych peticii

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1540/2014

Peticia namieta proti zriadeniu priemyselného pristavu v Larnake. Predkladatel peticie sa
domnieva, Ze projekt je v rozpore SO smernicou Seveso.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1541/2014

Predkladatel’ peticie sa st'azuje na prace, ktoré sa vykonavaju v pristave a oblastiach okolo
Larnaky, a ziada, aby vSetky ropné a plynové nadrze boli premiestnené, aby boli zastavené
prace V pristave, ktoré maji ulahcit’ prieskum ropy a zemného plynu, aby sa uplatiovali
pravidld Aarhuského dohovoru a smernic Seveso Il a Il a aby sa uskutoénila nezavisla $tidia
vplyvu na zivotné prostredie pre kazdy projekt, ktora sa prelozi do gréctiny a uverejni v tlaci.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1542/2014

Predkladatel’ka peticie dorazne namieta proti zriadeniu priemyselného pristavu v obytnych
oblastiach mesta Larnaka, pretoze to predstavuje ohrozenie zdravia a bezpe¢nosti obyvatel'ov
a je skodlivé pre Zivotné prostredie.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1543/2014

Peticia sa tyka namietky proti rozhodnutiu cyperskej vlady postavit’ priemyselny pristav
na vyuzivanie larnackej energie bez konzulticii s obyvateI'mi. Predkladatelka peticie sa
domnieva, Ze tento postup je v rozpore s Aarhuskym dohovorom, ako aj environmentalnymi
predpismi EU. Bola vypracovana iba predbezna $tudia o tejto otazke, ktora sa v ziadnom
pripade nezaobera vplyvom projektu na Zivotné prostredie a zdravie.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1544/2014

Predkladatel’ peticie protestuje proti plynovym aropnym tankerom ukotvenym v blizkosti
mesta Larnaka, naproti jeho pldzam a v blizkosti obyvanych oblasti. Uz bol vydany vladny
prikaz, aby sa plavidla premiestnili, ale tento prikaz nebol vykonany. Plavidla predstavuju
vazne riziko pre zivotné prostredie a porusuju smernicu Seveso.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1644/2014
Vo svojej vel'mi strucnej peticii predkladatel’ka Ziada, aby sa odpad nevozil do Larnaky.
Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1662/2014

Predkladatel’ peticie protestuje proti vykonavaniu prac v pristave v centre mesta Larnaka
na ucely jeho premeny na vel’ky priemyselny pristav. St'azuje sa, Ze sa planuje vykonanie prac
na produkciu vrtného kalu, pouZzivanie a uchovavanie velkého mnoZstva chemickych latok,
prepravu rédioaktivnych kovov a casti a zasielanie nebezpeénych vybusnin na vrtné ploSiny
na tazbu ropy a plynu. Poznamenava tiez, Ze pristav sa nachddza v oblasti, na ktort sa vzt'ahuje
smernica Seveso, pretoZe ropné a plyndrenské spolocnosti postavili svoje objekty
VO vzdialenosti len niekol’ko sto metrov, a namieta proti rozhodnutiu umiestnit’ vel'ké sklady
v oblasti Aradippou (na okraji mesta, menej ako jeden kilometer od obytnej oblasti, len 700 m
od najblizs§ich domov) na skladovanie velkého mnozstva vybusnin a chemickych latok
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a na skladovanie, pouzivanie a presun radioaktivnych prvkov pre spolo¢nosti v pristave.
Vyjadruje obavy, ze zdravie a bezpeCnost obyvatelov a zivotné prostredie budii ohrozené
znedistenim pddy, ovzduSia a mora z unikajucich chemickych latok a radioaktivity alebo
v doésledku moznych nehdd, a stazuje sa na zmenu charakteru mesta z tichého turistického
mesta na priemyselné mesto. Pozaduje zastavenie prac a vykonanie $tadie vplyvu na mesto
a okolitu oblast’.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1665/2014

Predkladatel’ peticie vo svojej vel'mi stru¢nej peticii pozaduje, aby nebol v Larnake na Cypre
povoleny toxicky odpad a chemickeé latky.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1666/2014

Predkladatel’ peticie vo velmi struénej peticii uvadza, Ze v centre mesta sU zakazané
priemyselné ¢innosti, najma Cinnosti v stvislosti s tazbou plynu. Odsudzuje, ze chamtivost
niekol’kych jedincov spdsobuje riziko otravy obyvatel'ov Larnaky.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1667/2014

Predkladatel’ka peticie sa stazuje, ze cyperska vlada zacala menit’ pristav v centre mesta
Larnaka na priemyselny pristav bez konzultacii s miestnymi obyvatel'mi a bez toho, aby ich
informovala. Plan zahfna zriadenie tovarne na vyrobu kalu na t'azbu plynu a prepravu vybusnin
cez centrum mesta do pristavu. Uvadza tiez, ze v savislosti s pracami nebola vykonana Ziadna
studia vplyvu na Zivotné prostredie.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1668/2014

Predkladatel’ka peticie namieta proti vystavbe priemyselného pristavu v obytnej oblasti v centre
Larnaky v malej vzdialenosti (menej ako 100 metrov) od domov, pretoze to ohrozi zdravie
a bezpecnost’ obyvatel'ov a Zivotné prostredie.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1829/2014

V mimoriadne kratkom texte predkladatel’ peticie s bydliskom v Larnake Ziada, aby sa
zastavilo ni¢enie Zivotného prostredia, aby 'udia mohli vol'ne Zit' v ¢istom Zivotnom prostredi.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 1830/2014

V mimoriadne kratkom texte predkladatel’ka peticie, ktora zije v Larnake, ziada o zastavenie
znecist'ovania zivotného prostredia.

Zhrnutie obsahu peticie ¢. 0144/2016

Predkladatel’ka peticie vyjadruje svoju nespokojnost’ v suvislosti s nedostato¢nou odpoved’ou
Eurépskej komisie na staznost podant pred vySe rokom na vladu Cypru, v ktorej sa
upozoriiovalo na poruSenia prava Spolo¢enstva v sUvislosti s ochranou Zivotného prostredia
a bezpec€nosti ob¢anov pred objektmi tazkého priemyslu v pristave Larnaka. Zdravie, Gzemné
planovanie, Zivotné prostredie, pravne predpisy ani zdkonné postupy sa vobec nebrali do tvahy.
Ide o porusenia l'udskych prav a Aarhuského dohovoru. Obcania zaroven podnikli pravne
kroky na miestnej urovni, v pripade ktorych konanie e$te prebieha. Medzi¢asom vSak dochadza
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k zhorSovaniu situacie, pretoZe narasta miera ohrozenia obyvatel'ov, pricom v tej istej oblasti
vyrastli d’alSie dva priemyselné objekty — rafinéria zlata a bioelektraren. Obc¢ania to povazujt
za dokaz Gsilia Gstrednej Statnej Spravy a miestnej samospravy o nezdkonnl zmenu tejto oblasti
na zénu tazkeho priemyslu. Zdorazije, Ze Cas je mimoriadne doleZity, a Ziada o okamZity
zasah EU.
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