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NAVRH USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

k tématu ,,Jak zvitézit v boji proti celosvétové zméné klimatu*
(2005/2049(INT))

Evropsky parlament,

s ohledem na sdéleni Komise Rad¢, Evropskému parlamentu, Evropskému
hospodarskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont: Jak zvitézit v boji proti
celosveétoveé zméne klimatu (KOM(2005)0035),

s ohledem na Kjotsky protokol k Rdmcové imluvé OSN o zméné klimatu (UNFCCC),
ktery vstoupil v platnost dne 16. tinora 2005 poté, co byl ratifikovan 152 staty

a regionalnimi organizacemi pro hospodaiskou integraci, které predstavuji 61,6 %
sveétovych emisi sklenikovych plynti (GHG) uvedenych v ptiloze I z roku 1990 a témét
90% svétové populace, a s ohledem na postupy pro jeho provadéni, které byly pfijaty

na konferencich stran v Bonnu (Cervenec 2001), Marrakesi (listopad 2001), Dilli (listopad
2002), Milanu (prosinec 2003) a Buenos Aires (prosinec 2004),

s ohledem na své navrhy usneseni k otazce zmény klimatu, predevSim usneseni ze dne
13. ledna 2005 o zavérech konference v Buenos Aires! a usneseni ze dne 12. kvétna 2005
k seminafi vladnich expertti o zméné klimatu?,

s ohledem na prohlaSeni 24 ptednich osobnosti svétového obchodu zastupujicich svétoveé
ekonomické forum adresované summitu G8 v Gleneagles, zminujici se mimo jiné
o potiebé piijeti dlouhodobych cili ke stabilizaci klimatu,

s ohledem na ¢lanek 45 jednaciho fadu,

s ohledem na zpravu Vyboru pro Zivotni prostfedi, vetejné zdravi a bezpecnost potravin
a stanoviska Vyboru pro rozvoj a Vyboru pro primysl, vyzkum a energetiku
(A6-0312/2005),

vzhledem k tomu, Ze zména klimatu je jednim z nejvétsSich problémt 21. stoleti se
znaénymi nepiiznivymi ekologickymi, hospodarskymi a socidlnimi disledky pro cely svét
a1 s moznymi katastrofickymi diisledky, a vzhledem k tomu, ze zména klimatu se lisi

od ostatnich problém v oblasti zivotniho prostiedi, kterym celime,

vzhledem k tomu, Ze jsou jiZ patrné zmény klimatu, napf. tani polarniho ledu

a permafrostu a s nejvétsi pravdépodobnosti v podob¢ CastejSich a silnéjSich extrémnich
vykyvi pocasi; vzhledem k tomu, ze béhem posledniho desetileti vzrostly ekonomické
ztraty v diisledku ptirodnich katastrof zptisobenych poc¢asim ve srovnani s Sedesatymi léty
Sestinasobné,

vzhledem k tomu, Ze stejné€ jako v minulosti i nyni nesou vyspélé zem¢ hlavni
zodpovédnost za hromadéni emisi sklenikovych plynt v atmosféte, vzhledem k tomu,

1P6_ TA(2005)0005
2P6 _ TA(2005)0117

RR\585594CS.doc 3/26 PE 362.426v04-00

CS



CS

ze nestabilnim klimatem budou pravdépodobné nejvice postizeny rozvojové zeme,

a vzhledem k tomu, Ze vyspélé zemé musi ptevzit hlavni zodpovédnost za pomoc zemim
s nizkymi piijmy, aby se této zméné klimatu ptizplsobily, a to pomoc technologickou i
financ¢ni,

D. vzhledem k tomu, Ze plné uplatiiovani Ramcové amluvy OSN o zméné klimatu
a Kjotského protokolu vSemi stranami ma v boji se zménou klimatu zasadni vyznam,
1 kdyZ opatteni nebudou plné€ ucinnd, dokud se nenajde globalni feSeni, na némz se budou
podilet velka ekonomicka seskupeni odpovédna za velkou ¢ast znecist'ujicich emisi,

E. vzhledem k tomu, ze Kjotsky protokol stanovuje, ze jednani o urceni zavazkl pro sniZeni
emisi na obdobi po roce 2012 maji byt zahajena v roce 2005 a jedenécta konference stran
COP 11 a COP/ MOP 1 v Montrealu by proto m¢la tomuto tikolu vénovat zvySenou
pozornost,

F. vzhledem k tomu, ze v brzké dob¢ musi byt stanoveny dalsi cile za ucelem zajisténi jistoty
investic do energetickych zdroji s nizkym obsahem uhliku, technologii s nizkymi
emisemi sklenikovych plyna a obnovitelnych energii a za G€elem zabranéni investicim
do nekompatibilni energetické infrastruktury,

G. vzhledem k tomu, ze pro splnéni hlavniho cile UNFCCC — zabranit nebezpecné zméné
klimatu — bude podle poslednich védeckych zprav pravdépodobné nutné udrzet
koncentraci sklenikovych plynt pod trovni 500 ppm CO2 eq, tzn. mirn€ nad soucasnou
urovni, a bude tedy nutné v blizké dobé vyrazné snizit hladiny emisi;

H. vzhledem k tomu, Ze investice do energetické ucinnosti predstavuji nejucinnéjsi zplisob,
jak dosdhnout sniZzeni emisi uhliku, a vzhledem k tomu, Ze EU mé zna¢né moZznosti
pro ndkladové efektivni tisporu energie;

I.  vzhledem k tomu, Ze dopady na klima mohou byt vyznamné omezeny prostfednictvim
lepSiho planovani na trovni Spolecenstvi,

J. vzhledem k tomu, Ze je nezbytné mnohem intenzivngji zapojit obany do vSeobecného
usili v oblasti kontroly emisi a utvafeni udrzitelnéjSich Zivotnich styli;

K. vzhledem k tomu, Ze se v mnoha ¢lenskych statech 1 nadéle zvySuji emise sklenikovych
plynd, a proto je tfeba rychle pfijmout opatteni, aby EU dostala kjotskym pozadavkiim,;

L. vzhledem k tomu, zZe naklady na opatieni urc¢end k omezeni emisi sklenikovych plynti
vyvazi vyhody vyplyvajici z omezeni naristu teploty zemské atmosféry nejvice o 2°C*,
nebot’ se tak zabrani Skodam a ztratam, které by jinak zména klimatu v celém svéte
zpusobila,

M. vzhledem k tomu, ze piekonani hospodaistvi zaloZzeného na fosilnich palivech ptfedstavuje
historickou pfilezitost pro hospodaistvi; vzhledem k tomu, Ze se hospodaiska ptilezitost
nabizi rovnéz rozvojovym zemim, které disponuji obnovitelnymi energetickymi zdroji, ale
momentalné nemaji potiebné technologie pro jejich vyuziti;

* oproti predindustrialnimu obdobi
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1. zdlraziuje, Ze strategie EU pro zmirnéni zmény klimatu by méla vychézet ze sedmi
nasledujicich zésad:

— stavét na klicovych bodech ,,Kjota* — na zavaznych cilech pro emise sklenikovych plyn,
celosvétovém systému ,,omez a obchoduj* (cap & trade) a flexibilnich mechanismech,

— pfijmout opatieni pro zasadni sniZzeni emisi na vlastnim uzemi, poc¢inaje nejméné 20-30ti
procentnim omezenim doméci produkce do roku 2020 za pouziti trznich stimuld a regulace
s cilem posilit investice do ti€innosti a/nebo do technlogii s absenci uhliku a s nizkym
obsahem uhliku;

— aktivné se zasadit o zapojeni dalSich hlavnich aktéra, predevSim USA,

— rozvijet strategicka partnerstvi se zemémi jako Cina, Jizni Afrika, Brazilie a Indie,
pomahat jim pfi vyvoji strategii pro udrzitelnou energetiku a zajistit jejich ticast

v programu zam¢efeném na zmirnéni zmény klimatu,

— vyznamn¢ podporovat vyzkum a inovaci technologii pro udrzitelnou energetiku

a odstranit ,,necestné* pobidky jako dotovani fosilnich paliv a zahrnovéani vnéjsich naklada
do ceny vyroby energie, véetné nakladl spojenych se zménou klimatu,

— vyuZzivat evropské i1 vnitrostatni pravni piedpisy k podpote vEtsi energetické vykonnosti
a snizovani cen technologii, které omezuji dopad na klima, podporovat mnohem vétsi
ptimé zapojeni evropskych obcanti do Usili o zmirnéni zmény klimatu, za ptedpokladu, Ze
jim budou poskytovany podrobné informace o obsahu uhliku ve vyrobcich a v rdmci
poskytovanych sluzeb, pticemz je v budoucnu mozné zavést systém individudlnich
obchodovatelnych kvot;

2. vyzyva predstavitele EU, aby na konferenci COP 11 a COP/MOP1 piedlozili navrhy
na budouci klimaticky rezim, jehoZ hlavnim cilem bude dosdhnout toho, aby nedoslo
ke globalnimu otepleni o vice nez 2°C oproti predindustridlnimu obdobi;

3. domniva se, Ze budouci rezim ma byt zaloZeny na spolecnych, avsak jasn€ urenych
odpovédnostech zamétenych na zuzovani a sbliZovani, na pokracujicim a postupné stale
vétsim sniZovani emisi a na zapojeni vice zemi do Gsili o snizovani emisi; zdiraziluje, Ze
veSker¢ cile tykajici se sniZovani emisi by mély byt zaloZeny na nejnovéjsSich védeckych
poznatcich a mély by usilovat o to, aby s pfimétenou jistotou nedoslo k nartstu
celosvétove primérné teploty o vice nez 2°C; dale zdlraziiuje, Ze vSechna pfipravovana
opatfeni by méla zohlednovat efektivnost nakladi, a proto by mélo byt dlouhodobym
cilem vytvofeni celosvétového trhu s uhlikem na principu ,,omez a obchodu;j*; dale
konstatuje, Ze vypocet efektivnosti nakladi musi zahrnovat i ndklady, které by si vyzadala
necinnost a o¢ekavany hospodaisky ptinos v€asné akce a inovace stejné jako
technologicky vyzkum, ktery snizi ndklady na zmirnéni zmén klimatu;

4. vita zavéry ze zasedani Evropské rady v Bruselu ze dne 23. biezna 2005, predevsim to, Ze
vyspélé zemé maji usilovat do roku 2020 o snizeni emisi o 15 az 30 %; trva vSak na tom,
ze je nutné stanovit také dlouhodobé cile, a navrhuje snizit emise o 60 az 80 % do roku
2050;

5. znovu pfipomind, ze EU muze usettit az 40 % energie, avSak k dosaZeni tohoto zdméru je
tfeba stanovit si zavazné cile;

6. upozoriuje na to, Ze pii systematickém postupu by bylo mozno do roku 2020 pokryt 25 %
spotieby energie v EU z obnovitelnych zdroji energie;
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

zdiraziuje, Ze U€¢inné zmirnéni zmény klimatu si vyzada zdsadni zmény v energetice

a dopravé a tepelné konstrukei budov a Ze by se tyto zmény mély stat hnaci silou v rdmci
lisabonské strategie s cilem podpoftit hospodaisky rtist a konkurenceschopnost; vyzyva EU
k vytvoteni strategie, kterd by z Evropy u€inila energeticky nejvykonnéjsi ekonomiku

na svété tim, Ze by stanovila cile roéniho omezeni energetické naro¢nosti v fadu 2,5-3%;

uznava, ze opozdeéné kroky zvysi riziko neptiznivych vlivll na Zivotni prostiedi a povedou
k ristu nékladi; rovnéz zastava nazor, Ze celosvétove snizovani emisi nesmi vést k jinym
hrozbam; znovu zdiiraziuje svilj ndzor, Ze mechanismy ¢istého rozvoje a spolec¢né
realizace (CDM/JI) nebo podobné financ¢ni néstroje musi 1 nadéale vylu¢ovat ¢innosti

v jaderné oblasti;

J 4 v

zastava nazor, Ze boj proti zméné klimatu vytvaii ptinosy pro spole¢nost i pro Zivotni
prostiedi a ptispiva k dosazeni cill lisabonského procesu a rozvojovych cila tisicileti; je
piesvédcen, ze investice do obnovitelnych energii a jejich vyvoj piinesou nové moznosti
pro zeméd¢lstvi a lesnictvi, vice pracovnich ptilezitosti, lepsi zdravi, zvySeny rozvoj
regiond, lepsi vyuziti mistnich a regionalnich zdrojl a existujicich vyspélych technologii
a mén¢ chudoby;

pozaduje, aby EU vyvinula vétsi asili ve vyvoji slibnych technologickych feseni
ve spolupraci s dal§imi pfednimi globalnimi ekonomickymi uskupenimi;

zdiraziuje, Ze mnohé technologie pro snizeni emisi sklenikovych plyni jiz existuji, avSak
pfi jejich zavadéni na trh se musi ¢elit mnoha prekdzkam a v neposledni fad€ i necestnym
pobidkam, jako je napt. dotovani fosilnich paliv; vyzyva proto Komisi, aby navrhla pravni
upravu, ktera takové podpory zrusi a misto nich vytvoii vstficnou strukturu pobidek

pro lepsi vyuziti energeticky u¢innéjSich technologii, technologii s nizkym obsahem nebo
absenci uhliku, a v rdmci EU vyzyva k aktivnimu zadavani vetejnych zakazek s cilem
snizit naklady na zavadéni téchto technologii; dale pozaduje, aby se vedle sedmého
ramcového programu na vyzkum moznosti zmirnéni zmén klimatu vénovala pozornost
tzv. programu Crash na podporu vyzkumu a modernizace udrzitelné energetiky

a uzemniho planovani, ktery se podoba americkému programu Appolo z Sedesatych let;

vybizi Komisi, aby — vzhledem k tomu, Ze zna¢na, ne-li pfevazna, ¢ast energetické
infrastruktury EU bude v pfistich desetiletich nahrazovana — piedloZila navrhy zajiStujici,
ze veskeré investice do energetické infrastruktury EU budou pouzivat nejlepsi dostupné
technologie s nizkou nebo nulovou produkci emisi z fosilnich paliv;

konstatuje, Ze investice do uspornych opatieni a technologii vyuzivajicich obnovitelné
pfirodni zdroje ptedstavuji hlavni alternativy pro zmirnéni zmény klimatu; zaroven
zdiraziuje, ze je nezbytné rozvijet technologie zachycovani a skladovani uhliku,

a to v neposledni fad¢ v regionech se zmenSujicimi se zdsobami uhli;

vyzyva Komisi a ¢lenské staty, aby vyjasnily a upfesnily informace k ptipadné reformé
CDM a jeho mechanismil s cilem prohloubit jeho zavadéni a podpofit SirSi zapojeni
soukromého sektoru, jez bude impulsem vyvoje i po roce 2012;

upozoriiuje na potiebu napomahani rozvoji novych technologii pro vesmirné systémy
analyzujici pfirodni katastrofy z vesmiru, které¢ mohou tyto katastrofy pfedvidat
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

a zmirnovat jejich nic¢ivé dasledky;

zastava hledisko, ze slozitost vyzkumu a technologického vyvoje, které si zména klimatu
a ochrana pted pfirodnimi katastrofami zZada, jakoz i jejich ptreshrani¢ni rozmér, vytvari
potiebu pro hledani evropskych vzorci, které by piesahovaly zasadu regionalni

a vnitrostatni subsidiarity;

Vyzyva predstavitele zemi EU, které tak doposud neucinily, aby ptispély do doplitkovych
fondt, aby CDM EB mohl plnit svlij mandat a stal se funk¢nim a u¢innym mechanismem;

zdiraziuje, ze vyvoj v oblasti dopravy je rozhodujici, jelikoz asi 30 % emisi CO, v ramci
Spolecenstvi pochazi z dopravy, z cehoz piiblizné 85 % ptipada na silni¢ni dopravu;
zdliraznuje, ze Zelezni¢ni doprava je energeticky mnohem vyhodnégjsi nez silni¢ni
doprava; lituje, ze automobilovy priimysl pravdépodobné nesplni cil 140 gm/km béhem
¢asového obdobi stanoveného soucasnou dobrovolnou dohodou; z tohoto diivodu
pozaduje politiku pfisnych opatfeni ke sniZzeni emisi z dopravy, véetné stanoveni
zavaznych hodnot pro emise CO; na 80-100 gm/km pro nova vozidla, které maji byt
dosazeny ve stiednédobém horizontu obchodovanim s emisemi mezi vyrobci automobild,
a na zéklad¢ dalSich opatfeni jako napf. stanoveni rychlostniho omezeni, dopravnich
poplatkii a daitovych pobidek pro celou EU, zaroven s podporou rozvoje Zeleznicni
dopravy a vetejné dopravy obecné; dale naléha na Komisi, aby novymi zptsoby
ozifejmila, jak doprava znecistuje zivotni prostiedi emisemi CO,, a aby ptedlozila navrhy
na stabilizaci nebo omezeni dopravy v Evropské unii do roku 2010 oproti sou¢asnému
stavu;

se znepokojenim pozoruje nartst nakladni dopravy a vyzyva Komisi, aby vypracovala
odhad emisi CO, pochézejicich z nakladni dopravy a aby navrhla, jak pfevést velkou ¢ast
nakladni silni¢ni pfepravy na piepravu Setrnéjsi k Zivotnimu prostiedi; vyzyva Komisi,
aby v ramci revize Evropského programu pro zménu klimatu (ECCP) piedlozila ndvrh
na vybudovani ,transevropské nakladni vysokorychlostni Zelezni¢ni sit&*, kterd by
vyfesila roztisténost siti pro nakladni dopravu a odstranila zbyvajici prekazky

v infrastruktufe; rovnéz vyzyva, aby zvazila stanoveni zavaznych cili pro emise CO,

u ndkladnich automobilli; vyzyva Komisi, aby prozkoumala pfinos, jaky by pro zmirnéni
zmeén klimatu mélo povoleni dlouhych kamiona Svédského/finského typu; a co nejdiive
predlozila zpravu o svych zjisténich;

opétovné opakuje svilj pozadavek, aby byly emise z mezinarodni letecké a ndmoini
dopravy zahrnuty do cilti omezovani emisi od roku 2012;

podporuje zavedeni ekologickych dani na urovni Spole€enstvi; zdlraziiuje, Ze tyto dané,
podobné jako ostatni trzni nastroje, jsou nezbytnym prostitedkem u¢inné politiky
omezovani znecisténi; vyzyva Komisi k pfedlozeni navrhti a ¢lenské staty k zavedeni
prvni evropské ekologické dan¢ nejpozdéji do roku 2009;

podporuje navrh Komise na tematickou strategii méstského zivotniho prostiedi, jejimz
cilem je zlepSeni kvality méstského prostredi, zejména kvality vzduchu; v souvislosti se
zménou klimatu zastava hledisko, Ze by mély byt upfednostnény dvé oblasti politik:
rozvoj sluzeb vetejné dopravy, kterd pouziva Cisté nebo méné znecistujici technologie,
a podpora udrzitelnych, konstrukénich metod vysoké environmentalni kvality (HEQ);
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

zastava nazor, ze EU a jeji Clenské staty musi opétovné zhodnotit a ptehodnotit své
nastroje Spole€enstvi pro planovani v zajmu omezeni dopadu na klima, zejména

s ohledem na nov¢ investice do dopravy a do novych obytnych a primyslovych oblasti
a jejich planovani.

aby EU ukazala jasné vedeni jesté pted jednanimi v roce 2012, vyzyva Komisi, aby
predlozila konkrétni legislativni navrhy na rozsifeni pisobnosti smérnice o stavbach a aby
aktualizovala smérnici o uzivani biopaliv tak, aby zahrnula nejnovéjsi technologie
rozlozitelnych biopaliv (jako je MTHEF, etyl levulinat atd.), aby zavedla v ramci celé¢ EU
povinné spolecné standardy pro tato nova paliva a vytvotila pobidky pro vozové parky,
které budou pouzivat biopaliva, a aby v rdmci prezkoumani Evropského programu

pro zménu klimatu stanovila minimalni pomé&ry slozek ve smésich;

vyzyva organy Evropské unie, aby zajistily, ze strukturalni fondy se zaméti na udrzitelny
rozvoj a zajisténi socialniho bydleni jako na prioritni oblasti;

konstatuje, Ze letecka doprava je odpovédna za 4 az 9 % celosvétovych emisi
sklenikovych plynti a Ze emise pochazejici z letecké dopravy nartstaji rocné o 3 %;
zdiiraznuje dilezitost stanoveni ptisnych cilii pro sniZzeni emisi v sektoru letecké dopravy;
naléha na Komisi, aby podnikla rozhodné kroky pro omezeni vlivu letecké dopravy

na zivotni prostiedi tim, Ze vypracuje pilotni systém obchodovani s emisemi na obdobi
2008 — 2012, ktery se bude vztahovat na vSechny lety smétfujici na letisté a z letist EU

a soucasné¢ zavede nastroje pro feSeni celkového dopadu letecké dopravy na klima;
zaroven vyzyva k Gsili o feSeni problému emisi z namoini dopravy;

vyzyva Komisi, aby zfetelné vyty¢€ila cestu k ekonomice produkujici malé mnozstvi CO,
a vypracovala plan postupu, ktery mimo jiné ukéaze, co lze o¢ekavat od vodiku

a obnovitelné energie; vyzyva Komisi, aby zaroven pojmenovala veskeré prekazky

ve vyvoji a aplikaci novych a Cistych technologii;

domniva se, Ze rychly rozvoj vyuziti biomasy a podpora vyroby energie z obnovitelnych
zemedelskych zdrojti se musi stat prioritou pii ur¢ovani novych cilti zemédélské politiky
Spolec€enstvi spolu s vyvazenym piistupem k vyrobé potravin; zdiraziuje, Ze vyroba
energie z biomasy musi byt upravena tak, aby byla jak efektivni z hlediska ziskavani
energie, tak ekologicky udrzitelna;

upozoriiuje na potiebu soustedit vyzkum a preventivni opatieni do vice oblasti, aby se
zabranilo dopadiim na lidské zdravi a bezpe¢nost, zaplavam, suchu, pozarim — zejména

v zalesnénych a chranénych uzemich — snizovani biologické rozmanitosti a ekonomickym
ztratdm; vyzyva Clenskeé staty a Komisi, aby braly v tvahu vyznam lesnictvi a zeméd¢lstvi
pro pohlcovani uhliku, zpomalovéani pdni eroze, pro tvorbu zdroju a regulaci klimatu;

v z&4jmu zajisténi rovnych podminek ne mezinarodnim poli, vyzyva Komisi a ¢lenské
staty, aby zvazily moznost navrzeni sektorovych cilii pro energeticky narocny vyvozni
primysl v zemich, které nepiijaly Zadné zavazky k povinnému omezeni emisi, jakoZzto
dodatek k zdvaznym emisnim ciliim pro vyspélé zemé; dale Komisi zada, aby
pfezkoumala moznost propojeni systému emisniho obchodovani EU s trhy tietich zemi;
vyzyva Komisi, aby se aktivné zapojila do dialogu s podniky v kazdém primyslovém
odvétvi a posoudila, jaké zmény ve vyrobé, spotfebé a dopravé mohou a musi byt
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

podporovany v zajmu omezeni emisi sklenikovych plynl v Evropské unii;

vyzyva Komisi, aby se v rdmci Gsili o zmirnéni zmény klimatu vazné zabyvala
problémem parazitnictvi; vyzyva Komisi a ¢lenské staty, aby prozkoumaly moznost
zavedeni hrani¢nich vyrovnavajicich opatieni na obchod, kompenzujicich kratkodobé
vyhody, které by mohli ziskat vyrobci ve vyspélych zemich, které neuplatiiuji zddna
omezeni na produkci uhliku; zdlraznuje, Ze mezinarodni obchodni modely maji zna¢ny
vliv na klimatické zmény; vyzyva proto WTO, aby do své prace zaclenila mechanizmus
udrzitelného rozvoje;

domniva se, Ze v rdmci revize systému ETS a jeho ptipadného rozsiteni by mél byt kvili
vaznym nedostatkiim ditkladné pfezkoumén princip ochrany predchoziho stavu (tzv.
grandfathering) a mély by byt zvaZeny alternativni moznosti jako napt. ur€ovani
standardil (tzv. benchmarking) a aukce, a to na zdkladé€ zpétného urceni; dale je nutné
piehodnotit nadrodni kvoty pro emise v disledku rostouciho preshrani¢niho obchodu,
predevsim s elektrickou energii;

doporucuje, aby EU vytvoftilo konkrétni politiku pro spolupréci s rozvojovymi zemeémi

v oblasti klimatickych zmén; konstatuje, Ze zaclenéni hledisek klimatickych zmén

do Sirsich rozvojovych politik vyzaduje vytvoteni a zavedeni fady nastroju; hlavnimi
prioritami v této oblasti jsou zeméd¢€lstvi a bezpe€nost potravin, dve oblasti, které jsou
vuci klimatu nejcitlivé)si; dale se domniva, Ze vzhledem k tomu, Ze mnoho rozvojovych
zemi v Asociaci malych ostrovnich statti (AOSIS) je velmi zavislych na cestovnim ruchu,
je dalsi kli¢ovou otazkou hospodarska diverzifikace; pii plisobeni proti klimatickym
zménam je zasadni problematikou doprava, socidlni planovani a energetika; konstatuje, ze
mezi dalsi priority patii predchazeni katastrofam a pfipravenost na nég;

vitd vytvofeni informacéniho systému Komise o zZivotnim prostiedi pro Zivotni prostiedi
a udrzitelny rozvoj Afriky, zalozeny na satelitnich technologiich a technologiich
pocitacového zpracovani map, ktery pomiiZze rozvojovym ¢innostem ufadu ECHO;
doporucuje prozkoumat, zda je mozné rozvinout a rozsifit strukturu Komise tak, aby
zahrnovala sit’ pro pozorovani klimatickych zmén.

zduraziuje, ze pokud jde o ucast rozvojovych zemi na budoucim klimatickém systému,
musi EU jasné uznat, Ze prioritou téchto zemi je chudoba a rozvoj; rozvojovych cilt
tisicileti vS§ak nebude mozno nikdy dosahnout, pokud nebude fadné feSena problematika
zivotniho prostfedi, k niZ patfi napt. klimatické zmény; udrzitelny rozvoj a potirani
chudoby by m¢ély zlistat obecnym ramcem, v némz by byly rozvojové zemé povzbuzovany
k tomu, aby pfijimaly politické programy a opatfeni zohlediiujici problematiku
klimatickych zmén, at’ uz za ti€elem jejich ptizplisobovani nebo zmirflovani;

podporuje proto vytvotreni nového uceleného politického fesent, které by zlepsilo zivotni
podminky jiz tak zranitelného obyvatelstva prostfednictvim globalni strategie rozvoje

s odpovidajici hospodatskou pomoci; navrhuje, aby tato nova strategie byla zalozena

na spojitosti mezi klimatickymi zménami, spravou pfirodnich zdrojt, pfedchazeni
katastrofam a odstraniovanim chudoby.

zdiraziuje, ze vSechny rozvojové zemé maji pravo na hospodaisky rozvoj; zdiraziuje, ze
Evropska unie a dal$i vyspélé zemé€ musi poméhat rozvojovym zemim pii vyvoji
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38.

39.

40.

41

42.

43.

44,

udrzitelnych technologii; rozvojové zemé vSak nemusi opakovat stejné zptisoby
zne€iStovani jako vyspé€lé zemée; véti, ze pravidla mechanismu €istého rozvoje musi byt
zméneéna, aby dostala pozadavkim udrzitelného rozvoje; navrhuje, aby se aveérové priority
mezinarodnich finan¢nich instituci jakoz i pomoci EU zménily ve prospéch podpory
obnovitelné energie a energetické ucinnosti; navrhuje proto multilaterdlni iniciativu
»udrzitelna energetika“ (,,Sustainable Energy*), do niz by byla zapojena EU a zem¢ jako
Cina, Indie, Brazilie, Jizni Afrika atd. a n&které velké korporace spjaté se sektorem
energetiky, jejimz spole¢nym cilem by bylo zavedeni izké spoluprace v oblasti
technologii s diirazem na energetiku a dopravu po vzoru nedavno uzavieného partnerstvi
mezi EU a Cinou v oblasti klimatickych zmén;

vyzyva Komisi, aby v ramci technologické spoluprace se zemémi uvedenymi v ptiloze B
a v ramci pfezkumu dohody z Cotonou pomohla vladam téchto zemi zménit jejich narodni
energetické strategie tak, aby se minimalizovala jejich zévislost na dovazenych fosilnich
palivech, aby vyuzivaly vysledkl technologického pokroku, jmenovité v oblasti
obnovitelné energie, zejména biomasy, a aby jim pomohla v naplilovéani rozvojovych cila
tisicileti OSN;

trva na potieb& zvysit finanni pomoc pro nejméné rozvinuté zeme, aby se mohly
pfizpusobit klimatickym zmé&nam; v této souvislosti povazuje usili o zachovani lest,
piedevsim tropickych pralesil, za nezbytné jak pro zmirnéni zmény klimatu, tak pro
pfizplsobeni se mu a vyzyva proto Komisi, aby tuto potfebu povazovala za prioritu
v ramci své rozvojove spoluprace;

vyzyva Komisi, aby provedla studii proveditelnosti a vyhod vytvofeni systému osobnich
obchodovatelnych emisnich kvot v zdymu zapojeni obCanti a pisobeni na spotiebni
navyky jednotlivci;

. vyzyva evropskeé organy, aby §ly ptikladem tim, ze snizi emise sklenikovych plyna

v riznych oblastech svych €innosti, jako napt. hospodarnéj$im vyuZzivanim energie

v kancelétskych budovach a pii uzivani veskerého vybaveni, snizenim emisi uhliku
pfi cestovani atd.; zvlastni pozornost by mély vénovat cestam poslanct, a tudiz znovu
zvazit dvoji umisténi Evropského parlamentu, vozy s nizkymi emisemi uhliku

pro cestovni sluzbu atd.;

vyzyva Komisi, aby zahajila iniciativy na trovni EU s cilem zvysit povédomi obcani
o vlivu nehospodarné spotieby a produkce na zménu klimatu;

uznava a podporuje feSeni zaloZzené na informac¢nich a komunikacnich technologiich
urcend k oddéleni ekonomického rlistu od energetické a materidlni spotieby a dopravy,
¢imz prispivaji k udrzitelngjsi spolecnosti; vyzyva Komisi, aby navrhla politicka opatfeni,
kterd by za pomoci informacnich a komunikaénich technologii urychlila pokrok

v oblastech stavebnictvi, dematerializace, dopravy a posunu od vyroby ke sluzbam;

povétuje svého predsedu, aby piedal toto usneseni Rad¢, Komisi, vladam a parlamentim
¢lenskych statd a sekretariatu UNFCCC se zadosti, aby jej poskytly vSem smluvnim
stranam mimo EU.
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VYSVETLUJICi PROHLASENI

Climate change is different from any other environmental problem we face. The main reason
is that the climate system is non-linear in character, with positive feed-backs. Once we pass a
certain level of green-house gas concentration (GHG) in the atmosphere, the whole system is
likely to undergo drastic change. Globally intolerable impacts with disastrous consequences
may occur, like annual material damages due to extreme weather events in the range of
hundreds of billions of dollars, tens of millions of people being displaced, severe heat waves,
large-scale change of crop and species distribution etc.

Developing countries are likely to be the hardest hit. The poor are much more vulnerable to
phenomena like floods, storms and droughts. In some regions a drier climate will lead to food
production losses. Adding to that, large regions in the South will be seriously affected by
rising sea levels.

In spite of its different character, climate change is still mostly seen as an environmental
problem and mainly the responsibility of the environment ministers. This has to change.
Climate change has serious implications, not only for ecosystems, but for the economy as a
whole, for public health, water and food security, migration etc.

The Communication of the Commission on “Winning the Battle against Global Climate
Change” contains a wealth of useful information and a number of forward-looking proposals.
However, given the seriousness of the problem, the Commission proposal would have
benefited from a greater sense of urgency. A stabilization of the GHG in the atmosphere is a
formidable challenge and will require significant behavioural changes of a type not yet
seriously considered.

Living up to the Kyoto requirements is the first priority for the EU. In too many Member
States, emissions are far beyond their Kyoto commitments. We should not be surprised. Most
of the cuts in carbon emissions within the EU so far are the result of the closing down of old
inefficient coal-powered plants, primarily in the UK and Germany. Hence, strong policy
measures have to be implemented shortly so as to guarantee that the EU really meets its
Kyoto objectives.

But Kyoto is only a first modest step. We have to bring about significant cuts in our GHG
emissions in the EU beyond 2012. Although significant, EU emissions only make up around
14% of total GHG emissions. Hence our further efforts risk to become futile if they remain
isolated.

The problem of climate change cannot be effectively tackled without the active engagement
of all major actors. The decision by the US administration not to ratify the Kyoto Protocol
was a major blow to international cooperation on climate change. The role of the US is
critical. Its active participation is seen as indispensable in order to engage developing
countries more fully in mitigation efforts.

The Communication rightly stresses the need to include sectors that are not part of the Kyoto
framework, notably aviation and maritime transport, as well as analyzing in more detail how
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different forms of land-use regimes influence the climate system. A strong plea is also made
for the deployment of new technologies, including efforts to boost energy efficiency.

The UN Framework Convention on Climate Change makes staying within ecological limits
its "ultimate objective", with GHG concentrations to be stabilized "at a level that would
prevent dangerous anthropogenic [human made] interference with the climate system". The
EU has interpreted this objective to mean that "a sustainable EU climate change target should
limit global temperature increase to no more than 2 degrees Celsius above pre-industrial
levels". When this target is translated into a specific level of GHG concentration in the
atmosphere, the advice from experts is that a stabilization at a level below 500 ppm CO2 eqv,
ought to be the aim. Such a level is not far from the present value, which shows the urgency
of the situation.

The Commission has indicated that reductions of at least 15% in global emissions by 2050,
compared to 1990 levels, will be needed. This level of ambition appears too low. A reduction
in the range of 25-30% is most probably needed if the goal is to avoid dangerous climate
change.

EU heads of State and government agreed in March 2005 that "reduction pathways for the
group of developed countries in the order of 15-30% by 2020 compared to the baseline
envisaged in the Kyoto Protocol and beyond” in the spirit of the conclusions of the previously
held Environment Council should be explored with other countries. Building on that the EU
should consider a reduction target for 2050 in the range of 60-80%.

Climate change mitigation is largely an energy issue. However, there are other strong
elements calling for a major re-orientation of the energy system. Nobody can tell with
certainty whether or not the rapidly rising price of oil is an indication of the exhaustion of
resources. Many independent analyses, however, point in this direction and predict that the
maximum of production could be reached very shortly.

World energy demand is expected to grow in the years ahead. Supplying ever increasing
amounts of energy present a major challenge, requiring new supply and demand technologies.

The present energy system has proved inadequate also in other respects. It has done little for
poverty alleviation. Fulfilling the Millennium Development Goals will require access to
modern forms of energy for the 2 billion people who presently are lacking clean and safe fuels
and have no electricity. Local and regional environmental problems are another major reason
to replace the present energy system. Such problems have serious impacts on health and
impose direct economic costs for society; estimates for China are in the order of 7% of its
GDP.

The main technologies needed for a sustainable energy system have been identified and
developed. They include a variety of alternatives for demand-side management and energy
supply. Scientists at Princeton have identified fifteen existing technologies that, over the long-
term, each could prevent 1 billion tons a year worth of carbon emissions (current emissions
rate around 7 Gtons C/year), thereby countering the argument that major new technologies
need to be developed before significant mitigation of emissions can begin.
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The fact that a large number of alternative technologies actually exist does not mean that they
are diffusing spontaneously. There are many barriers to change, such as lack of information,
perverse subsidies, poor incentives, obsolete regulation, insufficient technical capabilities,
high costs etc. These kinds of problems are well documented inside the European Union, but
they hold true as well in the context of most developing countries.

A significant increase in research funding is needed - both to help to bring about
breakthroughs in new technology areas and to help to bring down costs. The proposed new
Framework Program for Research within the EU represents an increase in funding, but the
resources proposed for alternative energy are far from satisfactory. A Crash Programme for
research and innovation in sustainable energy is needed.

When industrialised countries (IC) approach developing countries (DC) on climate change
mitigation they are often perceived as trying to limit economic development in these
countries. DCs rightly stress that ICs never had to care about GHG emissions during their
modernisation. For the future a truly comprehensive approach is therefore needed to bring
about the necessary cooperation with DCs.

DC:s have initially been involved in efforts to limit GHG emissions through the Clean
Development Mechanism (CDM) and the Global Environmental Facility. Although useful
instruments, they represent a far too modest effort in relation to the magnitude of the
challenge. What is proposed here is to develop a strategic partnership with the more advanced
developing countries (to start with China, India, Brazil, South Africa and Indonesia). A
Sustainable Energy Initiative in a multilateral context, involving as well the European Union
and some major energy-related corporations is proposed. This Initiative should address the
energy problems starting from the needs for energy services to reach the Millennium
Development Goals (MDG) as well as to fuel economic development, while at the same time
protecting the environment (including ambitious climate change mitigation).

A special case is related to the so-called “leapfrogging”, i.e. the adoption in a DC of an
advanced technology, sometimes not yet widely adopted in IC. Such solutions may be the
most appropriate in the context of DC’s for a number of reasons. One seemingly effective
way to make sure technology "leapfrogging" happens would be for the EU, and hopefully
other OECD countries to help finance the cost differential between investing in a new,
advanced technology and a conventional one.

For many people climate policy is seen primarily as a cost issue and a constraint on growth.
Seen this way, the post-2012 discussions will become very difficult. It may sound naive to
some, but it ought to be possible to reframe the debate on global warming and see it more as
an opportunity for Europe rather than a problem. No doubt there are costs involved. But there
are clear benefits as well — for society at large, but also for individual businesses. There are,
for instance, many examples of companies which have cut emissions substantially and at the
same time made huge savings.

The challenge will be to provide a policy framework to encourage companies to make use of
the opportunities that do exist, both to use energy more efficiently and to invest in carbon-free

or low-carbon technologies. There is an obvious link to the Lisbon Strategy. The
environmental technology sector is already growing annually by 5% - estimated at over €500
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billion in 2003. Why not let the necessary transformation of our energy and transportation
systems be a strong lever in the Lisbon strategy, to boost growth and competitiveness as well
as to export growth for the EU.

In a recent statement leading British business leaders urged governments to develop a more
ambitious policy on climate change. To delay action is, the statement reads, likely to
significantly increase the costs of mitigation. The business leaders suggest that targets for
emissions reductions and trading ought to be set now for the year 2025. Moreover, they
encourage governments in Europe to do away with inconsistencies and perverse incentives
that undermine climate policy. Governments are also urged to assess the impact on carbon
emissions of all new legislation and to use public procurement to stimulate markets for new
and existing low-carbon technologies.

A future climate action programme has to encompass all major sectors of the economy. The
first priority should be to greatly enhance energy efficiency. The potential is huge. The
Commission green paper on energy efficiency includes good suggestions but must be
complemented, not least in the area of transport. The incentives structure of the economy is
crucial, but the same goes for access to finance and greatly enhanced knowledge among
companies and households regarding available technologies.

Europe has to change the way it generates electricity. Fossil fuels subsidies must be removed
(presently in the range of 25 billion € per year) and invested instead in renewable energy
sources. Combined heat and power has to be enhanced. The transport sector remains a
difficult area in which to reduce emissions. A combination of measures should be considered.
Mandatory targets for fuel efficiency for new vehicles have to be introduced. A realistic goal
for 2012 should be a maximum of 120 g CO2/km for the average vehicle sold. The production
of alternative fuels must be boosted. Recent developments in the production of biofuels are
promising, e.g. through combined food and bio-fuels production and bio-diesel production in
the tropics (using tropical vegetable oils). While bio-fuel production should be greatly
encouraged through a reorientation of the present support systems within the CAP, the EU
should also be open to increased imports from developing countries as well. The import levy
on ethanol for instance has to be abolished.

The European Emissions Trading Scheme (ETS) is a major achievement. It provides a policy
tool whose main aim is cost-effectiveness. The system will be reviewed next year. Already at
the present time a few comments are in place. One common view is that to get the most out of
the ETS, it should not be restricted to major plants but extended to other sectors such as
aviation. Extending the current downstream approach i.e. focussing on single emission
sources, would however not be feasible for most other sectors such as SMEs or households.
Rather, as suggested by German scientists, an up-stream approach focussing on the beginning
of the fuel chain would be more suitable. In the future the most efficient way to expand the
ETS is to ensure that the emission credits are not allocated via grandfathering but through
benchmarking and/or auctioning on a gradually diminishing EU “bubble”.

Another important comment is related to the difficulties of competition that may be
encountered by many energy-intensive industries that are subject to fierce international
competition. Hence the urgency to encourage other major actors to join the ETS and to
consider ways of ensuring, as much as possible, a level-playing field.
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A final comment is pertaining to the present system of national quotas within the burding-
sharing agreement within the EU. It is difficult to see how this could be maintained in a
situation where there is more and more cross-border trade, notably of electricity.
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5.9.2005

STANOVISKO VYBORU PRO ROZVOJ

pro Vybor pro Zivotni prostfedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin

k tématu ,,Jak zvitézit v boji proti celosvétové zmeéné klimatu*

(2005/2049(INT))

Navrhovatel: Paul Verges

NAVRHY

Vybor pro rozvoj vyzyva Vybor pro Zivotni prostiedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin
jako pftislusny vybor, aby do svého ndvrhu usneseni zaclenil tyto navrhy:

1. jesi védom toho, Ze ke klimatickym zménam dochazi a Ze jsou zplsobeny lidskou
¢innosti; proto je nezbytné ptizplsobit se rostouci priumérné teploté na Zemi; piesto

zdiraziuje, Ze ke zmirnéni ucinkl klimatickych zmén je zapotiebi i¢innéjSich opatient;

2. upozoriuje na skute€nost, Ze kombinace klimatickych zmén, demografického vyvoje

a globalizace a jejich vzajemné posilovani pfedznamenavaji nebyvalé obdobi nestability

v d&jinéch lidstva; tim je zdlraznéna potieba zmensit rozpory mezi rozvojovym svétem
a zbytkem planety a vymytit chudobu;

3. zduraziluje, Ze v boji proti klimatickym zménam musi spoluprace s rozvojovymi zemémi

vychazet z potirani chudoby;

4. uznava, Ze rozvojové zemée jsou klimatickymi zménami ovlivnény nejvice a Ze jejich
ekonomiky jsou Casto zavislé na malém poctu hospodaiskych aktivit, které mohou byt
klimatickymi zménami nepfiméfené ovlivnény; to se tykéd predevS§im malych ostrovnich

statli; dale uznava, zZe zmirnéni klimatickych zmén v rozvojovych zemich a ptizpisobeni
se jim by v rozvojové politice EU mé&lo byt tikolem prvotfadého vyznamu; vyzyva Komisi

a Clenské staty, aby se vyjadfily k tomu, jak v souvislosti s politickym prohlasenim,

uc¢inénym v Bonnu v ¢ervenci 2001, plni tento cil 1 své finan¢ni zdvazky, a to posilovanim

spoluprace s rozvojovymi zemémi v oblasti klimatickych zmén z hlediska rozpoctu
ve vy$i 410 miliontt USD s platnosti od roku 2005;

5. vita vysledky summitu G8 v Gleneagles a Usili, které planuje britské predsednictvi EU
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10.

11.

12.

v boji proti globalnim klimatickym zméndm; piesto vybizi k dal$im opatfenim pfii feSeni
otazky klimatickych zmén;

doporucuje, aby EU vytvoftilo konkrétni politiku pro spolupréci s rozvojovymi zemémi
v oblasti klimatickych zmén; konstatuje, Ze zaclenéni hledisek klimatickych zmén do
Sir§ich rozvojovych politik vyzaduje vytvoreni a zavedeni fady nastroji; hlavnimi
prioritami v této oblasti jsou zemédelstvi a bezpecnost potravin, dvé oblasti, které jsou
vuci klimatu nejcitlivéjsi; dale se domniva, Ze vzhledem k tomu, Ze mnoho rozvojovych
zemi v Asociaci malych ostrovnich statti (AOSIS) je velmi zavislych na cestovnim ruchu,
je dalsi klicovou otazkou hospodaiska diverzifikace; pii plisobeni proti klimatickym
zménam je zasadni problematikou doprava, socidlni planovani a energetika; konstatuje, ze
mezi dal$i priority patii predchazeni katastrofam a pfipravenost na nég;

podporuje mezinarodni spolupraci a zapojeni rozvojovych zemi do feSeni klimatickych
zmén; nicméné vyzyva k nalezitému uplatiiovani technologické spoluprace, k rozvoji
obnovitelné energie, k pfipravé programli pomoci pii katastrofach a programt k
zajistovani vody a k pievodu dostatecné finan¢ni pomoci ze strany EU; doporucuje, aby
bylo pravidelné konzultovano SmiSené parlamentni shromazdéni AKT-EU a vyzyva

k jeho aktivni ucasti pfi vypracovavani takovych navrha;

doporucuje zabyvat se problémem netcasti na ¢innostech ke zmirnéni klimatickych
zmen;

domniva se, ze je dllezité, aby EU zdiiraznila vysi nakladd, které vzniknou, pokud
neucinime nic proti sniZzeni emisi, které maji vliv na klima, protoZe znalost té€chto naklada
muze zvySit motivaci ke sniZzeni emisi a sklenikovych plynt;

zduraziiuje, ze je dulezité zabyvat se otdzkou pozorovani klimatu, jeho zranitelnosti

a dopadem, nebot’ to jsou ditvody pro¢ podniknout kroky vici klimatickym zménam;

ve vétSing rozvojovych zemi je takové pozorovani nedostatecné; poznamenava, ze
obdobné neexistuje dostatek meteorologickych pozorovani a ze neni mozné se fadné
prizpusobit, budou-li chybét soubory tdajl o rizicich, zranitelnosti a dopadech klimatu;
vita ,,evropskou iniciativu pro globalni monitorovani Zivotniho prostiedi a bezpecnosti*
(GMES) — iniciativu Komise a Evropské kosmické agentury, kterd bude zahajena v roce
2008 a jejimz zamérem je podporovat politické cile Unie tykajici se udrZitelného rozvoje
a politické spravy; doporucuje, ze obecné je tieba, aby spoluprace v této oblasti byla
soucasti takovych mezinarodnich iniciativ, jako jsou Globalni systém pro pozorovani
klimatu (GCOS) a Globalni systém systému pro pozorovani Zemé¢ (GEOSS);

vita vytvofeni informaéniho systému Komise o Zivotnim prostfedi pro Zivotni prostiedi
a udrzitelny rozvoj Afriky, zalozeny na satelitnich technologiich a technologiich
pocitacového zpracovani map, ktery pomiiZze rozvojovym ¢innostem ufadu ECHO;
doporucuje prozkoumat, zda je mozné rozvinout a rozsiftit strukturu Komise tak, aby
zahrnovala sit’ pro pozorovani klimatickych zmén.

domniva se, ze udrzitelny rozvoj musi byt nedilnou soucasti rozvojové prace EU; vyzyva
Komisi, aby k u¢inné integraci udrZitelného rozvoje ptispéla vytvarenim kapacit v EU,
OSN, darcovskych zemich a ptijimajicich zemich; pfedevsim je potieba se zasadit

o rozvoj dovednosti, vzdélani a vyménu zkuSenosti;
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13. zdiraziuje, Zze mezinarodni obchodni modely maji znaény vliv na klimatické zmény;
vyzyva proto WTO, aby do své prace zaclenila mechanizmus udrzitelného rozvoje;

14. zduraziiuje, ze je tfeba zasadné zdokonalit pfipravu na ptirodni katastrofy souvisejici
se stavajici proménlivosti klimatu a s jeho potencidlnimi budoucimi zménami
v rozvojovych zemich, jako naptiklad v zemich AKT, jak ukézaly dramatické dusledky
hurikanu Jeanne ze dne 19. zati 2003; domniva se, Ze je tieba podniknout kroky
souvisejici nejenom s meteorologickym pozorovanim, ale také s rychlosti reakce mistnich
organt a informovanosti obyvatelstva;

15. navrhuje, aby byly piijaty strategie predchazeni konfliktiim a omezovani katastrof, a to se
zvlastnim zfetelem na omezovani politické nestability v rozvojovych zemich v disledku
zmén klimatu/ekosystému, které¢ budou zahrnovat zvlastni podporu pro spravu a budovani
kapacit v Africe;

16. zdiraziiuje, Ze Komise by méla usilovat o aktivni €ast rozvojovych zemi
prostfednictvim své komunikacni strategie ke klimatickym zméndm a ujmout se iniciativy
pfii Sifeni informaci pomoci kanalit AKT - EU a soucasné vzit v ivahu evropské periferni
oblasti, které sousedi s mnoha zemémi AKT a Casto se potykaji s podobnymi otdzkami
udrzitelného rozvoje;

17. zdiraziuje, ze stézejni uloha IPCC (Mezinarodniho panelu pro klimatické zmény),
ktera je zakladem védeckého konsenzu o klimatickych zménach, neni ve sdéleni
dostatecné zohlednéna; zdiraznéna by méla byt také Gcast rozvojovych zemi na jeho praci
a na vyzkumu obecng;

18. zdiraziuje, ze pokud jde o i¢ast rozvojovych zemi na budoucim klimatickém systému,
musi EU jasn€ uznat, ze prioritou téchto zemi je rozvoj; rozvojovych cili tisicileti vSak
nebude mozno nikdy dosahnout, pokud nebude fadné feSena problematika Zivotniho
prostiedi, k niZ patii napt. klimatické zmény; udrzitelny rozvoj a potirani chudoby by
mély zistat obecnym ramcem, v némz by byly rozvojové zemé povzbuzovany k tomu,
aby pfijimaly politické programy a opatieni zohlediujici problematiku klimatickych
zmén, at’ uz za uelem jejich pfizplisobovani nebo zmirnovani; konstatuje, Ze rozvojové
cile by v tomto ohledu mély ptihlizet ke dvéma riznym podminkam;

a) je tfeba, aby nevedly k dal$imu zhorSeni kvality Zivota mistnich obyvatel a musi
odrazet rozvojové cile tisicileti; domniva se, Ze v pfisluSnych oblastech museji
rozvojové zemé za timto ucelem stanovit a uplatnit politiky pfizpisobeni, museji se
vSak zaroven, pokud jde o zmirfiovani, vyvarovat slepych ulicek, ve kterych jiz
uvizly takzvané vyspélé zemé¢, napiiklad v oblasti pozemni a letecké dopravy;
domniva se, Ze rozvojové zeme maji historickou ptileZitost, které¢ by mély vyuzit,
pfi¢emzZ rozhodnuti o investicich v pfistich desetiletich budou mit rozhodujici
vyznam pii pfechodu na budouci technologie s nizkymi uhlikovymi emisemi,

b) rozvojové zemé& by v rdmci svych moznosti a aniz by doslo ke zpomaleni jejich
rozvoje, mely prispét také k obecnému usili o zmirnéni klimatickych zmén;
konstatuje, Ze by to znamenalo dal$i vyhodu pro vét$inu rozvojovych zemi, které
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jsou v soucasnosti velmi zavislé na ropé€, a proto se potykaji s vysokymi naklady

na energii: jakékoli omezeni spotieby energie a §irs§i vyuziti alternativnich zdroji
energie by proto bylo velmi prospésné; zdliraziiuje, Ze mechanizmus €istého rozvoje
(CDM) vychazejici z Kjotského protokolu miize k dosazeni tohoto cile ptispet,

a proto by mély byt zkoumany zptisoby, jak jej rozvijet i po prvnim zavazném
obdobi Kjotského protokolu, zejména hleddnim zptlisobu, jak snizit ndklady a zvysit
ucinnost postupu nutného ke schvaleni projekti CDM; konstatuje, ze jeho uspésné
zavedeni vyzaduje vétsi financni podporu ze strany evropskych zemi, aby bylo
mozno vytesit stdvajici problémy s financovanim; ptesto je dilezité, aby doslo

k vyhodnoceni mechanizmu €istého rozvoje, aby tento mechanizmus pfinesl kyzeny
vysledek a nevedl pouze k tomu, Ze se budou podniky vyhybat odpovédnosti

za zvySovani energetické ucinnosti;

19. podporuje proto vytvoreni nového ucelené¢ho politického feseni, které by zlepSilo Zivotni
podminky jiz tak zranitelného obyvatelstva diky globalni strategii rozvoje s odpovidajici
hospodaiskou pomoci; navrhuje, aby tato nova strategie byla zaloZena na spojitosti mezi
klimatickymi zménami, spravou piirodnich zdroji, pfedchdzeni katastrofam a
odstraiiovanim chudoby.
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5. 10. 2005

STANOVISKO VYBORU PRO PRUMYSL, VYZKUM A ENERGETIKU

pro Vybor pro Zivotni prostfedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin

k tématu ,,Jak zvitézit v boji proti celosvétové zmeéné klimatu*
(2005/2049(IN1))

Navrhovatelka: Rebecca Harms

NAVRHY

Vybor pro primysl, vyzkum a energetiku vyzyva Vybor pro zivotni prosttedi, vetejné zdravi
a bezpecnost potravin jako ptisluSny vybor, aby do svého navrhu usneseni zaclenil tyto
navrhy:

A. vzhledem k tomu, ze zména klimatu je velkym a slozitym problémem nasi doby a méa
zavazné disledky pro zivotni prostiedi, lidské zdravi, Zivotni Giroven a regionalni
planovani,

B. vzhledem k tomu, Ze plné uskuteciovani Ramcové imluvy OSN o zméné klimatu a
Kjotskeého protokolu vSemi stranami ma v boji se zménou klimatu zdsadni vyznam, 1 kdyz
opatieni nebudou pln¢€ ucinnd, dokud se nenajde globalni feseni, na némz se budou podilet
velka ekonomicka seskupeni, ktera jsou odpovédna za velkou ¢ast znecistujicich emisi,

C. vzhledem k tomu, Ze k zapoceti snizovani emisi veskerych sklenikovych plynt je asi
mén¢ Casu, nez se puvodné predpokladalo,

D. vzhledem k tomu, Ze k udrZeni globalniho otepleni pod 2 °C by se mélo do roku 2050
mnozstvi emisi snizit v ramci celého svéta o polovinu ,

E. vzhledem k tomu, Ze inovace a zavadéni novych technologii je nejlepSim zpiisobem jak
dlouhodobé¢ bojovat proti zmén¢ klimatu,

1. je pevné presvédCen o tom, ze by EU méla 1 nadale hrat vedouci tlohu pti vyjedndvani
mezinarodni imluvy o rezimu v rdmci Kjotského protokolu po roce 2012, coz by mélo
zahrnovat vSechny strany zaloZené na spole¢nych ale rozdilnych odpovédnostech, bez
jejichz ucasti je nemozné dostat emise pod kontrolu na globalni Grovni; je pfesvédcen, Ze
pfijeti jednostrannych cilti Evropskou unii mize mit nezadouci u¢inky
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10.

na konkurenceschopnost primyslu Spolecenstvi a miize vyvolat obchodni spory;

vyzyva EU, aby stanovila cil snizit domaci emise do roku 2020 o 15 % az 30 %, pticemz
se vezmou v uvahu néklady a pfinosy ptisluSnych opatfeni a potieba, aby vétsi usili
vyvinuly zemé¢ s vice rozvinutym hospodarstvim;

uznava, ze opozdéni opatfeni zvysi riziko negativnich vlivil na zivotni prostiedi a vyzada
si vy$88i néklady; dale trva na tom, ze snizovani globalnich emisi nesmi vést k jinym
hrozbam:;

zastava ndzor, Ze boj proti zméné klimatu vytvaii piinosy pro spolecnost i pro zivotni
prostiedi a piispiva k dosazeni cilli lisabonského procesu a rozvojovych cilt tisicileti; je
presvédcen, Ze investice do obnovitelnych energii a jejich vyvoj pfinesou nové moznosti
pro zeméd¢lstvi a lesnictvi, vice pracovnich ptileZitosti, lepsi zdravi, zvySeny rozvoj
regiont, lep$i vyuziti mistnich a regionalnich zdrojl a existujicich vyspélych technologii
a mén¢ chudoby;

poukazuje na potfebu diverzifikovat sméry vyzkumu a preventivnich opatfeni, aby
nedochazelo k neptiznivym ucinkiim na lidské zdravi a bezpecnost, k zaplavam, suchu,
pozariim, zejména v lesnatych a chranénych oblastech, ke snizovani biologické
rozmanitosti a k hospodarskym ztratdm; vyzyva Clenské staty a Komisi, aby vzaly v ivahu
vyznam lest a zeméd¢lstvi pro absorpci uhliku, zpomaleni eroze, vytvaieni zdrojl a

v kone¢ném dusledku k ovliviiovani klimatu;

znovu pfipomind, ze EU muze uSettit az 40 % energie, avSak k dosaZeni tohoto zdméru je
tfeba stanovit si zavazné cile;

upozoriiuje na to, Ze pii systematickém postupu by bylo mozno do roku 2020 pokryt 25 %
spotieby energie v EU z obnovitelnych zdroju energie;

zastava nazor, ze je dulezité fesit problém prudce rostouci poptavky po zmensujicich se
zdrojich energie z ropy a z toho vyplyvaji nartist ceny ropy, zptisobem, ktery také pomaha
mirnit zménu klimatu; zastava nazor, Ze zdsadni vyznam ma vyssi energeticka ucinnost,
mezi jinym prostiednictvim trigenerace, a vétsi podil obnovitelnych zdroji;

vyslovuje se, vzhledem ke sloZitosti problematiky, pro dikladné prozkoumani pticin

a u¢inkidl zmény klimatu; zastdva nazor, Ze finan¢ni ¢astky vyc€lenéné pro tento tcel

v ramci sedmého ramcového programu nejsou dostatecné; je presvédcen, Ze je tieba
hledat nova pouziti pro projekt Galileo - pro rychlé odhalovani takovych jevi, jako jsou
pozary a zaplavy;

vita diiraz, jaky Komise klade na inovaci, ale také by uvital jasnd, konkrétni opatienti;
lituje skutecnosti, Ze automobilovy priimysl nebude schopen ve stanovené lhiité splnit
normu 140g/km; vybizi v del§im horizontu ke stanoveni normy 80 az 100 g/km; nabada
také k vyuzivani systému obchodovéani s emisemi v automobilovém priamyslu, aby bylo
mozno dale snizovat emise pfi co nejnizsich nakladech; vyzyva Komisi, aby ptijala
inovacni opatieni, kterd povzbudi primysl k rychlej$imu sniZovani emisi sklenikovych
plynt z automobilt;
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11. je znepokojen rastem nékladni dopravy; vyzyva Komisi, aby vypracovala odhad emisi

12.

13.

14.

CO; pochazejicich z ndkladni dopravy a nabada Komisi, aby vyuzila inovacni prostfedky
ke zprtthlednéni tdajti o emisich CO, zplisobenych dopravou; je si védom, zZe letectvi je
celosvétoveé zodpoveédné za 4 az 9 %vSech emisi sklenikovych plynti a tyto emise rostou
kazdy rok o 3 %; zdlraziuje vyznam cili smétujicich k rychlému snizeni emisi v letectvi;
upozoriiuje na to, Ze tyto cile - snizit emise sklenikovych plynt z dopravy na celosvétové
urovni - by mohly zlepsit a zrovnopravnit podminky pro hospodaiskou soutéz; vyzyva
Komisi, aby posoudila dusledky cilii rychlého snizeni emisi CO, v dopravnim sektoru pro
evropsky primysl;

doporucuje, aby byla pfijata opatfeni k pfizpiisobeni nasi spolecnosti vliviim pocasi (lepsi
uzemni planovani, stavebni piedpisy, obrana pied zaplavami, geograficky diverzifikovana
vyrobni centra, rezervni plany pro nepiedvidané udalosti atd.);

pozaduje, aby se EU s vétSim usilim zasadila o vyvoj slibnych technologickych feSeni
ve spolupraci s dalSimi pfednimi globalnimi ekonomickymi uskupenimi;

vyzyva Komisi, aby zietelnéji ukéazala cestu k dosazeni ekonomickych modelt s nizkymi
emisemi CO, a vypracovala plan, ktery kromé jiného naznaci oekéavani ohledné vyuziti
vodiku a trvale udrzitelnych zdroja energie; vyzyva Komisi, aby urcila body, ve kterych
vyvoj a pouziti novych a ¢istych technologii zaostava.
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