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NAVRH USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

o udrzitelném rozvoji z hlediska Zivotniho prostiedi
(2005/2051(INT))

Evropsky parlament,

- s ohledem na své usneseni ze dne 31. kvétna 2001 o politice v oblasti zivotniho prostiedi
a o udrzitelném rozvoji: ptiprava zasedani Evropské rady v Géteborgu!,

- s ohledem na své usneseni ze dne 28. unora 2002 o strategii udrzitelného rozvoje
s ohledem na zasedani Evropské rady v Barceloné&?,

- s ohledem na sva usneseni ze dne 16. kvétna 2002 ohledné ptipravy svétového summitu
o udrzitelném rozvoji v roce 20023,

- s ohledem na pracovni dokument Komise ,,Za¢lenéni zfetele na Zivotni prostiedi
do dalsich oblasti politik — hodnoceni Cardiffského procesu* (KOM(2004)0394),

- s ohledem na sdéleni Komise ,,Hodnoceni strategie udrzitelného rozvoje EU v roce 2005:
Vychozi rekapitulace a budouci sméry vyvoje* (KOM(2005)0037),

- s ohledem na zavéry ze zasedani Evropskeé rady v Goteborgu (15 —16. €ervna 2001),
v Barceloné (15.—-16. bfezna 2002) a v Bruselu (16.—17. ervna 2005),

- s ohledem na revidovanou Lisabonskou strategii piijatou Evropskou radou ve dnech 22.—
23. biezna 2005,

- s ohledem na strategické cile Komise 2005-2009 ,,Prosperita, solidarita a bezpecnost*
(KOM(2005)0012),

- s ohledem na rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢. 1600/2002/ES ze dne
22. Cervence 2002 o Sestém akénim programu SpoleCenstvi pro Zivotni prostiedi* a jeho
tematické strategie,

- s ohledem na ¢lanek 45 jednaciho fadu,

- s ohledem na zpravu Vyboru pro zZivotni prostiedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin
a stanovisko Vyboru pro zaméstnanost a socialni véci (A6—-0383/2005),

A. vzhledem k tomu, ze summit v Johannesburgu v zaii 2002 urcil pét hlavnich oblasti, ve
kterych ma byt dosazeno konkrétnich vysledkii: zdravi, energie, zemédélstvi a

1 Ut vést. C 47 E, 21.2.2002, s. 223.

2 UF. vést. C 293 E, 28.11.2002, s. 84.

3 Ut. vést. C 180 E, 31.7.2003, 5. 507 a 517.
4 U, vést. L 242, 10.9.2002, s. 1.
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biodiverzita, sprava ekosystémi, voda a hygiena,

vzhledem k tomu, Ze navzdory zavazkiim pfijatym na summitech v Riu v roce 1992

a v Johannesburgu v roce 2002 nepfijaly signataiské staty nezbytnd opatieni, aby zvratily
soucasny trend nadmérného vyuzivani zdroju a znecist'ovani ptirodniho prostiedi,
ubyvani ptirodnich zdroji a klimatickych zmén, které predstavuji nejpatrnéjsi soucasti
tohoto neuspéchu,

vzhledem k tomu, Ze pocet klimatickych katastrof v Evrop¢ se od devadesatych let vice
nez zdvojnasobil a Ze globalni oteplovani bude pravdépodobné pokracovat, piicemz
faktort, které¢ dokladaji jeho vliv na Zivotaschopnost nasich ekonomik, nasich
ekosystému a na lidské zdravi, stale ptibyva a jsou stéale citelngjsi,

vzhledem k tomu, Ze je nezbytna nova definice ristu, zaloZena na odpovédném a
efektivnim vyuZzivani ptirodnich zdroji a na zmén¢ zpiisobl vyroby a spotieby,

vzhledem k tomu, Ze udrzitelny rozvoj je otazkou mezigeneracni solidarity, ale také mezi
zemémi Severu a Jihu, a ze Evropska unie proto musi zvolit rozvojovou politiku, ktera v
rozvojovych zemich zlepsi Zivotni podminky obyvatel a zdroven zachova Zivotni
prostiedi planety,

vita skutecnost, ze Komise v souladu se svym zavazkem vyhodnocuje strategii
udrzitelného rozvoje; kladné€ pfijima hlavni zdsady udrzitelného rozvoje ptijaté Evropskou
radou v Cervnu 2005; Zada Komisi, aby vyuZzila veSkeré prostiedky k tomu, aby tato
strategie mohla byt v co nejkratSi dob& na zaklad¢ hlavnich zasad revidovéna, a vyzyva
rakouské predsednictvi Rady, aby piijalo nezbytna opatfeni k tomu, aby tato strtegie
mohla byt pfijata v prvnim pololeti roku 2006;

lituje, Ze revize strategie udrzitelného rozvoje nebylo provedeno spolecné s prezkumem
Lisabonské strategie v poloviné obdobi; pieje si, aby se revidovana strategie udrzitelného
rozvoje stala dlouhodobou strategii pro Evropu, aby definovala nejlepsi politicky projekt,
ktery by za 50 let dokazal doséhnout cilt udrZitelného svéta, a aby ostatni sttednédobé
politické procesy Unie, jako je naptiklad Lisabonsk strategie, byly s touto dlouhodobou
strategii v souladu;

zdiraziiuje — vzhledem k omezenym finan¢nim zdrojlim — nutnost systematického,
efektivniho a jednotného postupu pfi pribézném sledovani a kontrole obou strategii;

lituje, ze vétSina zdméri obsazenych v druhé ¢asti sdéleni Komise neodpovida rozsahu
problému uvedenych v prvni ¢asti sdéleni, které je tieba fesit; zdiraziiuje nedostatecny
charakter n¢kterych zamérd, zejména pokud jde o boj proti neudrzitelnym trendiim;

ZhorSovani neudrZitelnych trendii

5. ztotoziuje se s konstatovanim Komise, ze trendy, které jsou v rozporu s udrzitelnym
rozvojem, se zhorsily, at’ uz v podob¢ nadmérného vyuzivani a zne€ist'ovani prirodnich
zdroji, ubytku biodiverzity, zhorSeni klimatickych zmén nebo nerovnosti a chudoby, a
také narastu vetejnych dluhti jak v Evropské unii, tak ve tfetich zemich;
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6. podporuje Komisi v jejim pozadavku na stanoveni cilit pro boj proti témto negativnim
trendiim; domniva se, Ze jednim z hlavnich sttednédobych cilti by méla byt vyzva
obsazena v Evropské ustave k Usili o ,,udrzitelny rozvoj Evropy, zaloZeny na vyvaZzeném
hospodaiském rustu (...), vysoce konkurenceschopném socialné trznim hospodarstvi
smefujicim k plné zaméstnanosti a spoleCenskému pokroku, s vysokym stupném ochrany
a zlepSovani kvality Zivotniho prostfedi*; domniva se, Ze tento zékladni cil by mély
doplnit konkrétni dil¢i cile;

7. domniva se, ze strategie udrzitelného rozvoje musi byt pruzna a musi umoziovat
provadéni opatfeni a obecnych politik pfizpiisobenych pozadavklim mistniho rozvoje a
problémiim vlastnim dané oblasti a spoleCnosti, na kterou se uplatiiuji, a také
ptizpisobenych dané situaci;

Klimatické zmény, doprava, cisté energie a omezovani spotieby energie

8. konstatuje, Ze navzdory pfijatym pravnim piedpisim a technickému pokroku, které¢ho
Evropska unie dosahla v omezovani znecisténi ovzdusi a ve snizovani emisi sklenikovych
plynt, hrozi riziko, Ze Evropska unie neuskutecni cile Kjotského protokolu pro rok 2012
vzhledem k chybéjicim pifiméfenym opatfenim, kterd by branila naristu silni¢ni dopravy;

9. vyjadiuje také znepokojeni nad silnym a rychlym narastem letecké dopravy a mnoZstvim
znecistujicich emisi z tohoto odvétvi; pokud nebudou urychlené piijata opatfeni, budou
cile snizovani emisi sklenikovych plynt ohroZeny; naléhavé zada Komisi, aby urychlené
provedla opatieni s cilem sniZeni vlivu letecké dopravy na podnebi tim, Ze vytvofti pilotni
systém obchodovani s emisemi pro letecké emise na obdobi 2008-2012, které pokryje
vSechny lety na kterékoli a z kteréhokoli letist¢ EU, a aby zajistila, ze budou soucasné
zavedeny nastroje pro feSeni celkového vlivu letecké dopravy na podnebi;

10. vyzyva Komisi a Radu, aby zvysily své usili a upravily existujici pravni pedpisy na
zakladé nejnovéjSich védeckych poznatkii a aby naznacily feSeni s cilem dosahnout
podstatného sniZeni znecisténi ovzdusi a emisi sklenikovych plynd na troven 15-30 %
v roce 2050 ve srovnani s rokem 1990, se spole€nymi, avSak rozdilnymi zavazky,
vzhledem k tomu, Ze nedavné studie potvrdily, Ze zmirnéni klimatickych zmén vyZzaduje
vyraznéj$i sniZzeni emisi v Evropé€ a ve svéte,;

11. podporuje navrh Komise prevést zna¢nou ¢ast silni¢ni ptepravy na zpusoby dopravy, které
Jjsou Setrngjsi k Zivotnimu prostiedi; vyzyva Komisi, Radu v rliznych slozenich a
Evropskou radu, aby urychlen¢ pfijaly opatieni ke stabilizaci podilu riznych zpisobt
dopravy na urovni roku 1998, a to nejpozdéji v roce 2010; obecné se domniva, Ze politika
mobility Setrnéjsi k Zivotnimu prostiedi vyzaduje hlubokou zménu ptistupu;

12. lituje, ze podle provedenych studii pfedstavuje v soucasnosti vyuzivani ptirodnich zdroja

v Evropé vice nez dvojndsobek biologické kapacity, coz znamen4, Ze si Evropa
privlastiiuje nepomérnou cast existujicich suchozemskych a motskych ptirodnich zdroji;
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13. lituje, Ze vétSina Clenskych stata zlstava ve své energetické spotieb¢ velmi zavisla na
rop¢; podporuje sttednédobé a dlouhodobé cile ohledné podilu obnovitelnych a Cistych
zdrojli energie na trhu; lituje, ze Komise stahla ndvrh smérnice Rady tykajici se moZnosti
uplatiiovat sniZenou spotfebni dan na urcité mineralni oleje obsahujici biopaliva a na
biopaliva, zatimco Parlament se vyjadtil ve prospéch téchto opatienti,

14. vitd zdmér Komise piedloZit akéni plan pro biomasu s cilem povzbudit pouzivani biopaliv
misto fosilnich paliv; Zada, aby Komise navrhla opatieni pro pfijeti feSeni pro rozvoj
bioenergetickych plodin v Evropské unii;

Hospodareni s prirodnimi zdroji

15. uznava, Ze ptinosy vodni politiky postupuji pomalu a ¢astecné a budou viditelnéjsi ve
sttednédobém a dlouhodobém horizontu; vyzyva vSechny Clenské staty, a zejména staty
zapadni a jizni Evropy, aby pfijaly v§echna nezbytna opatieni s cilem zarucit zdsobovani
vodou pro doméci ucely, hospodaiskou a zeméde€lskou ¢innost, zachovani ekosystému se
zvlastnim vyznamem a vyrobu obnovitelné elektrické energie; vyzyva Radu a Komisi, aby
pokracovaly v nezbytném Usili v oblasti vodni politiky s cilem piedejit jakémukoli
nedostatku nebo znecisténi vody (nitraty, pesticidy, nebezpecné latky, latky usazujici se
v ptirod¢ a latky, které naruSuji funkci Zlaz s vnitini sekreci) a aby v ptipadé potteby
zajistily napravu;

16. vyzyva Evropskou unii, aby uskute¢nila ambicidzni zdmér zastavit do roku 2010 ubytek
biodiverzity v Evropé€ a ve svéte; lituje, ze piijata rozhodnuti a opatteni jak na evropske,
tak na mezinarodni irovni neumozni dosahnout tohoto cile v pfedpokladaném terminu a
ze Cetnym druhtm fauny a flory hrozi vyhynuti; Zada v dsledku toho Komisi, aby
ptedlozila novy evropsky akéni plan, ambicidzni, koherentni a dostate¢né financovany,
aby bylo mozno uskute¢nit zdméry ochrany a obnovy ekosystému a biologické
rozmanitosti v Evropské unii a rovnéz ve tretich zemich; je toho nazoru, Ze je tteba udélat
jesté mnohem vice pro Uplné za€lenéni ochrany biodiverzity do vSech dotcenych politik
Evropské unie, zejména do zemedélské politiky, politiky regionélniho rozvoje, rybaiské a
rozvojove politiky; Zad4d Radu a Komisi o dohled nad dostate¢nym financovanim sité
Natura 2000; vyzyva mimo jiné Komisi, aby navrhla opatteni pro vodni prostredi
inspirované siti Natura 2000;

17. zada, aby Evropska unie a ¢lenské staty v souladu se zdsadami definovanymi v
Johannesburgu a v dalSich evropskych politikach zaclenily do udrZitelného rozvoje
zachovani pfirodniho prostfedi a krajinnych, méstskych a historickych zdroji, které
vytvareji znamé prostredi a jsou velmi €asto zdrojem bohatstvi;

18. lituje, Ze doslo k narlstu celkového objemu odpad, zejména obalovych odpadii; Zada
Komisi, aby tematicka strategie pro odpady obsahovala nova ustanoveni, jejichz cilem

bude stifednédobé a dlouhodobé sniZeni produkce odpadi u zdroje;

Vyuzivani pudy
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19.

20.

21.

22.

23.

z4da, aby rozsifovani méstskych zon a zlepSovani infrastruktury (silnice, zeleznice,
pristavy, letisté, kandly, plynovody, ropovody atd.) bylo uskuteciovano s ohledem na
ornou pudu, lesy a chranéné oblasti; zada Komisi, aby, pokud to povazuje za nutné,
posilila platné pravni ptedpisy a tim zajistila optimalizaci vyhodnocovani dopadu na
zivotni prostiedi, provozuschopnost transevropskych siti a uskutecnéni cile zachovani
biodiverzity do roku 2010;

zada, aby Komise zatadila ochranu ptidy mezi opatieni Spolecenstvi tykajici se Zivotniho
prostiedi; poukazuje znovu na kone¢nou fazi celého procesu degradace pidy, tedy
pfeménu krajiny v poust’, ktera se dotyka rozlehlych oblasti Unie a jejiz dopad na
chudobu, tbytek biodiverzity, kvalitu vod a klimatické zmény je zfejmy; pfipomina
klicovou tlohu, kterou hraji lesy pfi zpevitovani ptidy, zamezovani erozi, absorpci oxidu
uhlicitého a prevenci proti povodnim;

podporuje navrh Komise navrhnout tematickou strategii v oblasti Zivotniho prostiedi ve
mésté, jejimz cilem ma byt zlepSeni tirovné kvality méstskych zon, aby bylo zajisténo
zdravé zivotni prostiedi pro obyvatele evropskych mést, zeyména pokud jde o kvalitu
ovzdusi v méstskych oblastech; domniva se, Ze v této véci jsou prvoradé tfi oblasti: rozvoj
vetfejné dopravy s vyuzitim ¢istych nebo méné znecistujicich technologii, podpora
dlouhodobé¢ vystavby s vysokou environmentalni kvalitou a dlouhodobé¢ udrzitelny
urbanismus s cilem zabranit mimo jiné ekonomické a socidlni segregaci a ubytku zelenych
ploch ve méstech;

konstatuje, Ze se Evropské unii navzdory jejim zdvazklim stale nepodafilo zrusit vazbu
mezi ristem a vyuZzivanim pfirodnich zdrojii; vyzyva Komisi, aby predlozila navrhy
opatieni a nafizeni, jejichZ cilem bude do roku 2010 zEtyindsobit a do roku 2025
zdesateronasobnit efektivitu zdroji a energie ve vyrob¢ a ve spotieb¢;

zduraziiuje, ze ubyvani ptirodnich zdrojl, jejich znecisténi a stale slozitéjsi pristup k nim a
k surovinam pfedstavuje ohrozeni pro zachovani biodiverzity a bude mit za nasledek
zvySovani cen, jehoZ rozsah bude do vétsi ¢i mensi miry destabilizovat ekonomické a
socialni systémy Evropské unie a tfetich stat a zvySovat rizika konfliktd; s politovanim
proto konstatuje, Ze ze strany Komise a Evropské unie chybé&ji odpovédi, které by

odpovidaly zavaznosti situace;

Verejné zdravi

24.

25.

lituje rozdilu mezi posuzovanim vlivu zhorSovani Zivotniho prostiedi na zdravi a
nesmélymi opatfenimi, kterd Komise navrhuje v rdmci svého Evropského akéniho planu
pro zivotni prostfedi a zdravi na obdobi 2004-2010 (KOM(2004)0416); domniva se, Ze
takové zaméfeni neodpovida skutené politice pro udrzitelny rozvoj, jejimz cilem je snizit
zdravotni rizika a zajistit Zivotaschopnost nasich systému socialni a zdravotni ochrany;

vita navrh REACH, jehoz cilem je zlepSovat ochranu lidského zdravi a zivotni prostiedi a
zaroven udrzovat konkurenceschopnost a podporovat inovace v evropském chemickém
pramyslu; pteje si, aby nedoslo ke zpozdéni plivodné piedpokladaného vstupu nového
systému v platnost (ke dni 1. ledna 2007);
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Mezinarodni hledisko

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

zé4da Clenské staty, aby zrusSeni dluhu rozs$itily na vétsi poCet rozvojovych zemi; domniva
se, ze tento program zruSeni dluhu museji provéazet opatfeni na ochranu zivotniho
prostiedi a mechanismy tykajici se zavadéni technologii Setrnych k zivotnimu prosttedi;

z4da, aby Evropska unie dodrzovala zavazky, které ptijala v rdmci riznych mezinarodnich
umluv, a aby vyvinula nezbytné iniciativy vedouci k tomu, Ze jednotlivé staty a
mezinarodni spolecenstvi budou ctit zavazky a povinnosti ptijaté v prabéhu nedavnych
svétovych jednani pfimo ¢i neptimo spjatych se strategii udrzitelného rozvoje (Kjoto,
Monterrey, Doha, Johannesburg);

zduraziiuje, ze revidovana strategie musi jasné potvrdit, ze si stanovi jako cil reformu
Svétoveé obchodni organizace (WTO) s tim, ze obchod bude podtizen ciliim udrzitelného
rozvoje, mezinarodnim zadvazkim ochrany zivotniho prosttedi a dodrzovani
mezinarodnich imluv v socidlni oblasti, v€etn€ norem piijatych Mezinarodni organizaci
prace (MOP); vyzyva Evropskou unii, aby usilovala o uznani a o prihledn¢ uplatiovani
zasady obezietnosti v ramci WTO;

zada, aby na politické tirovni byl uznan vliv Evropské unie na spotiebu svétovych zdroji —
jinymi slovy jeji ,,ekologicka stopa“ —, pficemz z Evropské unie, ktera pfedstavuje
pouhych 7 % svétové populace, pochazi podle nezévislych studii 17 % poptavky po
celkovych pfirodnich zdrojich lidstva;

zada, aby vnéj$i rozmér strategie udrzitelného rozvoje Evropské unie byl obecnym
ramcem zajiStujicim vzdjemnou provazanost vSech politik Spolecenstvi, které maji dopad
na ptirodni zdroje, a politik udrzitelného rozvoje partnerskych zemi Evropské unie; zada
dale, aby tato strategie zahrnula zvlastni hodnoceni prosttedk, kterymi by politiky
Evropské unie mohly rozvojovym zemim pomoci uskutecnit do roku 2015 rozvojové cile
tisicileti;

vita navrh Komise tykajici se priSti tematické strategie Evropské unie pro Zivotni prostiedi
a prirodni zdroje, kterd by se méla zaméfit na vSechny partnerské zemé Evropské unie
(nastroj evropského sousedstvi a partnerstvi a ndstroj rozvojové a hospodaiské
spoluprace), aby bylo mozné zaclenit iniciativy tykajici se vnéjSich rozmeéri strategie
udrZzitelného rozvoje do piiStiho finanéniho vyhledu 2007-2013;

zdiraziiuje existenci uzké souvislosti mezi chudobou a zivotnim prostfedim a konstatuje,
ze schvalené snahy o snizeni chudoby, zejména prostfednictvim hospodatského ristu,
neberou casto ohled na skute¢nost, Ze chudi jsou zavisli na zivotnim prosttedi; doporucuje
proto zahdjit zvlastni iniciativy pro posouzeni téchto vztahii mezi chudobou a zivotnim
prostfedim v ramci politik a programt a zaroven upozoriuje, ze je tieba odstranit spojitost
mezi hospodatskym rtistem a zhorSovanim zivotniho prostedi podporovanim udrzitelné
spotieby a vyroby, a vynalozit tak Gsili s cilem vyfesit problémy nabidky a poptavky

v rozvojovych zemich;

vyzyva Clenské staty a Evropskou unii, aby v rdmci mezinarodnich organizaci
a pfednostné v OSN podporovaly uznani zdrojl, zejména vody, za svétové vetfejné statky;
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Zajistit si prostiredky k ¢innosti

34. vitd ozndmeni britského predsednictvi Evropské unie o obnoveni Cardiffského procesu;
vyzyva Radu, aby s pomoci Komise ptijala skute¢na opatieni pro zaclenovani ochrany
zivotniho prostfedi do ostatnich politik;

35. zdlraziluje vyznam zaclenovani konceptu udrzitelného rozvoje do souhrnu vetejnych
politik uplatiovanych v ndrodnim, regiondlnim a mistnim méfitku a v soukromém sektoru
ze strany podnikli a nevladnich sdruzeni a organizaci;

36. pfipomina, Ze klicovymi aktéry udrzitelného rozvoje se diky Aalborgské charté stala
meésta; pro zlepSeni vysledk Evropské unie v oblasti zivotniho prostiedi je tedy nezbytné
povzbudit udrzitelné a koherentni fizeni mést a obecné rozsifit osvédcené postupy na
mistni Grovni, zejména diky vyménnym sitim mezi jednotlivymi mésty;

37. vita skutec¢nost, ze Komise zacala provadét hodnoceni dopadu vSech svych rozhodnuti a
legislativnich navrhii; Zdd4a Komisi, aby sloZky tohoto néstroje tykajici se Zivotniho
prostiedi a socialni oblasti byly posileny a nadale vice brany v tvahu; pfipomina, Ze tento
nastroj napomaha politickému rozhodovani, avSak nemutze a nema jej nikterak nahrazovat;

38. vita skutecnost, Ze Komise a Eurostat piijaly ptiblizné¢ 150 ukazatell a rozd¢lily je do tii
urovni, aby zhodnotily uplatiiovani strategie udrzitelného rozvoje a postupnou realizaci
stanovenych cill; vyzyva Komisi a Eurostat, aby pravidelné provadély vyhodnocovani
ukazatelli a poptipad¢ je upravovaly, aby Iépe zachycovaly vyvoj problémt a zivotniho
prostiedi; Zadd Komisi, aby zarucila lepsi zohlednéni Zivotniho prostfedi v seznamu
¢trnacti ukazateld, které slouzi k hodnoceni pokroku dosazen¢ho v rdmci Lisabonské
strategie; domniva se, Ze by tento seznam m¢l také obsahovat ukazatel biodiverzity;

Pobidky pomoci trznich nastrojii

39. bere na védomi navrh Komise doplnit tradi¢ni pravni opatfeni o trzni nastroje, jako je
internalizace nakladu, ekologické dané, statni podpory, systém vymeény emisnich kvot;

40. podporuje pozadavek Komise, aby trzni ceny odrazely skutecné naklady ekonomickych
¢innosti, zejména v oblasti Zivotniho prostfedi, aby byla zménéna schémata vyroby a
spotieby; domniva se, ze musi byt urychlené pfijata a uplatnéna opatfeni v tomto smyslu v
oblasti silni¢ni dopravy s cilem prosazovat vyuzivani prostfedki hromadné dopravy;

41. zdlraznuje, Ze takovy postup musi brat v uvahu ptijem kazdého a sladit uspokojovani
potieb, zédkladni svobody a prava a kvalitu zivotniho prostredi;

42. naléha, aby se Komise ve svych budoucich navrzich opirala o zpravu Parlamentu
o novych perspektivach a novych vyzvach pro udrzitelny evropsky cestovni ruch;

43. zdiraziuje, ze podminky ptidélovani evropskych dotaci a pomoci, zejména v oblasti
spole¢né zemédélské politiky, musi prispivat ke konkretizaci politiky udrzitelného

rozvoje; naléhave 7zada, aby bylo co nejrychleji ukonceno piidélovani vSech dotaci na
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44,

45.

46.

47.

neudrzitelné ¢innosti, zejména v oblasti energetiky a zemed¢lstvi;

bere na védomi, Ze zvySovani eroze a ochuzovani piidy a orné pudy uvaluje kone¢nou
hrozbu na nasi schopnost zajistit pro nase spoluob¢any zasobovani potravinami; vyzyva
proto k tomu, aby bylo v ramci nové reformy spolecné zeméd¢€lské politiky navrzeno
obnoveni rovnovahy mezi jednotlivymi zplisoby péstovani a aby byly posouzeny
experimenty uskutecnéné v této oblasti v jinych zemich; domniva se, ze geneticky
modifikované rostliny a organismy nejsou v soucasné dob¢€ uspokojivou odpovédi na
problémy spojené s pouzivanim chemickych latek v zeméd¢lstvi;

podporuje zavedeni ekologickych dani na tirovni SpoleCenstvi; zdlraziiuje, Ze stejné jako
ostatni trzni nastroje jsou tyto dan¢ nezbytnym mechanismem pro efektivni politiku
omezovani znec€isténi; vyzyva Komisi, aby ptedlozila navrhy prvni evropské ekologické
dané, a ¢lenské staty, aby tuto dail schvalily nejpozdéji v roce 2009;

zdiiraziiyje, Ze trzni nastroje by mohly jesté piinést skute¢né nové moznosti v oblasti
ochrany zivotniho prostfedi; vyzyva Komisi, aby cilené navrhy rozvijela;

vyzyvéa Komisi, aby jak v Evropské unii, tak ve tfetich zemich a mezinarodnich
organizacich uznala, podnécovala a podporovala rozvoj novych udrzitelngjsich typt
hospodaftstvi, jako jsou socidlni a solidarni hospodaftstvi a spravedlivy obchod;

Inovace

48.

49.

50.

51.

ztotoziluje se s navrhem Komise investovat do technologickych inovaci SetrnéjSich
k zivotnimu prostiedi s tim, Ze védecky a technicky vyzkum musi brat v ivahu
environmentalni a socidlni problémy; lituje vSak, Ze Komise neuvadi v HDP podil
investic, které je tfeba realizovat pro podporu rozvoje novych environmentalnich
technologii;

74da, aby 7. rAmcovy program pro vyzkum byl vyuzivan s cilem zaji§t'ovat udrzitelny
rozvoj v co nejveétsim poctu oblasti a vytvaret kvalitni pracovni mista;

zdiiraziiyje, Ze inovace v odvétvi environmentalnich technologii pfedstavuji hlavni hnaci
silu udrzitelného rozvoje v oblasti Zivotniho prostiedi a ze opatieni fizena stdtem s cilem
zménit vyrobni a spotfebni zvyklosti by mohla byt uZite¢na jako ,,pomoc pfi startu*;

vyzyva Evropskou unii, aby zvySila své Usili a aby pfijala rozhodnuti s cilem stét se
nejsetrnéjsim sveétovym hospodarstvim z hlediska vyuzivani zdrojl a energie; zduraziuje,
ze uskutecnéni takovych cilli by umoznilo vétsi nezavislost a vétsi jistotu v oblasti
zasobovani zdroji a energii a dale by napomohlo ke zruseni vazby mezi hospodatrskym
ristem a vyuZivanim pfirodnich zdroji;

Uplatiiovani zasad udrzitelného rozvoje

52.

pfipomind, Ze zdsada ,,znecistovatel plati“ a zdsada obezietnosti musi byt potvrzeny jako
regulacni principy vetejnych politik ve véci vetejného zdravi, bezpecnosti potravin,
ochrany spotiebitelil a Zivotniho prostiedi;
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53.

vyzyvéa Komisi a Radu k hlub§imu zamysleni nad zdsadou nahrazeni, kterd maze byt
vyraznym Cinitelem v oblasti stimulace vyzkumu a rozvoje novych technologii SetrnéjSich
k Zivotnimu prostiedi a zdravi;

Informovani a zapojeni obcanui a podnikii

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

domniva se, Ze ochrana Zivotniho prostfedi zarovenn znamend informovat, zvySovat
povédomi a vychovavat; zastdva nazor, Ze strategie musi byt vysledkem transparentniho
procesu, kterého se zucastni evrops$ti obcané, a ze za timto tcelem je vhodné plné
uplatiiovat Aarhuskou konvenci' o pfistupu k informacim, a¢asti vefejnosti na
rozhodovani a ptistupu k pravni ochrané v zalezitostech zivotniho prostiedi;

vyzyva Komisi a Clenské staty, aby nadale rozvijely vychovu k ochrané zivotniho
prostiedi a u€inily z ni nedilnou souc¢ast zakladniho vzdélani a aby realizovaly informacni
a osvétove programy urc¢ené dospélym;

poZaduje, aby byly vyhodnoceny perspektivy zaclenéni do svéta prace, které 1ze ocekavat
od celozZivotniho vzdélavani, a to pro vSechny pracovniky nezavisle na véku a pohlavi a ve
prospéch akci zamétenych na udrzitelny rozvoj;

vyzyva k rozvoji celozivotniho vzdélavani s tim, Ze v oblasti odborného vzdélavani budou
vice zohlednény perspektivy vyvoje technik a zplsobil vyroby; zdiraziiuje, Ze tento krok
je vyznamnym prostiedkem pro vSechny pracujici osoby, zejména osoby zaméstnan€, aby
si osvojily nové technologie, a tim se pfizplsobily vyvijejicimu se trhu prace;

lituje nedostate¢nych navrhli v oblastech boje proti chudobé, socidlnimu vylouceni a rlstu
nerovnosti; Zada Komisi, aby ptfedloZila konkrétni opatfeni a iniciativy, které by umoznily
doséhnout zasadniho pokroku v téchto oblastech do roku 2010; ocekava soucasné, ze
Clenské staty ptijmou konkrétni rozhodnuti a opatieni, jejichz cilem bude rychlé¢ a citelné
snizeni chudoby, socialniho vylouceni, nezaméstnanosti a nerovnosti; domniva se, ze
liberaliza¢ni politiky nepfinéseji feSeni téchto problém;

zdaraziuje, ze udrzitelné financovani systémt socialniho zabezpeceni nemtize byt
zajiSténo bez posileni mezigeneracni solidarity; zdiiraziiuje zejména, Ze je vyznamné
zvySovat povédomi obcantl o otazkach spojenych se socidlni integraci a s Zivotnim
prostiedim; pozaduje, aby bylo sniZeno zatiZeni faktoru prace v danovych systémech
Clenskych statd; vyzyva k lepsi koordinaci v ramci ¢lenskych statl, aby se snizilo socialni
vylouceni, aby bylo Iépe zajiSténo socidlni zabezpe€eni vSech evropskych obcanti a aby
byly vSude uplatiovany vysoké a jednotné ekologické normy;

ocekava, ze Evropska unie pfijme rozhodny a jasny zavazek, ktery posili evropsky
socidlni model; zdlraziiuje, Ze financovani zarucujici systémy socidlniho zabezpeceni
nemuize byt zajisténo bez zvysené solidarity; vyzyva Komisi, aby vytvotila ukazatele pro
hodnoceni socialni situace a aby je za€lenila do analyz celkového vyvoje Unie;

Tematicke strategie

1 UF. vést. L 124, 17.5.2005, s. 4.
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61. vita skute€nost, Ze byla jiz kone¢n¢ pfijata prvni tematickéd strategie; zada Komisi, aby
ucinila v8e pro co nejrychlejsi ptijeti vSech ohlasenych tematickych strategii nejpozdéji
do 1éta 2006;

62. vita pfijeti a revizi riznych pravnich ptedpisti Spolecenstvi, zejména v oblasti ochrany
zivotniho prosttedi; domniva se, Zze zna¢na Cast z nich, zejména reforma spole¢né
zemédélské politiky a rybarské politiky, nebere dostatecné v uvahu cile udrzitelného
rozvoje a stale dava prednost intenzivnim zplisobiim vyroby;

63. vyzyva Komisi, aby v rdmci svého navrhu revize strategie udrzitelného rozvoje predlozila
ambicidznéjsi navrhy pro monitorovani této strategie; zdliraznuje, ze revidovana strategie
musi kazdoro¢né byt predmétem hodnocenti, jak bylo rozhodnuto na zasedani Evropské
rady v Goteborgu v roce 2001; zada, aby toto hodnoceni bylo mozné pribézné a v piipade
potieby doplnovat o opatieni a navrhy urcené k dosazeni ptivodné stanovenych cili; vita
zapojeni Parlamentu do tohoto hodnocent;

Zavéry

64. vita vili Komise pfijmout riizna opatfeni pro udrzitelny rozvoj; bere vsak s litosti na
védomi rozpor mezi vyhlaSovanymi zdméry a navrhovanymi politikami; domniva se, Ze
z dlivodu zhorSovani stavu Zivotniho prostiedi by nemél byt pfi revizi strategie
udrzitelného rozvoje kladen diraz predevs§im na koordina¢ni opatieni a zlepSovani
znalosti, ale na navrh jasnych stftednédobych a dlouhodobych akci a cill, nastroji a
systému pravidelné kontroly, sledovani a vyhodnocovani;

65. je pevné presvédcen, ze udrzitelny rozvoj predstavuje pro Evropskou unii zédkladni a
rozhodujici nastroj pro podporu hospodaiského a socialniho pokroku, ktery zlepSuje
kvalitu Zivota a Zivotni Urovei jejich obant a umoZiiuje zah4jit novou koncepci politiky
ve sluzbach lidské emancipace;

66. zada, aby ve finan¢nim vyhledu na obdobi 2007-2013 byl vyclenén dostatek prostredkd,
aby se na vsech urovnich dalo odpovidajicim zptisobem ¢elit neudrzitelnym trendiim, jako
jsou chudoba, socidlni vylouceni a disledky starnuti spole¢nosti; zdiiraziiuje, Ze udrzitelny
rozvoj musi proto byt hlavni zdsadou politik Evropské unie ve vSech oblastech,;
doporucuje, aby finan¢ni vyhled zarucil ptidéleni pfimétenych prosttedkl na podporu plné
zaméstnanosti, socidlniho zaclenéni a odstranéni chudoby a na posileni socidlni, izemni a
hospodaftské soudrznosti;

67. klade velky dlraz na to, Ze revidovana strategie znamena predevsim skute¢nou zménu

nasich zplisobll vyroby a spotfeby a zamysleni se nad uc¢ely ekonomickych ¢innosti;

68. povazuje za nutné pfipomenout, ze necinnost bude znamenat stale vyssi naklady a pfimé
disledky a jeSté vice ztizi napliiovani a uskuteciiovani cilii Evropské unie v oblasti
socialniho pokroku, zdravi a ochrany Zivotniho prostfedi a bude znamenat netinosné
zadluzeni budoucich generaci;
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69. 74d4, aby s nim byl oficialn€ konzultovan ndvrh Komise tykajici se revize strategie
udrzitelného rozvoje, jakmile bude zvetejnén;

70. povéiuje svého predsedu, aby predal toto usneseni Rad¢ a Komisi.
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ODUVODNENI

Le développement durable est un objectif fondamental de I’Union européenne mais il
s’agit aussi d’un défi mondial.

La stratégie de développement durable caractérisée par les objectifs du plein emploi, du bien
étre pour tous, de la solidarité internationale et de bonne qualité de I’environnement, implique
une vision politique a long terme et au plus haut niveau.

Lorsqu’ a Johannesburg en 2002, les différentes parties présentes se sont mises d’accord pour
soutenir des positions politiques censées servir de feuille de route aux représentants des Etats
signataires, on pouvait se réjouir a I’époque, de 1I’ambition affichée visant a mettre en ceuvre
des politiques soucieuses de la préservation de I’environnement, de la solidarité entre
générations et surtout la forte implication dans la lutte contre la pauvreté.

Quelques années apres, il faut se rendre a 1’évidence : le bilan est mauvais, et les déclarations
n’ont pas été suivies d’actes.

Nous sommes dans une situation d’urgence face a la dégradation croissante de I’état de la
planéte : réchauffement climatique, baisse de la qualité de 1’air et de I’eau, raréfaction des
ressources naturelles, biodiversité de plus en plus menacée, surconsommation énergétique,
accroissement de la pauvreté, engrenage des violences, mal de vivre, omniprésence de la
guerre dont tirent profit bien des intéréts économiques ou financiers.

Prioritairement, 1’attention doit se porter aussi sur les cycles climatiques et hydrologiques
dans leur interaction avec les interventions humaines, sur la capacité d’assimilation des
déchets et de recyclage des nutriments, sur la pollinisation des cultures, sur le maintien de la
diversité génétique, sur toutes les transformations qui agissent sur les mécanismes internes des
écosysteémes et sur la diversité fonctionnelle, toute réduction de celle-ci se traduisant par une
moindre capacité de régénération.

Le développement durable doit répondre a trois défis :

1) sociaux

Le revenu de 1% des plus riches représente celui des 57% les plus pauvres et 20% des
citoyens consomment 80% des ressources naturelles.

2,4 milliards de personnes n’ont pas acces aux infrastructures sanitaires de base.

1,2 milliard disposent de moins d’un dollar par jour pour vivre.

1,2 milliard n’ont pas acces a I’eau potable.

900 millions sont en état de malnutrition.

17 millions meurent chaque année de maladies infectieuses et parasitaires curables.

2) environnementaux : le développement économique des pays riches repose en grande partie
sur une surconsommation qui met en péril I’équilibre écologique de la planete et de la
biosphére, détruisant ou raréfiant les ressources naturelles, multipliant les sources de pollution
majeures, perturbant les climats et portant gravement atteinte a la biodiversite.

D’apres les chiffres de ’'UICN, (union internationale pour la conservation de la nature), une
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espece d’oiseaux sur 8 et une espece de mammiferes sur 4 sont en voie d’extinction.

Les catastrophes naturelles se multiplient, inondations et incendies ont encore touché cet été
de nombreux pays européens, et les dégats causés par le cyclone Katrina aux Etats-Unis sont
immenses.

3) démocratiques : les populations doivent pouvoir redéfinir de manicre collective les valeurs
essentielles et les biens communs a I’humanité.

Pourquoi un tel décalage entre les déclarations et les actions ?

La conscience du risque que I’on fait courir a la planéte et a ’humanité existe indéniablement.
S’il est admis qu’il faut changer nos modes de production et de consommation, nous n’avons
pas encore réussi a faire évoluer significativement le modele économique existant. Ce modele
économique a permis, globalement, dans les pays industrialisés, un meilleur « bien étre pour
tous » mais nous n’avons pas su corriger ses conséquences négatives par des mécanismes
efficaces. La course a la croissance est restée 1’objectif principal sans que I’on s’appuie sur de
nouveaux indicateurs de développement humain.

L’urgence d’une politique climatique

La multiplication des catastrophes naturelles, leur ampleur ne peuvent nous laisser
indifférents. Il y a urgence a agir car de notre capacité a infléchir I’évolution climatique
dépend notre propre avenir. L’UE, sur cette question, s’est fortement impliquée tant au niveau
des conférences internationales que dans la mise en ceuvre des politiques sectorielles. En se
donnant comme objectif de diminuer de 8% les gaz a effet de serre par rapport a 1990, I’'UE a
fait preuve de détermination et de volonté. En se dotant de directives sur la réduction des
émissions, les rejets d’origine industrielle ont diminué. Des régles plus strictes pour les
voitures ont abouti & une meilleure performance énergétique et environnementale des
véhicules. Cependant, les tendances observées en matiere de transport sont alarmantes,
l'augmentation du trafic routier a non seulement un coft social et environnemental mais aussi
économique. Une politique volontariste dans ce domaine est indispensable. L'UE doit
résolument s'engager dans le transfert du transport par route vers d'autres modes, ferroviaire et
par voies navigables. Ceci illustre bien le paradoxe auquel I’UE est confrontée avec d’un coté
la totale liberté de circulation des marchandises et de 1’autre les conséquences de cette liberté
sans borne : augmentation de la pollution et du prélévement sur les ressources énergétiques. I1
faut savoir que certains produits alimentaires de base peuvent faire des centaines de
kilometres pour étre transformés a moindre coflit avant de revenir sur le marché initial. C’est le
cas notamment de certains produits laitiers et 1égumes.

Une politique volontariste dans le domaine des transports est indispensable. Elle devrait
conduire a une diminution de la consommation d’énergie fossile et polluante. Ainsi elle
contribuera a I’indépendance énergétique, tout en permettant d’améliorer la santé des
Européens de plus en plus affectés par la pollution atmosphérique.

Pour cela, il faut intégrer le colit du transport dans les prix de revient des produits ou taxer les

transports en fonction de leur impact environnemental. Plus globalement, la question de la
mobilité doit faire 1’objet de mesures politiques ambitieuses, I’UE se situant au niveau le plus
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pertinent pour la mise en place, par exemple, de réseaux transeuropéens ferroviaires. La
recherche et I’innovation technologique sont aussi des outils essentiels: le budget consacré au
7¢me PCRD doit étre a la hauteur de ces enjeux.

L’agriculture et utilisation de ’eau

La qualité générale de I’eau continue a se dégrader. Les traitements pour rendre 1’eau potable
sont de plus en plus poussés. De nouvelles molécules chimiques sont utilisées dans les
cultures avant d’étre rejetées dans le milieu naturel, et cela plus particulierement au niveau de
I’agriculture, contribuant largement a 1’eutrophisation des eaux douces et des eaux du littoral,
ainsi qu’a la pollution des nappes d’eau souterraines par les nitrates. L’évolution de 1’état de
I’eau est directement liée a la politique agricole commune en Europe et il faut vraiment
appliquer, puis renforcer les régles de 1’éco-conditionnalité telles que définies dans le cadre de
la réforme de la PAC. Une bonne gestion de I’eau et de I’énergie nécessite de nouveaux
modeles de production et la réadaptation des productions en place. Les aides et subventions
européennes doivent étre conditionnées a des systémes durables de production.

La biodiversité

La biodiversité est de plus en plus menacée par notre systeme de production. L’activité
¢conomique et la recherche effrénée de la croissance déciment les écosystemes. Les méthodes
intensives de production ont provoqué, ces dernieres décennies des dommages importants sur
environ un tiers des terres productives du globe et les stocks des grandes pécheries ont été
perturbés, voire pratiquement décimés. Cette suractivité réduit sans cesse la biodiversité et ses
effets s’averent dramatiques. Ce sont des composés chimiques et des genes, parfois inconnus
qui sont détruits, privant ainsi a jamais la recherche de ces ¢léments. La Convention de
Montréal signée en 1992 spécifie que chaque nation est responsable de la biodiversité sur son
territoire. Mais le probléme doit étre considéré au niveau mondial, la communauté
internationale devant soutenir les pays en développement. Afin de mieux protéger et
reconstituer certains milieux naturels, il est nécessaire de disposer d’indicateurs plus précis et
d’une meilleure coordination entre les institutions. Dans le milieu marin, les efforts doivent
étre poursuivis afin de réaliser les objectifs de Johannesburg, en faveur d’une exploitation
durable des ressources halieutiques en 2015. A ’instar du réseau Natura 2000 qui établit un
réseau écologique européen des sites naturels protégeés, il faut répertorier la biodiversité
présente dans le milieu marin, conformément aux engagements pris par I’Union Européenne a
la Convention OSPAR (Pour la protection du milieu marin de 1’ Atlantique du Nord-Est).

Santé et environnement

L’impact de I’environnement sur notre santé est indéniable : augmentation du nombre de
personnes souffrant d’allergies, des déces anticipés liés a la pollution atmosphérique, des
troubles liés a la procréation, des déces liés au cancer. Il y a urgence a mettre en ceuvre un
plan d’actions doté des moyens suffisants et d’objectifs quantifiés.

Nous I’avons déja dit lors de la proposition du Plan d’action en faveur de I’environnement et

de la santé présentée par la Commission, nous avons besoin de mesures concretes et des
financements adéquats.
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L’aide au développement

Dans le cadre des aides au développement, il faut ¢laborer des programmes fondés sur une
vision des grands problémes affectant des régions entieres, plutot que de consacrer les efforts
financiers a des projets distribués sans cohérence ni synergie. Cette démarche permettrait
d’éviter certains écueils. Ainsi, I’aide apportée en Tanzanie pour la mise aux normes
d’établissements de transformation de poissons destinés a 1’exportation a des conséquences
négatives sur I’acces des populations locales a cette source d’approvisionnement alimentaire.
L’intégralité de la péche étant vendue a I’étranger, les problemes de malnutrition, voire de
famine guettent ce pays qui ne dispose pas de ressources alimentaires suffisantes. Nous
devons aussi étre vigilants sur la mise en ceuvre des accords de Doha et vérifier que 1’objectif
de I’acces aux médicaments pour les pays en développement est bien effectif.

Le commerce équitable, certes encore peut répandu, propose un mode de production et de
consommation qui contribue pleinement au développement durable et que nous devons

encourager au niveau de I’Union Européenne.

Comment améliorer les movens de 1a mise en ceuvre du développement durable ?

Le processus législatif doit étre accéléré. Pour garantir la mise en ceuvre efficace du
développement durable, il faut établir des objectifs quantifiés pour chaque secteur selon un
calendrier précis, avec des outils de suivi pertinents et des évaluations régulieres. Un contrdle
efficace, avec possibilité de sanction, doit étre mis en place. Une relance du processus de
Cardiff est essentielle pour que tous les secteurs intégrent le concept de développement
durable. Celui-ci doit se baser sur I’interdisciplinarité, afin d’ouvrir de nouveaux champs de
connaissance.

Le dynamisme de I’Europe dans les innovations technologiques environnementales est
reconnu, mais c’est I’ensemble de la recherche est de I’innovation qui doit intégrer le concept
de développement durable.

Les perspectives financieres doivent prendre en compte la R&D et 1’application des normes
environnementales par les Etats membres.

Il s’agit de créer de nouvelles formes de gouvernance du niveau international au local, en
s’assurant de la mobilisation de tous. L’OMC devrait réguler les marchés de capitaux et les
échanges commerciaux afin d’éviter tout dumping social et environnemental.

Conclusion

Notre mode de production, s’il permet la croissance, dégrade notre environnement. Le progres
scientifique et technique, ne peut suffire a lui seul a enrayer cette destruction. Ainsi, en plus
d’une réelle volonté politique, il est nécessaire de responsabiliser le citoyen. Celui-ci doit
prendre conscience de cette évolution et modifier son mode de vie en conséquence afin de
léguer un monde préservé aux générations futures. Les pouvoirs publics et la société civile
doivent donc agir de concert. Le développement durable exige une perspective planétaire qui
transcende les préoccupations quotidiennes et intéréts en place.
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STANOVISKO VYBORU PRO ZAMESTNANOST A SOCIALNiI VECI

pro Vybor pro zivotni prostiedi, vefejné zdravi a bezpecnost potravin

k udrzitelnému rozvoji z hlediska Zivotniho prostiedi
(2005/2051(INT))

Navrhovatel: Sepp Kusstatscher

NAVRHY

Vybor pro zaméstnanost a socialni véci vyzyva Vybor pro zivotni prostiedi, vefejné zdravi a
bezpecnost potravin jako ptislusny vybor, aby do svého ndvrhu usneseni zaclenil tyto ndvrhy:

1.

zdiraziuje, Ze pouze pokud budou rovnocenné zohlednény vSechny tfi rozméry
udrzitelného rozvoje, tj. zivotni prostfedi, zaméstnanost a socialni otdzky a hospodarské
aspekty, mize byt dosazeno pokroku na cesté k udrzitelnému rozvoji,

vyjadiuje své znepokojeni, nebot’ prvni shrnuti v rdmci posouzeni strategie pro udrzitelny
rozvoj vede ke konstatovani, ze vyznamné skupiny evropskych obc¢anti jsou nadale
postizeny vaznymi hospodaiskymi a socialnimi problémy, jako jsou chudoba,
nezaméstnanost, socidlni vylouceni a chybéjici prostfedky a mechanismy nezbytné pro
spravedlivéjsi rozdéleni zdrojl, a Ze to vSe jsou problémy, které skuteéné odsuzuji

k nezdaru kazdy pokus uplatnit projedndvanou strategii; vyjadiuje déale své vazné
znepokojeni vzhledem k vyskytu a ptfedpokladanému zhorSeni fenomént tykajicich se
dramatického demografického vyvoje v Evropské unii a opaéného trendu, ktery se

prohlubuje v nejméné rozvinutych zemich Jihu;

pripojuje se k postoji Komise, ze goteborgska strategie pro udrzitelny rozvoj a Lisabonska
strategie, se vzdjemn¢ dopliuji, s tim Ze jejichz téziStém je zvySovani
konkurenceschopnosti, vytvafeni novych pracovnich mist, podpora socialniho zaclenéni,
ochrana zivotniho prostfedi a prevence rizik; zdiraziiuje — vzhledem k omezenym
finanénim zdrojim — nutnost systematického, efektivniho a jednotného postupu pii
prib&zném sledovani a kontrole obou strategii;

pozaduje koherentni posilovani evropského socialniho modelu a vypracovani doporuceni
na zakladé tohoto modelu, které ¢lenské staty povzbudi k boji proti ,,neudrzitelnym
trendim®, jako jsou chudoba a socialni vylouceni; domniva se, Ze by se za timto uc¢elem
bylo vhodné stanovit hodnotici ukazatele socialni situace, které by nasledné byly
zaclenény do vyhodnocovani dopadii na udrzitelnost; zdliraznuje, Ze Evropa potiebuje
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10.

makroekonomicky ramec, ktery podpoti udrZitelny rozvoj, a potiebuje posilit vnitini
poptavku Setrn€jsi k zivotnimu prostfedi, zaméestnanost a socialni soudrznost;

vyjadiuje politovani nad absenci konkrétnich nadvrhti k feSeni problému chudoby,
socialniho vylouceni a nerovnosti; dirazné€ vyzyva Komisi, aby ptedloZzila konkrétni
iniciativy a efektivni provadéci opatteni, aby sledovanych cila bylo skute¢né dosazeno;
povazuje navrhované sméry vyvoje za pfili§ malo zadvazné, neZ aby bylo mozné
dosahnout zmény soucasnych trend; pfipomina v této souvislosti naptiklad iniciativu
Komise tykajici se analyzy problému starnuti spolecnosti, kterd ma umoznit tyto problémy

konkrétné tesit diky zapojeni vSech politickych trovni Evropské unie a ob&anskeé
spole¢nosti;

piipomind, Ze ¢lenské staty maji hrat hlavni ulohu, pokud jde o systémy socialniho
zabezpeceni, chudobu a socidlni vylouceni; poukazuje vSak na to, Ze cile a akéni plany
jsou stejn€ nezbytné na evropské tirovni a ze v jejich ramci je tteba zvIaste stanovit ulohu
pro pusobeni socidlnich uskupeni, malych a stfednich podnik, finan¢nich partnerti a
obecné pro ucast evropskych ob¢anti; vyzyva Komisi, aby v ramci oteviené koordina¢ni
metody konkrétné stanovila povahu téchto zdmért a plani a urcila formu stalého
sledovani zaloZené¢ho na divéryhodné dokumentaci a tykajiciho se vyvoje vpied nebo zpét
v kazdém cClenském state;

zduraziuje, ze udrzitelné financovani systému socialniho zabezpeceni nemiize byt
zajiSténo bez posileni mezigeneracni solidarity; zdliraziiuje zejména, Ze je vyznamné
zvySovat povédomi obc¢anti o otdzkach spojenych se socialni integraci a s Zivotnim
prostiedim; pozaduje, aby bylo sniZeno zatiZeni faktoru prace v daiiovych systémech
Clenskych statl; vyzyva k lepsi koordinaci v ramci ¢lenskych statl, aby se snizilo socidlni
vylouceni, aby bylo 1épe zajisténo socialni zabezpeceni vSech evropskych obfant a aby
byly vSude uplatiiovany vysoké a jednotné ekologické normy;

zada, aby ve finan¢nim vyhledu na obdobi 2007-2013 byl vyclenén dostatek prostiedkd,
aby se na vSech urovnich dalo odpovidajicim zptisobem celit neudrzitelnym trendim, jako
jsou chudoba, socidlni vylouceni a dusledky starnuti spolecnosti; zdlraznuje, ze udrzitelny
rozvoj musi proto byt hlavni zdsadou politik EU ve vSech oblastech; doporucuje, aby
finan¢ni vyhled zarucil ptidéleni pfimétrenych prosttedkl na podporu plné zaméstnanosti,
socidlniho zac¢lenéni a odstranéni chudoby a na posileni socialni, izemni a hospodaiské
soudrznosti;

naléhd, aby se nadéle zdokonalovala vyhodnocovani dopadii na udrzitelnost (impact
assessments), zejména vzhledem k omezenym finan¢nim zdrojlim, a aby se takto ziskané
poznatky disledné uplatiiovaly;

podporuje Komisi v jejim pozadavku na stanoveni cilii pro boj proti negativnim trendiim,;
domniva se, ze jednim z hlavnich stfednédobych cilti by méla byt vyzva obsazena

v Evropské ustavé k Usili o ,,udrzitelny rozvoj Evropy, zaloZeny na vyvaZzeném
hospodaiském rustu (...), vysoce konkurenceschopném socialné trznim hospodatstvi
smétujicim k plné zaméstnanosti a spoleCenskému pokroku, s vysokym stupném ochrany
a zlepSovani kvality Zivotniho prostfedi*; domniva se, ze tento zakladni cil by mély
doplnit konkrétni dil¢i cile;
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11. zada, aby 7. ramcovy program pro vyzkum byl vyuZzivan s cilem zajiStovat udrzitelny
rozvoj v co nejveétsim poctu oblasti a vytvaret kvalitni pracovni mista;

12. pozaduje, aby byly vyhodnoceny perspektivy zaclenéni do svéta prace, které 1ze ocekavat

od celozivotniho vzdélavani, a to pro vSechny pracovniky nezavisle na véku a pohlavi a ve
prospéch akci zamétenych na udrzitelny rozvoj.
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