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PR _CNS art5lam

Objasnienie uzywanych znakow

*

**I

seskor

***I

Procedura konsultacji

wigkszos¢ oddanych glosow

Procedura wspolpracy (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych gtosow

Procedura wspoétpracy (drugie czytanie)

wiekszos¢ oddanych glosow by zatwierdzi¢ wspolne stanowisko
wigkszoS¢ glosow ogalnej liczby postow do PE by odrzuci¢ lub
wprowadzi¢ poprawki do wspolnego stanowiska

Procedura zgody

wigkszos¢é glosow ogdlnej liczby postow do PE, za wyjqgtkiem
przypadkow ujetych w art. 105, 107, 161 i 300 Traktatu WE oraz w
art. 7 Traktatu UE

Procedura wspoétdecyzji (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych gtosow

Procedura wspoétdecyzji (drugie czytanie)

wigkszos¢ oddanych glosow by zatwierdzi¢ wspdlne stanowisko
wymagana wigkszos¢ glosow ogolnej liczby postow do PE by
odrzucic lub wprowadzié poprawki do wspolnego stanowiska
Procedura wspoldecyzji (trzecie czytanie)

wiekszos¢ oddanych glosow by zatwierdzic wspolny projekt

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej przez

Komisje.)

Poprawki do tekstu legislacyjnego

W poprawkach Parlamentu zmiany zaznaczone sa wytluszczonym drukiem i
kursywa. Oznaczenia zwykla kursywa sa wskazoéwka dla stuzb technicznych,
ze proponowana jest, w celu opracowania tekstu koncowego, korekta
elementow tekstu legislacyjnego (np. elementdéw w oczywisty sposob
blednych lub brakujacych w danej wersji jezykowej.) Sugestie korekty
wymagaja zgody wlasciwych stuzb technicznych.
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PROJEKT REZOLUCJI LEGISLACYJNEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie projektu rozporzadzenia Komisji (WE, Euratom) zmieniajacego

rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002 ustanawiajgce szczegotowe zasady

wykonania rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 w sprawie
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogélnego Wspoélnot

Europejskich

(SEC(2005)1240 — C6-0355/2005 — 2005/0904(CNY))

(Procedura konsultacji)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt rozporzadzenia Komisji (SEC(2005)1240),

— po konsultacji z Komisja, w pi$mie z dnia 12 pazdziernika 2005 r., zgodnie z deklaracjg!
przyjeta w kontekscie postepowania pojednawczego przed przyjeciem rozporzadzenia
finansowego w zwigzku z jego art. 183 (C6-0355/2005),

— uwzgledniajac art. 51 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A6-0135/2006),

1. zatwierdza po poprawkach projekt rozporzadzenia Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o odpowiednig zmiang jej projektu rozporzadzenia;

3. zwraca si¢ do Komisji, jesli ta uznataby za stosowne oddali¢ si¢ od przyjetego przez
Parlament tekstu, o poinformowanie go o tym fakcie;

4. zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i
Komisji.

Tekst proponowany przez Komisje Poprawki Parlamentu

Poprawka 1
ARTYKUL 1 PUNKT 5 A (NOWY)
Artykut 43 ustep 2 litera ¢ a) (nowa) (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

S5a) W art. 43 ust. 2 dodaje si¢ nastepujgcq
litere:

wca) Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody i Jej Zasobow.”

I Dokument Rady 10003/02 zat. 1.
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Uzasadnienie

Cele i struktura Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody i Jej Zasobow uzasadniajg
rownorzedne traktowanie z instytucjami wczeSniej wymienionymi.

Poprawka 2
ARTYKUL 1 PUNKT 9
Artykut 56 ustep 3 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

3. Kazda instytucja powiadamia wtadzg 3. Kazda instytucja powiadamia wtadzg
budzetowa o wyznaczeniu lub zakonczeniu budzetowa o wyznaczeniu lub zakonczeniu
petnienia obowigzkow przez ksiggowego. petnienia obowigzkow przez ksiggowego.

Sprawozdanie 7 przekazania zawiera
rowniez wyniki wszelkich sporzqdzonych
zestawien obrotow i sald, a w
szczegolnosci wszelkie poczynione
zastrzeienia.

Uzasadnienie

Wtadza budzetowa musi otrzymywac informacje w celu wypetniania swoich obowigzkow w
sposob doktadny i uzasadniony.

Poprawka 3
ARTYKUL 1 PUNKT 14
Artykut 68 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

Administratorzy srodkow zaliczkowych Administratorzy srodkow zaliczkowych
wybierani sg sposrod urzednikow, a w wybierani sg sposrod urzednikow, a w
razie potrzeby, spos$rod innych cztonkoéw razie potrzeby, spos$rod innych cztonkoéw
personelu. personelu. W takim przypadku personel

czasowy i/lub pomocniczy moze byé
wybierany tylko w naleZycie
uzasadnionych przypadkach.

Uzasadnienie

Ze wzgledu na charakter zatrudnienia egzekucja roszczen wobec personelu czasowego i
pomocniczego, bedgca skutkiem niewlasciwego wywigzywania si¢ z obowigzkow
administratorow srodkow zaliczkowych, stwarza wigksze trudnosci niz egzekucja wobec
statego personelu. W celu ochrony interesu finansowego Wspolnoty administratorzy srodkow
zaliczkowych powinni by¢ wybierani z zachowaniem wczesniej okreslonych warunkow
wstepnych.
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Poprawka 4
ARTYKUL 1 PUNKT 28 LITERA A A) (NOWA)
Artykut 106 ustep 4 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

aa) Ust. 4 otrzymuje nastepujgce
brzmienie:

»4. Wlasciwy intendent moze zawiesi¢
termin platnosci przez powiadomienie
wierzycieli w kazdym momencie w trakcie
trwania okresu okreslonego w ust. 1, ze
whiosek o platnos¢ nie moze zostaé
zrealizowany, poniewaz kwota nie jest
nalezna lub poniewaz odpowiednie
dokumenty towarzyszqce nie zostaly
przedstawione. Jezeli do wiadomosci
wlasciwego intendenta dotrze informacja,
ktora w uzasadniony sposob podwaza
kwalifikacje wydatkow zawartych we
wniosku o platnosé, intendent moze
zawiesic termin platnosci w celu
dokonania dodatkowej weryfikacji,
lgcznie 7 kontrolg na miejscu, tak aby
ustalié przed dokonaniem platnosci, e
wydatki faktycznie kwalifikujq sie.
Intendent powiadamia zainteresowanego
beneficjenta tak szybko, jak to moZliwe.
Informuje on rowniez beneficjenta, ze
platnosé moze zostaé wstrzymana do
momentu dostarczenia przez niego
informacji wymaganych przez intendenta.
Do celow pozostatego okresu platnosci
termin jest liczony od dnia, w ktérym
prawidtowo sformutowany wniosek o
platnosé zostal zarejestrowany. Jednakze
platnosé musi by¢é dokonana nie poZniej
niz 7 dniem uplywu podwdijnego
pierwotnego okresu platnosci, o ile
beneficjent dostarczyt do tego czasu
informacje wymagane przez intendenta.”

Uzasadnienie
Poprawka ma na celu zwiekszenie przewidywalnosci dziatan instytucji unijnych w stosunku

do beneficjentow ptatnosci. W ramach obecnego systemu beneficjenci nie majq pewnosci,
kiedy otrzymajq platnosc, jezeli okres platnosci jest kilkakrotnie przerywany. W mysl nowego
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przepisu pierwszy okres platnosci moze — w najgorszym razie — ulec podwojeniu, chyba ze
beneficjent nie dostarczy intendentowi wymaganych informacji.

Poprawka 5
ARTYKUL 1 PUNKT 36
Artykut 129 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

1. Procedura negocjacyjna obejmujaca
konsultacje z co najmniej pigcioma
kandydatami moze by¢ stosowana w
odniesieniu do zamdwien o warto$ci
nizszej lub rownej 60 000 EUR.

Jezeli w wyniku konsultacji z kandydatami
instytucja zamawiajgca otrzymuje tylko
jedna wazng pod wzgledem
administracyjnym 1 technicznym oferte,
zamoéwienie takie moze by¢ udzielone, pod
warunkiem ze spetnione sg niezbgdne do
tego kryteria.

2. W przypadku zamdwien o wartosci
mniejszej lub rownej 25 000 EUR
zastosowa¢ mozna procedurg, o ktorej

mowa w ust. 1, obejmujacg konsultacje z
co najmniej trzema kandydatami.

3. Zamowienia o warto$ci mniejszej lub
rownej 3 500 EUR moga by¢ przyznawane
na podstawie jednej oferty.

4. Platnos$ci dotyczace pozycji wydatkow
na kwote mniejsza lub rowna 200 EUR
moga polega¢ na zwyklym oplaceniu
faktury bez koniecznosci wczesniejszego
przyjecia oferty przetargowe;.

1. Procedura negocjacyjna obejmujaca
konsultacje z co najmniej pigcioma
kandydatami moze by¢ stosowana w
odniesieniu do zamdwien o wartosci
nizszej lub réwnej 80 000 EUR.

Jezeli w wyniku konsultacji z kandydatami
instytucja zamawiajaca otrzymuje tylko
jedna wazng pod wzgledem
administracyjnym 1 technicznym oferte,
zamowienie takie moze by¢ udzielone, pod
warunkiem ze spetnione sg niezbedne do
tego kryteria.

2. W przypadku zamdwien o wartosci
mniejszej lub rownej 50 000 EUR
zastosowa¢ mozna procedurg, o ktorej
mowa w ust. 1, obejmujacg konsultacje z
co najmniej trzema kandydatami.

3. Zamowienia o warto$ci mniejszej lub
rownej 12 500 EUR mogg by¢
przyznawane na podstawie jednej oferty.

4. Ptatnos$ci dotyczace pozycji wydatkow
na kwote mniejsza lub rowna 1 000 EUR
mogg polega¢ na zwyklym oplaceniu
faktury bez koniecznosci wczesniejszego
przyjecia oferty przetargowe;.

Zamowienia nie mogq by¢ dzielone na
partie, jeZeli skutkiem tego jest obejscie
wyznaczonych progow.

Uzasadnienie

Zwiekszenie tempa i administracyjnej elastycznosci procedur, zmniejszenie nadmiernych

obcigzen administracyjnych.

PE 370.226v03-00
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Poprawka 6

ARTYKUL 1 PUNKT 38 LITERA A)
Artykut 134 ustep 2 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

a) W ust. 2 wykresla si¢ akapit drugi:

a) ust. 2 otrzymuje nastepujqce brzmienie:

2. Jezeli dokument lub zaswiadczenie
okreslone w ust. 1 nie zostalo wydane w
danym kraju, a takzie w innych
przypadkach wykluczenia okreslonych w
art. 93 i 94 rozporzgdzenia finansowego,
moZe ono zostac zastgpione
zaprzysieionym lub, jeZeli to niemoZliwe,
urocgystym oswiadczeniem, zlozonym
przez zainteresowang osobe przed
organem sgdowym lub administracyjnym,
notariuszem lub wykwalifikowanym
organem zawodowym kraju siedziby lub
pochodzenia.

W przypadku zamoéwien o wartosci ponizej
80 000 EUR instytucja zamawiajqca

moZe, w zaleznosci od swojej analizy
ryzyka, zwrocié si¢ do kandydata lub do
oferentow o zloZenie honorowego
oswiadczenia potwierdzajqcego, Ze nie
znajdujq sie oni w Zadnej 7 sytuacji
okreslonych w art. 93 i 94 rozporzqdzenia
finansowego.

W przypadku zamowien o wartosci ponizej
5 000 EUR instytucja zamawiajgca moze,
w zaleinosci od swojej analizy ryzyka,
przyznac zamowienie bez wymagania
honorowego oswiadczenia.

Uzasadnienie

Obowigzkowy wymog zlozenia honorowego oswiadczenia moze prowadzi¢ do niepozgdanych
konsekwencji w przypadkach, gdy wartos¢ zamowienia jest niska (szczegolnie jezeli chodzi o
drobne ustugi / dostawy). W takich przypadkach rozstrzygniecie kwestii, czy wymagac
oswiadczenia czy tez nie, powinno zaleze¢ od uznania intendenta.

Poprawka 7

ARTYKUL 1 PUNKT 39 LITERA B)
Artykut 135 ustep 6 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)
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6. Instytucja zamawiajgca moze na
podstawie przeprowadzonej przez siebie
oceny ryzyka zrezygnowac¢ z wymogu
przedstawiania dowodu finansowych,
gospodarczych, technicznych 1
zawodowych kandydatow lub oferentow w
przypadku nastepujacych rodzajow
zamowien:

a) zamowienia udzielone samodzielnie
przez instytucje, ktorych wartos¢ jest
nizsza lub réwna 60 000 EUR,

b) zamowienia przyznane w dziedzinie
dzialan zewnetrznych, ktorych warto$¢ jest
nizsza niz progi, o ktorych mowa w art.
241 ust. 1 lit. a), art. 243 ust. 1 lit. a) lub
art. 245 ust. 1 lit. a).

W przypadku gdy instytucja zamawiajaca
rezygnuje z wymogu udokumentowania
finansowych, gospodarczych, technicznych
1 zawodowych mozliwos$ci kandydatow lub
oferentow, nie dokonuje si¢ pltatnosci
finansowania 7 gory ani nie realizuje
platnosci okresowych. Finansowania 7
gory dokonuje si¢ jednak, jezeli
dostarczona zostala gwarancja na
rownowazng kwote.

6. Instytucja zamawiajgca moze na
podstawie przeprowadzonej przez siebie
oceny ryzyka zrezygnowac¢ z wymogu
przedstawiania dowodu finansowych,
gospodarczych, technicznych 1
zawodowych mozliwosci kandydatow lub
oferentow w przypadku nastepujacych
rodzajow zamowien:

a) zamowienia udzielone samodzielnie
przez instytucje, ktorych wartos¢ jest
nizsza lub réwna 80 000 EUR,

b) zamowienia przyznane w dziedzinie
dzialan zewnetrznych, ktorych warto$¢ jest
nizsza niz progi, o ktorych mowa w art.
241 ust. 1 lit. a), art. 243 ust. 1 lit. a) lub
art. 245 ust. 1 lit. a).

W przypadku gdy instytucja zamawiajgca
rezygnuje z wymogu udokumentowania
finansowych, gospodarczych, technicznych
1 zawodowych mozliwos$ci kandydatow lub
oferentow, platnosci okresowe mogg by¢
dokonywane, gdy ustugi zostaly juz
wykonane lub towary zostaly dostarczone.
Platnosci okresowe mogq by¢
dokonywane, jeZeli dostarczona zostala
gwarancja na rownowazng kwote lub
jezeli intendent moZe ograniczyé ryzyko w
takim samym stopniu za pomocq innych,
odpowiednich srodkow.

Uzasadnienie

Jezeli instytucja zamawiajqca rezygnuje z prawa do zgdania dowodu, wydaje sie niewtasciwe,
aby dziatalo to na niekorzysc¢ beneficjenta, szczegolnie gdy beneficjent wywiqzal sie juz z

czesci zamowienia.

Poprawka 8
ARTYKUL 1 PUNKT 40 A (nowy)
Artykut 140 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

PE 370.226v03-00

40a) Art. 140 otrzymuje nastepujgce
brzmienie:

""1. Terminy przyjmowania ofert i
wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, ustanowione w dniach
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kalendarzowych przez instytucje
zamawiajqce, sq wystarczajgco dlugie, aby
zapewnic zainteresowanym stronom
rozsqdny i wlasciwy okres na
przygotowanie i ZloZenie swoich ofert,
biorgc w szczegolnosci pod uwage
zloZonosé¢ zamowienia lub potrzebe
zloZenia wizyty w miejscach lub
skonsultowania na miejscu dokumentow
zalgczonych do specyfikaciji.

2. W procedurach otwartych, w przypadku
zamowien o wartosci rownej lub wyiszej
niz progi ustanowione w art. 158, termin
przyjecia ofert wynosi, w zaleZnosci od
zloZonosci oferty, od 26 dni do 52 dni od
dnia, w ktorym przestano ogloszenie o
zamowieniu.

3. W procedurach ograniczonych, w
przypadkach korzystania 7 dialogu
konkurencyjnego okreslonych w art.
125b, i w procedurach negocjacyjnych z
ogloszeniami o zamowieniu o wartosci
rownej lub wyZszej niz progi ustanowione
w art. 158, minimalny termin sktadania
wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu wynosi, w zaleznosci od
kompleksowosci ofert, od 18 do 37 dni od
dnia, w ktorym przestano ogloszenie o
zamowieniu.

W procedurach ograniczonych, w
odniesieniu do zamowien o wartosci
rownej lub wyiszej niz progi ustanowione
w art. 158, termin przyjmowania ofert
wynosi, w zaleznosci do kompleksowosci
ofert, od 20 do 40 dni od dnia, w ktorym
przestano zaproszenie do skladania ofert.

Niemniej jednak w procedurach
ograniczonych, po wezwaniu do okazania
zainteresowania w mysl art. 128, termin
przyjmowania ofert wynosi, w zaleznosci
do kompleksowosci ofert, od 10 do 20 dni
od dnia, w ktorym przestano zaproszenie
do skladania ofert.

4. W przypadku gdy instytucje
zamawiajqce, zgodnie 7 art. 118 ust. 2
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opublikowaly wstepne ogloszenie
informacyjne, termin przyjmowania ofert
moZe ogolnie zostac skrocony do 18 dni,
ale w Zadnym przypadku nie moze byé
krotszy niz 11 dni od dnia przestania
ogloszenia o zamowieniu lub zaproszenia
do skladania ofert.

Skrocenie terminu, o ktorym mowa w
akapicie pierwszym, moZliwe jest tylko w
przypadku spelnienia nastepujqgcych
warunkow:

a) ogloszenie wstgpne zawiera wszelkie
informacje wymagane w ogloszeniu o
zamowieniu, o ile informacje te sq
dostepne w chwili publikacji ogloszenia;

b) ogloszenie wstgpne zostalo wystane do
publikacji najpozniej 26 dni i nie
wczesniej niz 6 miesiecy przed datg
przestania do publikacji ogloszenia o
zamowieniu.

5. Terminy przyjecia ofert moggq zostaé
skrocone o pieé dni, jezieli wszystkie
dokumenty zwigzane 7 zaproszeniem do
skladania ofert sq ogdlnie, bezposrednio i
w pelni dostepne drogq elektroniczng od
dnia publikacji ogloszenia o zamowieniu
lub wezwania do okazania
zainteresowania.”

Uzasadnienie

Przyspieszenie procedur poprzez skrocenie terminow procedur przetargowych. Ma to na celu
wyjasnienie, Ze w odniesieniu do minimalnych terminow chodzi o przedziat czasu, przy czym
wybrany indywidualnie termin dostosowuje si¢ do okolicznosci poszczegolnych przypadkow.

Poprawka 9
ARTYKUL 1 PUNKT 46 A (nowy)
Artykut 164 ustep 3 (rozporzadzenie (WE, Euratom) Nr 2342/2002)

(46a) Art. 164 ust. 3 otrzymuje
nastepujgce brzmienie:
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»3. Zmiany w umowach w sprawie dotacji
sq dopuszczalne, jezeli nastgpita zmiana
okolicznosci, ktora byla nieprzewidywana
lub niemozliwa do przewidzenia przez
Zadngq ze stron, zas wykonanie umowy bez
wprowadzenia zmian prowadzitoby do
nieuzasadnionych skutkow dla jednej lub
kilku stron lub mogloby w inny sposob
zaszkodzi¢ umowie.

Umowy w sprawie przyznania dotacji
moggq by¢ zmieniane wylgcznie poprzez
pisemne umowy dodatkowe. Takie umowy
dodatkowe nie majq na celu ani nie
skutkujg wprowadzaniem do umow takich
zmian, ktore kwestionowalyby decyzje o
przyznaniu dotacji lub ktore bylyby
sprzeczne z zasadq rownosci traktowania
stron.

Jezeli zmiana w umowie okaze si¢
nieskutecznym srodkiem zaradczym,
dopuszcza si¢ wspolne rozwiqgzanie umowy
przez strony lub jej indywidualne
wypowiedzenie.”

Uzasadnienie

Przy zalozeniu podstawowej zasady, Ze zobowigzania umowne sq wigzqgce dla stron do
momentu ich wypetnienia (,, pacta sunt servanda”), stuszne wydaje si¢ umozliwienie stronom
odejscia od zobowigzan umownych (tj. zmiany zobowigzan poprzez wprowadzenie zmian do
umowy), jezeli nastepuje zmiana okolicznosci. Jednakze umowy dlugoterminowe sq zawsze
obarczone ryzykiem zmieniajqcych sie okolicznosci. W celu zapewnienia pewnosci prawnej
stronom umowy prog wprowadzania zmian / poprawek do umow musi by¢ postawiony
wysoko. Zatem dokonanie zmiany w umowie jest dopuszczalne jedynie wtedy, gdy jej
wykonanie bez wprowadzania zmian prowadzitoby do nieuzasadnionych skutkow. Jezeli nie
mozna utrzymac skutecznosci umowy wprowadzajgc do niej zmiany, strony winny mie¢ prawo
do jej rozwigzania.

Poprawka 10
ARTYKUL 1 PUNKT 50 LITERA A)
Artykut 173 ustep 2 akapit 2 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

W tym celu intendent zwraca si¢ do W tym celu intendent zwraca si¢ do
potencjalnych beneficjentow o zlozenie potencjalnych beneficjentéw o zlozenie
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honorowego o§wiadczenia w tej sprawie.
W przypadku wnioskow dotyczacych
dotacji przekraczajacych 25 000 EUR do
wniosku zalgcza si¢ rowniez rachunek
zyskow 1 strat, bilans za ostatni rok
budzetowy, w odniesieniu do ktoérego
rozliczenia zostaly zamknigte 1 wszelkie
inne dokumenty dotaczane do
oswiadczenia, majace potwierdzic¢
znajdujace si¢ w nim dane, wymagane w
zaproszeniu do sktadania wnioskow, w
zalezno$ci od wynikow analizy ryzyka
przeprowadzonej przez wlasciwego
intendenta na jego wlasna
odpowiedzialnos¢.

honorowego o$§wiadczenia w tej sprawie.
W przypadku wnioskow dotyczacych
dotacji przekraczajacych 50 000 EUR do
wniosku zalgcza si¢ rowniez rachunek
zyskow 1 strat, bilans za ostatni rok
budzetowy, w odniesieniu do ktorego
rozliczenia zostaly zamknigte 1 wszelkie
inne dokumenty dotaczane do
oswiadczenia, majace potwierdzic¢
znajdujace si¢ w nim dane, wymagane w
zaproszeniu do sktadania wnioskow, w
zaleznos$ci od wynikéw analizy ryzyka
przeprowadzonej przez wlasciwego
intendenta na jego wlasna
odpowiedzialnos¢.

Uzasadnienie

Zwieksza elastycznos¢ w zarzqdzaniu funduszami.

Poprawka 11
ARTYKUL 1 PUNKT 50 LITERA B)
Artykut 173 ustep 4 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

(b) W ust. 4 wprowadza si¢ nastgpujgce
zmiany:

(i) akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:
4. Jezeli wniosek dotyczy dotacji na
dziatania, w przypadku ktorych koszty do
sfinansowania przekraczaja 750 000 EUR i
dotacji operacyjnych o wartosci powyzej
100 000 EUR, wnioskowi takiemu
towarzyszy sprawozdanie z kontroli
zewngtrznej, przedstawione i zatwierdzone
przez wyznaczonego audytora.
Sprawozdanie takie poswiadcza ostatnie
dostgpne roczne sprawozdanie finansowe.

PE 370.226v03-00

(b) Ustep 4 otrzymuje brzmienie:

4. Jezeli wniosek dotyczy dotacji na
dziatania, w przypadku ktorych koszty do
sfinansowania przekraczaja 750 000 EUR i
dotacji operacyjnych o wartosci powyzej
100 000 EUR, wnioskowi takiemu
towarzyszy sprawozdanie z kontroli
zewngtrznej, przedstawione i zatwierdzone
przez wyznaczonego audytora lub — w
przypadku organizacji posiadajqcych
jednostke kontroli niezaleinej —
sprawozdanie 7 niezaleinej kontroli.
Sprawozdanie takie poswiadcza ostatnie
dostepne roczne sprawozdanie finansowe.

Przepisy akapitu pierwszego stosuje sig
wylgcznie do pierwszego wniosku
zloZonego przez beneficjenta do
intendenta w dowolnym roku
budzetowym.
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(ii) akapit pigty otrzymuje brzmienie:

Wiasciwy intendent moze na podstawie
przeprowadzonej przez siebie oceny
ryzyka zwolni¢ z obowigzku kontroli
zewngtrznej tych beneficjentow, ktorzy
przyjeli na siebie naleznosci wspdlne lub
kilka naleznosci w przypadku umow
zawieranych z kilkoma beneficjentami
jednoczesnie.

(iii) Dodaje si¢ szosty akapit w brzmieniu:

Akapit pierwszy nie stosuje si¢ do
instytucji publicznych, placéwek
edukacyjnych i organizacji
migdzynarodowych, o ktérych mowa w art.
43 ust. 2.

W przypadku porozumien tgczqcych
Komisje z wieloma beneficjentami, progi
te majq zastosowanie do kazdego
beneficjenta.

W przypadku partnerstwa, okreslonego w
art. 163, kontrola zewnetrzna lub —w
przypadku organizacji posiadajgcych
Jjednostke kontroli niezaleinej — kontrola
niezaleina, obejmujqca ostatnie dwa
dostepne lata budZetowe, musi zostaé
przedstawiona przed zawarciem umowy
ramowej.

Wiasciwy intendent moze na podstawie
przeprowadzonej przez siebie oceny
ryzyka zwolni¢ z obowigzku kontroli
zewnetrznej lub niezaleZnej tych
beneficjentow, ktorzy przyjeli na siebie
naleznos$ci wspdlne lub kilka naleznosci w
przypadku umow zawieranych z kilkoma
beneficjentami jednoczesnie.

Akapit pierwszy nie stosuje si¢ do
instytucji publicznych, placéwek
edukacyjnych i organizacji
migdzynarodowych, o ktérych mowa w art.
43 ust. 2 lit. a), b) i c).

Uzasadnienie

Aby unikngc¢ podwojenia kosztow, mozna zwolnic¢ organizacje posiadajqce jednostke kontroli
niezaleznej z obowiqzku przechodzenia kontroli zewnetrzne;j.

Poprawka 12
ARTYKUL 1 PUNKT 53 A (NOWY)
Artykut 180 ustep 2 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

RR\612815PL.doc

W art. 180 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Wiasciwy intendent moZe zaZgdaé
przeprowadzenia kontroli zewnetrznej lub
kontroli niezaleinej, w przypadku
organizacji posiadajgcych jednostke
kontroli niezaleinej, rachunkow
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przedstawionych przez zatwierdzonego
audytora na poparcie wszelkich platnosci
na podstawie wynikow analizy ryzyka,
zwiqzanego 7 zarzgdzaniem. W priypadku
dotacji na dzialania lub dotacji
operacyjnych, sprawozdanie z kontroli
zalgczone jest do wniosku o platnosé. Jego
celem jest zaswiadczenie, e przedloione
rachunki sq prawdziwe, wiarygodne i
poparte odpowiednimi dokumentami
towarzyszgcymi. Kontrola zewnetrzna lub
kontrola niezaleina, w przypadku
organizacji posiadajgcych jednostke
kontroli niezaleinej, jest obowigzkowa dla
platnosci zaliczkowych i splat sald:

a) w przypadku dotacji na dzialania w
wysokosci 750 000 EUR lub wigcej;

b) w przypadku dotacji operacyjnych w
wysokosci 100 000 EUR lub wigcej.

W zaleinosci od wynikow analizy ryzyka
wlasciwy intendent moZe rowniez zwolni¢
z obowiqzku przeprowadzenia kontroli
zewnetrznej lub niezaleinej:

a) instytucje publiczne i organizacje
miedzynarodowe okreslone w art. 43 ust. 1
i2lit. a),b)ic);

b) beneficjentow dotacji, w zwigzku 7
pomocq humanitarng i zarzqdzaniem w
sytuacjach kryzysowych, poza
platnosciami sald;

¢) w przypadku platnosci salda,
beneficjentow dotacji, ktorzy podpisali
umowe ramowgq o partnerstwie, okreslong
w art. 163, oraz posiadajg system kontroli
oferujqcy rownowazne gwarancje
dotyczgce tych platnosci.”

Uzasadnienie

Mozliwos¢ wymogu przeprowadzenia kontroli niezaleznych zamiast zewnetrznych jest
uzasadniona w przypadkach, gdy funkcja niezaleznej kontroli juz istnieje.
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Poprawka 13
ARTYKUL 1 PUNKT 54
Artykut 182 (rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 2342/2002)

(54) W art. 182 wprowadza si¢
nastepujgce zmiany:

(a) Ustep 1 otrzymuje brzmienie:

1. Wiasciwy intendent moze zazada¢ od
beneficjenta wniesienia gwarancji z gory
opiewajacej na te¢ samg kwote co wyptata
finansowania z géry w celu ograniczenia
ryzyka finansowego zwigzanego z taka

wyplata.

(b) w ust. 2 akapit pierwszy otrzymuje
brzmienie:

2. Jesli finansowanie z gory stanowi ponad
80 % calkowitej kwoty dotacji 1 przekracza
60 000 EUR, wymagana jest gwarancja.

RR\612815PL.doc

(54) Artykut 182 otrzymuje brzmienie:

1. Wiasciwy intendent moze, w oparciu o
analize ryzyka, zazadac od beneficjenta
whniesienia gwarancji z gory opiewajacej
maksymalnie na t¢ sama kwote co wyplata
finansowania z gory w celu ograniczenia
ryzyka finansowego zwigzanego z taka
wyplata, jezeli nie mozna zastosowacé
innych, rownie efektywnych srodkow
zabezpieczenia zobowigzania pieniginego.

2. Jesli finansowanie z gory stanowi
ponad 80 % catkowitej kwoty dotacji i
przekracza 60 000 EUR, wymagana jest
gwarancja, jezeli nie moZna zastosowaé
innych, rownie skutecznych srodkow
zabezpieczenia zobowigzania pieniginego.
W sprawie organizacji pozarzgdowych,
dzialajgcych w obszarze dziatan
zewnetrznych, gwarancji tej zqda sie w
kwestii platnosci finansowanych z gory,
przekraczajgcych 1 000 000 EUR lub
stanowigcych ponad 90% catkowitej sumy
dotaciji, jeZeli nie mozna zastosowadé
innych, rownie skutecznych srodkow
zabezpieczenia zobowigzania pieniginego.
Gwarancja jest waina na wystarczajgco
dlugi okres umoZliwiajgcy jej
aktywowanie.

3. Gwarancja jest zapewniana przez
zatwierdzony bank lub instytucje
finansowq majgcq siedzibe w jednym z
panstw cztonkowskich. W przypadku gdy
beneficjent ma siedzibe w panstwie
trzecim, wlasciwy intendent moZze wyrazié
zgode, aby bank lub instytucja finansowa
majgca siedzibe w tym panstwie
dostarczyla takiej gwarancji, jezeli uzna,
Ze oferuje ona zabezpieczenia i
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wlasciwosci rownorzedne 7
zabezpieczeniami i wlasciwosciami
gwarancji wydanej przez bank lub
instytucje finansowq majqcq siedzibe w
panstwie czlonkowskim. Na wniosek
beneficjenta gwarancja moZe zostaé
zastgpiona lgczng gwarancjq strony
trzeciej lub nieodwolalng i bezwarunkowq
wspolng gwarancjg beneficjentow
dzialania, ktorzy sq stronami tej samej
umowy w sprawie dotacji, po
zatwierdzeniu przez wlasciwego
intendenta.

Gwarancja denominowana jest w euro.
Skutkuje ona funkcjonowaniem banku
lub instytucji finansowej, strony trzeciej
lub innych beneficjentow jako
nieodwolalne zabezpieczenie lub jako
Dpierwszy wzywany poreczyciel zobowigzan
beneficjenta dotacji.

Inne srodki zabezpieczenia zobowigzania
Ppieniginego, w zaleinosci od analizy
ryzyka przeprowadzonej przez intendenta,
mogq obejmowaé (miedzy innymi)
platnosci okresowe, hipoteki, obcigZenia
gruntow lub majqtku i aktywow
niematerialnych oraz zastawy.

4. Gwarancja lub inne zabezpieczenie
zostaje zwrocone, jeZeli platnosci
finansowane 7 gory sq stopniowo
rozliczane na podstawie platnosci
zaliczkowych lub splat sald beneficjenta,
zgodnie 7 warunkami ustanowionymi w
umowie w sprawie przyznania dotacji. W
przypadkach wymienionych w ust. 1
akapit drugi gwarancja zostaje zwrocona
jedynie po splacie salda.

5. Wiasciwy intendent, w oparciu o
analize ryzyka, moZe zwolnié
zobowiqzania, ustanowionego w ust. 2,
organy sektora publicznego i organizacje
migdzynarodowe okreslone w art. 43 ust. 1
i2lit. a), b) i ¢). Wiasciwy intendent moze
rownieZ wylgczy¢ z tego zobowigzania
beneficjentow, ktorzy zawarli umowe
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ramowgq o partnerstwie na mocy art. 163.

5a Jezeli dotacja nie przekracza 10 000
EUR, intendent wymaga wniesienia
gwarancji tylko w naleZycie
uzasadnionych przypadkach.

Uzasadnienie

Szczegolnie mniejsze podmioty napotykajg problemy, gdy majq obowigzek ztozy¢ gwarancje.
Administracja powinna podejmowac inne srodki zabezpieczenia bilansu. Szczegolnie w
przypadku mniejszych dotacji wymaog srodkow zabezpieczenia powinien by¢é ograniczony do

nalezycie uzasadnionych przypadkow.
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