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EIROPAS PARLAMENTA REZOLUCIJAS PRIEKSLIKUMS

par piekrastes zveju un piekrastes zvejnieku probléemam
(2004/2264(INI))

Eiropas Parlaments,
— nemot véra kop€jo zivsaimniecibas politiku,
— nemot véra Eiropas Zivsaimniecibas fonda noteikumus,

— nemot veéra Padomes 1999. gada 17. decembra Regulas (EK) Nr. 2792/1999 11. pantu, ar
ko nosaka siki izstradatus Kopienas noteikumus un kartibu attieciba uz strukttrpalidzibu
zivsaimniecibas nozaré,!

— npemot véra 2001. gada 5. aprila rezoliiciju par zivsaimniecibu — drosiba un negadijumu
=loni.2
celoni,

— nemot véra Padomes 2002. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 2371/2002 par
zivsaimniecibas resursu saglabaSanu un ilgtsp€jigu izmantoSanu saskana ar kop€jo
zivsaimniecibas politiku?,

— nemot véra Padomes 2004. gada 19. jilija regulu 1421/2004, ar ko groza Regulu (EK)
Nr. 2792/1999, ar ko nosaka siki izstradatus Kopienas noteikumus un kartibu attieciba uz
struktirpalidzibu zivsaimniecibas nozarg,*

— nemot véra 2005. gada 15. decembra rezoliiciju par sievieSu organizacijam
zivsaimniecibas un lauksaimniecibas joma un to paplasinasanu’;

— nemot véra Lisabonas stratégiju,
— nemot veéra Reglamenta 45. pantu,

— pemot véra Zivsaimniecibas komitejas zinojumu, ka ar1 SievieSu tiesibu un dzimumu
lidztiesibas komitejas atzinumu (A6-0141/20006),

A. taka piekrastes zvejnieciba, TpaSi maza apjoma krasta un tradicionala zvejnieciba, dod
ievérojamu ieguldijumu piekrastes kopienu socialekonomiskaja labklajiba, veicinot
vietgjo attistibu, darbavietu saglabaSanu un radiSanu gan iepriekseja, gan nakamaja
razoSanas posma, svaigu zivju piegadi un viet€jas kultiiras tradiciju saglabaSanu;

B. ta ka ekonomiskajai un socialajai krizei paklautaja zivsaimniecibas nozaré€ ipasSas baZzas
rada flotes segmenti ar mazaku konkur€tsp€ju, jo 1pasi piekrastes zvejnieciba;

OV L 344, 28.12.2001., 17. Ipp. Regula pedgjie grozijumi izdariti ar Regulu (EK) Nr. 485/2005 (OV L 81,
30.3.2005, 1. Ipp.).

20V C21E,24.1.2002., 359. Ipp.

30V L 358,31.12.2002, 59. Ipp.

4OV L 260, 6.8.2004, 1. Ipp.

5 Piepemtie teksti, P6_TA (2005)0532
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C. taka paslaik ir daudzgjadi pasakumi, kas attiecas uz atSkirigiem maza apjoma zvejniecibas
aspektiem daudzas Kopienas regulas;

D. ta ka kopgjai zvejniecibas politikai un tas instrumentiem, 1pasi attieciba uz Eiropas
zvejniecibas politiku (turpmak — EZP), janem véra piekrastes zvejnieciba un japiemeérojas
tas konkrétajam problémam, galvenokart maza apjoma krasta un tradicionalajai piekrastes
zvejniecibai;

E. taka ir svarigi nodroSinat piekrastes zvejniecibas nakotni Eiropas Savieniba, nemot véra
tas nozimigo ieguldijumu nodarbinatibas nodroSinasana piekrastes apgabalos, vienlaikus
respektgjot nepiecieSamibu noverst $1 flotes segmenta parslodzi un no tas izrietoSo resursu
1zsikumu;

F. taka, lai gan ir augsts bezdarba Iimenis un piekrastes iedzivotaju vidgjais vecums
palielinas, dazas piekrastes teritorijas netiek pienemti darba jauni cilveki;

G. ta ka piekrastes teritorijas, Ipasi uz salam un attalos piekrastes apgabalos, ir ieveérojami
atkarigas no zvejniecibas un ar to saistitam nozarém,;

H. ta ka visattalakajos apgabalos izvietotas parstrades nozares lielas dalas konkurétsp&ju un
ekonomisko dzivotsp&ju nodroSina Kopienas pieskirtais atbalsts;

I. ta ka daudzas dalibvalstis ir ieveérojams precizas statistiskas informacijas trikums par
piekrastes zvejniecibu, kas traucg veikt nopietnu nozares analizi un salidzinajumu;

J. taka ir nepiecieSama jauna Kopienas pieeja, kas tiecas uz harmonizaciju un novers
atSkirigu attieksmi pret zvejniekiem no dazadam dalibvalstim, nemot véra butiskas
atSkiribas piekrastes zvejniecibas nacionalajas politikas;

K. taka, nemot vera §1s nozares parstavibas organizaciju un viet&jo varas iestazu iespgjamo
1z8kirigo lomu nozares vietgja limena attistiba, $Tm organizacijam ir nepiecieSams
izstradat projektus un veicinat pasakumus piekrastes zvejniecibas, Ipasi maza apjoma un
tradicionalas zvejniecibas atbalstam, kurus javeicina un jaatbalsta Kopienas liment;

L. taka piekrastes zvejniekiem ir svarigi piedalities tirdzniecibas procesa, uzlabojot vigu
raZojumu realizacijas mehanismus un veicinot Komisijas dokumentu parskatisanu
attieciba uz zvejniecibas raZzojumiem ta, lai nodroSinatu izdevigakas sakotn&jas
pardoSanas cenas un veicinatu pievienotas vertibas labaku sadali visa vértibu kede;

M. ta ka ir loti svarigi nodroSinat piekrastes zvejnieku un vigu parstavoso organizaciju
piedalisanos [emumu pienemsana par kop€jo zivsaimniecibas politiku (KZP), jiiras vides
aizsardzibu un zivju krajumu atjaunoSanu, veicinot kopvadibas principa pieméroSanu un
KZP decentralizaciju;

N. pemot véra nedroSibu, kas ietekm€ ienakumus un algas $aja nozar€ un kas rodas no tas
tirgvedibas prakses un cenu veidoSanas metodém sakotn€ja tirdznieciba, ka art $is
darbibas neregulara rakstura;

O. taka piekrastes zvejniecibas nozari ietekme arT dazadu izmaksu palielinaSanas, ka art
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degvielas cenu lielais svarstigums;

P. taka pieaug spriedze un konkurence par zvejas resursiem starp piekrastes zvejniekiem,
kas ar zveju pelna iztiku, un tiem, kas nodarbojas ar amatierzveju, un ta ka §1 probléma ir
jarisina;

Q. ta ka janodrosina, lai piekrastes zvejniecibas metodes ari sekmétu vides aizsardzibas
uzlaboSanos un piekrastes zvejniecibas ilgtsp&jigu attistibu,

R. nemot véra nepiecieSamibu atbalstit piekrastes zvejnieku profesionalo apmacibu,

1. uzsver, ka piekrastes zvejnieciba dod ievérojamu ieguldijumu ne tikai viet&jas ekonomikas
jomas, bet arT piekrastes kopienu socialas strukturas uzturésana, nemot véra to, ka ta rada
vairak darbavietu, rékinot uz nokerto lomu daudzuma, neka citi flotu segmenti, jo 1pasi uz
salam un attalos piekrastes apgabalos;

2. uzskata, ka piekrastes zvejniecibas darbiba ir svariga, lai saglabatu kultiiras tradicijas un
pieredzi, nodrosinot ne tikai $o regionu kultiras daudzveidibas aizsardzibu, bet ari visu
piekrastes kopienu izdzivoSanu; turklat uzskata, ka §is tradicijas un pieredze jasaglaba;

3. atzist, ka piekrastes zvejniecibai ir buitiska nozime juras krasta aizsardziba un saglabasSana,
un ta tam ir jabut;

4. tomer atzist — ja piekrastes flotu jauda ir parak liela, tad tas var veicinat krajumu
1zstkumu;

5. uzskata, ka, Tstenojot regionalo politiku, dalibvalstim japieméro kopgji mehanismi, lai
aizsargatu piekrastes zvejniecibu ar mérki nodrosSinat to ar1 turpmak, mérku sasniegSana
un specifisko noteikumu Tstenosana nemot véra dabas apstaklus piekrastes zonas, ka ar1
krajumu aizsardzibu, jo piekrastes zonas ir vietas, kuras narsto daudzas zivju sugas,
tostarp riipniecibai pieme&rotas, un kuras tiek audzeti zivju mazuli;

6. tomér uzskata, ka ir nepiecieSams turpinat izpéti par piekrastes zvejniecibas nozimi un
ietekmi noliika nodroSinat visu zvejas darbibu ilgtsp€jiga l[imena saglabaSanu,

7. uzskata, ka ir nepiecieSama specifiska izpéte, lai nodro$inatu zvejniecibas aizsardzibu tris
juras judzu attaluma no krasta, zvejojot ar kugiem, kuru garums neparsniedz 12 metrus,
lietojot stacionaras zvejas ierices;

8. 1erosina noverst tadu zvejniecibas iericu lietoSanu, kuras apdraud piekrastes sugu
saglabasanu un zvejniecibas nozares dzivotsp€ju;

9. atzist grutibas ES ltmeni izveidot vienotu piekrastes zvejniecibas definiciju, un tapéc
uzskata, ka visam iesaistitajam pusém ir steidzami nepiecieSams noteikt visiem
pienemamus obligatos krit€rijus, kas raditu vajadzigo lidzsvaru starp piekrastes zvejas,
atklatas juras zvejas un amatierzvejas darbibam,;

10. uzskata, ka obligato kriteriju noteiks$ana cita starpa janem vera $adi aspekti:
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

a) maza apjoma piekrastes zvejnieciba,
b) zvejas kugu garums;

¢) attalums 1idz ostai, no kuras kugi uzsak darbibu, nemot véra atskirigos geografiskos un
juras vides apstak]us dalibvalsts;

d) ilgakais laika posms, kadu kugi pavada prom no ostas;
e) zvejas kugi, kuri ik dienas atgriezas osta un pardod svaigas zivis;

uzskata, ka saskanotai pieejai attieciba uz piekrastes zvejniecibas datu vakSanu ir biitiska
nozime precizu datu nodroSinasana par piekrastes zvejniecibas darbibam, kas ir
priekSnoteikums vienotas definicijas izveidoSanai;

aicina Komisiju steidzama karta ierosinat metodes piekrastes zvejniecibas datu
saskanos$anai visa Eiropas Savieniba, saglabajot individualas nacionalas un regionalas
zvejniecibas 1pasibas;

uzsver, ka ir steidzami nepiecieSams pieversties daudzajam problémam piekrastes
zvejniecibas joma, jo 1pasi parvaldes, strukturalas pilnveidoSanas, attistibas, izglitibas un
apmacibas joma;

uzskata, ka piekrastes zvejniekiem un no zivsaimniecibas atkarigajam kopienam ir svarigi
vairak iesaistities parstrades un tirdzniecibas procesos, lai nostiprinatu savu ienakumu
avotu un uzlabotu dzives limeni;

ierosina turpinat atbalstit zvejniecibas razojumu parstrades nozari visattalakajos
apgabalos, jo 1pasi piegadajot olivellu, kuru izmanto tunca konservésanai;

aicina Komisiju Kopgja zivsaimniecibas politika atzit piekrastes un tradicionalas
zvejniecibas 1paso raksturu un noteikt, ciktal pasreizgjie instrumenti ir piemeroti, tos

atbilstigi pielietojot, lai apmierinatu nozares vajadzibas;

atzist, ka paSreiz€jos ES tiesibu aktos ir zinami noteikumi, kas regul@ tiesi piekrastes
zvejniecibas nozares parvaldi un strukturalo pilnveidoSanu;

uzskata, ka jaunajai EZP jaturpina finansét flotes atjaunoSanas pasakumi piekrastes
zvejniecibai, 1pasi uzlabojot darba apstaklus uz klaja, ka art nodroSinot nepiecieSamos
ekonomiskos un socialos pasakumus;

aicina Komisiju finansét pickrastes zvejniecibas kugu modernizaciju;

tapéc aicina Komisiju apsvert jaunu Kopienas iniciativu $aja nozimigaja darbibas nozarg;

turklat aicina Komisiju $aja sakara nodros$inat piekluvi ipasam un atbilstigam
finans€jumam, tadejadi sekméjot visu jauno politikas virzienu pienacigu IstenoSanu;

uzsver, ka dazas dalibvalstis ieviestas piekrastes parvaldes programmas ir devusas
pozitivu ieguldijumu $aja nozar€, un tapéc uzskata, ka §tm programmam jakliist par visu
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

jauno ES iniciativu svarigu sastavdalu;

norada, ka pasSlaik arodapmaciba $aja nozar€ dalibvalstis ir vai nu pilniba neatbilstiga vai
tas vispar nav;

norada, ka nepiecieSams nekavegjoties izveidot apmacibas programmu par zvejniecibas
nozares darba droSibu, jiiras vides saglabaSanu, resursu aizsardzibu, juras un piekrastes
zonas aizsardzibu, loma kvalitati, ka ar1 zivju apstrades nozares tirgvedibu un parvaldibu;

apstiprina, ka atbilstiga un specifiska izglitiba un apmaciba ir svariga, ja vélamies, lai
miisu piekrastes apgabalu jauna paaudze parpemtu zivsaimniecibas darbibas un tradicijas;

tapec aicina Komisiju ierosinat konkrétas izglitibas un apmacibas programmas piekrastes
zvejniecibas nozarg, 1pasi, lai veicinatu jaunu profesionalu iesaistiSanos $aja nozar€, un
nodroSinat atbilstigu finans€jumu, kas sekmétu So programmu pilnigu TstenoSanu un
panakumus;

turklat Saja sakara aicina pieskirt nepiecieSamo publicitati veiktajiem pasakumiem, lai
nodros$inatu to, ka visam ieinteres€tajam pusém ir viegli pieejama visaptverosa
informacija par apmacibas iesp&jam;

uzskata, ka visas piekrastes zvejniecibas jaunajas iniciativas likumdoSana TpaSa uzmaniba
javers uz to, ka nepiecieSams izveidot un uzturét drosibas kultiiru, drosibai pieskirot
vislielako prioritati, ka arT nodroSinat piekrastes nozarei atbilstigus drosibas noteikumus
un to pienacigu izpildi; uzsver, ka §ada drosibas kulttira janodroSina, ievieSot droSaku un
modernaku floti, kur biitu pielietots jauns drosibas aprikojums un materiali, jaturpina
palidzibas sniegSana flotes atjaunoSanai un modernizacijai saistiba ar Eiropas
Zivsaimniecibas fonda nakotni, ka jau to apstiprinajis Parlaments;

atzist, ka sieviet€m ir biitiska loma piekrastes zvejniecibas nozarg, jo 1pasi parvaldes,
tirdzniecibas un tirgvedibas, akvakultiiras, apstrades un izpétes joma;

uzskata, ka sievieSu organizacijas var dot ievérojamu ieguldijumu no zivsaimniecibas
atkarigu, un jo 1pasi piekrastes kopienu socialekonomiskaja attistiba;

aicina Komisiju un dalibvalstis pienacigi nemt véra dzimumu aspektu un dzimumu
vienlidzibu, risinot visas situacijas vai problémas saistiba ar piekrastes zveju, ka ar1
izméginajumprojektos, ko finans€ no KZP un struktirfondu lidzekliem, jo §im zvejas
veidam ir raksturiga tautsaimniecibas struktiira, kas galvenokart balstas uz nelieliem
gimenes uznémumiem, kuros sievietém ir svariga loma, kura jaatzist juridiski un sociali;

uzskata, ka izmainam, kas notiek no piekrastes zvejas atkarigas kopienas, ir tieSa un ar1
netieSa ietekme uz sievietém un tapec aicina Komisiju sniegt atbalstu specifiskiem
projektiem, kuru mérkis ir sievieSu lomas atziSana, veicinasana un paplaSinasana ar
zvejniecibu saistitas jomas, un pienemt l@mumus, lai paplaSinatu darbibas un
parstrukturétu $adas kopienas, kuras ne tikai sanem vietgjo un regionalo pasvaldibu,
valstu valdibu un Eiropas Savienibas atbalstu, bet ar ieglist no virieSu un sieviesu
vienlidzigas lidzdalibas;
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33. mudina Komisiju sadarbiba ar topoSo Eiropas Dzimumu lidztiesibas institiitu, pirmkart,
apkopot un analizét datus par piekrastes zveju, nemot véra dzimumu, un, otrkart, noteikt
un sniegt priekslikumus to specifisko problému risinaSanai, ar ko saskaras sievietes
piekrastes zvejas kopienas;

34. atzimé, ka piekrastes zveja tiesi iesaistitu sievieSu veselibu var ietekmét biezi vien smagie
darba apstakli, bet vairuma gadijumu tas, ka vinu darbam nav juridiska statusa, nozimé to,
ka sievietem nav vienlidzigi nosacijumi veselibas apriipes pakalpojumu sanemsanai; tapec
aicina Komisiju un dalibvalstis steidzami risinat So problému, veicot nepiecieSamos
pasakumus, lai garant€tu $o sievieSu ekonomiskas un socialas tiesibas un it Ipasi tiesibas
sanemt socialo apdroSinasanu un veselibas apriipes pakalpojumus, ka art veicot
pasakumus, kuru mérkis ir uzlabot sievieSu droSibu un aizsargat sievieSu veselibu darba
vide;

35. principa uzskata, ka piekrastes zvejnieki, nelieli parstrades uznémumi un citi krasta
zvejniecibas dalibnieki, kas iesaistiti piekrastes zvejniecibas darbibas, vai uz kuriem tas
attiecas, jaiesaista $1s nozares parvaldg;

36. aicina Komisiju apspriesties ar piekrastes zvejniecibas nozare stradajosiem un atbilstiga
politiska [iment nodro§inat aktivu vinu iesaistiSanu to Iémumu pienemsanas procesa, kas
tiesi attiecas uz viniem;

37. uzskata, ka Regionalajam konsultativajam padomé&m ir butiska loma $aja sakara;

38. aicina Komisiju sniegt zinojumu Eiropas Parlamentam par visam iniciativam, kas ietver
1pasu attiecksmi pret piekrastes zvejniecibu;

39. uzdod priek$seédetajam nosiitit So rezolticiju Padomei, Komisijai un dalibvalstu valdibam.
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PASKAIDROJUMS

1. IEVADS

Piekrastes zvejai ir vitali svariga nozime visas piekrastes socialekonomiskaja eksistence.
Potenciali tai var bt svariga nozime Kopienas zivsaimniecibas politika, kaut paslaik tas ta
nav. Ne mazak svariga nozime tai ir zivsaimniecibas resursu ilgtsp€jiga izmantoSana
Kopienas piekrastes tidenos.

Piekrastes zivsaimniecibas nozarei pietriikst specifisku normativo pamatnostadnu. Tadgjadi uz
$0 svarigo nozari pilnigi neattiecas pasreizgjie Kopienas zivsaimniecibas tiesibu akti. Sis
stavoklis rada nelabvéligu vidi piekrastes zivsaimniecibas industrijai, un tam ir jamekle
steidzams risinajums.

P&c referenta un Zivsaimniecibas komitejas aicinajuma Eiropas Parlaments deva uzdevumu
izpétit minéto nozari. So pétijumu ,, Piekrastes zveja un piekrastes zvejnieku problémas”
veica Juras tehnologiju centrs Centro Tecnoldlogico del Mar — Fundacion Cetmar. Komiteju
iepazistinaja ar petijumu atklatas uzklausiSanas laika, kura notika Briseleé 2005. gada

24. novembri. Papildus uzstajas ieveérojami specialisti no vairakam dalibvalstim.

Pamatojoties uz augstak minéta p&tijuma secindjumiem, ekspertu dazadajiem izklastiem,
Eiropas Parlamenta deputatu nenovértéjamo ieguldijumu un diskusiju laika izdaritajiem
secinajumiem, referents pieversis uzmanibu pasreiz€jai situacijai piekrastes zvejnieciba
Eiropas Savieniba.

Vins§ centisies noteikt nozares vajas vietas un piedavat vairakus iesp&jamus risinajumus, kas
varétu ievérojami stiprinat nozari un veicinat ne tikai viet€jo tautsaimniecibas nozaru attistibu,
bet arT uzturét piekrastes kopienu socialo strukttru.

2. PIEKRASTES ZVEJAS DEFINICIJA

Eiropas Kopienas tiesibu akti atsaucas uz maza meroga piekrastes zveju ka zvejas darbibu,
ko veic zvejas kugi, kas neparsniedz 12 metru garumu un neizmanto tralé$anas ierices.

.31 panta sakara ,,maza méroga piekrastes zveja” nozZimé zveju, ko veic kugi, kuru kopégjais
garums ir mazaks par 12 metriem, kas neizmanto tral€Sanas ierices un kas minéti 1998. gada
30. septembra Komisijas Regulas Nr. 2090/98 par Kopienas zvejas kugu registru 1. pielikuma
2. tabula”.!

Tomér prakse ikviena dalibvalsts lieto savu definiciju. Paslaik tiek izmantoti daudzi termini
§1s nozares definéSana, tostarp amatieru zveja, maza méroga zveja un krasta zveja. Visiem
Siem terminiem dalibvalstts ir dazadi skaidrojumi. Tie atSkiras saistiba ar valsts likumiem,

I Padomes 1999. gada 17. decembra Regula (EK) Nr. 2792/1999, kas nosaka siki izstradatus Eiropas Kopienas
noteikumus un kartibu attieciba uz strukttirpalidzibu zivsaimniecibas nozarg, 11. pants.
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kultiiras tradicijam, attiecigo zivsaimniecibu veidu un valsts flotes struktiiru. Tikai divam
dalibvalstim ir #iesiski pamatotas definicijas.

Ar piekrastes zivsaimniecibu var nodarboties, izmantojot dazada tipa kugus — sakot ar loti
mazam laivam, kas zvejo tikai pie krasta, 1idz liclakiem zvejas kugiem, kas var zvejot daudz
talak no krasta. Visbiezak lietotie kriteriji parasti ir kuga garums, darbibas joma un zvejas
riku veids. Katram parametram pieskirta nozime dazadas valstis un pat regionos ir atskiriga,
turklat parametri biezi ir neskaidri definéti.

Kopienai ir vajadziga koordinéta pieeja piekrastes zivsaimniecibai. Skaidri saskatamo
konteksta atSkiribu d€l, ka So nozari uztver katra atseviska dalibvalsti, referents uzskata, ka
saskanotu piekrastes maza méroga zvejas jédzienu un definiciju var panakt vienigi ar ES
likumdoSanas palidzibu.

Tomer referents ar1 uzskata, ka ES pieejai ir jabut realistiskai, pielaujot nianses dazadu
dalibvalstu definicijas. Jebkura nakamaja regula ir jaietver noteikums par dazu dalibvalsts
pielagojumu pielavumu.

Jebkuras kopé¢jas definicijas krit€rijos varétu ietvert:

a) amatieru zivsaimniecibas,
b) zvejas kugus, kas atgriezas osta ik dienas,
¢) zvejas kugus, kas darbojas ne talak par 20 km no ostas, kura tas registréts.

3. TIESIBU AKTI, KAS IETEKME PIEKRASTES ZIVSAIMNIECIBU

° Kopienas tiesibu piemérosana
Viena no galvenajam pamatgriitibam piekrastes zivsaimniecibas sakartoSana ir absoliits
integracijas trilkums starp Eiropas Kopienas regulam un valstu tiesibu aktiem. Gandriz visas
Eiropas Kopienas regulas attiecas uz zveju atklata jiira.

Likteniga karta EK regulas bieZi atsaucas uz zivsaimniecibas nozares nestabilo ekonomisko
stavokli un uz dazado piekrastes iedzivotaju atkaribu no zvejniecibas. Tomér EK likuma
neparadas, ka tiesi §1s piekrasté dzivojosas kopienas ir visvairak atkarigas no piekrastes
Zvejas.

o Piekrastes zivsaimnieciba un kopéja zivsaimniecibas politika
Ta ka pasreizgjos Kopienas tiesibu aktos nav neka konkréta, kas tiesi saista piekrastes
zivsaimniecibu ar noteiktu geografisku vai jiiras apgabalu, uzskata, ka $ada veida zveja
vienkarsi pastav lidzas daudz lielaku un spécigaku tirdzniecibas kugu zvejai.

Lidz ar 1998. gada 30. septembra Komisijas regulu Nr. 2090/98 par Kopienas zvejas kugu
registru, viena no nedaudzajam atsaucém, kas skaidro, ka mazie piekrastes zvejas kugi var
darboties piekrastes tidenos dalibvalsts vadiba, ir Regulas Nr. 2371/2002 par zivsaimniecibas
resursu saglabasanu un ilgtsp&jigu izmantosanu saskana ar kop€jo zivsaimniecibas politiku
9. pants:
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wDalibvalsts pasakumi 12 jiras judZu zona

1. Dalibvalsts var veikt nediskriminéjosus pasakumus zivsaimniecibas resursu saglabasanai
un apsaimniekoSanai un samazinat zvejas ietekmi uz jiras ekosistemu saglabasanas
pasakumiem 12 juras judzu attaluma no tas bazes linijas, ja Kopiena nav pienémusi
pasakumus, kas attiecas uz saglabasanu un apsaimniekosanu konkréti Saja platiba.
Dalibvalsts pasakumi ir saskana ar mérkiem, kas noraditi 2. panta, un tie nav vajaki par
speka esosajiem Kopienas tiesibu aktiem.”

o Regulas Nr. 2371/2002 citi aspekti
Regula atbrivo kugus, kuru garums ir mazaks par 15 metriem, no prasibas uzstadit mehanismu
atraSanas vietas noteik3anai un identificé$anai no attaluma. S ir piekrastes zvejas svariga
pazime, kas atSkir to no riipnieciskas zvejas un zvejas atklata jiira. Tomér Sis aspekts regula
nav 1pasi atzZimets.
Runajot par regionalajam konsultativajam padomém 3/. panta, nekas nav teikts par piekrastes
zvejas 1paso raksturu. Runa taja ir tikai par ,,jliras zonam vai zvejas zonam” un akvakultiiru,
bet ne par zvejas darbibas veidiem.

. Regula Nr. 1421/2004
Regula Nr. 1421/2004! ir izklastits, ka ,,iidens resursu aizsardziba un attistiba neattiecas tikai
uz pasakumiem jura”, ne ar vardu neminot piekrastes resursu aizsardzibu piekrastes zvejas
laika, konkréti ta nenorada uz piekrastes zveju Saja sakara.

4. PIEKRASTES ZIVSAIMNIECIBAS APSAIMNIEKOSANA

UzklausiSanas laika dazi runataji raksturoja piekrastes zivsaimniecibas nozari ka ,,daudzu siku
uzneméju darbibas kopumu”. Citi runataji teica, ka asociacijai raksturigu jeb kooperativu
strukttiru trilkums starp piekrastes zvejas operatoriem ,,rada zvejniecibas nozaré sadrumstalotu
apaksnozari”.

Dazos apgabalos individualie operatori palielina zvejas aktivitati. Citos apgabalos, kur
operatoru skaits samazinas, vérojami centieni apvienoties lielakas un produktivakas vienibas.
Pieaug ar1 specializacija pa atseviskam sugam, t.i., nozarei vairs nav tik daudz specifisku
virzienu ka agrak.

Maz ir parvaldes organizaciju, kas raksturigas piekrastes zivsaimniecibai. Ir uzskats, ka nozari
neparstav vai parstav pilnigi nepietickami, kad Kopiena, valsts vai regions pienem lémumus
par zivsaimniecibas politiku. Nemot véra ierobezoto piekluvi 12 jidzu zonai, vienigi
piekrastes dalibvalstis ir tas, kuram ir apsaimniekoSanas tiesibas piekrastes zivsaimnieciba
atbilstigi kopg€jas zivsaimniecibas politikas pamatnostadném. Tapéc katra valsts vai regions ir
centies attistit pats savas saimnieciskas struktiiras. Neskatoties uz to, lielakaja dala gadijumu
piekrastes nozare tomé&r saskaras ar nopietnu nepietickamas parstavniecibas problému.

Kooperativas saimniekoSanas nesenie notikumi dazas dalibvalstis ir pozitivi ietekm&jusi

! Padomes 2004. gada 19. julija Regula (EK) Nr. 1421/2004, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 2792/1999, kas
nosaka siki izstradatus Eiropas Kopienas noteikumus un kartibu attieciba uz struktiirpalidzibu zivsaimniecibas
nozare.
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nozari, kas tika uzsverts ar1 uzklausisanas laika, un radijusi piemé&rotu forumu nozaré esoso
tendencu un bazu apsprieSanai.

Citgjot kada ielligta runataja uzklausisana teikto, ,, fagad izskirosa nozime ir virzibai no
uzskatu dazadibas uz vienpratibu, no izoldacijas uz ieklausanos, lai piekrastes zvejnieki
virzitos uz prieksu ar kopigu redzéjumu. Kooperdacijai péc iespéjas vairak biitu japamatojas
uz brivpratigu partneribu. Vietéjo zvejnieku saistiSands ar vinus parstavosam organizacijam
ir galvend prioritate nakotné. Efektiva zivsaimniecibas apsaimniekosana var radit ilgtspéjigu
un dzivotspejigu zivsaimniecibu un palielinat ekonomisko un socidlo labumu.”

4. SOCIALEKONOMISKIE JAUTAJUMI

Izteikti tradicionala piekrastes zivsaimniecibas nozare, kura nodarbinatibas strukttiras pamats
bija viet&jie iedzivotaji un gimenes saites, piedzivo parmainas, kas rada raizes.

Ar zveju nodarbinato iedzivotaju vid€ja vecuma palielinaSanas d€] pieaug griitibas modernizet
zivsaimniecibu un ieviest jaunas, uzlabotas tehnologijas. Tadgl piekrastes zivsaimnieciba
Sodien vairs nesp¢j piesaistit jaunatni. Diemzgel zvejas kopienu iedzivotaju akadémiskas un
arodizglitibas limenis kopuma ir zems. Arodizglitiba Saja nozar€ ir iegtita neformala veida un
tradicionali, bez Tpasiem kursiem vai macibu planiem.

Atbilstigu un piemeérotu macibu programmu trukums nopietni kave §1 sektora attistibu. Tas
nopietni ierobeZo atbilstigas informacijas plismu, ko siita iestadém un parvaldes
organizacijam. Lielakoties tas ierobeZo §1s nozares ieklauSanu nepiecieSamo
apsaimniekoSanas pasakumu noteikSana. Tas trauc€ zvejniekiem izmantot jaunakos un
labakos zvejas panémienus un giit no tiem labumu.

UzklausiSanas laika bija vienpratiga vienoSanas par to, ka izglitiba un apmaciba ir loti
svarigas, ja ir jaattista §1 svariga nozare.

o Dzives limenis un socialie apstak]i
Piekrastes apgabalos, kur dzivo piekrastes zveja nodarbinatu iedzivotaju kopienas, iedzivotaji
ir loti atkarigi no piekrastes zivsaimniecibas. Tomer $aja nozaré diemzel ir vispargji zemi
ienakumi gan kugu kapteiniem, gan apkalpei. Lielakoties tas nozimé nestabilu nodarbinatibu
un smagus darba apstaklus.
Tas nozimg arf to, ka ir augsts ar darbu saistitais risks un zems socialais statuss. Sai nozarei ir
raksturigs ari nepilna darba laika darbs. Lai apgadatu savas gimenes un arT lai palidz&tu
saglabat un uzturét zvejas darbibu, zvejniekiem regulari japapildina savi ienakumi, veicot
dazadus nepilna darba laika darbus.

Piekrastes sektora zvejniekiem ir Joti gruti dabut finanSu aizdevumus un atbalstu. FinanSu
iestades uzskata, ka piekrastes zivsaimnieciba ir augsta riska pakape. leprieks ming&tie
jautajumi ir dazi pieméri tam, kadg] Sai nozarei ir griti pieklit finansém.

° Sievietes un piekrastes zivsaimnieciba

Ir skaidrs, ka Eiropas zivsaimnieciba sievieSu nozimi nosaka $1s nozares izteikti tradicionalais
raksturs, un daudzas darbibas vinas veic brivpratigi. Parlaments ar priekslikumu ES
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rezolicijai par sievieSu organizacijam' ir ieprieks atzinis, ka zivsaimniecibas nozarg sievietes
ir aktivas ne tikai apstradg, razas ievakSana un akvakultiira, bet art tirdznieciba, pétnieciba,
zurnalistika, vadiba, apmaciba un parstavnieciba gan zivsaimniecibas, gan akvakultiiras
nozarg€. Sievieteém ir liela nozime apstrades ripnieciba, un dazos regionos sievietes ir vairak
par 50 % no darbiniekiem. Sievietes var dot svarigu ieguldijumu no zivsaimniecibas atkarigo
iedzivotaju sociali ekonomiskaja attistiba, un tagad §1s iespgjas ir steidzami jaizmanto.
SievieSu ieklauSana 1€mgjiestazu vai asociaciju darba var kliit par pirmo soli §aja virziena.

° Ekonomiskie aspekti
Uzklausi$ana nonaca pie skaidriem secinajumiem, ka logistikai ir sarezgiti pieklat tirgiem
tadel, ka: a) piekrastes uzglabasanas iekartu pieejamiba ir ierobezota, b) tirgus ir talu,
c) jaievero produkta deriguma termins un d) mazajiem operatoriem ir ierobezota pieredze
tirdznieciba un uznémgéjdarbiba.

Referents piekrit Siem secindjumiem un uzskata, ka zvejas lomu izkrauSanas vietu butiska
sadrumstalotiba nopietni apgriitina kontroles pasakumu, transportéSanas un tirdzniecibas
istenoSanu. Ta ka zvejniekiem nav pilnvaru vest parrunas, vinu viedoklim attieciba uz
produkta pardoSanas cenu ir maza nozime.

Kooperesanas struktiiru trukums tirdznieciba izraisa nozimigus finansu zaud&jumus
zvejniekiem. Daudzos gadijumos cena piekrastes zvejas produkcijas paterétajiem ir par
augstu, jo produkcijas tirdznieciba ir daudz starpnieku. Neviens panaktais cenu
paaugstinajums nesasniedz razotaju/zvejnieku.

o Konkurence resursu un darba joma
Nevar ignorét to, ka ir dazadi zivsaimniecibas veidi, kas konkur€ attieciba uz vietu viena
krasta apgabala un par vienas sugas zivim, ka ar1 vézveidigajiem.
Konkurence ir starp zvejniekiem, kas strada ar viena veida zvejas rikiem. Konkurence ir starp
zvejniekiem, kas izmanto atSkirigu zvejas aprikojumu, piemeéram, starp piekrastes traleriem
un ieveérojami mazakiem zvejas kugiem.

Ir jaapspriez vel viens nopietns aspekts — konkurence, ko rada tada augoSa nodarbe ka
izklaides zveja. Situacija, kad triikst oficialu pamatnostadnu par izklaides zveju, ta patieSam
palielina spriedzi un rada naidigu attieksmi pret komercialu lietojumu. Kamér Sim jautajumam
nepieversisies nopietni un neradis risinajumus, ir loti iesp&jams, ka arT turpmak biis
nesaskanas starp zvejnieku kopienam un citiem piekrastes izmantotajiem.

Referents uzskata — lai izvairitos no konkurences par resursiem, jaregulg juiras telpas
lietoSana, nosakot ekspluatacijas un piekluves tiesibas, pieméram, ierobeZojot konkrétu
darbibu izveérSanu un ieviesot obligatas licences.

. Drosibas aspekti
Piekrastes zivsaimnieciba paslaik turpina izmantot maza méroga kugus, kuri lielakoties
darbojas krasta tuvuma. Butu jaievies arT tadi pasakumi, kuru mérkis ir palielinat dro§ibu uz
Siem kugiem, nemot véra to, ka daudzi kugi, kuru garums ir mazaks par 12 metriem, ir veci
vai nolietoti.

! Eiropas Parlamenta 2005. gada 30. novembra rezolicija A6-0341/2005 par sievieSu organizacijam
zivsaimniecibas un lauksaimniecibas joma un to paplasinasanu.
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Apzinoties nozimigas atskiribas droSibas zina starp starptautisko fidenu un maza méroga
zvejas flotem, ir tomer svarigi regulét mazo kugu drosibu. So jautajumu, ko izklastija

R. Miguelez zinojuma par dro§ibu un negadijumu céloniem zivsaimniecibal, pienéma
Zivsaimniecibas komiteja un plenarséde.

6. SECINAJUMI

Piekrastes zivsaimniecibas nozares attistiba nakotn€ ir atkariga no atbilstigam parstavniecibas
struktiiram. Ta ir atkariga no atbilstoSu apsaimniekoSanas struktiiru izveidoSanas. Ta ir ar1
atkariga no socialam izmainam un ekonomiskiem faktoriem, kuri ietekme razoSanas izmaksas
un rada produkcijas pieprasijumu. Galvenokart ta ir atkariga no 1pasi Sai nozarei raditu
atbilstigu ES tiesibu aktu pienemsanas.

Referents vélas uzsvert nepiecieSamibu:

- atzit §1s nozares socialo un ekonomisko nozimibu,

- uzlabot no piekrastes zivsaimniecibas atkarigo cilveku dzives Iimeni,

- istenot atbilstoSas arodizglitibas sisteémas attiecigajam piekrastes iedzivotaju grupam,
tostarp attistot ari tirgvedibas prasmes,

- piesaistit jaunatni $ai nozarei, lai nodro$inatu tas nepartrauktibu,

- atbalstit sievieSu iesaistiSanos piekrastes sektora,

- attistit un modernizet piekrastes zivsaimniecibas nozari,

- attistit jaunus realizacijas veidus un pilniba iesaistit piekrastes zvejniekus tirdzniecibas
procesa,

- nostiprinat sadarbibu un komunikaciju starp attiecigam organizacijam un
ieinteres€tajam pusém,

- saskanot valstu politiku piekrastes zivsaimniecibas joma ar Kopienas politiku,

- izstradat pasakumus, lai samazinatu mainigo izmaksu palielinajuma ietekmi, kas rodas
no degvielas cenu augstajam svarstibam,

- regulét drosibu uz piekrastes zivsaimnieciba nodarbinatajiem kugiem,

- pienemt jaunu Kopienas iniciativu kopa ar atbilstoSu likumprojektu $aja svarigaja
nozaré.

25.1.2006

! Eiropas Parlamenta 2001. gada 12. marta rezolicija A5-0087/2001 par dro$ibu un negadijumu céloniem
zivsaimnieciba.
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SIEVIESU TIESIBU UN DZIMUMU LIDZTIESIBAS KOMITEJAS ATZINUMS

Zivsaimniecibas komitejai

Par piekrastes zveju un piekrastes zvejnieku problémam
(2004/2264 (IND))

Atzinumu sagatavoja: Teresa Riera Madurell

IEROSINAJUMI

SievieSu tiesibu un dzimumu [idztiesibas komiteja aicina par jautdjumu atbildigo
Zivsaimniecibas komiteju rezoliicijas priekSlikuma, ko ta piepems, ieklaut Sadus
ierosinajumus:

aicina Komisiju un dalibvalstis pienacigi nemt véra dzimumu aspektu un dzimumu
vienlidzibu, risinot jebkuras situacijas vai problémas saistiba ar piekrastes zveju, ka ari
izméginajumprojektos, ko finans€ no KZP un struktiirfondu lidzekliem, jo S§im zvejas
veidam ir raksturiga tautsaimniecibas struktiira, kas galvenokart balstas uz nelieliem
gimenes uznémumiem, kuros sievietém ir svariga loma, kura bitu jaatzist juridiski un
sociali;

uzskata, ka izmainam, kas notiek no piekrastes zvejas atkarigas kopienas, ir tieSa un ari
netieSa ietekme uz sievietém un tapéc aicina Komisiju sniegt atbalstu specifiskiem
projektiem, kuru meérkis ir sievieSu lomas atziSana, veicinaSana un paplasinasana ar
zvejniecibu saistitas jomas, un piegemt [€émumus, lai paplaSinatu darbibas un
parstrukturétu Sadas kopienas, kuras ne tikai sanem vietéjo un regionalo pasvaldibu,
valstu valdibu un Eiropas Savienibas atbalstu, bet arl ieglist no virieSu un sievieSu
vienlidzigas lidzdalibas;

mudina Komisiju sadarbiba ar topoSo Eiropas Dzimumu lidztiesibas institlitu, pirmkart,
apkopot un analiz€t datus par piekrastes zveju, nemot véra dzimumu, un, otrkart, noteikt
un sniegt prieksSlikumus to specifisko problému risinaSanai, ar ko saskaras sievietes
piekrastes zvejas kopienas;

atzimé, ka piekrastes zveja tiesi iesaistitu sievieSu veselibu var ietekmét biezi vien smagie
darba apstakli, bet vairuma gadijumu tas, ka vinu darbam nav juridiska statusa, nozimé
to, ka sievietém nav vienlidzigi nosacijumi veselibas apripes pakalpojumu sapemsanai;
tapec aicina Komisiju un dalibvalstis steidzami risinat So problému, veicot nepiecieSamos
pasakumus, lai garantetu So sievieSu ekonomiskas un socialas tiesibas un it Tpasi tiesibas
sanemt socialo apdroS§inasanu un veselibas apriipes pakalpojumus, ka ari veicot
pasakumus, kuru merkis ir uzlabot sievieSu droSibu un aizsargat sievieSu veselibu darba
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vidg;

5. uzskata — ta ka sievietes pilniba iesaistas no piekrastes zvejas atkarigu kopienu
ckonomikas paplasinasanas procesa, galvenokart salu un attalos regionos, ka ari palidz
uzturét kultiiras un darba tradicijas, kas raksturigas zvejas kopienam, ciktal tas nerada
dzimumu diskriminaciju, sievieSu darbs ir juridiski un sociali jaatzist un javeicina, ka ari
japaaugstina sievieSu darba vertiba ta, lai lautu sievietém pilniba iesaistities un veidot
karjeru zvejniecibas nozarg, it ipasi, atvieglojot gimenes dzives saskanoSanu ar darbu un
uzlabojot iesp&ju sieviettm bez jebkadas diskriminacijas sapemt aizdevumus un
apmacibu;

6. aicina Komisiju paplaSinat darbibas jomas Direktivai 86/613/EEK par to, ka piemérot
vienlidzigas attieksmes principu pret paSnodarbinatiem virieSiem un sievietém, to skaita
lauksaimnieciba nodarbinatiem, un par pasnodarbinatu griitnie¢u un masu aizsardzibu',
lai direktiva ietvertu ari sievieSu darbu zvejniecibas nozarg;

7. aicina Komisiju un dalibvalstis garantét sievieSu pilnigu iesaistiSanos lémumu
pienemsSanas, parstavniecibas un konsultativas iestad€s piekrastes zvejas kopienas
Eiropas, dalibvalstu un regionu limeni;

8. aicina Komisiju rast risinajumu iedzivotaju vid€ja vecuma nepartrauktas palielinaSanas
problémai zvejas kopienas, veicot pasakumus, kuru mérkis ir veicinat jauniesu, virieSu un
sievieSu iesaistiSanos zivsaimniecibas nozarg€, lai nodroSinatu tas nepartrauktibu.

'OV L 359, 19.12.1986, Ipp. 56.
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