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Vysvétlivky k oznaceni legislativnich postupu

*

**I

seskor

***I

Postup konzultace

veétsina odevzdanych hlasii

Postup spoluprace (prvni ¢teni)

veétsina odevzdanych hlasii

Postup spoluprace (druhé ¢teni)

vetsina odevzdanych hlasii pro schvaleni spolecného postoje
veétsina hlasi poslancit Parlamentu pro zamitnuti nebo zménu
spolecného postoje

Postup souhlasu

vetsina hlasi poslancii Parlamentu s vyjimkou pripadii uvedenych
v clancich 105, 107, 161 a 300 Smlouvy o ES a clanku 7 Smlouvy o
EU

Postup spolurozhodovani (prvni ¢teni)

vetsina odevzdanych hlasii

Postup spolurozhodovani (druhé ¢teni)

vetsina odevzdanych hlasii pro schvaleni spolecného postoje
vetsina hlasit poslancii Parlamentu pro zamitnuti nebo zménu
spolecného postoje

Postup spolurozhodovani (tieti ¢teni)

vetsina odevzdanych hlasii pro schvaleni spolecného navrhu

(Druh postupu zavisi na pravnim zakladu navrzeném Komisi.)

Pozméiovaci navrhy k legislativnimu textu

V pozménovacich navrzich Parlamentu je pozménény text zvyraznén tuénou
kurzivou. Zvyraznéni normalni kurzivou oznacuje ¢asti legislativniho textu,
u nichz je navrZena oprava, a ma slouzit k usnadnéni vypracovani koneé¢ného
znéni (napf. zjevné chyby nebo vynechani textu v nékteré jazykové verzi).
Tyto navrzené opravy podléhaji dohodé¢ piislusnych oddéleni.
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NAVRH LEGISLATIVNIHO USNESENi EVROPSKEHO PARLAMENTU

o navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o Evropského parlamentu a Rady,
ktera se tyka trestnich opatieni k prosazovani prav dusevniho vlastnictvi
(KOM(2006)0168 — C6-0233/2005 — 2005/0127(COD))

(Postup spolurozhodovani: prvni ¢teni)

Evropsky parlament,

s ohledem na nadvrh Komise ptedlozeny Evropskému parlamentu a Radé¢
(KOM(2006)0168)!,

s ohledem na €l. 251 odst. 2 a ¢lanek 95 Smlouvy o ES, v souladu s nimiz Komise
ptredlozila svlij navrh Parlamentu (C6-0233/2005),

s ohledem na ¢lanek 51 jednaciho fadu,

s ohledem na zpravu Vyboru pro pravni zaleZitosti a na stanoviska Vyboru pro primysl,
vyzkum a energetiku a Vyboru pro ob¢anské svobody, spravedInost a vnitini véci
(A6-0073/2007),

1. schvaluje pozménény ndvrh Komise;
2. vyzyva Komisi, aby véc opetovné postoupila Parlamentu, bude-li mit v imyslu sviij navrh
podstatn€ zménit nebo jej nahradit jinym textem,;

3. povéiuje svého predsedu aby piedal postoj Parlamentu Radé a Komisi.

Znéni navrzené Komisi Pozménovaci navrhy Parlamentu

Pozménovaci navrh 1
Bod oditvodnéni 5

(5) Smérnice Evropského parlamentu a (5) Smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o
dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi

stanovi opatfeni, fizeni a ndhrady
obcanskopravni a spravni povahy.

stanovi opatieni, fizeni a ndhrady
obcanskopravni a spravni povahy.

Ustanoveni této smérnice by méla byt Ustanoveni této smérnice by méla byt
doplnéna o dostate¢n¢ odstrasujici trestni doplnéna o dostate¢n¢ odstrasujici trestni
ustanoveni platna na celém uzemi ustanoveni platna na celém uzemi
Spolecenstvi. K ucinnému boji proti Spolecenstvi. K ucinnému boji proti
padélani a piratstvi na vnitinim trhu je padélani a piratstvi na vnitinim trhu je

I Dosud nezvetejnény v Ufednim véstniku.
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nutnd harmonizace nékterych trestnich
ustanoveni. Zakonodarce SpoleCenstvi ma
pravomoc schvalit takova trestni
ustanoveni, ktera jsou nutna k uplnému
zajisténi €innosti norem, které piijal v
oblasti ochrany dusevniho vlastnictvi.

nutnd harmonizace nékterych trestnich
ustanoveni. Zakonodarce SpoleCenstvi ma
pravomoc schvalit takova trestni
ustanoveni, ktera jsou nutna k uplnému
zaji$téni €innosti norem, které piijal v
oblasti ochrany dusevniho vlastnictvi, jak
stanovi tato smérnice, v kazdém piipadé
vSak s vyloucenim zadleZitosti tykajicich se
patentii.

Oduvodneni

Tato zména je nezbytna z duvodu souladu s dalsimi pozménovacimi navrhy a jejim cilem je
vymezit oblast piisobnosti této smérnice od samého zacatku.

Pozmeénovaci navrh 2
Bod odivodnéni 6a (novy)

(6a) Ve svém usneseni ze dne 7. zaii 2006 o
padélani lé¢ebnych produktit zaujal
Evropsky parlament stanovisko, e
Evropska unie by se méla nutné vybavit
prostiedky pro ucinny boj proti
nezakonnym praktikam v oblasti pirdtstvi a
padélani léki.

Oduvodnent

Podle celni statistiky z roku 2005 o zabavenych padélcich na hranicich Evropské unie vzrostlo
mnozstvi zabavenych padélanych lékii v roce 2005 v porovnani s rokem 2004 o 100 %.

Pozmeénovaci navrh 3
Bod oduvodnéni 8

(8) Musi byt vytvofena ustanoveni ur¢ena ke

zjednoduSeni vySetfovani trestnych ¢ini.
Clenské staty musi stanovit, Ze dotéenti
drzitelé prava duSevniho vlastnictvi nebo
jejich zastupci a také odbornici mohou
prispét svou pomoci pii vySetfovani
fizenych spole¢nymi vySetfovacimi tymy.
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(8) Musi byt vytvofena ustanoveni uréend ke
zjednodusSeni vySetfovani trestnych ¢ind.
Clenské staty musi stanovit, Ze dotéeni
drzitelé prava duSevniho vlastnictvi nebo
jejich zastupci a také odbornici mohou
piisp€t svou pomoci pii vySetfovani
fizenych spole¢nymi vySetfovacimi tymy.
Zapojeni dotéenych driitelit prav duSevniho
vlastnictvi by mélo predstavovat podpiirnou
ulohu, kterou se nebude zasahovat do
neutrality statnich vySetfovani.
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Odvvodneéni

Melo by byt vyjasnéno, zZe zapojeni postizenych stran do vysetrovani, ktera provadi policie
nebo statni zastupitelstvi, nesmi ohroZovat neutralitu statnich vysetrovacich organii.
Zachovani objektivity a neutrality je soucasti zakonnosti.

Pozménovaci navrh 4
Bod odiivodnéni 9a (novy)

(9a) Pii definovdni trestnych ¢init a sankci,
béhem vySetiovani a soudnich rizeni by
méla byt plné respektovana prava uvedena
v Listiné zakladnich prav Evropské unie.

Pozmeénovaci navrh 5
Bod oduvodnéni 10

(10) Tato smérnice nezpochybiiuje systém (10) Tato smérnice nezpochybiiuje systém
odpovédnosti poskytovatell internetovych odpovédnosti poskytovatell internetovych
sluzeb, stanoveny cldnky 12 aZ 15 sluzeb, stanoveny smérnici Evropského
smérnice 2000/31/ES o elektronickém parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8.
obchodu cervna 2000 o nékterych pravnich

aspektech sluZeb informacni spolecnosti,
zejména elektronického obchodu, na
vnitinim trhu’.

I Ui, vést. L 178, 17.7.2000, s. 1.

Pozménovaci navrh 6
Bod odtivodnéni 10a (novy)

(10a) Tato smérnice nezpochybiiuje
zvldstni systémy odpovédnosti, jako jsou
systémy stanovené smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22.
kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektii autorského prava a prav s nim
souwvisejicich v informadéni spoleénosti’.

1 Ui, vést. L 167, 22.6.2001, s. 10.
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Pozménovaci navrh 7
Bod odiivodnéni 12a (novy)

(12a) Je zapotiebi zajistit pFimérenou
ochranu prav duSevniho vlastnictvi

v ramci audiovizudalniho odvétvi, jak
stanovi smérnice Evropského parlamentu
a Rady 98/84/ES ze dne 20. listopadu
1998 o pravni ochrané sluZeb

s podminénym pristupem a sluZeb
tvoi‘enych podminénym p¥istupem’.

1 U¥, vést. L 320, 28.11.1998, s. 54.

Odiivodneni
Smeérnice 98/84/ES je v soucasné chvili jedninym predpisem na evropské urovni, ktery
zarucuje ochranu audiovizualnich prav pred piratstvim a padélanim. Tato ochrana je
zajisténa zejména prostiednictvim podminéného pristupu, to znamenda technického reseni
umoznujiciho sledovat a zabezpecovat vyuzivani audiovizualnich obsahii prendsenych
v kodifikované verzi. Zaclenéni protipravnich jednani souvisejicich s podminénym pristupem
do tohoto navrhu, prostiednictvim odkazu na smernici 98/84/ES, by zloc¢inna spolecent, kterd
porusuji audiovizudlni prava a vyuzivaji beztrestnosti vzniklé nejednotnosti predpisii
v jednotlivych ¢lenskych statech, dostatecné odradilo.

Pozménovaci navrh 8
CI. 1 pododstavec 1

Touto smérnici se stanovi trestni opatfeni Touto smérnici se stanovi trestni opatfeni
nezbytna k prosazovani prav dusevniho nezbytna k prosazovani prav dusevniho
vlastnictvi. vlastnictvi, jez jsou definovdna dale,

v kontextu padélani a pirdtstvi.

Odvvodneéni

Nejlepsi zpusob, jak dosahnout cilit tohoto navrhu, spociva v tom, ze smérnice bude vyslovné
zamérena na padelani a piratstvi. Tato formulace by mohla klasifikovat jako trestny cin
poruSeni prav duSevniho vlastnictvi, jez je zpravidla obcanské povahy a k nemuz se uchyluji
legalné zrizené komercni spolecnosti. Cilem pozmeénovaciho ndvrhu je upresnit pole
pusobnosti smernice a pripomenout definice obsazené v nasledujicim pozmeénovacim navrhu.

Pozménovaci navrh 9

CL. 1 odst. 2
Tato opatfeni se pouziji na prava duSevniho Tato opatieni se pouZziji na prava duSevniho
vlastnictvi pfiznana pravnim fadem vlastnictvi, nezahrnujici patenty, ptiznana
Spolecenstvi nebo vnitrostatnim pravnimi pravnim fadem Spolecenstvi.
AD\638596CS.doc 7/45 PE 380.583v02-00
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Fady Clenskych stati.

Odvvodneéni

Tento pozmenovaci navrh se snazi vymezit oblast piisobnosti smérnice od samého zacatku.

Pozménovaci navrh 10
Cl. 1 odst. 2a (novy)

Obchodni prava v ramci patentu jsou
Z ustanoveni této smérnice vyloucena.

Oduvodneni

Veécna oblast piisobnosti této smérnice musi byt formulovana presnéji, aby se dostalo cile
lepsi, transparentnéjsi a srozumitelnéjsi legislativy.

Vzhledem k tomu, zZe vétsina vyzkumnych projektii je velmi sloZita, jsou vyndlezci pri své praci
neustdle vystavovani riziku poruseni patentovych prav. Pokladani poruSeni patentii za
protipravni jednani by mohlo vyndlezce a akademiky odradit od vyvoje vynalezii.

Pozménovaci navrh 11
Cl. 1 odst. 2b (novy)

Tato smérnice se nevitahuje na poruSeni
prava duSevniho vlastnictvi zejména ve
spojitosti:

- s patenty, uZitnymi vzory a dodatkovymi
ochrannymi osvédcenimi;

- se soubéinym dovozem piivodniho

zboZi, které bylo uvedeno na trh se svolenim
drZitele prava ve tieti zemi.

Odiivodnéni
Oblast pusobnosti této smérnice musi byt omezena.

Pozménovaci navrh 12
Cléanek 2, nadpis

PE 380.583v02-00 8/45 AD\638596CS.doc



Netyka se ceského znéni.

Pro ucely této smérnice se ,,pravnickou
osobou* rozumi jakykoli pravni subjekt,

ktery ma tento statut na zakladé¢
pouzitelného vnitrostatniho prava,
s vyjimkou statd a vSech ostatnich
vetejnych subjektii Cinnych v ramci
vykonu vefejné moci a také vetrejné
mezinarodni organizace.

AD\638596CS.doc
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(Netyka se ceského znéni.)

Odiitvodnent

Pozménovaci navrh 13
Clanek 2

Pro tcely této smérnice:

(a) ,,pravy duSeniho vlastnictvi“ se rozumi
jedno nebo vice nasledujicich prav:

- autorské pravo,
- prdva pribuznd prdvu autorskému,
- gvlastni pravo porizovatele databazi,

- prava tviirce topografii polovodicovych
vyrobkii,

- prava k ochrannym znamkam, pokud
jejich rozSifeni o ochranu trestniho
zakona neni v rozporu s pravidly volného
trhu a vyzkumnymi éinnostmi,

- prava k (priomyslovym) vzorim,
- zemépisnd oznacent,

- obchodni jména, jsou-li chranéna jako
vyhradni vlastnickd prava v dotéeném
vnitrostdatnim prdvu,

- a v kazdém pripadé prava stanovend
vyhradné na urovni SpolecCenstvi, jez se
tykaji zboZi uvedenych v ¢l. 2 odst. 1 pism.
a) a b) narizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 ze
dne 22. ¢ervence 2003 o prijimani
opatieni celnich organii proti zhoZi
podezielému 7 poruSeni urcitych prav
duSevniho vlastnictvi a o opatienich, ktera

PE 380.583v02-00
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maji byt pFijata proti zboZi, které tato
prdava poruSuje’, a v kaZdém piipadé
s vploucenim patentii;

(b) ,,poruSenim spachanym v obchodnim
mé¥itku“ se rozumi jakékoli poruSeni
nékterého 7 prav duSevniho vlastnictvi,

k némuz, doslo s umyslem ziskat piimé ci
nepiimé ekonomické nebo obchodni
vyhody, a to s vyloucenim piipadii
poruseni, kterého se dopustili soukromi
uzivatelé pro osobni vyuZiti a

k neziskovym uceliim;

(c) ,umyslnym poruSenim nékterého
z prav duSevniho vlastnictvi“ se rozumi
zamérné a védomé poruseni tohoto prava,
k némuz doslo s umyslem ziskat
ekonomicky prospéch v obchodnim
méritku;

(d) ,,pravnickou osobou* se rozumi
jakykoli pravni subjekt, ktery ma tento
statut na zaklad¢ pouzitelného
vnitrostatniho prava, s vyjimkou stati a
vSech ostatnich vefejnych subjektl ¢innych
v ramci vykonu vetejné moci a také
vefejné mezinarodni organizace.

I UF. vést. L 196, 2.8.2003, s. 7.

Pozménovaci navrh 14
Clanek 3

Clenské staty musi zajistit, aby bylo za
trestné jednani oznaceno jakékoli umysiné
porusSeni prava dusevniho vlastnictvi v
obchodnim méftitku a také jakykoli pokus o
takové poruseni, spolupachatelstvi pfi ném
a navod k takovému poruseni.

Clenské staty musi zajistit, aby bylo za
trestné jednani oznaceno jakékoli umysiné
poruseni prava dusevniho vlastnictvi v
obchodnim méfitku a také
spolupachatelstvi pfi ném a nadvod k
samotnému poruseni.

Pozméinovaci navrh 15
Cl. 3 odst. 1a (novy)

PE 380.583v02-00

Trestni sankce se neuplatiiuji v piipadech
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soubéiného dovozu origindlniho zboZi,
s nimz se v zemi mimo Evropskou unii
obchodovalo se souhlasem drZitele prav.

Odiitvodnent

Soubézny dovoz originalniho zbozi, s nimz se obchodovalo se souhlasem drZitele prav v zemi
mimo EU, nepredstavuje piratstvi.

Pozménovaci navrh 16
CL 3 odst. 1b (novy)

Clenské stity musi zajistit, ¥e poctivé
vyuzZivani chranéného dila véetné takového
pouzivani formou reprodukce v kopiich
nebo pomoci audio prostiedkit nebo
Jjakymikoli jinymi prostiedky pro takové
ucely, jako jsou kritiky, komentdie,
zpravodajstvi, vyuka (véetné vétsiho poctu
kopii pro pouZiti ve tiidé), stiZe nebo
vyzkum, nebude piedstavovat trestné
jedndni.

Odiivodnéni
Svoboda tisku vyZaduje ochranu pred trestnimi opatienimi. Odbornici, jako jsou novindri,

védci a ucitelé, nejsou zlocinci. Noviny, vyzkumné ustavy a Skoly nejsou zlocinna spolceni.
Prava ale nezustavaji nechranéna: je mozna obcanskopravni nahrada skody.

Pozménovaci navrh 17
Cl. 4 odst. 2 pism. a)

a) zniceni majetku posSkozujiciho pravo a) zniceni majetku poskozujiciho pravo
dusevniho vlastnictvi; dusevniho vlastnictvi, a to véetné materidalu
nebo zarizeni pouZivanych pro takové
poruseni;
Odiivodnéni

Tento pozmenovaci navrh sladi ¢l. 4 odst. 2 pism. a) navrhu smérnice s clankem 10 smérnice
o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi.

Pozménovaci navrh 18
Cl. 4 odst. 2 pism. b)
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b) celkové, dil¢i, definitivni nebo docasné
uzavieni podniku, ktery v zdsadé slouzil ke
spachani protipravniho ¢inu;

b) celkové, dil¢i, definitivni nebo doCasné
uzavieni podniku, ktery slouZzil ke spachani
protipravniho ¢inu;

Odiitvodnent

Veskeré podniky vyuzivané ke spachani protipravniho ¢inu by mély byt predmétem stejnych

trestu.

Pozménovaci navrh 19
Cl. 4 odst. 2 pism. ga) (nové)

ga) piikaz ukladajici vinikovi, aby uhradil
naklady na uchovavani zadrZeného
majetku.

Odvvodneéni

Jako doplitkova sankce musi existovat moznost ulozit padélateli, aby uhradil naklady na
strezeni majetku uchovaného pro potreby vysSetiovani, a to tim spise, zZe tyto naklady mohou
byt znacné, je-li uchované zbozi, trebaze v malém mnozstvi, rozmérné a vysetirovani

zdlouhaveé.

Pozménovaci navrh 20
Cl. 5 odst. 1

1. Clenské staty pfijmou opatieni nezbytna k
zajisténi toho, aby fyzické osoby odpovédné
za protipravni jednani uvedend v ¢lanku 3
byly trestiny maximalnim trestem odnéti
svobody na 4 roky, pokud tato protipravni
jednéni byla spachana v rdmci zlo¢inného
spolCeni ve smyslu ramcového rozhodnuti o
boji proti organizované trestné ¢innosti a
také pokud tato protipravni jednani piinasi
riziko pro zdravi a bezpe¢nost osob.

PE 380.583v02-00

1. Clenské staty pfijmou opatieni nezbytna
k zajiSténi toho, aby fyzické osoby
odpovédné za protipravni jednani uvedena

v ¢lanku 3 byly trestdny maximalnim
trestem odnéti svobody nejméné na 4 roky,
pokud se jedna o zdvaina trestnd jedndni ve
smyslu ¢l. 3 bodu 5 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2005/60/ES ze dne

26. rijna 2005 o predchazeni zneuZiti
financniho systému k prani penéz a
financovani terorismu’ nebo pokud tato
protipravni jedndni byla spachana v rdmci
zlo¢inného spolceni ve smyslu ramcového
rozhodnuti o boji proti organizované trestné
¢innosti nebo pokud tato protipravni jednani
piinasi riziko pro zdravi a bezpe€nost osob.

1 UF vést. L 309, 25.11 2005, s.15.
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Odvvodneéni

Tento pozmenovaci navrh je odiivodneén vzhledem ke skutecnosti, Ze mnoho vnitrostatnich
pravnich systémui jiz prijalo velmi prisnd opatieni na ochranu prav dusevniho viastnictvi bez
ohledu na to, zda prislusna protipravni jednani byla spachana v ramci zlocinného spolceni.
Podminéni prisnéjsich trestu ucasti ve zlocinném spolceni by branilo nalezitéemu uplatinovani

vhitrostatnich ochrannych opatreni.

Pozménovaci navrh 21
Cl. 5 odst. 2 pism. a)

a) v maximalni vysi alesponn 100 000 EUR
v ptipadech jinych, nez jsou nejzavainéjsi
Pripady;

a) v maximalni vysi alespoit 100 000 EUR
v ptipadech jinych, nez jsou pripady
uvedené v odstavci 1;

Oduivodnéni
Cilem navrhované zmény je ucinit znéni jasnéjsim, aniz by se ménil piivodni smysl.

Pozménovaci navrh 22
CL. 5 odst. 2a (novy)

2a. Clenské stity musi uéinit nezbytnd
opatieni, aby zajistily, Ze pii uréovdni vyse
pokuty podle odstavcii 1 a 2 tohoto clanku
budou vzata v uvahu opakovand trestna
jednani podle ¢lanku 3 spachand fyzickymi
a pravnickymi osobami v Clenském stdté,
ktery neni jejich zemi pitvodu ani pobytu.

Oduvodneni

Aby byly pokuty ucinné a odrazujici, musi brat vnitrostatni soudy pri urcovani vyse pokuty
v uvahu trestnd jednani tykajici se dusevniho viastnictvi spachana v clenskych statech, které
nejsou zemi puvodu pachatele.

Pozménovaci navrh 23
Clanek 6

Clenské staty piijmou nezbytna opatfen,
ktera jim umoZni celkovou nebo ¢astecnou
konfiskaci majetku néalezejiciho fyzické
nebo pravnické osobé odsouzené v souladu
s ustanovenimi podle ¢lanku 3 ramcového
rozhodnuti 2005/212/SVV ze dne 24. tinora
2005 o konfiskaci vynosl a majetku

Clenské staty piijmou nezbytna opatieni,
ktera jim umozni celkovou nebo Castecnou
konfiskaci majetku naleZejiciho fyzické
nebo pravnické osobé odsouzené v souladu s
ustanovenimi podle ¢lanku 3 rdamcového
rozhodnuti 2005/212/SVV ze dne 24. tnora
2005 o konfiskaci vynosl a majetku z
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trestné ¢innosti a nastroju trestné ¢innosti,
pokud tato protipravni jednéni byla spachana
v ramci zlo€inného spolceni ve smyslu
rdmcového rozhodnuti ... o boji proti
organizované trestné ¢innosti a také pokud
tato protipravni jednani pfinasi riziko pro
zdravi a bezpecnost osob.

z trestné ¢innosti a ndstroju trestné Cinnosti,
pokud tato protipravni jednani predstavuji
zavazné trestné jednani ve smyslu cl. 3
bodu 5 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2005/60/ES ze dne 26. iijna 2005 o
piedchazeni zneuZiti financniho systému

k prani penéz a financovdni terovismu’
nebo pokud byla spachana v ramci
zlo¢inného spoléeni ve smyslu ramcového
rozhodnuti ... 0 boji proti organizované
trestné ¢innosti a také pokud tato protipravni
jednani pfinasi riziko pro zdravi a
bezpecnost osob.

1 UF, vést. L 309, 25.11.2005, s.15.

Oduvodneni

Tento pozmenovaci navrh je oditvodnén vzhledem ke skutecnosti, Ze mnoho vnitrostdtnich
pravnich systému jiz prijalo velmi prisna opatieni na ochranu prav dusevniho vlastnictvi bez
ohledu na to, zda prislusna protipravni jednani byla spachana v ramci zlocinného spolceni.
Podmineéni prisnéjsich trestit icasti ve zloc¢inném spolceni by branilo ndleZitému uplatiovani

vnitrostatnich ochrannych opatreni.

Pozménovaci navrh 24
Clanek 6a (novy)

Clinek 6a

Clenské stity zajisti, %e trestnimi,
obcanskymi a procesnimi opatienimi bude
zakazano zneuZiti hrozeb trestnimi
sankcemi a Ze takové zneuZiti bude
trestdno.

Clenské stity zakdZi procesni zneufiti,
zejména v pripadech, kdy jsou trestni
opatieni vyuZivina pro vykon poZadavkii
obcanského prava.

Oduvodneni

Moznost drzitele prav odradit pachatele (1. konkurenci) se znacné zvySuje, pokud jim miiZe
pohrozit trestnimi pokutami. Mezinarodni i evropské prdavo vyzaduje prevenci proti zneuzZivani
prav dusevniho viastnictvi. ZneuZiti narusuje v rozporu s clankem 28 a nasl. a clankem 81 a

nasl. Smlouvy o ES volnou hospodarskou soutez.
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Pozménovaci navrh 25
Cléanek 6b (novy)

Clinek 6b

Clenské stity zajisti, aby byla ndleZité
chranéna a zarucena prava Zalovaného.

Pozménovaci navrh 26

Spolecné vysetiovaci tymy

Clenské staty dohlizeji na to, aby dotéeni
drzitelé prav dusevniho vlastnictvi nebo
jejich zastupci a také odbornici mohli
PFispét svou pomoci pri vySetiovani

protipravnich jednani uvedenych v élanku
3 Fizenych spole¢nymi vySetiovacimi tymy.

Clanek 7

Spoluprdce se spoleCnymi vySetiovacimi

tymy

Clenské staty dohlizeji na spoluprdci
dotcéenych drZitelii prav dusevniho
vlastnictvi se spolec¢nymi vySetiovacimi
tymy v souladu s opatienimi, jeZ jsou
upravena v ramcovém rozhodnuti Rady
2002/465/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o

spoleénych vySetitovacich tymech’.

1 U, vést. L 162, 20.6.2002, s. 1.

Pozménovaci navrh 27
Cl. 7 odstavec 1a (novy)

Clenské stity p¥ijmou vhodnd ochrannd
opatieni, aby zajistily, Ze takovda pomoc
nebude ohroZovat prava obvinéné osoby,
napviklad ovlivnénim piesnosti, poctivosti
nebo nestrannosti ditkazi.

Oduvodneni

Zapojeni drzitelu prav dusevniho vlastnictvi do spolecnych vysetiovacich tymii predstavuje
riziko, pokud jde o nestranny charakter vysetrovani, predkladané ditkazy a ochranu prav

obhajoby. Clenské staty musi zajistit, aby prava obhajoby byla adekvatné chranéna a aby byly

pri trestnich stihanich dodrzovany pozadované ditkazni normy.
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Pozménovaci navrh 28
CL 7 odst. 1b (novy)

Pii vySetiovani a soudnim ¥izeni bude plné
respektovan Clanek 8 Listiny zdakladnich
prav Evropské unie, ktery se tyka ochrany
osobnich udajit, a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne

24. Fijna 1995 o ochrané fyzickych osob

v souvislosti se zpracovanim osobnich
tidajii a o volném pohybu téchto udaji’.

Ui. vést. L 281, 23.11.1995, s. 31.

Odivodnent

V ¢lanku 8 Listiny se uvadi, Ze,, kazdy md prdavo na ochranu udajii, které se tykaji jeho osoby “
a Ze,, tyto udaje musi byt zpracovany poctive, k presné stanovenym uceliim a na zaklade
souhlasu dotcené osoby nebo na zdklade jiného opravnéného divodu stanoveného zdakonem.
Kazdy ma pravo na pristup k udajum, které o nem byly shromazdeény, a ma pravo na jejich
opravu. * Cilem smérnice je chranit prava a svobody osob z hlediska zpracovani osobnich
udaju tim, ze stanovi pravidla urcujici, kdy je toto zpracovani zakonne.

PE 380.583v02-00

Pozvméﬁovaci navrh 29
Clanek 7a (novy)

16/45

Clinek 7a

Pravo na informace od orgdnii éinnych
v trestnim Fizeni

Clenské stdty stanovi, %e pokud orgdny
éinné v trestnim vizeni zabavi poruSujici
piedméty nebo ziskaji jiné diikazy o
poruseni, zpristupni takové ditkazy pro
ucely nadchazejiciho nebo zamysleného
obcanskopravniho Fizeni proti udajnému
pachateli, které zahdji drZitel prav

v jurisdikci v Evropské unii, a pokud je to
proveditelné, Ze tyto organy budou
prislusného driitele prav nebo jeho
zdstupce o takovém zabaveni nebo
ditkazech informovat. Clenské stity mohou
pozadovat, Ze jakékoli takové poskytnuti
duikazu driteli prav bude podminéno
PpFiméienym piistupem, zabezpeCenim nebo
Jjinymi poZadavky, aby byla zajisténa
poctivost ditkazit a aby se predeslo
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poSkozeni jakychkoli trestnich vizeni, kterd
mohou nasledovat.

Odvvodneéni

Meéla by se podporovat spoluprace na urovni EU mezi verejnym a soukromym sektorem.
Verejné organy, k nimz patri organy cinné v trestnim rizeni, by mély dostat moznost sdilet
informace a ditkazy se soukromym sektorem, aby bylo zajisténo, ze pravni kroky, a to jak
obcanskopravni, tak i trestnépravni, budou moci byt ucinné a primérené na zakladé
spolehlivych presnych diikazii proti padelateliim a piratum. To naprosto respektuje zakon o
ochrané udajui, zejména smernici 95/46/ES o ochrané udaju.

AD\638596CS.doc 17/45 PE 380.583v02-00

CS



CS

VYSVETLUJICi PROHLASENI

I. Introduzione: le proposte del 12 luglio 2005

1. 11 12 luglio 2005 la Commissione ha trasmesso al Parlamento europeo e al Consiglio una
proposta di Direttiva relativa alle misure penali finalizzate ad assicurare il rispetto dei diritti di
proprieta intellettuale (2005/0127(COD)); contestualmente veniva trasmessa al solo Consiglio
una proposta di Decisione quadro relativa al rafforzamento del quadro penale per la
repressione delle violazioni della proprieta intellettuale (2005/0128(CNY)).

2. La proposta di direttiva in questione obbligava gli Stati membri a considerare reato ogni
violazione intenzionale dei diritti di proprieta intellettuale commessa su scala commerciale,
compresi il tentativo, il concorso e l'istigazione. Il testo prevedeva una serie di sanzioni che
andavano dalla confisca dei beni contraffatti alla reclusione dell'autore del fatto. Erano
previste inoltre varie sanzioni accessorie, come la chiusura degli stabilimenti o degli esercizi
commerciali impiegati per la contraffazione oppure per la commercializzazione dei beni
contraffatti, oppure ancora la pubblicazione della sentenza di condanna. Tuttavia, la proposta
di direttiva si limitava a prevedere un obbligo di incriminazione e di sanzione di certi fatti da
parte degli Stati membri, senza precisare il livello delle pene !.

3. Dal canto suo, la proposta di decisione quadro mirava a rafforzare le misure di diritto
penale attraverso il ravvicinamento delle legislazioni nazionali in materia di violazione della
proprieta intellettuale e la cooperazione fra gli Stati membri nella repressione di tali reati. In
particolare, a completamento della proposta di direttiva testé ricordata, essa fissava il livello
minimo delle pene previste a carico degli autori dei fatti incriminati: un massimo di almeno 4
anni di reclusione, quando tali reati siano stati commessi nell’ambito di un’organizzazione
criminale ai sensi della futura decisione quadro sulla lotta contro la criminalita organizzata
(2005/0003(CNYS)) e nel caso in cui tali reati comportino un rischio per la salute o la sicurezza
delle persone, nonché un'ammenda di un massimo di almeno 300.000 euro per gli stessi fatti.

I1. La sentenza della Corte di giustizia del 13 settembre 2005 e la posizione della
Commissione europea

1. Nelle more della procedura di adozione delle ricordate proposte, la Corte di giustizia, con
sentenza del 13 settembre 2005, causa C-176/03, Commissione c. Consiglio, pur ribadendo
che, in generale, la Comunita europea non ha competenza in materia penale, ha affermato che
cio «non puo tuttavia impedire al legislatore comunitario, allorché 1’applicazione di sanzioni
penali effettive, proporzionate e dissuasive da parte delle competenti autorita nazionali
costituisce una misura indispensabile di lotta contro violazioni ambientali gravi, di adottare

In effetti, la Corte di giustizia (cfr. sent. 21 settembre 1989, causa C-68/88, Commissione c. Repubblica
ellenica) tradizionalmente autorizza solo la cd. tecnica dell’assimilazione: la norma comunitaria pud prevedere
che le disposizioni penali interne poste a protezione di certi interessi nazionali si applichino anche a tutela dei
corrispondenti interessi comunitari, cosi combinandosi le due previsioni in una nuova norma incriminatrice. Cio
significa che il diritto comunitario puo prevedere la rilevanza penale di certi comportamenti, ma deve lasciare
spazio alla competenza degli Stati membri per cio che riguarda concretamene 1’individuazione e I’applicazione
delle sanzioni.
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provvedimenti in relazione al diritto penale degli Stati membri e che esso ritiene necessari a
garantire la piena efficacia delle norme che emana in materia di tutela dell’ambiente» (punto
49).

2. Per la Corte, inoltre, ai fini della corretta individuazione della base giuridica di un atto
comunitario, occorre riferirsi allo scopo e al contenuto dell’atto stesso. In questo senso, la
decisione quadro impugnata in quell'occasione !, avendo per scopo e contenuto principali la
protezione dell’ambiente, avrebbe dovuto essere fondata sull’art. 175 TCE (primo pilastro) e
non sul Titolo VI TUE (terzo pilastro) (punto 51).

3. La Commissione europea ha quindi adottato una comunicazione 2 nella quale si spinge fino
in fondo il ragionamento della Corte di giustizia e si ammettono senza limiti interventi
normativi in materia penale nell’ambito del primo pilastro ed in relazione ad ogni area di
competenza comunitaria potenzialmente interessata.

4. A giudizio della Commissione, la distribuzione delle competenze fra primo e terzo pilastro
dovrebbe essere la seguente: le disposizioni di diritto penale necessarie ad assicurare
I’effettivita del diritto comunitario appartengono al primo pilastro, mentre le disposizioni
“orizzontali” di diritto penale (cooperazione di polizia e giudiziaria; misure di armonizzazione
nel quadro dello spazio di liberta, sicurezza e giustizia) appartengono al terzo pilastro.

5. In tale quadro, la Commissione si ¢ impegnata, fra l'altro, per il caso in cui una iniziativa
legislativa sia ancora pendente presso il legislatore, ad apportarvi le modifiche necessarie.

I11. La proposta del 26 aprile 2006

1. A seguito del dibattito suscitato dal tema, e soprattutto della riferita sentenza della Corte di
giustizia, la Commissione ha ritenuto di dover modificare la proposta di direttiva e di ritirare
la proposta di decisione quadro del 12 luglio 2005 (3).

2. Conseguentemente, il 26 aprile 2006 la Commissione ha trasmesso una nuova proposta di
direttiva relativa alle misure penali finalizzate ad assicurare il rispetto dei ritti di proprieta
intellettuale, che riprende, aggiorna e fonde le previsioni delle due precedenti iniziative.

3. In particolare, le disposizioni relative al livello delle sanzioni e agli ampi poteri di confisca
che figuravano nella proposta di decisione quadro ormai sono integrate nella nuova proposta
di direttiva (v. specialmente artt. 5-8). A quanto pare, ¢ uno dei primi casi in cui la
Commissione ha dato applicazione alla sua nuova dottrina in materia di diritto penale.

! Decisione quadro del Consiglio 2003/80/GAI del 27 gennaio 2003, relativa alla protezione dell’ambiente
attraverso il diritto penale.

2 Comunicazione della Commissione al Parlamento europeo e al Consiglio sulle conseguenze della sentenza
della Corte del 13 settembre 2005, COM(2005)0583.

3 Cfr. art. 250, comma 2°, TCE: "fintantoché il Consiglio non ha deliberato, la Commissione puo modificare la
propria proposta in ogni fase delle procedure che portano all'adozione di un atto comunitario". Si ritiene che nel
potere di modifica sia incluso anche il potere di ritirare una proposta: cfr. parere della commissione giuridica del
22 marzo 2006 sull'esito dello screening delle proposte legislative pendenti davanti al legislatore comunitario
(2005/2214(INT)).
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4. In estrema sintesi, I'art. 1 definisce I’oggetto e il campo d’applicazione della direttiva; l'art.
2 definisce la nozione di persona giuridica quale prevista dalla direttiva; 'art. 3 contiene
l'obbligo di incriminazione di determinate condotte da parte degli Stati membri; gli artt. 4 ¢ 5
precisano rispettivamente la natura e il livello delle sanzioni anche penali; 1'art. 6 disciplina i
poteri di confisca; l'art. 7 prevede squadre investigative comuni nella repressione delle
contraffazioni; l'art. 8 contiene 1'obbligo di procedibilita d'ufficio dei reati definiti dalla
direttiva; infine, gli artt. 9 e 10 riguardano rispettivamente l'attuazione e 1'entrata in vigore
della direttiva.

5. Il raffronto fra la nuova proposta e le precedenti dimostra, in definitiva, che solo le
disposizioni della decisione quadro relative alla competenza e al coordinamento dei
procedimenti non sono state riprese nella nuova proposta. In effetti, la Commissione prevede
in materia un approccio orizzontale nel quadro del suo Libro verde sui conflitti di
giurisdizione e il principio del ne bis in idem nei procedimenti penali del 23 dicembre 2005
(1. In tale contesto, la Commissione non considera indispensabile prevedere un regime
specifico per la tutela della proprieta intellettuale.

VI. Spunti problematici e posizione del Relatore

1. I1 fondamento sul primo pilastro delle iniziative in materia penale ¢ perfettamente coerente
con l'interpretazione estensiva che la Commissione ha voluto dare alla sentenza della Corte di
giustizia del 13 settembre 2005. Ne consegue che, se si sposa questa estensione, non vi ¢ nulla
da eccepire al riguardo. Restano tuttavia alcuni spunti problematici che la proposta della
Commissione, cosi come modificata, non sembra aver saputo risolvere.

2. Si tratta in particolare del campo di applicazione della direttiva. Nella relazione di
accompagnamento si legge che la normativa in questione ¢ applicabile a qualsiasi violazione
dei diritti di proprieta intellettuale prevista dalla legislazione comunitaria e/o dalla
legislazione nazionale degli Stati membri, come la direttiva 2004/48/CE sul rispetto dei diritti
di proprieta intellettuale.

3. La dichiarazione 2005/295/CE della Commissione relativa all’articolo 2 della direttiva
2004/48/CE definisce un elenco di tali diritti al fine di apportare una maggiore certezza in
merito al campo di applicazione della direttiva. In tale elenco figurano, in particolare, 1 "diritti
brevettuali, compresi 1 diritti derivanti da certificati protettivi complementari”.

4. Ora, che anche alla materia brevettuale si applichino sanzioni penali definite a livello
comunitario non sembra particolarmente convincente di per sé, né coerente con l'approccio
seguito in materia negli ultimi anni dal legislatore comunitario.

5. Di per sé, non si avverte 1'urgenza stringente di intervenire mediante sanzioni penali perche
la tutela dei brevetti ¢ gia assistita in numerosi Stati membri da sanzioni a carattere penale
(ammenda e reclusione): ¢ il caso, per esempio, degli ordinamenti tedesco 2, austriaco 3,

ICOM(2005)0696.
2 Cfr. § 142 del Bekanntmachung der Neufassung des Patentgesetzes (PatG) del 16 dicembre 1980.
3 Cfr. artt. 147 e 149 del Patentgesetz 1970, come modificato dalla legge federale n. I 143.
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danese !, spagnolo?, francese 3, ungherese 4, italiano 3, olandese ¢ ¢ portoghese 7 . Pertanto,
benché vada segnalata 1'assenza di una tutela penale in altri ordinamenti (come quello inglese,
belga e greco), I'introduzione di una tale disciplina a livello comunitario porterebbe piuttosto
ad una sovrapposizione ed un appesantimento del quadro normativo, salvo a voler
immaginare che, per via di un'esplicita previsione della direttiva (da introdurre con un
apposito emendamento), o per via della operativita implicita del cd. primato del diritto
comunitario (% ), la legislazione comunitaria in materia si sostituisca completamente a quella
nazionale.

6. In secondo luogo, voler applicare sanzioni penali alla materia dei brevetti sembra in palese
contraddizione con la posizione assunta dal Parlamento europeo che, nella sua plenaria del 6
luglio 2005, ha rigettato la proposta della Commissione concernente una direttiva relativa alla
brevettabilita delle invenzioni attuate per mezzo di elaboratori elettronici (2002/0047 (COD)):
se il Parlamento europeo, a larghissima maggioranza °, ha ritenuto allora inopportuna una
disciplina della materia, prevedere adesso sanzioni penali a tutela dei brevetti (per 1 quali
appunto manca una regolamentazione) equivarrebbe ad un'anticipazione frammentaria e
pericolosa di una disciplina che, per la sua complessita, deve essere quanto piu organica €
condivisa possibile.

7. Alla luce di quanto sopra, il Relatore presenta emendamenti agli artt. 1 e 2 della proposta di
direttiva al fine di delimitarne il campo di applicazione e di offrire le opportune definizioni.
Concretamente, si viene ad escludere dal raggio di azione della direttiva la materia dei
brevetti, stabilendo che, nelle more di una pit compiuta disciplina dei brevetti a livello
comunitario (da adottarsi con apposita, futura direttiva), le previsioni contenute nella proposta
di cui trattasi non si applicano ai brevetti. In tal modo non si pregiudicherebbe il contenuto
(anche di natura penale) delle future disposizioni in materia brevettuale. Inoltre, si circoscrive
il campo di applicazione della direttiva quei soli diritti della proprieta intellettuale che sono
oggetto di disciplina comunitaria.

8. Infine, per ragioni di coerenza del testo, si propongono lievi modifiche del considerando 5 e
della rubrica dell'art. 2, nonché formulazioni piu chiare e razionali degli articoli 5, 6 € 7.

VI. Futuri sviluppi

1 Cfr. sezione 57 del Danish Patents Act, n. 479 del 20 dicembre 1967.

2 Cfr. art. 273 del Cédigo penal, cosi come modificato dalla legge organica n. 10/1995 del 23 novembre 1995.
3 Cfr. art. L. 615-14 del Code de la propriété intellectuelle del 26 gennaio 1990 e successive modificazioni.

4 Cfr. art. 329/D del codice penale.

3 Cfr. gli artt. 473 e 474 del codice penale che puniscono rispettivamente i fatti di "contraffazione, alterazione o
uso di segni distintivi di opere dell'ingegno o di prodotti industriali" e di "introduzione nello Stato e commercio
di prodotti con segni falsi ", nonché I'art. 475 che prevede la pena accessoria della pubblicazione della sentenza.
6 Cfr. art. 45 del Dutch Patent Act (Rijksoctrooiwet) del 1910 e art. 79, num. 1, del Dutch Patent Act
(Rijksoctrooiwet) del 1995.

7 Cfr. artt. 261 ¢ 262 del Cddigo da Propiedade Industrial (decreto-legge n. 16/95 del 24 gennaio 1995 ¢
successive modificazioni).

8 Come € noto, a questo primato corrisponde I’obbligo per il giudice nazionale di applicare integralmente il
diritto comunitario, disapplicando di conseguenza la norma interna confliggente, sia anteriore che successiva a
quella comunitaria (cfr. per tutte Corte di giustizia, sent. 9 marzo 1978, causa 106/77, Simmenthal, in Racc.,
1978, p. 629, punto 24).

9 648 voti contrari, 14 favorevoli e 18 astenuti.
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1. I1 Relatore si auspica che, nell'elaborare le future strategie della lotta alla pirateria e alla
contraffazione e con l'avvio di una fase di maggiore armonizzazione della materia, il
legislatore comunitario valuti I'opportunita di trovare forme e modi per sanzionare anche

coloro che acquistano merci di provenienza illecita.

PE 380.583v02-00 22/45 AD\638596CS.doc

CS



AD\638596CS.doc 23/45 PE 380.583v02-00

CS



CS

29.11.2006

STANOVISKO VYBORU PRO PRUMYSL, VYZKUM A ENERGETIKU

pro Vybor pro pravni zaleZzitosti

k pozménénému navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady, které se tyka trestnich
opatieni k prosazovani prav dusevniho vlastnictvi
(KOM)2006)0168 — C6-0233/2005 —2005/0127(COD))

Navrhovatel: David Hammerstein Mintz

STRUCNE ODUVODNENI

V navaznosti na nedavno vyneseny rozsudek Evropského soudniho dvora ve véci C-176/03
predlozila Komise podle ¢lanku 95 Smlouvy navrh smérnice o trestnich opatfenich
a o pravech dusevniho vlastnictvi.

AniZ by byly dotéeny pravomoci Vyboru pro pravni zalezitosti, je na misté upozornit na
vazné obavy ohledné toho, Ze Evropsk4 komise ve svém sdéleni KOM(2005)583 tento
rozsudek interpretuje pfilis Siroce, a z tohoto diivodu 1 na obavy o pravni zaklad navrhu
smérnice.

Pokud jde o otazky, které spadaji do pravomoci Vyboru pro primysl, vyzkum a energetiku, je
nutné posoudit zejména:

a) pusobnost smérnice,

b) definici pojmu ,,obchodni métitko,

¢) definici ,,amyslného poruSeni prava dusevniho vlastnictvi®,

d) kriminalizaci navodu k trestnému ¢inu,

e) spolecné vysetfovaci tymy,

f) zakladni prava.

Puisobnost

Pfedmétem tohoto legislativniho textu je boj proti padélani a piratstvi, zejména v hudebnim

a odévnim primyslu, pfi vyrob¢ luxusniho zbozi a v souvisejicich odvétvich. Existuji vSak
vazné obavy tykajici se moznych ucinkt této smérnice, pokud budou opatieni pro boj proti
padé€lani a piratstvi zobecnéna a uplatiiovana na vSechny formy prav duSevniho vlastnictvi. Je
tieba zdaraznit, ze porusovani urcitych prav dusevniho vlastnictvi se ve své povaze a zptisobu
provedenti 1isi, z ¢ehoZ vyplyva, Ze by opatfeni na boj proti jejich porusovani méla byt odlisna.
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RozliSuje se mezi poruSenim patentového prava v priabehu bézné obchodni ¢innosti, jako je
napf. legitimni vyvoj produkti, a padélanim a piratstvim s podvodnym tmyslem. Pro
poruseni prav duSevniho vlastnictvi existuji obanskopravni napravna opatieni a osoby, které
jsou obvinény z poruseni patentového prava, by nemély byt srovnavany s pachateli trestnych
¢ind, jako je piratstvi a padélani. MiiZe se stat, Ze néktera firma musi zamérné€ porusit
patentové pravo, aby prokdzala jeho neplatnost, ¢imz pfispiva k inovaci. Na takové poruSeni
by se mélo i nadale vztahovat obCanské pravo, pokud ov§em neptedstavuje vaznou hrozbu pro
vetejné zdravi nebo bezpecnost.

Obchodni méritko

Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS) zavedla, ale
nedefinovala obchodni méfitko. K interpretaci tohoto konceptu vSak napomaha formulace
dohody TRIPS, uzivéani tohoto pojmu v jejim celém textu a ptisluSny kontext. Poruseni prava
za ucelem dosazeni zisku je zde zmin€no pouze v souvislosti se znacnou piimou Skodou,
kterou utrpi drzitel prava duSevniho vlastnictvi. Z piisobnosti této smérnice musi byt vyjmuta

neziskova vyména legaln€ nabytého obsahu mezi fyzickymi osobami.

Protoze v legislativnim navrhu se zamysli penalizovat pouze poruseni prava v obchodnim
méfitku, je dileZité tento pojem jasné definovat, aby se zabranilo pravni nejistoté. V této
oblasti nelze spoléhat na postupy v ¢lenskych statech, protoze jsou navzajem odlisné.

Umysliné poruseni prava dusevniho viastnictvi

Trestni sankce mohou byt uvaleny pouze v ptipad¢ imysIného poruseni prava: vztahuji se
pouze na piipady, kdy si je pachatel védom toho, Ze porusuje prava dusevniho vlastnictvi

a kdy tak ¢ini zdmérné a se zlym timyslem. Je tfeba rozliSovat jednotlivé ptipady, protoze
porusSeni prava by nemélo byt povazovano za umyslné pouze proto, Ze k nému doslo v rdmci
zamérné aktivity, jako je napt. poslech hudby nebo sledovani film.

Navod k trestnému cinu

Je tfeba rozliSovat mezi porusenim patentového prava v rdmci bézné obchodni ¢innosti
(legitimni vyvoj produktll) a padélanim a piratstvim s podvodnym imyslem, jehoZ se Casto
dopousteji zloCinecké organizace. Trestni sankce za navod k jakémukoli trestnému ¢inu musi
trestani navodu k trestnému ¢inu nepiiméiené. Je nezbytné plné respektovat Listinu
zakladnich prav, zvlasté ¢l. 49. odst. 3, v némz se uvadi, ze ,,vyse trestu musi byt pfiméfena
spachanému trestnému ¢inu®.

Spolecné vysetrovaci tymy
Podle ¢lanku 7 navrhu smérnice jsou odbornici a zastupci drzitele prav dusevniho vlastnictvi
opravnéni prispét k vysetfovani. I kdyz drzitel prav duSevniho vlastnictvi mize nepochybné

identifikovat své zbozi a produkty, musi byt v tomto ohledu postupovano obezietn¢.

Na praci vySetfovaciho tymu se mohou podilet pouze fadné schvaleni a povéieni zastupci, a to
jednak proto, Ze povoleni nebo zékaz pro pouzivani produktu dusevniho vlastnictvi udéluje
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drzitel prava dusevniho vlastnictvi, a jednak v z4jmu jeho ochrany. Spoluucast drzitele prava
duSevniho vlastnictvi nebo jeho zastupce musi byt omezena, aby se zabranilo ,,privatizaci‘
trestniho fizeni. Rozsahlejsi nebo aktivnéjsi zapojeni drziteli prava duSevniho vlastnictvi by
predstavovalo riziko pro spravedlivy a nestranny prib¢h vySetfovani a trestniho fizeni.

Zakladni prava
Pti definovani trestnych ¢inli a sankci, béhem vySetfovani a soudniho fizeni musi byt plné
respektovana Listina zdkladnich prav. Je tieba zohlednit zvlasté nésledujici ¢lanky Listiny:

¢lanek 8 o ochrané udaji, ¢lanek 47 o spravedlivém procesu a ¢lanek 49 o zakonnosti
a pfimétenosti trestnych ¢ind a tresta.

POZMENOVACI NAVRHY

Vybor pro primysl, vyzkum a energetiku vyzyva Vybor pro pravni zéalezitosti jako piislusny
vybor, aby do své zpravy zaclenil tyto pozménovaci navrhy:

Navrh legislativniho usneseni

Znéni navrzené Komisi! Pozméinovaci navrhy Parlamentu

Pozménovaci navrh 1
Bod odavodnéni 9

(9) Za ucelem zjednoduSeni vySetiovani a vypousti se
trestnich stihani, ktera se tykaji

protipravnich jednani poruSujicich pravo

duSevniho vlastnictvi, nesméji vySetiovani a

trestni stihani zaviset na prohlaSeni nebo

obvinéni pochadzejicim od obéti

protipravniho jedndni.

Oduvodnéni
Organiim provadejicim trestni vysetrovani by nemeélo byt dovoleno, aby jednaly z viastniho

podnétu drive, nez poda drzitel prav stiznost, protoze licencni ujednani nejsou zverejnovana.
Drzitel prav je zasadné opravneén disponovat jimi takovym zpiisobem, kterym uzna za vhodny.

Pozménovaci navrh 2

I Dosud nezvetejnéné v Uifednim véstniku.
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Bod odiivodnéni 9a (novy)

(9a) Pii definovdni trestnych Cinit a sankci
béhem vySetiovani a soudnich rizeni by
méla byt plné respektovana prava uvedena
v Listiné zakladnich prav Evropské unie.

Pozménovaci navrh 3
CL. 1 odst. 1

Touto smérnici se stanovi trestni opatfeni Touto smérnici se stanovi trestni opatfeni
nezbytna k prosazovani prav dusSevniho nezbytnd k boji proti imyslnému
vlastnictvi. porusovani prav dusevniho vlastnictvi
v obchodnim méritku a k odrazeni od
tohoto porusovani.

Oduvodneni

Tento pozmeénovaci navrh se navract k formulacim pouzivanym v dohodé TRIPS (¢lanek 61), z
niz tento navrh vychazi.

Pozmeénovaci navrh 4

CL. 1 odst. 2
Tato opatieni se pouZiji na prava duSevniho Uvadi v soulad tato trestni opatieni na
vlastnictvi pfiznand pravnim idadem urovni EU tam, kde je to nezbytné k boji
Spolecenstvi nebo vnitrostatnim pravnimi proti umysinému poruSovdni prday
Fady clenskych stati. dusevniho vlastnictvi spachanému pod

ochranou zlolinecké organizace nebo tam,
kde s sebou nesou riziko pro zdravi nebo
bezpecnost osob.

Odvvodneéni

Tento pozmenovaci navrh se vraci k formulacim pouzivanym v dohodé TRIPS (¢lanek 61),
z niz tento navrh vychazi.

Pozménovaci navrh 5
CL 1 odst. 2a (novy)

Aniz by byla dotlena ji existujici opatieni
v Clenskych statech, plati opatieni
stanovend touto smérnici pouze pro
umysiné poruseni vyrobni nebo obchodni
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znacky, véetné pirdtstvi.

Odiitvodnent

Rozlisuje se mezi porusenim patentového prava pri bézné obchodni cinnosti, jako je legitimni
vyvoj vyrobkii, a mezi padelanim a pirdtstvim s podvodnym umyslem. Pro poruseni
patentového prava existuji obcanskopravni napravné prostredky a osoby, které jsou obvinény
z poruSeni patentového prava, by nemély byt srovnavany s pachateli trestnych cinui, jako je
piratstvi a padélani. V pripadech poruseni patentového prava by to vedlo k narusovani
obcanskopravnich systemii clenskych statii.

Pozmeénovaci navrh 6
Cl. 1 odst. 2b (novy)

Z pusobnosti této smérnice je vyjmuta
neziskova vyména legalné nabytého obsahu
mezi fyzickymi osobami.

Oduvodneéni

Zameérem navrhu je penalizovat pouze poruseni prava v obchodnim méritku (clanek 3).

Pozmeénovaci navrh 7
Clanek 2, nadpis

(Netyka se ceského znéni.)

Odvvodneéni

Netyka se ceského znéni.

Pozmeénovaci navrh 8
Cl. 2 odst. 1a (novy)

Pro ucely této smérnice se ,,poruSenim
prava v obchodnim méyitku* rozumi
poruseni prava duSevniho vlastnictvi
s cilem dosdahnout zisku, které zpiisobi
drziteli prava znacnou piimou gtrdtu.

Odiivodnéni
Zamerem navrhu je penalizovat pouze poruSeni prava v obchodnim meévitku (clanek 3), avsak
tento pojem neni definovan. Musi byt zavedena jasna definice, aby se zabranilo pravni

PE 380.583v02-00 28/45 AD\638596CS.doc



nejistote. Ackoli dohoda TRIPS ,,obchodni méritko *“ nedefinuje, prislusny kontext, uzivani
tohoto pojmu v celém jejim textu a rozbor postupu vyjedndavani dohody TRIPS tuto definici
objasnuji.

onzméﬁovaci navrh 9
CL 2 odst. 1b (novy)

Pro ucely této smérnice se ,,umysinym
poruSenim prava duSevniho vilastnictvi“
rozumi zamérné a védomé poruseni tohoto
prava.

Pozménovaci navrh 10
Cl. 2 pododstavec 1c (novy)

Pro ucely této smérnice ,,padélani‘
zahrnuje:

a) drieni zboZi opatieného padélanou
ochrannou znamkou bez zakonného
dirvodu a jeho dovoz Ci vyvoz za jakéhokoli
celniho reZimu;

b) nabizeni zboZi opatieného padélanou
ochrannou znamkou k prodeji ¢i jeho
prodej;

¢) reprodukce, napodobeni, pouZiti,
PFipojeni, odstranéni ¢i upraveni ochranné
znamky, kolektivni znamky ¢i kolektivni
znamky k osvédceni, ¢imZ porusi prava
ziskana jejim zapsanim a zdakazy, které

z tohoto zapsani vyplyvaji;

d) védomé dodani vyrobku ¢i poskytnuti
sluzby s jinou zapsanou ochrannou
znamkou, nez je znamka poZadovaného
vyrobku nebo sluZby.

Odiivodnéni
Je zadouci, aby byl definovan pojem ,,padélani*, ktery je pro tento navrh smérnice ustredni.
Sankce je mozné uvalit pouze tehdy, existuje-li jasna definice pojmu ,,padélani“, ktera musi
pokryt vSechny formy poruseni prav dusevniho viastnictvi véetné drzeni padélaného zbozi.

Pozménovaci navrh 11
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Clanek 3

Clenské staty musi zajistit, aby bylo za Clenské staty zajisti, aby bylo za trestné
trestné jednani oznaceno jakékoli imysIné jednani oznaceno timysIné poruseni prava
poruseni prava duSevniho vlastnictvi v dusevniho vlastnictvi v obchodnim méfitku.

obchodnim métitku a také jakykoli pokus o
takové poruseni, spolupachatelstvi pii ném
a navod k takovému porusSeni.

Oduvodneni

Trestni sankce za spolupachatelstvi a navod k jakémukoli trestnému cinu musi byt vyhrazeny
pro nejzavaznéjsi trestné ciny. Trestani spolupachatelstvi a navodu k trestnému cinu by mohlo
byt v pripade poruseni prav dusevniho vlastnictvi neprimeérené.

Pozménovaci navrh 12
CL 3 odst. 1a (novy)

Clenské stity ddle zajisti, aby pokus

o takové poruseni, spolupachatelstvi

a navod k takovému poruseni byly
oznaceny za trestné jedndani, pokud pokus
o0 naruseni, spolupachatelstvi a navod:

a) jsou vedeny za ucelem napomdhdani
organizovanému zloc¢inu, nebo

b) piedstavuji vainou hrozbu pro zdravi
nebo bezpecnost osob.

Oduvodneni

Je diilezité rozlisovat mezi porusenim patentového prava v ramci bézné obchodni cinnosti
(legitimni vyvoj vyrobkii), které miize vést k poruseni neplatnych patentii, a mezi padélanim

a piratstvim s podvodnym umyslem, kterého se casto dopoustéji zlocinecké organizace.
Trestni sankce za spolupachatelstvi a navod k jakémukoli trestnému ¢inu musi byt vyhrazeny
pro nejzavaznéjsi trestné ciny. Trestani spolupachatelstvi a navodu k trestnému cinu by mohlo
byt v pripadé poruseni prav dusevniho viastnictvi neprimerené.

Pozménovaci navrh 13
Cl. 3 odst. 1b (novy)

Trestni sankce se nepouZiji v piipadech
soubéiného dovaZeni pitvodniho zboZi,
které bylo uvedeno na trh se svolenim
drzitele prislusného prava dusevniho
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viastnictvi ve ti‘eti zemi.

Pozménovaci navrh 14
Cl. 4 odst. 2 uvozovaci ¢ast

2. Za protipravni jednani uvedend v ¢lanku 3 2. Za protipravni jednani uvedend v ¢lanku 3
stanovi Clenské staty nasledujici sankce: stanovi Clenské staty, pokud to vyZaduje
verejny zdjem, nasledujici sankce:

Oduvodneni

Jedna se o vyznamné zasahy do zakladnich prav, proto je Zadouci, aby byly ospravedinény
verejnym zdjmem.

Pozménovaci navrh 15
Cl. 4 odst. 2 pism. a)

a) zni¢eni majetku poskozujiciho pravo a) rychlé zniceni veSkerého majetku

duSevniho vlastnictvi; poskozujiciho pravo duSevniho vlastnictvi,
piicem? se bez kauce uchovaji vzorky, které
se pouZiji jako ditkazni material,

Oduvodneni

Z bezpecnostnich diivodii je navrzeno rychlé zniceni veskerého majetku poskozujiciho prava
dusevniho viastnictvi s vyjimkou vzorkii nezbytnych pro potreby vySetiovani. Timto opatienim
se rovnez predejde vysokym poplatkiim za jeho stiezeni. Zasoby zboZi Ize nazorné doloZit jeho
vyfotografovanim v okamziku objeveni. Zniceni zasob miize byt pripadné podrizeno souhlasu
nebo absenci namitek ze strany obvinéné osoby, pokud je v této fazi identifikovana, aniz by se
Jjednalo o doznani viny.

Pozménovaci navrh 16
Cl. 4 odst. 2 pism. ga) (nov¢)

ga) piikaz ukladajici vinikovi, aby uhradil
naklady na uchovavani zadrZeného
majetku.

Odvvodneéni

Jako doplitkova sankce musi existovat moznost ulozit padélateli, aby uhradil naklady na
strezeni majetku uchovaného pro potreby vysSetiovani, a to tim spise, zZe tyto naklady mohou
byt znacné, je-li uchované zbozi, trebaze v malém mnozstvi, rozmérné a vysetirovani
zdlouhavé.
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Pozménovaci navrh 17
Cl. 5 odst. 2 pism. a) a b)

a) v maximadlni vysi alespoii 100 000 EUR
v piipadech jinych, nez jsou nejzavainéjsi
pFipady;

b) v maximalni vysi alespoii 300 000 EUR
v piipadech uvedenych v odstavci 1.

V piipadé penéZnich sankci urci vysi
pokuty soud kaZdého ¢lenského stdtu,
pri¢emZ zohledni zpitsobenou Skodu,
hodnotu majetku posSkozujiciho pravo, nebo
zisku, ktery z néj vyplyvd, a ve vSech
pripadech prihlédne piedevsim k situaci
osoby poruiujici pravo na zakladé
majetkového odhadu, piijmii, rodinnych
zavazkii, zavislych osob a ostatnich
okolnosti osobni povahy.

Oduvodneni

Pevné castky pokut za poruseni prav dusevniho viastnictvi, jak je stanovi tento clanek, jsou
prilis nepruzné a patrné tézko slucitelné se zasadou subsidiarity. Tento pozménovaci navrh
usiluje o sladeni této zasady s harmonizacnim cilem, ktery sleduje ndavrh smérnice.

Pozménovaci navrh 18

Clenské staty piijmou nezbytna opatient,
kterd jim umozZni celkovou nebo ¢astecnou
konfiskaci majetku nélezejiciho fyzickeé
nebo pravnické osobé odsouzené v souladu
s ustanovenimi podle ¢lanku 3 rdmcového
rozhodnuti 2005/212/SVV ze dne 24. unora
2005 o konfiskaci vynosl a majetku

z trestné €innosti a nastroju trestné ¢innosti,
pokud tato protipravni jednani byla
spachana v ramci zloCinného spolceni ve
smyslu ramcového rozhodnuti ... o boji
proti organizované trestné Cinnosti a také
pokud tato protipravni jednani pfinasi riziko
pro zdravi a bezpecnost osob.

Clanek 6

Clenské staty, ani¥ porusi zakladni prdva,
pfijmou nezbytna opatfeni, kterd jim umozni
celkovou nebo ¢astecnou konfiskaci majetku
nalezejiciho fyzické nebo pravnické osobé
odsouzené v souladu s ustanovenimi podle
¢lanku 3 ramcového rozhodnuti
2005/212/SVV ze dne 24. unora 2005

o konfiskaci vynosti a majetku z trestné
¢innosti a nastrojii trestné Cinnosti, pokud
tato protipravni jednani predstavuji
zdvaznou trestnou cinnost a také pokud tato
protipravni jednani pfinasi riziko pro zdravi
a bezpecnost osob.

Odvvodneéni

Je znepokojivé, ze se clanek 6 omezuje na poruseni prava vylucné v ramci ,, organizované
trestné cinnosti“. Tento clanek bude uzitecny pouze tehdy, bude-li se vztahovat na vsechna
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protipravni jednani, kterad zpusobuji drzitelum prav vaznou obchodni ujmu bez ohledu na to,
zda k témto protipravnim jednanim dojde v ramci organizovaného zlocinu ci nikoliv. V ¢lanku
6 navrhu ramcového rozhodnuti je tedy nutno vyjmout zminku o ,, organizované trestné
cinnosti* a nahradit ji spojenim ,,zavazna trestna cinnost .

Pozménovaci navrh 19

Clének 7

Clenské staty dohliZeji na to, aby dotéeni Clenské staty dohliZeji na to, aby dotéeni
drzitelé prav duSevniho vlastnictvi nebo drzitelé prav duSevniho vlastnictvi nebo
jejich zastupci a také odbornici mohli jejich Fadné zmocnéni zastupci a odbornici
PFispét svou pomoci pii vySetiovani poskytovali informace spolecnym
protipravnich jednani uvedenych v clanku 3 vySetiovacim tymiim, které vySetiuji
Fizenych spole¢nymi vySetiovacimi tymy. protipravni jednani uvedend v ¢lanku 3.

Odiivodnéni

Formulace tohoto ¢lanku je prilis nejasna: je bezné, Ze soud povoli kazdé strané, aby méla své
znalce. Primé zapojeni zastupcu drZitelii prav dusevniho viastnictvi do vysSetrovani je vsak
treba omezit. V opacném pripadé by drZitelé prava mohli ohrozit nestranny a spravedlivy
pribéh vysetiovani a tak trestni rizeni. Znéni navrzené Komisi je neprimérené, protoze by to
meélo bylo ponechdano na soudnim vykladu.

Pozménovaci navrh 20
Cl. 7 odst. 1a (novy)

Pii vySetifovani a soudnim Fizeni bude plné

respektovan clanek 8 Listiny zdakladnich
prav Evropské unie, ktery se tyka ochrany
osobnich udajii, a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne

24. rijna 1995 o ochrané fyzickych osob

v souvislosti se zpracovanim osobnich
tidajit a o volném pohybu téchto udajir’.

Ui vést., L 281, 23.11.1995, s. 31.
Oduvodneni

V ¢lanku 8 Listiny se uvadi, zZe,, kazdy ma pravo na ochranu udajii, kterée se tykaji jeho osoby *
a ze,, tyto udaje musi byt zpracovany poctive, k presné stanovenym uceliim a na zaklade
souhlasu dotcené osoby nebo na zdkladé jiného opravnéného ditvodu stanoveného zdakonem.
Kazdy ma pravo na pristup k udajiim, které o ném byly shromazdeény, a ma pravo na jejich
opravu.*“ Cilem smérnice je chranit prava a svobody osob z hlediska zpracovani osobnich
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udaju tim, Ze stanovi pravidla urcujici, kdy je toto zpracovani zdakonné.

Pozménovaci navrh 21

Clanek 8

Clenské staty zajisti, aby moZnost zahajit Clenské staty zajisti, aby bylo moiné zahajit
vySetfovani nebo trestni stihani, kterd se vySetfovani nebo trestni stihani, kterd se
tykaji protipravnich jednani uvedenych tykaji protipravnich jednani uvedenych
v ¢lanku 3, nezdvisela na prohlaseni nebo v ¢lanku 3, i bez prohlaSeni nebo obvinéni
na obvinéni osobou, ktera je obéti osobou, ktera je obéti protipravniho jednani,
protipravniho jednani, alesponi pokud alespon pokud k tomuto jednani doslo na
k tomuto jednani doslo na tizemi ¢lenského uzemi Clenského statu.
statu.

Odiivodnéni

Tento pozmenovaci navrh zachovava pruznost navrhovaného opatreni a zaroven upiesnuje
podminky pro zahdjeni trestniho stihani. Je velmi diileZité, aby zejména v pripadech ohrozeni
verejného zdravi, kdy nelze drzZitele prava urcit, mohlo byt zahdjeno trestni stihani i bez
prohlaseni obéti protipravniho jednani.
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12.12. 2006

STANOVISKO VYBORU PRO OBCP:N$KI:E SVOBODY, SPRAVEDLNOST A
VNITRNI VECI

pro Vybor pro pravni zaleZzitosti

k pozménénému navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady, ktera se tyka trestnich
opatieni k prosazovani prav dusevniho vlastnictvi
(KOM(2006)0168 — C6-0233/2005 —2005/0127(COD))

Navrhovatel: Rainer Wieland

STRUCNE ODUVODNENI

Po vyneseni rozsudku Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi ze dne 13. zati 2005 (véc
C 176/03 Komise v. Rada) pozménila Evropska komise sviij navrh smérnice, ktera se tyka
trestnich opatteni k prosazovani prav dusevniho vlastnictvi.

Otazky souvisejici s ochranou dusevniho vlastnictvi maji zvlaStni vyznam pro evropské
spole¢nosti, jez potiebuji mit jistotu, Ze jejich investice budou pfinaset zisky. Bez takové
ochrany duSevniho vlastnictvi miize v Evropé€ dojit ke zpomaleni investic a nasledné i inovaci.

Na evropské tirovni je zapotiebi definovat urcity spole¢ny zédklad umoznujici efektivnéjSim
zpiisobem bojovat proti padélani a pirdtstvi: tento navrh tudiz stanovi obecné definice

a obecny rozsah sankci. Cilem tohoto navrhu je také usnadnit trestni vySetfovani tykajici se
porusSeni prav dusevniho vlastnictvi.

Navrhovatel vyjadiuje podporu navrhované smérnici, ale upozoriiuje, Ze je nezbytné, aby byly

dualezité terminy ve smérnici presné definovany, zejména pokud tvoii stézejni soucast definice
protipravniho ¢inu.

POZMENOVACI NAVRHY

Vybor pro ob¢anské svobody, spravedlnost a vnitini véci vyzyva Vybor pro pravni zalezitosti
jako ptislusny vybor, aby do své zpravy zaclenil tyto pozménovaci navrhy:
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Znéni navrZzené Komisi! Pozméinovaci navrhy Parlamentu

Pozménovaci navrh 1
Bod odivodnéni 8

(8) Musi byt vytvoiena ustanoveni uréend vypousti se
ke zjednoduseni vySetiovani trestnych Cinii.

Clenské staty musi stanovit, ¥e dotéeni

driitelé prava dusSevniho vlastnictvi nebo

jejich zastupci a také odbornici mohou

PFispét svou pomoci pii vySetiovani

Fizenych spoleCnymi vySetiovacimi tymy.

Odhitvodnent

Vse, co se muize jevit jako privatizace trestniho stihani ve prospech implicitnich zajmii
Jednotlivych zucastnénych stran, by mélo byt zamitnuto z ditvodu vSeobecné pravni politiky.
V demokratickych spolecnostech vazanych pravnimi predpisy disponuje stat pravnim
monopolem na uplatiiovani sily. Soukromé subjekty nejsou opravnény vyuzivat v boji proti
porusovani prava spoluobcany trestniho stihani.

Pozménovaci navrh 2
Bod odtiivodnéni 9a (novy)

(9a) Pii definovdni trestnych ¢init a sankci,
béhem vySetiovani a soudnich ¥izeni by
méla byt plné respektovana prava uvedena
v Listiné zakladnich prav Evropské unie.

Pozménovaci navrh 3
CL. 1 odst. 2

Tato smérnice se vitahuje piinejmensim na

Tato opati‘eni se pouZiji na prava dusevniho
ndsledujici prava dusevniho vlastnictvi:

vlastnictvi pFiznand pravnim idadem

I Dosud nezvetejnéné v Uifednim véstniku.
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SpolecCenstvi nebo vnitrostatnim pravnimi
Fady clenskych statii.

a) autorské pravo;

b) prava piibuzna pravu autorskému;

¢) gvlastni pravo porizovatele databazi;

d) prava tviirce topografii polovodicovych
vyrobkii;

e) prava k ochrannym znamkam;

Jf) prava k prismyslovym vzoriim;

g) prava k uZitnym vzorium;

Odvvodneéni

Vécna oblast piisobnosti této smérnice musi byt formulovana presnéji v zajmu lepSich,
transparentnéjsich a srozumitelnéjsich pravnich predpisii.

Komise nemiize obchazet zakonoddrné organy tim, Ze ve svych stanoviscich definuje zpusob,
Jjakym maji byt smérnice s takovymi dalekosdahlymi dusledky vykladany.

Seznam vychazejici z ¢lanku 2 smérnice 2004/48/ES navic usnadni prislusnému vyboru
vyjmout na zakladé oddéleného hlasovani z oblasti piisobnosti smérnice konkrétni pravni
oblasti, povazuje-li to za nutné.

Pozménovaci navrh 4
CL 1 odst. 2a (novy)

Tato smérnice se nevzitahuje na poruseni
prava duSevniho vilastnictvi zejména ve
spojitosti:

- s patenty, uZitnymi vzory a dodatkovymi
ochrannymi osvédcenimi;

- se soubéinym dovozem puivodniho

zbozi, které bylo uvedeno na trh se svolenim
driitele prava ve tieti zemi.

Odivodneni
Oblast piisobnosti této smérnice musi byt omezena.

Pozmenovaci navrh 5
CL. 2 odst. 1a (novy)
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Vyraz ,,v obchodnim méiitku“ se vitahuje
na jedndni se zamérem dosahnout piimého
ekonomického nebo obchodniho zisku nebo
na Ciny provedené v tak velkém rozsahu, Ze
mohou drZiteli daného prava zpiisobit
znacnou piimou gtrdtu.

Oduvodneni

Termin ,,v obchodnim méritku“ ma stéZejni vyznam pro definici protipravniho jednani a je
zapotiebi jej presné urcit. Musi zahrnovat nejen jednani s ekonomickym nebo obchodnim
zamerem, ale i zavazné piratské ciny ve velkém méritku, tj. v rozsahu presahujicim
individualni nebo osobni uziti, z nichz nemusi pro pachatele plynout zZadné ekonomické
vwhody, ale které mohou zpiisobit velmi vyraznou Skodu drziteli prav.

Pozménovaci navrh 6
Cl. 3 odst. 1a (novy)

Clenské staty zajisti, aby bylo za trestné
Jjednani oznaceno jakékoli umysiné
poruseni ochranné znamky v obchodnim
méritku, které spociva v uZivani znacky,
kterd je totoZnd s ochrannou znamkou,

v souvislosti se zboZim nebo sluZbami
totoZnymi se zhoZim nebo sluibami, pro néz
je ochrannd znamka registrovand.

Oduvodneni

Je vhodné, aby bylo poruseni autorskych prav a ochrannych znamek definovano oddélené.

Pozmeénovaci navrh 7

Cl. 4 odst. 2
2. U protipravniho jednani uvedeného 2. U protipravniho jednani uvedeného
v Clanku 3 stanovi Clenské staty, Ze v ¢lanku 3 stanovi Clenské staty v urcitych
v urcitych ptipadech plati také ndsledujici ptipadech také nezbytnd opatieni, kterymi
sankce: zajisti, Ze fyzicka nebo pravnicka osoba

odpovédnda za protipravni jedndni bude
podléhat ucinnym, primérenym
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a odstraSujicim sankcim, jako je napriklad:

a) ghaveni oprdavnéni pobirat verejné

a) znic¢eni majetku poSkozujiciho pravo vhody nebo podpory;

duSevniho viastnictvi;

b) docasny nebo trvaly zdkaz provozovdani

b) celkové, dilci, definitivni nebo docasné 7 .
) ’ ) defi obchodnich innosti;

uzavieni podniku, ktery v zasadé slouZil ke
spachani protipravniho Cinu;

. v ., Fizeni 1 ;
c) trvaly nebo docasny zdkaz provozovani ¢) nafizeni soudniho dohledu;
obchodni Cinnosti;

d) umisténi pod soudni dohled, d) zruseni rozhodnutim soudu;

e) docasné nebo definitivni uzavieni
podniku, ktery slouZil ke spachdni
protipravniho &inu;

e) soudni zruSeni,

) zdkaz pHistupu k veFeiné podpoFe a f) zverejnéni soudnich rozhodnuti a

dotacim;
g) zniceni majetku poSkozujiciho pravo

zverejnéni soudnich rozhodnuti. M LY
g) J duSevniho vlastnictvi.

Oduvodneni

Viz oditvodnéni k pozménovacim navrhu 1. Kromé toho prislusny seznam sankci nemusi byt
co do obsahu a znéni nové ,,vymyslen* pro kazdy pravni text. Navrzené sankce v pismenech
a) az e) jsou tudiz prevzaty z navrzeného textu Rady pro ramcové rozhodnuti Rady 8496/1/06
o boji proti organizované trestné cinnosti (2005/003(CNS)) a doplnény konkrétnimi navrhy

z puvodniho znéni textu k této problematice.

Pozménovaci navrh 8
CL 4 odst. 2 pism. a)

a) zniceni majetku poSkozujiciho pravo a) zniceni majetku poSkozujiciho pravo

dusevniho vlastnictvi; dusevniho vlastnictvi a v pFislusnych
pripadech zabaveni nebo zniceni
zakladnich materialit ¢i soucdsti, které byly
pouZity pii tvorbé nebo vyrobé tohoto
majetku.
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Odiitvodnent

Vyjasnéni.

Pozménovaci navrh 9

Clenské staty piijmou nezbytna opatient,
kterd jim umozZni celkovou nebo ¢astecnou
konfiskaci majetku nélezejiciho fyzickeé
nebo pravnické osobé odsouzené v souladu
s ustanovenimi podle ¢lanku 3 rdmcového
rozhodnuti 2005/212/SVV ze dne 24. unora
2005 o konfiskaci vynosl a majetku

z trestné €innosti a nastroju trestné ¢innosti,
pokud tato protipravni jednani byla
spachdna v ramci zlocinného spoléeni ve
smyslu ramcového rozhodnuti ... o boji
proti organizované trestné cinnosti a také
pokud tato protipravni jednani prinadsi
riziko pro zdravi a bezpecnost osob.

Clanek 6

V pFipadech stanovenych v ¢lanku 5 této
smérnice prijmou ¢lenské staty nezbytna
opatteni, ktera jim umozni celkovou nebo
castecnou konfiskaci majetku nalezejiciho
fyzické nebo pravnické osobé odsouzené

v souladu s ustanovenimi podle ¢lanku 3
radmcovéeho rozhodnuti 2005/212/SVV ze
dne 24. tinora 2005 o konfiskaci vynost a
majetku z trestné ¢innosti a nastroju trestné
¢innosti.

Oduvodnent

Tyto rozsirené pravomoci k provedeni konfiskace by se mély tykat stejnych poruseni

a trestnich jednani, na néz se vztahuje smérnice.

Pozménovaci navrh 10
Clanek 6a (novy)

AD\638596CS.doc

Clinek 6a
ZneuZiti pravomoci

Clenské stdty zajisti, Ze pomoci trestnich,
obcanskych a procesnich opatieni bude
mozZno zamezit zneuZiti hrozeb trestnimi
sankcemi a Ze takové zneuZiti bude
trestdano.

Clenské stity zabrdni procesnimu zneusiti,
zejména v pripadech, kdy jsou trestni
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opatieni vyuZivana pro vykon poZadavki
obcanského prava.

Odiitvodnent

Moznost drzitele prava odradit potencialni narusitele (tj. konkurenci) se znacné zvysuje,
pokud jim miize pohrozit trestnimi sankcemi. Mezinarodni i evropské pravo vyzaduji prevenci
proti zneuzivani prav dusevniho vlastnictvi. Toto zneuziti narusuje v rozporu s clankem 28

a nasl. a clankem 81 a nasl. Smlouvy o ES volnou hospodarskou soutez.

Pozménovaci navrh 11
Clanek 6b (novy)

Clinek 6b
Prava Zalovaného

Clenské stity zajisti, aby byla ndlezité
chranéna a zarucena prava Zalovaného.

Pozménovaci navrh 12
Clanek 7

Clinek 7 vypousti se

Spolecné vysetiovaci tymy

Clenské stity dohliZeji na to, aby dotéeni
drzitelé prav duSevniho vlastnictvi nebo
jejich zastupci a také odbornici mohli
PFispét svou pomoci pii vySetiovani
protipravnich jednani uvedenych v ¢lanku
3 Fizenych spolecnymi vySetiovacimi tymy.

Odiivodnent

Vse, co se miiZe jevit jako privatizace trestniho stihani ve prospéch implicitnich zdjmii

jednotlivych zucastnénych stran, by mélo byt zamitnuto z diuvodu vseobecné pravni politiky.
V demokratickych spolecnostech vazanych pravnimi predpisy disponuje stdt pravnim
monopolem na uplatiovani sily. Soukromé subjekty nejsou opravnény vyuzivat v boji proti

porusovani prava spoluobcany trestniho stihani.
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Pozménovaci navrh 13
Clanek 8a (novy)

Clinek 8a
Ochrana osobnich udaju

Pii vySetiovani a soudnim ¥izeni musi byt
plné respektovan clanek 8 Listiny
zakladnich prav Evropské unie, ktery se
tyka ochrany osobnich udajii, a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES
ze dne 24. iijna 1995 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
tidajit a o volném pohybu téchto udajir’.

I UF. vést. L 281, 23. 11. 1995, s. 31.

Odvvodneéni

V ¢lanku 8 Listiny se uvadi, Ze,, kazdy md prdavo na ochranu osobnich udajii, které se ho
tkaji*“ a ze ,, tyto udaje musi byt zpracovany poctive, k presné stanovenym uceliim a na
zakladé souhlasu dotcené osoby nebo na zaklade jiného opravnéného ditvodu stanoveného
zakonem. Kazdy ma pravo na pristup k udajim, které o nem byly shromazdeny, a ma pravo na
jejich opravu . Cilem smeérnice je chranit prava a svobody osob, pokud jde o zpracovani
osobnich udajii, a to stanovenim pravidel urcujicich, kdy je toto zpracovani zakonne.
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