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NPEQJIOXXEHUE 3A PELLEHUE HA EBPONENCKUA NAPNIAMEHT

OTHOCHO IIPOMEHHTE, KOUTO CjieABa 1a ce BHecaT B [IpaBuiinuka 3a 1eiiHOCTTAa HA
EBpomneiickus mapjiaMeHT ¢ orjiea ajanTHpPaHe HA BbTPEIIHUTE MPOLEAYPH KbM
HU3UCKBAHMATA 32 ONPOCTSABAHE HA O0IHOCTHOTO 3AKOHOAATEJICTBO

(2005/2238 (REG))

EGpOI’l@ZZCKMﬂm napiamenni,

KaTo B3€ MPEIBHU]I MIPEIJIOKEHUETO 3a IPOMSIHA Ha HeTOoBUs npaBUiIHUK (B6-0582/2005),

KaTo B3e mpenBuj cbobmenueTo Ha Komucusta no EBponetickus napinament, ChBeTa,
EBporneiickusi MKOHOMHUYECKH U COLIMaieH KOMUTET 1 KoMHUTETa Ha pETMOHUTE,
03ariiaBeHo ,lipuiarane Ha JIncaboHckaTa nporpama Ha OOIIHOCTTA: CTpaTerus 3a
ompocTsiBaHe Ha HopmaTuBHaTta cpeaa’” (COM(2005)0535),

KaTo B3€ NpeBu] 3akiatoueHusaTa Ha EBponeiickus cbBeT oT 15 u 16 rouu 2006 r., u no-
crnenuamHo Touka 41,

KaTo B3€ MpeBU] pe3oatouuara cu oT 16 mait 2006 r. OTHOCHO CTpaTerus 3a ONPOCTIBaHE
Ha HOpMaTHBHaTa cpeza’,

KaTo B3€ IpeaBu/ pe3omonusaTa cu or 16 mMait 2006 T. OTHOCHO pe3yJiTaTa OT TEKYLIUs
TIPOIIEC Ha Pa3TIeKAaHe Ha 3aKOHOIATEITHN MPEIOKEHHS OT 3aKOHOJATSIHUSI OpraH?,

KaTo B3e npeasu chobmenueto Komucusta no EBponeiickus mapnament, CrBera,
EBporneiickusi MKOHOMHYECKH U COLIMaieH KOMUTET 1 KOMHUTETa Ha PETMOHUTE,
o3arnaseHo "Ilo-mo6po 3akoHoTBOpUecTBO B EBponeiickus cpio3" (COM(2006)0689),

kaTo B3e npeasu wieHoe 201 u 202 oT cBOsI NpaBUITHUK,

KaTo B3€ MPEBU/ JOKJIa/1a HA KOMUCHATA 0 KOHCTUTYLIMOHHH BBIIPOCH U CTAHOBHILETO
Ha KOMHCHSITA 10 npaBHU BbIpocH (A6-0143/2007),

KaTo uMa npenBuj, ye EBponeickuaT napiaaMeHT ce € aHraKupai B FopernocovyeHaTa
pe3omonus oT 16 mait 2006 r. OTHOCHO cTpaTerus 3a OonpocTsBaHE HA HOpMaTUBHATA
cpena (Touka 21) ,,ja 0OMHCIN Bb3MOXKHOCTUTE 3a [0I00psIBAHE HA CBOMTE BHTPEILIHU
3aKOHO/IATEITHU MIPOLIEIYPH U TEXHUKH C 1IeJT yCKOpsIBaHE Ha IIpolieca Ha "ompocTsiBaHe"
IpY YCJIOBUATA HA MBJIHO CIIa3BaHEe Ha MPOLEAYPUTE, IPEIBUACHUTE B IBPBUYHOTO
3aKOHO/IaTEJICTBO, U MO-crienuanHo B Jlorosopa 3a EO”,

KaTo MMa Mpe/IBU]I, 4Ye TEXHUKUTE 3a KoauUKalus U npepaboTBaHe ca cpejl Hall-BaXKHUTE
CpPEJICTBA 32 ONPOCTSBaHE HA OOIIHOCTHOTO 3aKOHOJATEJICTBO, KOETO CE BIHCBA B
pamkuTe Ha HoBata JIncaboHCKa cTpaTerus 3a pacTex u 3aeTocT B EBpona,

! Tekcrose, mpueTn Ha Ta3u gara, P6_TA(2006)0205.
2 TekcTOBE, MpUETH Ha Tas3u aara, P6_ TA(2006)0206.
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B. karo uma npensuz, ue [IpaBumHuksT 3a neiinoctta Ha Ell chabpika pasnopenda OTHOCHO
KoAuQUKaIusATa, KOATO CleBa Jia Ce mpepasrieaa, HO He ChAbPKa pa3nopeada OTHOCHO

npepaboTBaHETO,

I'. xarto uma npensup, ye [lapaamMeHTHT jkemnae, upe3 npepasriexiaHe U U3sICHIBaHEe Ha
CBOMUTE MPOLEAYPH, Ja JOIPUHECE CHIECTBEHO 3a paboTara 1o ONpOCTSIBaHE Ha
3aKOHO/ATEJICTBOTO U Ja Hackpuu KomucusTa na popmyirpa nopeye npeasioskeHus B

TO3U CMUCBHII,

I[. KaTO nMa IpeaABU/, YC € JKCIIATCIIHO CbBETHT Aa Bb3IIpHUEMC HOI[O6CH noaxona,

1. pcaBa Ja BHCCEC B CBOS IPABUJIHUK CJICIHUTE IIPOMCHU,

2. IMPUITIOMHS, Y€ HACTOAIIHUTEC ITPOMCHHU BJIM3AaT B CHJIAa HA ITbPBUA ACH OT CJICABaIlaTa

MCECCYHA CCCUs,

3. BB3jara Ha CBOS IpEJCEmaTeN 1a Ipeaaie HaCTOSAIIOTO pPeleHue 3a cBeaeHre Ha ChBeTa

u Ha Komucusra.

TekcT B cria

N3menenus

Nsmenenne 1

Ynen 80

1. Korato IlapiamMeHTBT € ce3upaH ¢
npemioxenue Ha Komucusara 3a
ouyuanna xogupukanus Ha
OOITHOCTHOTO 3aKOHOJIATEJICTBO,
MIPeIJIOKEHUETO Ce U3Mpala 3a
pasmiekaaHe OT KOMHCHSATA IO TIPaBHU
BBIIPOCU. AKO ce ycmanosu, ue
npeoiodcenuemo He npeononaza
cbulecmeeHa NPOMAHA 8 OelCMEaAu|omo
00UWHOCHHO 3AKOH00Amencmeo, ce
npunaza npouedypama, npedsuoena 6
unen 43.

2. Ilpeoceoamenam na komnemenmnama
KOoMUcuUsa uiu onpeoeieHusm om masu
Komucusa 00K1a04uK moyxce 0a yuacmeam
6 pa3z2nexcoanemo u uzpadbomeanemo Ha
npeonosxcenuemo 3a koouguxayus. Ilpu
Heobxo0umocm, KOmMnemenmuama
Komucus moadice 0a uzpasu
CMAaHO8UWEMO CU NPEOGAPUM ENHO.

3. Hezagucumo om paznopeodoume na
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1. Korato [lapiameHTBT € ce3upaH ¢
npemioxenue Ha Komucusara 3a
KoJu(pUKaIMs Ha OOIIHOCTHOTO
3aKOHOJIaTEJICTBO, MPEJIJIOKEHUETO Ce
U3Mpala 3a pasriiexaane OT KOMUCHUSATA 10
1paBHU BeIpocu. Ilocneonama 2o
pazanexcoa c 02710 Ha NPUILOHCUMOMO
MENHCOYUHCMUMYYUOHATHO
cnopasymenue’, 3a oa ce ysepu, ue mo
npeocmaenaea 00UKHoO8eHa
Kooughukayus, 6e3 couiecmeenu
npomenu.

2. Booewqama komucuama 3a akmoeeme,
KOumo noonexcam Ha Koouguxkayus,
MOJHCEe NO COOCMEEHO UCKaAHe Ul no
UCKaHe HA KOMUCUAMA NO NPAGHU
eévnpocu oa 6voe cezupana 3a
cmanoguuie ONMHOCHO
yenecvyoopasnocmma Ha
Koougukayuama.

3. Ilpeonoostcenusn 3a uzmeHenue Ha
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unen 43, napazpagh 3, onpocmenama
npoueodypa ne moduce 0a ce npunaza 3a
npeonodcenue 3a opuyuaina
KoOughuxkayus, Ko2amo MHO3UHCMEOMO
om ujieHogéeme HaA KOMUCUAMA O NPABHU
6BNPOCU UNIU HA KOMNEMEeHMHAama
KOMUcuUs ca npomue HeiHomo
npunazane.

meKcma Ha RPeodIoNHceHUuemo ca
Hedonycmumu.

Bwnpexu mosa, no uckamne na
00K1a04uKa, npeoceoamensanm Ha
Komucuama no npagnu 6bnPocu Modice
0a noonoxcu Ha 0000penue om
nocieOHama npeonoHceHuama 3a
U3MeHeHue, OMmHAcAUU ce 00
mMexXHUYecKu a0anmayuu, npu yciosue
ye me3u adanmayuu ca HeodX00uMmu, 3a
0a ce ocuzypu cbOmeemcmeuemo Ha
npeoiodceHuemo ¢ npaguiama 3a
Koougukauyuama, u He npeonoJyazam
CbuiecmeeHa npOMAHA Ha
npeonoHceHuemo.

4. AKo Komucuama no npagHu LNPOCU
cuuma, ue npeodioIHceHuemo He
npeononaza cvyuiecmeena NPOMAHA, ms
20 npeocmaes 3a 0000penue om
Ilapnhamenma.

AKo Komucuama no npasHu 6bNPOCU
cuuma, ye npeodioHceHuemo npeononaza
CbU4eCHBEEHA NPOMAHA HA OOUWHOCIHOMO
3aKono0amencmeo, msa npeonaza Ha
Ilaphamenma oa omxevpau
npeonoxceHuemo.

U ¢ osama cnyuas Ilapnamenmovm ce
npousnaca ¢ eOHo 2nacyeamne 6e3
npeonodcenus 3a UIMEHEHUA U
pasuckeane.

! Mestcoyuncmumyyuonaino cnopasymenue om
20 oexemepu 1994 2. omnocno yckopenus memoo
Ha paboma no omHoweHue Ha ouyuarnama
KoOughurkayusn Ha 3aKOH00ameInU meKcmoae,
mouxa 4, OB C 102, 4.4.1996 2., cmp. 2.

HN3menenue 2
Unen 80a (HOB)

RR\662943BG.doc

Ynen 80a
Ilpepabomka

1. Kozamo Ilapnamenmovm e ceaupan c
npeonoscenue na Komucuama 3za
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npepadomka Ha 0OUWHOCMHOMO
3aKOHOO0amMencmeo, 6bNPOCHOMO
npeonoxcenue ce uznpawia 3a
pasanescoane Om KOMUCUAMA no NPAGHU
6bNpoCU U Om 600euiama KOMUCUA.

2. Komucusama no npagnu 6unpocu 2o
paszeneixncoa 6 cromeenmcmeue ¢
pasznopeodoume na
MEHCOYUHCMUMYYUOHATTHO
cnopasymenue’, ¢ yen 0a nposepu danu
mo He CbOBPIHCa Opy2U CoUleCmEeHU
nPOMEHU, 0C6EeH NOCOYEHUME KAMO
MaxKuea 6 npeod10IHceHuemo.

B pamkume na moea paszznexcoane
npeonodcenuAma 3a U3MeHenue Ha
npeoiodceHuemo ca HeOOnyCmuMmMu.
Bwnpeku moea, 3a nenpomenenume
paznopeoou 6 npeonoiHceHuemo 3a
npepadomka ce npunaza yaen 80,
napazpagh 3, anunesa emopa.

3. AKo Komucuama no nPpagHu LNPOCU
cuuma, e npeodnoHceHuemo He Co0bpPIHca
opy2u cvu4ecmeeHu RPOMeHU, 0C6eH
nocouenume Kamo maxKued é
npeonoxcenuemo, ma yeeoomMa64 3a moea
600ewama Komucus.

B mo3u cnyuaii, océen npu
onpeodenenume 6 unenoee 150 u 151
YC108Us, NPEOONHCEHUS 30 UIMEHEHUE HA
npeosiodcenuemo ca 0Onycmumu, camo
aKo ce OmHacam 3a uacmume om
npeooxcenuemo, KOumo cbovprcam
npomenume.

Bwnpexu moea, npednoscenusn 3a
U3MeHeHue Ha ocmagaujume
HEenpoMeHeHU YACmU Mo2am 0da ce
oonyckam, no U3K1104enue u 3a 6CeKu
KOHKpemeH cy4ail nOOmoeino, om
npeocedamens Ha 600ewyama KOMUcus,
aKo moii cuuma, ye moea ce HAIA2aA NO
HAN0MCUMEIHU NPUYUHU, C6BP3AHU C
6bMPEUIHONO eOUHCME0 HA MeKCmda, U
aKo nPeonodceHuaAma 3a usMeHeHue ca
CEBP3aAHU C Opy2U OONYCIUMU
npeonoscenusn 3a usmenernue. Tezu
npuuuHu mpaodea oa 6vOam nocoueHu
nucmenama 000CHO6KA HA

RR\662943BG.doc
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npeoﬂo.m'euuﬂma 34 U3MEHEenue.

4. AKo Komucuama no npagHu 6LNPOCU
cuuma, ye npeodioIHceHuemo npeononaza
opy2u cvu4ecmeenu RPOMeHU, 0C6eH
nocouenume Kamo maxkuea ¢ Hezo, ms
npeonaza na Ilapramenma oa omxevpnu
npeonodcenuemo u UHpopmupa 3a moea
600ewjama Komucus.

B maxwve cnyuait Ilpeoceoamenam
npukanea Komucuama oa ommeznu
npeonoxcenuemo cu. Ako Komucuama
ommeznu nPeoIoHceHUemo cu,
IIpeoceoamenam ycmanoenea, ue
npouyedypama e denpeomemna u
ungopmupa 3a mosa Cveema. Axo
Komucuama ne ommeznu
npeonoxcenuemo cu, Illapnamenmom 20
u3nNpawia Ha 600eu,ama KOMUCUs, KOAmo
20 pazznexcoa no oouuaiinama

npouyedypa.

! Mearcoyuncmumyyuonanno cnopasymenue om
28 noemepu 2001 2. omnocno no-cmpyKmypupamno
U3N0J136aHEe HA MEXHUKAMA 3d RPEpadomKa Ha
npaenu akmose, OB C 77, 28.3.2002 2., cmp. 1.
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EXPOSE DES MOTIFS

Suite a une proposition de modification de l'article 80 du reglement, Codification, faite par
Monsieur Corbett!, notre commission a été autorisée a élaborer un rapport sur les
modifications éventuelles du réglement visant a adapter les procédures internes du Parlement
aux exigences de la simplification de la législation communautaire?.

Cette démarche s'inscrit dans le cadre de la réponse du Parlement a la derniére initiative de la
Commission en matiére de simplification.?

Le Parlement s'est engagé "a réfléchir a I'amélioration de ses procédures et de ses techniques
l1égislatives internes, afin d'accélérer les dossiers de "simplification", tout en respectant les
procédures prévues par le droit primaire, en l'espéce le traité CE".#

Il est nécessaire de réviser la disposition du réglement sur la codification, l'article 80, en
instituant une procédure spécifique et différente des procédures simplifiées ou accélérées
existantes, a la fois pour répondre aux exigences propres de la codification et pour transposer
dans le réglement des obligations que le Parlement a acceptées a travers des accords
interinstitutionnels.

Il convient en outre d'introduire dans le réglement la technique de la refonte en prévoyant une
procédure également spécifique et basée sur la procédure "codification".

Il est curieux de constater que depuis sa formalisation sous forme d'un accord entre la
Commission, le Parlement et le Conseil en 2001°, la refonte n'a a aucun moment été introduite
dans le reglement. Ceci n'a sans doute pas été considéré comme nécessaire ou méme utile.
Ainsi, les modalités de l'exercice de la technique de refonte telles qu'elles ont été fixées dans
l'accord n'apparaissent pas dans le réglement alors qu'elles constituent du point de vue
matériel une des "autres procédures" au sens de son chapitre 11.

L'introduction d'une disposition spécifique consacrée a la refonte comble donc cette lacune et
tend, tout comme la révision de 1'article 80 sur la codification, a clarifier les procédures du
Parlement et, "last but not least", a encourager la Commission a ¢laborer davantage de
propositions de refonte, contribuant ainsi aux efforts de simplification du droit
communautaire.

Nous devons donner au niveau du réglement une réponse a la question qui se pose parfois lors
de I'examen de propositions de refonte, qui est de savoir dans quelle mesure la partie
codificatrice d'une telle proposition est susceptible d'étre modifiée par des amendements.

1 B6-0582/2005 du 26.10.2005

2PV de la pléniére du 15.12.2005

3 Communication de la Commission au Parlement Européen, au Conseil, au Comité économique et Social
Européen et au Comité des Régions du 25.10.2005, "Mettre en ceuvre le programme communautaire de
Lisbonne: une stratégie de simplification de I'environnement réglementaire” COM(2005) 535 final

4 Résolution du Parlement européen sur une stratégie de simplification de I'environnement réglementaire du
16.5.2006, A6-80/2006, point 21.
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Votre rapporteur a dans un premier temps proposé, sous forme d'un document de travail, cinq
options visant a résoudre ce probléme. La solution retenue au paragraphe 3 du nouvel article
apparait a votre Rapporteur comme répondant le mieux a la fois a la nécessité d'une certaine
flexibilité dans des situations exceptionnelles et a la volonté de ne pas compliquer
excessivement les procédures.
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26.10.2005

PROPOSITION DE MODIFICATION DU REGLEMENT DU PARLEMENT
EUROPEEN (B6-0582/2005)

déposée conformément a l'article 202 du réglement

par Richard Corbett
Modification de l'article 80

Codification

Texte en vigueur

Amendements

Amendement 1
Article 80

1. Lorsque le Parlement est saisi dune
proposition de la Commission portant
codification officielle de la Iégislation
communautaire, cette proposition est
renvoyée a la commission compétente pour
les questions juridiques. S'il s'avére que la
proposition n'implique aucune modification
de fond de la législation communautaire en
vigueur, la procédure prévue a l'article 43 est
d'application.

2. Le président de la commission
compétente au fond ou le rapporteur désigné
par celle-ci peuvent participer a I'examen et
a 1'élaboration de la proposition de
codification. La commission compétente au
fond peut, le cas échéant, donner au
préalable son avis.

3. Par dérogation aux dispositions visées a
l'article 43, paragraphe 3, la procédure
simplifiée ne peut étre appliquée a une
proposition de codification officielle en cas

PE 380.704v02-00
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1. Lorsque le Parlement est saisi d'une
proposition de la Commission portant
codification ou simplification officielle de la
législation communautaire, cette proposition
est renvoyée a la commission compétente
pour les questions juridiques. S'il s'avére que
la proposition n'implique aucune
modification de fond de la législation
communautaire en vigueur, la procédure
prévue a l'article 43 est d'application.

2. Le président de la commission
compétente au fond ou le rapporteur désigné
par celle-ci peuvent participer a 1'examen et
a 1'¢élaboration de la proposition de
codification ou de simplification. La
commission compétente au fond peut, le cas
¢chéant, donner au préalable son avis.

3. Par dérogation aux dispositions visées a
l'article 43, paragraphe 3, la procédure
simplifiée ne peut étre appliquée a une
proposition de codification ou de

RR\662943BG.doc



d'opposition de la majorité¢ des membres de
la commission compétente pour les
questions juridiques ou de la commission
compétente au fond.
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simplification officielle en cas d'opposition
de la majorité des membres de la
commission compétente pour les questions
juridiques ou de la commission compétente
au fond.

Or. en

PE 380.704v02-00
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21.12.2006

AVIS DE LA COMMISSION DES AFFAIRES JURIDIQUES

a l'intention de la commission des affaires constitutionnelles

sur des modifications a apporter au réglement du Parlement européen pour adapter les
procédures internes aux exigences de la simplification de la 1égislation communautaire
(2005/2238(REG))

Rapporteur pour avis: Bert Doorn

JUSTIFICATION SUCCINCTE

Votre rapporteur pour avis se rallie dans I'ensemble a I'approche choisie par le rapporteur de
la commission compétente au fond. Une des obligations essentielles du Parlement européen
est d'améliorer ses procédures et ses techniques législatives internes afin d'accélérer le
traitement des dossiers de simplification.

Cet effort ne doit néanmoins rien enlever aux procédures instituées par le droit primaire,
notamment a la procédure de codécision ou le role du Parlement est de la plus haute
importance en raison de sa contribution démocratique a la procédure de prise de décision de
I'UE. En résumé, cela signifie que toute modification des procédures internes du Parlement
doit respecter les dispositions concernées des traités.

Votre rapporteur pour avis suggere, par conséquent, certaines modifications du réglement du
Parlement européen qui devraient étre prises en considération en vue de garantir que les
objectifs de simplification soient suffisamment crédibles et faciles a atteindre.

La révision de l'article 80 semble nécessaire afin de rationaliser le mécanisme d'adoption des
codifications compte tenu des engagements souscrits par 1'ensemble des acteurs concernés eu
égard au processus de simplification. L'article 80 modifié¢ permettra a la commission des
affaires juridiques d'examiner le champ d'application d'une proposition de codification et de la
présenter directement en s€ance plénicre si celle-ci ne contient pas de changements
significatifs. La commission proposerait en ce cas le rejet de la proposition de la Commission.

Le nouvel article 80 bis devrait alors étre introduit afin d'apporter une procédure spécifique de
refonte des textes législatifs. Ainsi qu'il a été¢ déja indiqué dans la résolution du PE sur une
stratégie de simplification de l'environnement réglementaire, la refonte est, tout comme la
codification, un des premiers moyens de simplifier I'acquis communautaire et devrait étre
utilisée aussi largement que possible.

PE 380.704v02-00 12/18 RR\662943BG.doc



Le nouvel article 80 bis habilitera donc la commission des affaires juridiques a examiner
I'ensemble les propositions de refonte. Chaque proposition sera communiquée pour examen a
la commission compétente, laquelle détiendra, en fonction des résultats de I'examen effectué
par la commission des affaires juridiques, des pouvoirs spéciaux de modification.

AMENDEMENTS

La commission des affaires juridiques invite la commission des affaires constitutionnelles,
compétente au fond, a incorporer dans son rapport les amendements suivants:

Texte actuel Amendements du Parlement

Amendement 1
Article 80, paragraphe 1

1. Lorsque le Parlement est saisi d'une 1. Lorsque le Parlement est saisi d'une
proposition de la Commission portant proposition de la Commission portant
codification officielle de la Iégislation codification officielle de la 1égislation
communautaire, cette proposition est communautaire, cette proposition est
renvoyée a la commission compétente pour renvoyée a la commission compétente pour
les questions juridiques. S'il s'avére que la les questions juridiques. Celle-ci l'examine
proposition n'implique aucune afin de s'assurer qu'elle ne représente
modification de fond de la législation qu'une simple codification n'impliquant
communautaire en vigueur, la procédure aucune modification de substance.

prévue a l'article 43 est d'application.

Justification

Cet amendement vise a simplifier le traitement des propositions portant codification au sein
de la commission des affaires juridiques au moyen d'un texte plus clair et d'une procédure
plus rigoureuse: supprimer toute référence a l'article 43 eviterait toute complexite superflue
au niveau de la commission, sans porter atteinte aux prérogatives de l'assemblée pléniere. La
premiere phase de la procédure, qui interviendra au sein de la commission des affaires

Jjuridiques, sera des lors plus simple et plus efficace.

Amendement 2
Article 80, paragraphe 2

2. Le président de la commission 2. La commission compétente pour les
compétente au fond ou le rapporteur questions juridiques peut demander a la
désigné par celle-ci peuvent participer a commission consultée, compétente au fond,
l'examen et a l'élaboration de la d'émettre un avis.

proposition de codification. La commission
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compétente au fond peut, le cas échéant,
donner au préalable son avis.

Justification

Le changement proposé concerne la possibilité pour la commission des affaires juridiques de
demander a la commission compétente au fond un avis qui constituerait un élément
d'appréciation dans le cadre de l'examen de la proposition portant codification. Cet
amendement reflete la pratique suivie actuellement et, en tout état de cause, laisserait la
commission compétente au fond intervenir au moyen d'un avis, si on lui demande. La
premiere phase de la procédure, qui doit étre effectuée au sein de la commission des affaires
juridiques, sera des lors plus simple et plus rigoureuse.

Amendement 3
Article 80, paragraphe 3

3. Par dérogation aux dispositions visées a 3. 8i la commission compétente pour les

l'article 43, paragraphe 3, la procédure questions juridiques conclut que la

simplifiée ne peut étre appliquée a une proposition n'apporte pas de modification

proposition de codification officielle en cas de substance a la législation

d'opposition de la majorité des membres de communautaire, elle la soumet a

la commission compétente pour les l'approbation du Parlement par un vote

questions juridiques ou de la commission unique, tout amendement au texte de la

compétente au fond. proposition étant irrecevable.
Justification

Les articles 43 et 131, respectivement dans le cadre de la "procédure simplifiée" et de la
"procédure en pléniere sans amendement ni debat", prévoient la possibilité d'autoriser le
dépot d'amendements a la proposition. Or une telle possibilité contredit l'idée méme de
codification et n'est pas compatible avec l'accord interinstitutionnel existant en la matiere, et
notamment avec son point 6, d'ou l'on peut déduire que le Parlement et le Conseil sont
disposés a s'engager a ne pas apporter de modifications de substance aux propositions de

codification.

Amendement 4
Article 80, paragraphe 3 bis (nouveau)

3 bis. Si la commission compétente pour les
questions juridiques conclut que la
proposition n'apporte pas de modifications
de substance a la législation
communautaire, elle propose le rejet de la
proposition.
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Justification

Le rejet apparait comme une solution plus raisonnable que le passage a la procédure
normale. En effet, si la Commission européenne n'a pas respecté dans sa proposition les
regles de la codification, il est plus cohérent, dans le cadre de la simplification, de renvoyer
la proposition a la Commission et de lui demander de la "repenser"” (en la remplagant par
une proposition de refonte par exemple), plutot que d'alourdir la charge de travail du
Parlement.

Amendement 5
Article 80 bis (nouveau)

Article 80 bis
Refonte

1. Si une proposition de la Commission
portant refonte officielle de la législation
communautaire est soumise au Parlement,
celle-ci est communiquée a la commission
compétente pour les questions juridiques
qui procéde a son examen. Par proposition
portant refonte officielle de la législation
communautaire, il faut entendre une
proposition d'adoption d'un acte juridique
sous forme d'un texte unique apportant des
modifications de substance a des actes
Jjuridiques existants et qui codifie
également les dispositions appelées a
demeurer inchangées. Le nouvel acte
remplace et abroge les actes antérieurs.

2. 8i la commission compétente pour les
questions juridiques conclut que la
proposition n'apporte pas de modifications
de substance autres que celles qui sont
clairement définies en tant que telles dans
la proposition elle-méme, elle informe le
Président, qui, conformément a l'article 40,
communique cette proposition, pour
examen, a la commission compétente au
Jond afin que celle-ci procéde a cet examen
dans le cadre de la procédure normale
prévue pour les propositions législatives.
Dans ce cas, et en vertu des conditions
visées aux articles 150 et 151, des
amendements a la proposition ne sont
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recevables que s'ils concernent les parties
de la proposition qui contiennent des
modifications de substance. Les
amendements visant les dispositions
appelées a demeurer inchangées sont par
conséquent irrecevables.

3. Le président de la commission
compétente au fond peut néanmoins
admettre de tels amendements, lorsque
ceux-ci sont déposés individuellement par
des députés, si des raisons objectives de
cohérence du texte avec les modifications
de substance apportées par la proposition
l'exigent. La méme régle s'applique mutatis
mutandis au cours des séances pléniéres.

4. Si la commission compétente pour les
questions juridiques conclut que la
proposition apporte des modifications de
substance autres que celles qui sont
clairement définies en tant que telles dans
la proposition elle-méme, elle propose le
rejet de la proposition.

Justification

Rejeter la proposition apparaitrait comme une solution plus raisonnable que le passage a la
procédure normale. Si la proposition de la Commission ne respecte pas les regles de
codification, il est certainement plus cohérent, dans le cadre de la simplification, de renvoyer
la proposition a la Commission et de lui demander de la "repenser"” (en la remplagant par
une proposition de refonte appropriée par exemple), plutot que d'alourdir la charge de travail

du Parlement.
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